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Aleksander Hertz

Swojskos¢ i obcose”

W zagadnieniu swojsko$ci 1 obcosci szczegdlne miejsce zajmuje podmiot,
w stosunku do ktoérego jakas wartos¢ jest swoja lub obca. Gdy chodzi o wspot-
czesny problem kulturalny, podmiotem takim najczgsciej jest narod. I sita rzeczy
w catym zagadnieniu decydujaca role odgrywaé¢ muszg takie lub inne pojmowa-
nia narodu. Z pojmowan tych jedno jest szczegodlnie wazne, albowiem jest ono
wlasciwie wszystkim stanowiskom nacjonalistycznym, a wigc tym, ktore jednak
wszystkie obracaja si¢ dookota jednego zasadniczego trzonu. Trzon déw to pojecie
narodu jako bytu metafizycznego, upersonifikowanego w jakiej$ nadjednostko-
wej i pozajednostkowej osobowosci. Zrédta tej koncepcji poczynaja si¢ z filozo-
fii idealistycznej i romantycznej, znajduja swe zapowiedzi u Herdera i Fichtego,
poparte metafizyka Hegla, umocnione z drugiej strony przez doplyw koncepcyj
organicznych. Cata idea ma swa bogatg literatur¢ uzasadniajaca, a w ujeciu po-
pularnym zawarla si¢ implicite w podstaw roznorodnych stanowisk politycznego
1 kulturalnego nacjonalizmu.

W najbardziej prymitywnym, a zarazem najbardziej rozpowszechnionym uje-
ciu osobowo$¢ narodowa zjawila si¢ na widowni dziejowej z calym okre§lonym
zasobem cech psychicznych czy moralnych, konstytuujacych ja i wyznaczajaca
wlasnie jako osobowos¢. Stajemy tu wobec problemu tak popularnego od czaséw
romantyzmu — charakterologii narodowej. Kazdy nardod posiada swe fundamen-
talne wlasciwosci psychiczne, ktore wyrdzniajg go od innych narodéw, decyduja
0 jego zaistnieniu i rozwoju. Te wlasciwosci sag mu jak gdyby zatozone z gory, sa
zasobem, z ktérym wchodzi w dzieje 1 wedlug ktérego winny sie rozwijac jego
losy. Zachowanie tych wlasciwos$ci jest dane narodowi jako misja do speienia,
jest bowiem warunkiem istnienia jego jako okreslonej osobowosci.

Cata ta koncepcja, imponujgca swa barwg poetycka, nasuwa powazne watpli-
wosci, gdy podejdzie si¢ do niej z aparatem mysli krytycznej. Zasadnicza watpli-
wos$¢ nasuwa wszelka metafizyczna personifikacja. Wszelkie proby racjonalnego
jej uzasadnienia z reguly zawiodly. Po prostu nie udato si¢ nikomu logicznie uza-
sadni¢, ze istnieje taka osobowos¢, ze nie jest ona tylko historyczng hipostaza, ale
rzeczywistym faktem do§wiadczenia.
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