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Korespondencja a parte'

Pazdziernik 2020,
Andrzej Mencwel do Ewy Kosowskiej

Droga Ewo,

najsampierw chc¢ Ci podzickowac za rozmowe telefoniczng, ktorg ze mng od-
bytas, dorzecznie i serdecznie, mimo mojego oporu, a moze i niecheci. Jak widac
z tego, ze pisz¢, a mam nadzieje, ze 1 z dalszego ciggu, spetita ona swoje za-
danie, bo zmusita mnie do myslenia o naszej dziedzinie, nas wszystkich i sobie
samym rowniez.

Co za frazes: ,,chc¢ Ci podzigkowac”, mowig¢ wprost: szczerze i bardzo Ci
dzickuje.

Teraz, dla wstepnego wyjasnienia — o korespondencji z organizatorami przy-
sztego zjazdu PTK, ktorg przerwalem rezygnacja z udzialu w Komitecie Hono-
rowym (mniejsza o nazwe). Otd6z zwrocono si¢ do mnie z propozycja takiego
udziatu, chyba na poczatku lipca (mam te daty w korespondencji, ale nie chodzi
przeciez o dochodzenie), a ja do$¢ bezzwtocznie (bo taki mam zwyczaj) pozy-
tywnie odpowiedziatem. Przedstawilem tez propozycje wykladowcy honorowego
(Krzysztof Pomian) i motywu przewodniego zjazdu (historia kultury), po czym na
kilka tygodni zapadto milczenie. Okazalo si¢ potem, ze prof. Wolska miata powaz-
ng przypadto$¢ zdrowotna, a prof. Majewski nie miat dostepu do korespondencji
(przedziwne!). Rzecz jasna, odniostem si¢ do wyjasnien prof. Wolskiej z pelnym
zrozumieniem i podtrzymywatem nadal wspotprace, chociaz nikt mi wprost nie

' W pazdzierniku, listopadzie i grudniu 2020 roku, w okresie intensywnych przygotowan do
kolejnego zjazdu Polskiego Towarzystwa Kulturoznawczego, ujawnily si¢ rozliczne kontrowersje
dotyczace zarowno kwestii fundamentalnych dla dyscypliny, jak i celowos$ci niektorych procedur
przyjetych przez aktualny Zarzad PTK. Ich skutkiem byla migdzy innymi decyzja prof. Andrzeja
Mencwela, Prezesa Honorowego Towarzystwa, o rezygnacji z udziatu w Komitecie Honorowym
zjazdu. Informacja o tym znaczacym gescie dotarta do prof. Ewy Kosowskiej. Jej telefoniczna roz-
mowa z prof. Mencwelem stata si¢ zaczatkiem wymiany pogladéw na temat aktualnej sytuacji kul-
turoznawstwa. Do korespondentow dotaczyt prezes PTK, prof. Tomasz Majewski i to on zgtosit
projekt czgsciowego upublicznienia listow.
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napisal, ze moja propozycja historii kultury nie zostata przyjeta, a tym bardziej
tego nie uzasadnit. Krzysztof Pomian aprobowany, cho¢ bez ramy historii kultury
jego wyktad — w prdzni. Niezrazony ta niezborno$cig deklarowatem nadal cheé
wspolpracy, chociaz nie wiedziatem, jaki jest sktad owego Komitetu Honorowego
ani tez Rady Programowej. Nikt mnie bowiem o tym nie zawiadomit i nie otrzyma-
fem tez zadnego oficjalnego pisma, a przeciez nie sg to, mam nadziejg, grupy kap-
turowe. Mnie z kolei nie wypadalo o te sktady pyta¢, bo wysztoby na brak zaufania.
Ten brak przejrzystosci, werdykty nieznanego mi sagdu, ktoéry odrzucat moje propo-
zycje, nie zachgcaly mnie do dalszej wspotpracy. Szedtem jednak dalej, propono-
watem redukcje¢ historii kultury do jednej sekcji i doradzatem, co potrafitem. Na-
stepnym jednak razem na odpowiedz nie czekaltem kilka tygodni, lecz po tygodniu
wystatem ponaglenie. Wybacz to zrzedzenie, ale ja jestem ze starej szkoty — na li-
sty, zwlaszcza starszych, si¢ odpowiada, mozliwie od reki, a jesli to utrudnione, od
reki si¢ zapewnia. Teraz to bardzo tatwe, bo mozna SMS-em: ,,Dostatem, dzigkuje,
odpowiem”. Nic podobnie grzecznego mnie nie spotkato, po ponagleniu natomiast
przyszta odpowiedz pokretna 1 wykretna: ze wyktad Tokarczuk, a Pomian zdalnie
(jestem za OT [Olga Tokarczuk — red.], ale nie bede¢ zapraszat Krzysztofa na przy-
przazke i na ekranie); ze zamiast sekcji HK [historii kultury — red.] ma by¢ moj
wystep, z kim$ jeszcze, o Norwidzie (juz przedtem odmawiatem, bo to mi wyglada
na jakas$ ,,przykrywke”, czego nie znosze od wezesnego PRL); ze gldéwna tematyka
zjazdu, ma by¢ taka, jaka znasz. Raczej futurologia, ktorej nie cierpie, niz kulturo-
logia, za ktorg si¢ opowiadam. Mysle, ze zastuzytem sobie, zeby wybiera¢ forme
uczestnictwa w zjezdzie i mam prawo w nim nie uczestniczy¢, dlatego postgpitem
tak, jak postapitem. Brak przejrzystosci w jego organizacji, brak sprawnosci, nie-
zborno$¢ merytoryczna i niegrzeczno$¢ osobista to uzasadniaja.

Rozmowa z Toba byta jednak o tyle wazniejsza, ze uswiadomita mi granicz-
ng sytuacje naszej dziedziny, a po§wieciliSmy jej znaczng czes$¢ zycia i nawat
pracy, wigc nietatwo to porzuci¢. Graniczno$¢ t¢ dostrzegam w trzech podstawo-
wych wymiarach.

Pierwszy jest nomotetyczny, by tak go podnies¢, i zwigzany jest z mi-
nisterialng likwidacja ,,kulturoznawstwa” i zapisaniem ,,nauk o kulturze i religii”.
Mozna uzna¢, ze nic si¢ nie stalo, o dyscyplinach decyduja uczelnie, i i$¢ dalej,
jak si¢ da. Majac dtugoletnie do§wiadczenie wyniesione z dawnego rezimu, moge
na to przysta¢ — nie zwazac¢ na zarzadzenia, robi¢ swoje, jak trzeba — pod przy-
krywka. Ale jesli na samym zapisie si¢ nie skonczy, jesli t¢ tacznos¢ zacznie si¢
egzekwowac, jesli ministerialnych akredytacji (czyli panstwowych) udziela¢ beda
[...] z nowego naboru — to co wtedy? Naszych nastgpcoéw zajmowac bedg ima-
ginacyjne futurologie, a dziedzina zostanie przejeta i przykrojona. Nalezy zatem
podjac refleksje podstawowa, zebrac do niej wszystkie sity i po§wieci¢ temu sesje
zjazdu. Ale nie tylko, trzeba postgpowac tak, jak my przed parudziesigciu laty
(gdy wspottworzylismy UKA [Uniwersytecka Komisja Akredytacyjna — red.]
1 jej standardy), czynnie porozumie¢ si¢ w sprawach podstawowych (kulturo-
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znawstwo, wiedza o kulturze, nauki o kulturze, studia kulturowe) i respektujac
wzajemnie swoisto$¢, okres§li¢ ich niezbywalne standardy. Chodzi naprawdg
o prawo do istnienia i jego wewnetrzne, a nie zewnetrzne gwarancje.

Drugi jest instytucjonalny, zwigzany z tak zwang reforma uczelni. Naj-
pierw konieczne jest dobre, wspolne uswiadomienie, na czym ona polega, dokad
zmierza i czym grozi nie tylko naukom o kulturze, ale i catej humanistyce. Sro-
dowisko nasze musi mie¢ wspdlny poglad na misje i praktyke uczelni, najsilniejsi
powinni tego strzec i wspomagac stabszych, jak byto przedtem. Proponowatem
sesje o ,.idei uniwersytetu”, ale to nie natrafito na zaden odzew. Nikt si¢ do tego
nie odniost, cho¢ akurat u nas powstata ksigzka (Cezary KoS$cielniak), ktora dys-
kusje otwiera. [...] Podejrzewam, ze organizatorzy tego zjazdu wcale tej proble-
matyki nie podejmuja, a ich rowiesnicy (moze jeszcze mtodsi) popadli w auto-
matyczng punktoze. Co tydzien chyba dostaje zawiadomienia o konferencjach,
ktorych tematyka jest bombastyczna, a przygotowanie merytoryczne — zadne.
W tej refleksji o misji i praktyce uniwersytetu wazne jest rowniez pozyskanie
sojusznikow z dyscyplin sgsiednich: historykow, literaturoznawcow, filozofow,
socjologow. Jesli reprezentanci nauk o kulturze nadaliby jej ton i sens — beda
przez wszystkich cenieni i przez wszystkich pozadani.

Trzeci, wreszcie, jest edukacyjny ito Ty o nim wiesz najwiecej, bo ja
juz zakonczylem nauczycielstwo. Mysle, ze i tu konieczne jest krytyczne rozpozna-
nie skutkow tej deformy, ktore beda trwale, i wypracowanie wspdlnego wobec nich
sposobu dziatania. Dotyczy to zwlaszcza studiow doktoranckich, ale takze funkcji
1 mozliwosci promotorskich, o czym rozmawiali$my. Tu tez jest co§ do wspolnego
wypracowania, co moze si¢ okaza¢ wzorcotworcze dla innych humanistow.

To chyba byloby na tyle, cho¢ to, oczywiscie, nie jest wszystko, bo dotkliwg
kwestia jest rowniez podmienianie kulturoznawstwa bylejactwem, o czym mogli-
by$my dtuzej rozmawiaé, najlepiej jednak osobiscie.

Jeszcze raz Ci dzigkuje za inspirujagca rozmowe, polecam si¢ na przysztose
i serdecznie pozdrawiam —

Andrzej

PS (e-mail) Dzwonit Tomek Majewski. Powiedziatem mu o liscie do Ciebie
1 zgodzitem si¢ na udostepnienie — jesli Ty sie zgodzisz.
Serdecznie —
A.

Ad PS (e-mail) Bardzo dzigkuje¢ za t¢ zgode. Tomek do mnie dzwonit, umowi-
tam si¢ na rozmowe wieczorng, bo zaraz mam zaj¢cia zdalne 1 denerwuje si¢ jak
adeptka przed pierwsza solowka. Miatam do Ciebie dzwoni¢ w tej sprawie. Ale
rzecz si¢ wyjasnila, list przesle, a zadzwonie moze troche pdznie;.

Serdecznie bardzo

Ewa
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Listopad 2020,
Ewa Kosowska do Andrzeja Mencwela

Drogi Andrzeju,

wyraznie widze, ze wokot spraw zjazdowych wzrasta poziom nieporozumien,
wynikajacy, mam nadzieje, przede wszystkim z odmiennego pojmowania samych
zasad organizacji takiego przedsigwzigcia. Niewatpliwie sporo tez namieszal
tu wirus, ktory uniemozliwit nam wszystkim normalne funkcjonowanie, w tym
zwykte spotkania, nieodzowne przeciez nie tylko w zyciu akademickim. Zapew-
ne w kontaktach bezposrednich wiele spraw mozna by bylo wyjasni¢ na etapie
wczesniejszym. Teraz trochg ,,si¢ porobito™.

Zaczng od tego, ze rozumiem Twoje zastrzezenia i podzielam je w wigkszosci.
Niemniej rozumiem tez Tomka [Majewskiego — red.], ktory peten dobrej woli
bywa bezradny w sytuacji zderzenia konwencji, a w efekcie obrywa za niewin-
no$¢. To bardzo madry i wrazliwy cztowiek, ceni¢ go wysoko za sposob mysle-
nia (jest naprawde §wietnym teoretykiem) i prospoteczna postawe, coraz rzadsza
w jego pokoleniu. Ilo$¢ czasu, jaka poswigca teraz sprawom PTK, odbije si¢ za-
pewne na jego pracy naukowej, o czym mysle z niepokojem, bo z naszej per-
spektywy punktoza jest idiotyzmem, ale dla tych, ktorzy chcieliby jeszcze kilka/
kilkanascie lat popracowac¢ w uniwersytecie, to niestety twarde realia. Kontrakty
kilkuletnie zabija niebawem kazdy odruch dawnej akademickiej solidarnosci, je-
$li nic si¢ nie zmieni w tym zakresie.

To jednak wiemy oboje. Natomiast nie jestem pewna, czy Ty rozumiesz do-
ktadnie, w jakiej formalnie sytuacji jest teraz Towarzystwo. Ja mam to wygarbo-
wane na skorze, bo poprzednie cztery lata poswigcitam gtdéwnie na proby prosto-
wania zaszto$ci 1 odkrgcania tego, co ostatecznie odkreci¢ nie zawsze si¢ udato.
Przed wieloma laty, dzigki Tobie przede wszystkim, PTK zostato zarejestrowane
z siedziba w Warszawie i adresem przy UW. W migdzyczasie zmienilo si¢ troche
przepisow, w tym ten najwazniejszy, ze instytucje budzetowe nie mogg bezptatnie
podnajmowac lokali innym instytucjom. Na udzielanie adresu korespondencyjne-
go zgadzaja si¢ dzisiaj jedynie niektorzy rektorzy. To bardzo komplikuje rozmaite
sprawy i zajmuje mndstwo czasu. Ja stracitam p6t roku na szukanie siedziby (pu-
katam m.in. do NCK-u i ministerstwa), w ktérej moglibySmy na przyktad trzymac
szafe z archiwum, bo znaczna czg$¢ dokumentow lezata podowcezas (i dotychczas
lezy) pod t6zkiem u Wtodka Pessela. Kazdy kolejny prezes obdarowany teczka
sprawozdan na zjezdzie glowi si¢, co z nig zrobi¢. | wierz mi, ze to kwadratura
kota. Formalnie nadal ,,mieszkamy” w IKP [Instytucie Kultury Polskiej — red.]
dzigki przychylnos$ci kolejnych dyrekcji, ale juz w ubiegltej kadencji byt prob-
lem z odbieraniem i przechowywaniem korespondencji, bo sekretarki nie maja
tego w przydziale czynnosci. Tymczasem kazdorazowa pozjazdowa rejestracja
zmian w skladzie zarzadu jest drogg przez meke. W dodatku oddzial warszaw-
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ski formalnie nie istnieje, chociaz pojedyncze osoby z UW i SWPS co chwile
pojawiaja si¢ na planie. Jedynie dlatego, ze w ubiegtej kadencji nie udato mi sie,
mimo usilnych staran, wyczysci¢ spraw finansowych i sprawdzi¢, kto realnie pta-
ci sktadki (Tomek Majewski i Ania Gomota zrobili to dopiero teraz, wreszcie
wiemy, ilu mamy czlonkéw), mogliSmy szacunkowo obliczy¢ liczbe delegatow
na zjazd, a nawet wybrac przedstawiciela Warszawy do Zarzadu Glownego. Teraz
moze si¢ to nie udac, bo oddzial nie istnieje. Jednak nie tylko stolica ma podobne
ktopoty. Dzieki lawinowym porgczeniom towarzystwo formalnie jest liczne, ale
sa w nim przedstawiciele roznych dyscyplin, nie zawsze przychylnie nastawieni
do tego, co niegdy$ wypracowywali§my wspolnie. Problem wynika zaréwno ze
sprzecznosci interesow poszczegolnych dyscyplin (i ich finansowania), jak i ani-
mozji personalno-charakterologicznych. Mozna to dostrzec obserwujac chociazby
prace Zarzadu: ja przez caly czas ,,prezesowania” miatam §wiadomos¢, ze zarzad
zgadza si¢ na moje propozycje, ale traktuje je z wyraznym dystansem, zaktadajac,
ze to ostatnia kadencja ,,w starym stylu”, bo zmiana pokoleniowa jest nieodzow-
na. Nikt mi tego nie powiedzial wprost, ale znam konwencje proksemiczne i kine-
miczne. Obecny zarzad zostal powotany na zasadach demokratycznych — jeden
przedstawiciel z kazdego osrodka. Podobnie wybrano Rad¢ Programowg Zjaz-
du, a w efekcie mamy w niej relatywnie miodych (40-50-letnich) reprezentan-
tow rozmaitych orientacji, w przewadze zainteresowanych wspotczesnoscia jako$
tam rozumiang. To osoby po habilitacjach, z dorobkiem niewatpliwie waznym, ale
tematycznie bardzo rozproszonym. Zapewne wielu z nich nie mogtoby ze swo-
ich artykutow zrobi¢ spojnej koncepcyjnie ksigzki, a juz na pewno poszukiwanie
wspolnego pola badan catego ZG byloby skazane na niepowodzenie. To zreszta
odrebny problem: zwaz, ze dzisiaj wielu filmoznawcow i teatrologdéw posiada do-
robek z ,,nauk o sztuce” lub (rzadziej) z medioznawstwa; tak si¢ sami okreslaja.
Czym sa nauki o kulturze i religii, nie bardzo wiadomo.

W pelni zgadzam si¢ z Twoja diagnoza stanu i potrzeb kulturoznawstwa. Wy-
punktowates$ precyzyjnie wszystko, co dla calego srodowiska powinno by¢ waz-
ne. Masz §wigtg racje, ze bez standardow nie ruszymy. Ale przeciez mieliSmy je
wypracowane, przynajmniej na poziomie dydaktycznym. Jednak funkcjonowaty
tylko przez kilka lat. Juz bodajze w drugiej kadencji KNOK-u [Komitetu Nauk
o Kulturze Polskiej Akademii Nauk — red.] [...] 6wczesny prezes z determinacja
przeprowadzit projekt ich likwidacji. Wspierali go dzielnie przedstawiciele kul-
turoznawstw satelitarnych, ktoére wowczas powstawaty lawinowo, ale i nasi nie-
ktorzy koledzy uznali swobode w zakresie tresci nauczania za warunek prawdzi-
wej demokratyzacji zycia akademickiego. Filozofom czy filologom zaszkodzito
to mniej, ale my mamy to, co mamy.

Absolutnie zgadzam si¢ z tym, ze bez historii kultury Zzadnego kulturoznaw-
stwa nie bedzie. Majewski tez to rozumie i wspiera, ale ma przeciwko sobie,
z tego, co wiem z nastuchu, wiekszos$¢ zarzadu [...]. Proba godzenia racji alterna-
tywnych zawsze grozi tragedig godzacego i Tomek jest tego najlepszym przykta-
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dem. Wynegocjowana na posiedzeniu Rady Programowej formuta tematyczna nie
jest szczesliwa 1 chyba nikt nie jest szczesliwy z takiego efektu negocjacji. Jesli
jednak sadzisz, ze ja bytam kiedykolwiek zadowolona z tematyki zjazdowe;j, to
si¢ mylisz. Dlatego tez, poza pierwszym zjazdem, ktory organizowalismy w Cie-
szynie, w zadnym innym nie bratam czynnego udziatu, nie proponowatam nigdy
zadnego wystapienia. | nikt si¢ o takie nie upominal. Ale na roboczych spotka-
niach zdarzato mi si¢, i owszem.

PTK jest stowarzyszeniem naukowym, ale i spotecznym, ma prawo gromadzié¢
przedstawicieli réznych dyscyplin i r6znych orientacji. Jednak to nie jest dzisiaj
platforma do restytucji kulturoznawstwa w rozumieniu, jakie przy$wiecato ojcom
(i matkom)-zatozycielom. Ani tym z lat siedemdziesiatych, ani tym z dziewigc-
dziesigtych. Niestety. Zwlaszcza, ze dominanta wspotczesnosci i programowa
ahistoryczno$¢ wigkszosci badan (?) indywidualnych nie stuzy budowaniu wspo6l-
noty opartej na cigglosci. Zreszta, jak sam wiesz najlepiej, nasi mtodsi zwlaszcza
koledzy czesto rezygnuja z badan w rozumieniu pozytywnym na rzecz konstrukcji
intelektualnych inspirowanych importowanymi, sezonowymi modami. Szkoda,
bo coraz trudniej o porozumienie w kwestiach zasadniczych. Na szcze$cie cza-
sem pojawia si¢ jaki$ wyjatek, ale kto by si¢ wzorowat na wyjatku. Ustawa 2.0,
podobnie jak nieszczgsne rozporzadzenie, moze jednak, paradoksalnie, utrzymac
dyscypling, jesli jej nominalni przedstawiciele wykorzystaja rozumnie i prospo-
lecznie obecny rezim formalny. Obawiam si¢ jednak, ze zwyciezy indywidualizm
i znana nam historyczna tendencja do uznawania wyzszosci podziatéw nad jed-
nos$cig. Chociaz moze w obliczu totalnej zaglady... To by tez bylo takie polskie,
takie nasze. Ale nie wiem, czy dtugotrwate.

Jestem jednak sktonna wesprze¢ kolejne starania o utrzymanie kulturoznaw-
czego dorobku. Wydaje mi si¢ przy tym, ze dla wiekszej jasno$ci mozna by dzisiaj
zrezygnowac ze ,,-znawstwa” na rzecz ,,-logii”, a wiec kulturologii (w znacze-
niu Kulturologie, culturology), opartej merytorycznie o teori¢ i histori¢ kultu-
ry oraz wyniki badan materiatlowych i empirycznych; konstruktywistyczna teza,
ze kazdy uczony (nie tylko antropolog) jest przede wszystkim autorem, skadinad
shuszna, okazata si¢ mocno przereklamowana i przeinterpretowana. Nie zgadzam
si¢ tez z opinia, ze obecnie mamy ,kultury w ruchu”; w ruchu sa ludzie, kto-
rzy w goraczkowych wedrowkach po §wiecie i pod wptywem mediow wygubiaja
zwerbalizowang wiedze o wlasnych kulturach. Ale te kultury, nie tyle ,,wyssane
z mlekiem matki”, ile wyuczone w dziecinstwie, nadal wptywaja na pozornie zin-
dywidualizowane zachowania i sposoby odrdzniania swoich od obcych. Zwykla
matryca fonologiczna wystarczy, zeby podejrzliwe spogladaé na tego, kto inaczej
wymawia zrozumiate skadinad stowa. Nie tylko realia, ale i imaginaria stanowig
o swoistosci kultur. Dzisiaj, jak chyba nigdy wczesniej, potrzebna jest uczciwa
kulturologia, ktora pozwolilaby zdemitologizowa¢ nasza wiedz¢ o przesztosci
i terazniejszosci, zdemitologizowaé przeswiadczenie, ze potrafimy zy¢ w ,.kultu-
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rze globalnej”. Wydaje si¢ przy tym, ze nie potrzebujemy truizmow na temat war-
tosci dziedzictwa; potrzebujemy rzetelnej wiedzy o nim. Tyle si¢ méwilo, i nadal
moéwi, 0 znaczeniu tozsamosci, ale tozsamos¢ kulturowa, wsparta na wiedzy hi-
storycznej, jest, jak dotad, w tym dyskursie traktowana po macoszemu przez sa-
mych kulturoznawcow.

Zanosi si¢ w najblizszym czasie na kolejng modyfikacje ustawy, wigc poten-
cjalnie to jest jakas okazja do przeprowadzenia zmian i na naszym podworku. Ale
nie znam wielu osob, ktére cheialyby budowac dyscypling w naszym rozumie-
niu lub chociazby podja¢ tego typu refleksje nad kultura, nadajac jej wspotczes-
ng tres¢ 1 forme¢. Zdecydowanie wigecej mamy w srodowisku zwolennikow tezy,
ze samo pojecie kultury stalo si¢ nieinstrumentalne, a zatem poshugiwanie si¢ nim
jest démodé. Moge na to przystaé, ale pod warunkiem, ze kto$ znajdzie katego-
ri¢ lepsza, precyzyjniej wytyczajaca szeroki horyzont, w ramach ktérego mozna
prowadzi¢ badania szczegdtowe, ale potencjalnie zintegrowane i traktowane jako
cze$¢ wiekszej catosci, a nie tylko nastawione na sezonowy konceptualizm i popis
indywidualnych mozliwosci interpretacyjnych.

Takg mam wizje i takie marzenie. Ale rzeczywisto$¢ skrzeczy. Zeby wiec nie
podtrzymywac tradycji indywidualizmu i separatyzmu, staram si¢ wspierac to, co
jeszcze zostato ze wspolnoty. Nawet wowczas, gdy zgrzytam zebami. Tak byto
z idea utworzenia przez zarzad kilku rad zjazdowych, pracujacych niezaleznie
(o czym dowiedzialam si¢ niedawno), miedzy innymi dlatego, ze platformy cy-
frowe nie zezwalaja na sensowne dyskusje kilkudziesieciu 0sob jednoczesnie.
Zaakceptowatam, bo c6z mogltam zrobi¢ innego, poza votum separatum oczy-
wiscie? Mimo to pomyst, zeby do Komitetu Honorowego zaprosi¢ najstarszych
profesoréw i da¢ im zadanie wygenerowania spersonalizowanych propozycji
wiodacej problematyki, ktére to propozycje oceni potem Rada Programowa zlo-
zona z mtodszych, chociaz samodzielnych przedstawicieli wszystkich o§rodkow
1 wszystkich mozliwych orientacji ,.kulturoznawczych” uwazam za niestosowny.
Ty uznates go za obrazliwy, ale obawiam si¢, ze powody Twojej obrazy nie sg czy-
telne dla adresatow. Moze z wyjatkiem Tomka, ktory przejat si¢ tym ogromnie.

W tej sytuacji wydaje mi si¢, ze nalezy chociazby przeczyta¢ Twoj list na zjez-
dzie, chyba ze zmienisz zdanie i sprobujesz zorganizowac panel/sesj¢. Na temat
,Historia i przysztos¢ kulturoznawstwa” na przyktad. W tym wypadku futurologii
nie unikniemy... Chg¢tnie si¢ wlacz¢ w taka inicjatywe pod Twoim przewodem;
ostatecznie bez historii kultury (a kulturoznawstwo stato si¢ przeciez dla nas jej
czgsécia) zycia sobie nie wyobrazam.

Sciskam Cig serdecznie

Ewa
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Listopad 2020,
Andrzej Mencwel do Ewy Kosowskiej

Droga Ewo,

na Twoje ostatnie pytanie odpowiedz znam tylko jedna: robi¢ swoje!

Ba, ale co to dzi$ znaczy i czy da si¢ wytyczy¢ wspolng domeng? Nie wiem,
bo osobiscie czuj¢ si¢ prawie wylacznie osobiscie i gdybym nie zostalt wezwany
przez PTK, to bym si¢ nie wtracat. A tak to juz teraz troche musze, chociaz jak
sama wiesz 1 piszesz — nie jest fatwo [...].

Najpierw to, co — moim zdaniem — na nie.

Interwencje [...] uwazam za chybione. Czy jesli bede protestowal przeciw
Czarnkowi, to uznaj¢ Gowina? To krotkowzroczna taniocha, obliczona na do-
razng popularno$¢. O wiele trudniej zbudowac jest cos$ trwalego, z czym kazda
wladza bedzie musiata si¢ liczy¢. Uwazam, ze po upadku czy tez ,,wyparowa-
niu” r6znych organizacji naukowych (SADN, TPiKN...) jedyng nadziejg jest sil-
ny zwiagzek zawodowy, ktorym powinien sta¢ si¢ ZNP, poniewaz ma tez szanse¢
na program autentycznie progresywny. Czy nasi mtodsi koledzy to pojma i to
przyjma, tego nie wiem, ale jestem pewien, ze tylko ta droga mozna zbudowac
powazng site edukacyjng — od przedszkoli po akademie nauk. Z trzonem huma-
nistycznym i kulturologicznym.

Co do tych od nowostek i futurystow, jestem gorszego niz Ty zdania. Uwazam,
a opinia ta opiera si¢ na dlugim do$wiadczeniu, a nie na ostatnich incydentach,
Ze oni nie maja wlasciwego szlifu metodologicznego i $wiadomosci teoretyczne;.
Nierzadko tez sg pobieznie wyksztatceni i robig szkolne btedy. Dopiero co czyta-
tem ksiazke, ktorej autor mylit ontyczny z ontologicznym i epistemiczny z episte-
mologicznym. Ja jestem jednak jakim$ dziedzicem szkoty lwowsko-warszawskiej
ijezyk [...] nieukdéw przyprawia mnie o mdlosci.

Mozliwie bezstronnie natomiast pisze tak: jesteSmy w rzeczywistosci kultu-
rowej, ktéra mnozy rodzaje przedmiotow w tempie i mnogosci nie tylko dotad
nieznanej, ale i nieporownywalnej z zadng przesztoscia, nawet konca zesztego
wieku. Dlatego czyni ona ztudzenie, ze przedmioty te mowig same za siebie, a po-
Scig za ich wymowa wystarcza za dziatanie poznawcze i badawcze. O zadnej
»metodologii” nie moze tu by¢ mowy, poniewaz zastepuje ja gonitwa. I w §wiecie
totalnie nieomal urzeczowionym chce nam przewodzi¢ s$wiadomos¢ [...] zreifiko-
wana. [lustracja — hasta wywotawcze nadchodzacego zjazdu PTK.

Czy ja mam w tej sytuacji i takim jej odbiorze pisac list do Rady Programowej
lub do zjazdu PTK? Wydaje mi si¢ to watpliwe, poniewaz to, co mam do powie-
dzenia, to sg rzeczy elementarne, ale nie da si¢ dotrze¢ z wiedza o nich do tych,
co s w odlocie...

Jaka$ rada moge stuzy¢ Tomkowi, ale nic wigcej sie nie uda.

A na Twoje listy nadal licze, bo jak widzisz — bardzo mnie pobudzaja.

Serdeczne tacze usciski —

Andrzej
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PS (e-mail):
Czy mogg posta¢ Tomkowi?

Ad PS (e-mail): Jasne, mozesz. Ale Tomek nie zna mojego ostatniego listu.
Tez mogg go przestac? Na ten odpowiem niebawem, o konferencji dyskutowaé
nie zamierzam...

USciski

Listopad 2020,
Fwa Kosowska do Andrzeja Mencwela

Drogi Andrzeju,

Dzisiaj s3 Twoje Imieniny, zatem przyjmij, prosze, najlepsze zyczenia wszyst-
kiego, co dla Ciebie bedzie korzystne i pozyteczne. Utylitaryzm odpowiednio zo-
rientowany ma ciggle, moim zdaniem, sens — tym bardziej, gdy dotyczy blizej
nieokreslonych (nie wiem, co by Ci sprawilo najwicksza rados¢), ale za to pod-
miotowo pozadanych wartosci. Zatem, Szanowny Podmiocie, wybieraj z szero-
kiej gamy mozliwych dobr, a to, co wybierzesz, niech Ci dobrze stuzy w kazdym
tego stowa rozumieniu.

Nie odpisywatam na Twdj list ponad dwa tygodnie, to juz niemal wykracza
poza granice przyzwoitosci, ale wszyscy zyjemy w jakim$ potwornym mtynie,
ktory przemiela naszg codziennosc¢ i nasze zycie na nic nieznaczace okruchy. A po
czasie trudno sobie nawet przypomnieé¢, co nas tak absorbowato. Ja wprawdzie
mam wytlumaczenie, walczytam z recenzja kolejnego doktoratu wedle formuty
»Wtenczas w tej gwiezdzie oczami usiadtem, i mocowatem si¢ z nig jak z sza-
tanem”. Z szatanem postmodernistycznej narracji, z ktérg mlodzi si¢ juz bardzo
czesto identyfikuja, ale ktora pozorne implikacje zmienia w radosny betkocik.
Ta praca, nad ktdra nasza mtoda kolezanka niewatpliwie si¢ natrudzita, sktonita
mnie do ogdlniejszych przemyslen, a moze po prostu wpisata si¢ w ich ciag. Kie-
dy$ juz si¢ nad tym zastanawialam, chyba nawet co$§ gdzie$ pisatam: dlugo ko-
rzystali$my, i nadal korzystamy, z przektadéw zachodnich sezonowych hitéw, co
sprawia, ze naukowa prawda naszego rodzimego dyskursu spoczywa nie tyle, jak
chcial Foucault, ,,w r¢kach filologii”, ile wrecz w rgkach thumacza. | ani nie jest
to jeden ttumacz, ani nie sg to liczni thumacze, ktorzy zawsze dbaliby o jednorod-
nos¢ terminologiczng tego, co spolszczaja. W rezultacie mamy bigos koszmarny.
Podejrzewam, ze zauwazone przez Ciebie wymieszanie ontycznego z ontologicz-
nym tez moze mie¢ takowa proweniencj¢. Poza tym nie majac wiele nowego do
powiedzenia zdarza si¢, Ze autorzy swoje nowatorstwo ograniczajg do konstrukcji
jezykowych, ktorym przydaja status bytow rzeczywistych. Jesli to czynig rasowi
literaturoznawcy, to jeszcze jako$ uchodzi, bo mowig i piszg o tworach jezyko-
wych, ale w wykonaniu kulturoznawcéw podobna technika prowadzi w $lepy za-
utek. Przeciez kultura nie sktada si¢ wylacznie z tekstow pisanych.
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We wspomnianym doktoracie, podobnie jak w czesci prac ostatnio publiko-
wanych, zauwazylam przede wszystkim kompletne lekcewazenie diachronii —
i nie jest to jedynie pochodna mtodosci i braku do§wiadczenia. Nie na darmo nasi
P.T. Koledzy oprotestowywali propozycje dotyczaca panelu na temat historii kul-
tury; dzisiaj rzadko kto podejmuje taka problematyke, bo rzadko kto potrafi wy-
sung¢ glowe nad powierzchni¢ oceanu synchronii. A tych, ktorzy to potrafia, jest
zbyt mato, zeby skutecznie przeforsowaé opcje¢ alternatywng. Tym bardziej, ze —
jak stusznie napisat Tomek w ofiarowanym Ci tek$cie — nieustannie zwigksza si¢
liczba tych, ktoérzy chcieliby tu i teraz anektowac nasza uwage. Zatem poswigca-
nie tejze uwagi na rekonstrukcje nieaktualnych zjawisk, zdarzen czy dyskursow
wydaje si¢ probg bezowocnego zmagania si¢ z pradem. My moze jesteSmy juz
zbyt dorosli na konformizm stadny, ale mtodzi nie znajg innego §wiata i sami
walcza o to, by im, chociaz przez moment, kto§ poswiecit chwile uwagi. Wigc
wyczyniajg rozmaite sztuczki. Pytanie, co z ich tekstow zostanie za dwadziescia
lat. I pytanie, czy to ma jakie$ znaczenie, jesli nadal bedzie obowiazywata zasada,
ze ksigzka, ktora ma wiegcej niz dwa lata, przestaje si¢ liczy¢, a jej umieszczanie
w bibliografii jest kompromitujgce. Biedny Platon, biedny Arystoteles; zreszta
dzisiaj rzadko kto ich czyta. To tak, jak zauwazyl Ankersmit: o Lewiatanie od
pewnego czasu si¢ juz nie pisze, pisze si¢ o interpretacjach Lewiatana. Koncen-
trowanie uwagi na tym, co najnowsze, nie jest chyba zgodne z moim rozumieniem
kultury. Dostrzegam jakie$ prawidtowosci dopiero wtedy, gdy si¢ przedmiot ucu-
kruje i ulezy. Problem w tym, Ze to, co zmienia si¢ bardzo szybko, ucukrowac si¢
nie zdazy, wigc i ja nie nadazam, i mys$li rwg mi si¢. Ale chyba dzisiaj wigkszos¢
0sob, ktore chciatyby sie do czego$ trwatego odwotac, zaczyna siggac po prawdy
banalne i stereotypowe, nierzadko po komunaty powtarzane bez zrozumienia, ale
wystepujace w roli idei.

Ostatnio sluchatam wyktadow Vetulaniego; w jednym wspomniat, ze zasadni-
cza r6znica miedzy patriotg a nacjonalistg sprowadza si¢ do tego, Ze patriota jest
w stanie umrze¢ dla ojczyzny, a nacjonalista — zabic¢. Co$ w tym jest; czy bedzie
falszywg analogig konstatacja, ze dzisiaj uczony moze umrze¢ za prawde, a na-
ukowiec zabi¢ za punkty? Wydaje mi si¢, ze ostatnio patriotdow ubywa, ale skad
sie maja brac, jesli wiedza o podstawach specyfiki naszej narodowej kultury (po-
dobnie jak o celu nauki) jest kontestowana, i to przez tych, ktérzy powinni jg zna¢
i szerzy¢? Nie topatologicznie oraz nakazowo (vide: zmiany w podstawie pro-
gramowej), ale systemowo i dlugodystansowo. W tym miejscu moze nawet zgo-
dzitabym si¢ z min. Czarnkiem, bo od czego$ trzeba zacza¢, ale watpie, czy jego
metody doprowadza do czegokolwiek poza hodowla matych nacjonalistow [...].

Wyglada na to, ze w PAN-ie beda jakie$ roszady, a i w ustawie 2.0 moze si¢
co$ zmieni¢. W tej sytuacji prognozowanie, co si¢ wydarzy we wrzesniu, przypo-
mina wrozenie z fuséw. ZdazyliSmy ustali¢ miedzy soba, ze PTK nie jest ptasz-
czyzng do walki o tozsamos$¢ kulturoznawstwa. Ale nie wiem, czy sugerowane
przez Ciebie silne ZNP tez udzwigneloby ten ciezar. Mtodzi juz chyba w ogole nie
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maja potrzeby przynaleznosci do zwigzkow zawodowych. Szkoda, ze kiedy$ nie
pomyslelismy o ubezpieczeniu kulturoznawstwa na wypadek likwidacji w jakiej$
dobrej firmie asekuracyjnej. Sktadki bylyby minimalne, ale za to jakie profity...
Przepraszam Cig za to dosmucanie i wisielczy humor, i to jeszcze w Takim Dniu.

Usciski serdeczne
Ewa

Grudzien 2020,
Tomasz Majewski do Andrzeja Mencwela

Drogi Andrzeju,

dziekuje picknie za kolejng czgs$¢ listow Twoich i Ewy, przepraszam, ze nie
odpisatem Tobie od reki, ale [...] na kilka dni odstawilem maile i ,,ekrany”.

Nie chciatbym, aby to Zle zabrzmiato, ale jest mi w wielu sprawach tam po-
ruszanych na tyle blisko do Was, ze czuje¢ si¢ chwilami wyobcowany z wlasnego
kregu pokoleniowego, moze to kwestia lektur i pewnej frustracji (niestety nara-
stajacej) zwigzanej z ,,zapadaniem si¢” (w intelektualnym i aksjologicznym sen-
sie) stojacych na swieczniku kulturoznawcoéw — i w sensie largo — najbardziej
celebrowanych polskich humanistow. Nie widze dzi§ wsrod osob, ktore — kazda
z osobna — podazajg za swoim projektem i wyrazajq si¢ w coraz bardziej oderwa-
nym jezyku — woli budowania spoiw tak, aby postronny czytelnik lub stuchacz
miat obraz szerszej intelektualnej tradycji jako ,,sekwencji odpowiedzi” udziela-
nych w odmiennych warunkach na pokrewne pytania, ktore nie catkiem odeszty
w przesztosc.

Czytatem przed chorobg ponownie Tomasza Weissa Romantyczng genealogie
polskiego modernizmu 1 trzeci kurs Literatur Stowianskich Mickiewicza, by przy
okazji zobaczy¢, jak gleboko osadzony jest u nas — przez Ciebie opisywany jako
kulturalizm — caly kosmos poje¢ wlasnych tej kultury, ktora odrzuca zarowno
determinizm przyrodniczy, jak i heglowski i nawet marksizm II Miedzynarodow-
ki przeksztatca prometejsko w idealizm wolnosci oraz wychowanie do podmioto-
wej sprawczosci.

Na druga nog¢ — odkrytem ostatnio rzecz z beskidzkiej genealogii chtopskie;j
rodziny mojej mamy, mianowicie nieznang mi wcze$niej histori¢ pradziadka Ta-
deusza Chrusciela, szewca w Kielanowicach, ktory pozostawat podczas okupa-
cji w kontakcie z przesiedlonymi cztonkami Stowarzyszenia Filareckiego Elséw,
(byli wtedy w Burzynie prof. Sajdak, Kostrzewski), co mnie bardzo poruszyto
i ucieszyto.

Mysle, ze w jakies$ przygotowanej postaci Wasz dwugtos z Ewg powinien by¢
uczestnikom Kongresu koniecznie przedstawiony. Osobiscie bardzo jestem za tym.

Pozdrawiam serdecznie

Tomek
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Grudzien 2020,
Andrzej Mencwel do Tomasza Majewskiego

Drogi Tomku,

przepraszam za spdzniong odpowiedz, ale konczenie rozdziatu dtugo si¢ nie
konczyto [...]. Wracam wiec do naszych spraw, cho¢ mozliwie zwigzle.

Po pierwsze — zawieszam, jak Ci napisatem, decyzj¢ o rezygnacji z honoru,
chociaz nie odwotuje. Prawde mowiac, nie wiem, czego si¢ spodziewac po tym
srodowisku, wigc musz¢ mie¢ pewng rezerwe.

Po drugie — jestem peten uznania dla Twojej pracy na rzecz srodowiska i PTK,
ale wiem, ze ono jest marne i ambicjonerskie. W czym bede mogt Ci pomoc —
chetnie pomoge, ale moje mozliwosci sa niewielkie, moge tez dziata¢ odstrasza-
jaco [...]. Na mnie mozesz liczy¢ — w emerytalnym jednak zakresie.

Po trzecie — co do mojego udzialu w zjezdzie sprawa jest otwarta. Miedzy
listem do P.T. Kulturoznawcéw a udziatem bezposrednim. Historia kultury juz
odpada i do niej nie wracamy. Mozliwa natomiast jest dyskusja o uniwersytecie
(sekcja? plenum?), ktéora mozemy w kilka oséb ztozy¢, z moim udziatem lub
prowadzeniem.

Po czwarte — sprawa ,,nauk o kulturze i religii” jest podstawowa i jesli ghup-
cy nie chcg o niej dyskutowac ani wypracowaé wspolnego modelu (nauki o reli-
gii sg czescig nauk o kulturze i winny by¢ nalezycie uprawiane), to predzej czy
p6zniej dostang teologdw jednego wyznania jako katechetow. Ale ja im wspot-
czut nie bedg, ani tez nie popr¢ papierowych protestow. Jestem wigc zdania,
ze zjazd powinien podja¢ problem kulturoznawstwo a nauki o kulturze i religii,
i to paradygmatycznie!

Na koniec, lecz najwazniej — dzigkuje za przestany utwor, dedykacja be-
dzie dla mnie zaszczytem. Musze jednak zaznaczy¢, ze moj poglad na ten zesp6ot
problemow jest o wiele bardziej przyziemny i nie potrzebuje do niego obecnych
teoretykow, wystarczy mi stary Mannheim, z koncepcja relacjonizmu wobec re-
latywizmu.

Ot6z najkrocej i w duchu KM — to, co obecnie robig w Polsce rzadzacy, to jest
rewolucja konserwatywna przybrana w modern technology. Oni wiedza, czym
jest cztowiek, rodzina, wi¢z spoteczna, nardd, panstwo, Swiat 1 zaswiat. Jedni ro-
big to glupio i gwaltem (zobaczymy Czarnka...), inni chytrze i krok po kroku —
dlatego mamy na razie nauki o kulturze i religii, a nie odwrotnie. Ot6z skuteczng
odpowiedzig na taki konserwatyzm moze by¢ tylko zdecydowana, $wiatta, wie-
loaspektowa i1 wielopoziomowa (od szkoty do akademii) narracja progresywna.
A nie dojdzie si¢ do nigj i jej nie rozwinie w zamotaniu w te wszystkie ,,postne”
zastrzezenia i lamance, ktore paralizujg moéwienie wprost.
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Nie mam nadziei, izbym modgl koniecznos$¢ tworzenia takiej narracji uzmysto-
wi¢ cztonkom PTK, cho¢ poswiecitem temu p6t wieku i kilka ksigzek, wigc moja
sytuacja jest raczej smutna.

Przyjmij przyjacielskie pozdrowienie —

Andrzej

PS Jesli pozwolisz, posle ten list rowniez Ewie, bo i jej jestem dtuzny.

Grudzien 2020,
Fwa Kosowska do Andrzeja Mencwela

Drogi Andrzeju,

przepraszam za zwloke, ale — jak wiesz — ostatnio wszedzie ,.troche si¢ po-
robito”, wigc §ledzenie biezacych wydarzen zajmuje sporo czasu i wyczerpuje
emocjonalnie [...].

W liscie do Tomka napisate$ m.in., ze nie wiesz, ,,czego si¢ spodziewaé po tym
srodowisku”. Dla mnie to takze zagadka i to w wielu wymiarach. Mamy w PTK
garstke znawcow kultury, dla ktorych kultura rozumiana szeroko i holistycznie jest
przedmiotem autonomicznych badan, a busolg — teoria i historia kultury. Trzeba
jednak pamigtac, ze cz¢s¢ badaczy tej orientacji formalnie znalazta si¢ w naukach
spotecznych. Za to srodowisko dawnych kulturoznawcoéw zdominowali filolodzy
primo voto, do ktorych przeciez skadinad takze oboje si¢ zaliczamy. Nad opcja
,post-filologiczng” cigza dzis, jak si¢ wydaje, przekonania tych, dla ktorych kultura
(czesto pojmowana selektywnie) ogranicza si¢ do stowa, pisanego i méwionego,
a przede wszystkim tworzonego i przetwarzanego. Wylania si¢ z tego kultura jakby
boskiej proweniencji: jesli powiem: ,,Niech si¢ stanie Swiatto§¢”, to swiatlos¢ za-
czyna istnie¢, jesli orzekam, ze co$ istnigje, to istnieje (mniejsza o to, ze tylko w je-
zyku albo w wirtualu), a jesli o czyms$ nie mowie, to tego nie ma. Dla mnie teoria
kultury nie jest po prostu typem tworczego dyskursu, jest raczej proba zrozumienia
zaleznos$ci miedzy tym, co wazne i powtarzalne w realu. I doktadnie wiem, ze to
stanowisko niemodne, obarczone btedami starej metafizyki etc., etc. Moze dlatego
chetnie uciekam w przesztosc i szukam tam regul, ktore mozna odnalez¢ takze we
wspotczesnosci. Bo mam przeswiadczenie, ze bez cigglosci nie ma kultury. Tym-
czasem wielu naszych kolegdéw fascynuje si¢ przede wszystkim nowosciag i zmia-
na, jakby w prze§wiadczeniu, ze kulture mozna zbudowac na przestrzeni zycia jed-
nego pokolenia i szybko wymieni¢ na nowa. Przy czym, co paradoksalne, bardzo
fatwo okopuja sie na tych swoich ,,nowych” pozycjach. Takze metodologicznych,
a przede wszystkim ,,nowo-mowowych” (tak rozumiem Twoje zastrzezenie wobec

Prace Kulturoznawcze 25, nr 4, 2021
© for this edition by CNS



112 EwaKosowska, Andrzej Mencwel, Tomasz Majewski

»zamotania w te wszystkie »postne« zastrzezenia i tamance, ktore paralizuja mo-
wienie wprost”). Okopanie si¢ sprzyja oznakowaniu terytorium, ale niekiedy tez
staje sie znakiem odrebno$ci dyscyplinarne;.

Dlatego uwazam, ze potaczenie nas z religioznawstwem byto pomystem dia-
belskim. Mamy wystraczajaco duzo klopotéw z ogarnigciem preferencji badaw-
czych roznych srodowisk kulturoznawczych, zeby do tego doktadac jeszcze nowe.
Napisale$ do Tomka: ,,Jestem wigc zdania, ze zjazd powinien podja¢ problem kul-
turoznawstwo a nauki o kulturze i religii, i to paradygmatycznie”. Swietnie, na
pewno nalezaloby to zrobi¢. Ale nie wiem, czy na zjezdzie PTK. Obawiam sig,
ze w naszych szeregach wielu religioznawcoéw nie ma, a jesli naruszymy zasade:
,»Nic 0 nas bez nas”, to roznie moze by¢. Przestanki, jakimi si¢ kieruja nasi nowi
koledzy, wcale nie musza zgadzac si¢ z naszymi oczekiwaniami i vice versa. My-
$lg zatem, ze ten problem wspdtistnienia powinniSmy raczej uczyni¢ naczelnym
problemem jakiego§ Kongresu Nauk o Kulturze i Religii, jesli oczywiscie ktos
miatby jeszcze tyle sit, zeby taki kongres zorganizowac. A zrobic to trzeba, i to
szybko, bo za chwilg bedziemy sobie nawzajem wyrzyna¢ doktorantow i habili-
tantow. W najlepszej wierze, jak mniemam, w imi¢ czystosci metodologicznej na
przyktad lub, co gorsza, w imi¢ klarownosci dyscypliny.

Moglbys, moim zdaniem, z taka (tez) inicjatywg wystapi¢ w liscie do Zjazdu.
Raczej do Zjazdu niz do Rady Programowej, bo ta ma swoje stanowisko i zapew-
ne bedzie go broni¢, w mysl zasady, ze ,,kocha si¢ to, czemu si¢ poswigca duzo
czasu”. A Rada przeciez napracowala si¢ bardzo...

Nowy minister zdazyt juz wyartykutowaé podstawy swojej polityki edukacyj-
nej; na pewno nie mozna liczy¢ w tym zakresie na liberalizm. Za to nam wigz in-
stytucjonalna z naukami o religii moze si¢ przydac [...]. Na pewno musimy teraz
wszyscy pracowac szybciej, bo za chwilg moze si¢ okaza¢, ze wyniki naszej pra-
cy sa albo podejrzane, albo niepotrzebne, albo nieinteresujace. Zwlaszcza wtedy,
gdy beda dotyczy¢ kwestii jakkolwiek kontrowersyjnych. Zatem ,,zdecydowana,
swiatla, wieloaspektowa i wielopoziomowa (od szkoty do akademii) narracja pro-
gresywna” jak najbardziej tak; zjazd powinien stworzy¢ jedng z jej ptaszczyzn.
Ale poprzesta¢ na jednym zjezdzie nie mozemy. Nie mozemy tez da¢ si¢ uwiktac
w dyskusje parapublicystyczng, bo to tylko strata sit i srodkow. Krolestwo za
koncepcje, ktora by nas nie zantagonizowata, ale rozniecita §wiatetko w tunelu.

Jak zy¢, Panie Profesorze, jak zy¢, zeby nadal by¢ przyzwoitym kulturoznawcg?

Ewa

PS Bardzo sig¢ ciesze, ze dogadales si¢ z Tomkiem. Sciskam Cie serdecznie.
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