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Czytajac Epikura®

Zanim przejd¢ do omowienia samej ksigzki, uwazam, ze warto blizej przed-
stawi¢ jej autora. Reprezentuje on $rednie pokolenie pedagogdw, uprawia na co
dzien filozofi¢ wychowania, ale jego zasadniczym przedmiotem badan jest staro-
zytna my$l pedagogiczna. Tej problematyce poswigcit swoj doktorat (UAM 2006)
oraz habilitacje¢ (UL 2018). W dzisiejszych czasach, wérod pedagogoéw gonigcych
za nowalijkami wspolczesnej, zachodniej pedagogiki, to stanowisko i oryginalne,
i wyjatkowe. O tym, ze w rozwoju polskiej historiografii pedagogicznej potrzebni
s specjalisci zajmujacy si¢ wszystkimi, w tym takze odlegtymi, epokami, nikogo
nie trzeba przekonywac. Twoérczos¢ Marcina Wasilewskiego w sposob znaczacy
poszerzyla refleksje pedagogiczng zogniskowana wokot kultury hellenskiej i hel-
lenistycznej. Wérdd jego rozpraw znajdziemy poglebione analizy pojedynczych
przedstawicieli antycznej pedagogiki!, komparatystyke pedagogiczng?, rozpra-
wy poswigcone jej recepciji’ czy szczegodlnie potrzebne wspotczesnej pedagogi-
ce badania o charakterze syntetyzujacym®*. Kazda z tych prac jest oryginalnym
i znaczacym wktadem w polska humanistyke>. Zatem obecne zrédta do etyki wy-
chowawczej Epikura i jego protagonistow sa kolejnym etapem statego planu ba-

" Recenzja ksigzki: M. Wasilewski, Zrodla do epikurejskiej etyki wychowawczej, Gorzow Wiel-
kopolski 2020, 250 ss.

I M. Wasilewski, Protagoras z Abdery — sofista i wychowawca. Studium z historii filozofii
wychowania, £6dz 2013.

2 M. Wasilewski, Paideutyka Protagorasa i Platona, Poznan 2007.

3 M. Wasilewski, Platon w historiografii pedagogicznej: od Tennemanna do Jaegera, ,,Peda-
gogika Filozoficzna on-line” 1, 2010; idem, Pedagogika hellenska w artykutach naukowych i po-
pularnonaukowych Stanistawa Schneidra (1858—1917), [w:] Czasopismiennictwo XIX i poczgtkow
XX wieku jako zZrédto do historii edukacji, red. 1. Michalska, G. Michalski, £.6dz 2010; idem, Wqtki
orfickie w Platonskiej filozofii wychowania, [w:] Orfizm i jego recepcja w literaturze, sztuce i filozo-
fii, red. K. Kotakowska, Krakow-Lublin 2011; idem, Geneza pojecia edukacji liberalnej w antycznej
Helladzie, ,,Pacdagogia Christiana” 1, 2014.

4 M. Wasilewski, Pedagogika grecka od Protagorasa do Posejdoniosa, £6dz 2017; idem, Nurty
pedagogiki greckiej. Zarys problematyki metodologicznej i Zrodioznawczej, ,,Littera Antiqua” 8, 2014.

5 Nalezy dodaé, ze Wasilewski jest takze zaangazowany w dzialalno$é Towarzystwa Pedagogiki
Filozoficznej, gdzie na tamach serii ,,Pedagogika Filozoficzna” redagowat tom Metamorfozy filozofii
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dawczego poglebiania i poszerzania badan antycznej mysli pedagogicznej. Jesli
mowimy o Grekach, ze poszukiwali wiedzy dla niej samej, to ten rys — tak obcy
wspotczesnemu merkantylizmowi i1 klientyzmowi — jest takze znamienny dla po-
stawy badawczej Wasilewskiego. Posiadamy wspotczesnie niewiele oryginalnych
tekstow epikurejczykow, stoikow czy atomistow. Kazda wigc praca, ktora dodaje
cho¢by niewielka, a gdzie§ zagubiona Iub rozproszong czgs¢ tej spuscizny, jest
niezwykle cenna. Monografia Wasilewskiego taki znaczacy wktad wnosi i to na
kilku poziomach. Jest bowiem fragmentem badan z zakresu historii filozofii, mie-
$ci sie¢ w biodoksografii, gdy przybliza losy Epikura i protagonistow, podejmuje
analiz¢ genezy antycznej refleksji pedagogicznej i wnosi wktad w szeroko rozu-
miang kultur¢ humanistyczng. Jako czytelnicy prac Wasilewskiego, mozemy by¢
pewni, Ze jego akme — juz wyraznie obecne — oznacza i bedzie oznaczato nowa
jako$¢ w historiografii filozofii wychowania.

Recenzowana ksigzka, tak jak cata filozofia Epikura, jest dla kazdego, ale nie
dla wszystkich. Uprawianie filozofii czy jej poznawanie i bycie filozofem to dwie
roézne sprawy. Dal temu wyraz Epikur, Zadajac w swoim testamencie od spadko-
biercow zachowania ciggtosci wyktadow w Ogrodzie. Jakze wspolczesnie brzmi
osad Diogenesa z Ojnoandy, ze ,,jest wielu, ktorzy zajmuja si¢ filozofia dla bo-
gactwa i stawy”. Madro$¢ epikurejskiego medrca nie jest tym samym, co bie-
glos¢ zawodowa. W tym konteksécie odkrywanie i udostepnianie wspotczesnym
filozofom i pedagogom zrddet, coraz bardziej odlegtych mtodemu pokoleniu ze
wzgledu na rezygnacje z ksztalcenia klasycznego na wczesniejszym etapie eduka-
cji, wydaje si¢ koniecznoscia, ktorej spetnienie jest mozliwe dzigki wyspecjalizo-
wanym znawcom przedmiotu. W przypadku Epikura mamy jeszcze jeden, moze
nie zapomniany, ale zaniedbany aspekt filozofii — leczniczy’. Ataraksja bowiem
byta filozoficznie wypracowana wolnoscia od niepokojow, ktore targaja ludzmi®.
Refleksja okazywala si¢ jednoczes$nie praktyka zycia szczesliwego.

Struktura ksiazki obejmuje dwie podstawowe czesci, to jest Wprowadzenie do
lektury oraz wypisy ze zrodet umieszczone pod adekwatnym tytulem Zaproszenie
do Ogrodu. Calos¢ dzieta zamyka wykaz skrotow i dziel, bibliografia oraz — co
dzi$ bywa juz rzadko$cia — Suplement obejmujacy fragmenty z dziet chrzes-
cijanskiego mistyka z VII wieku Maksyma Wyznawcy. Zaproszenie do Ogrodu
otrzymato oryginalna, wewnetrzna klasyfikacje wedlug kryterium problemowe-
go. | rozwigzanie takie wydaje si¢ nie tylko wlasciwe, ale rowniez bardzo przy-

wychowania. Od antyku po wspolczesnosé, red. S. Sztobryn, M. Wasilewski, M. Rojek, £6dz 2012,
a takze prezentuje swoje przyczynki poswiccone semantycznej analizie pojg¢ pedagogicznych.

6 M. Wasilewski, Zrédla do epikurejskiej etyki..., s, 34.

7 Ze wspotczesnych autorow, ktérzy dostrzegali te perspektywe, wymienitbym K. Dabrowskiego
iJ. Kozieleckiego.

8 Osobisty charakter filozofii zostat dostrzezony takze przez historykéw medycyny. Oddziaty-
wanie filozofii Epikura w obszarze medycyny doszto do gtosu dopiero w Rzymie w szkole Asklepia-
desa. Zob. W. Szumowski, Historia medycyny filozoficznie ujeta, K¢ty 2017, s. 113 1 126.
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datne, zarowno w pracy naukowej, jak i w codziennosci dydaktycznej, ktoérym ta
ksigzka bedzie w rownym stopniu stuzy¢. Podkreslam ten dydaktyczny aspekt,
poniewaz zebrane fragmenty pozwalaja na wielorakie ich wykorzystanie w pra-
cy wspolnej i samodzielnej studentow”. Cato§¢ zawiera przemyslang koncepcije
konstrukcji, co nie bylo z pewnoscia rzecza tatwa czy oczywistg. Nalezy dodac,
ze bogata, wielojezyczna literatura zrodlowa §wiadczy o starannoéci i dociekli-
wosci w doborze fragmentow epikurejskich.

Dla czytelnika waznym skladnikiem pracy jest Wprowadzenie do lektury, za-
rysowujace postac i $wiat Epikura. Autorska koncepcja przedstawienia zrddet jest
rézna w poréwnaniu z podobna w charakterze monografia Kazimierza Mrowki,
ktory osobno interpretowat kazdy zachowany fragment mysli Heraklita!?. Wasi-
lewski przyjat inng, lecz rownie warto$ciowa koncepcj¢ prezentacji mysli epiku-
rejskiej (bowiem sg tu takze uczniowie Epikura), polegajaca na tym, ze cytowane
sa wypowiedzi zaré6wno protagonistéw, jak i antagonistow, dzicki czemu postaé
Epikura jawi si¢ jako zywa i naturalna. Zaprezentowana zostata filozofia Epikura
1jej interpretacje, dajace nam $wiadectwo meandrow, ktorymi filozofia ta przebi-
jata si¢ do naszych czasow. W ksigzce Wasilewskiego, ktorg otwiera wspomnia-
ne Zaproszenie do Ogrodu, znajdziemy wiele szczegdélowych zagadnien ujetych
w kilka duzych blokow. Mamy tu stynne Poczworne lekarstwo, Filozofie i nauke
o przyrodzie, wyktad o Bogach i religii i cz¢$¢ najbardziej rozbudowana, zatytu-
lowana Jednostka i wspolnota.

Nieche¢¢ wobec Epikura, jego protagonistow i pism, nie tylko w starozytnosci
byta zroédlem fizycznego niszczenia jego spuscizny. Seneka, cho¢ piszacy z pozy-
cji filozofii stoickiej, umial doceni¢ glgbie¢ jego filozofii, dostrzegajac w niej nie
hedonistyczne dazenie do zaspokojenia zmystowych popedow, lecz wymagajaca
etyke opartg na surowym i trzezwym, racjonalnym filozofowaniu. Nalezat on jed-
nak do nielicznej grupy filozoféw potrafigcych doceni¢ walory doktrynalnie obcej
sobie koncepcji. To, co dotrwato do wspotczesnosci, bedac zaledwie matg czgscia
tworczosci Epikura, wymaga pieczotowitosci i dostepnosci. Jesli spojrzymy na
jego spuscizng z perspektywy komparatystycznej, to okaze si¢, ze Epikur poruszat
zagadnienia, ktore podejmowaty takze pozostate szkoty. Klasyczne dla filozofii
wychowania trzy pytania — kim jest cztowiek, czym jest $wiat i jakie relacje za-
chodza migdzy nimi — nurtowaty rowniez Platona, Arystotelesa czy Zenona. Epi-
kur udzielat czesto odpowiedzi paradoksalnych, podwazajacych przyjete konwe-
nanse i tym takze budzil nieche¢ zardwno jemu wspotczesnych, jak i nastepcoOw.

% Nalezy zauwazy¢, ze monumentalne dzieto Stefana Wotoszyna — wybér zrodet przezna-
czonych dla studentéw pedagogiki i innych kierunkéw humanistycznych — nie zawiera wypisow
z filozofii Epikura. Zob. idem, Zrédla do dziejéw wychowania i mysli pedagogicznej w zarysie,
Kielce 1998, t. 1. Takze w cyklu publikacji zrédtowych S.I. Mozdzenia nie znajdziemy rozdzialu
poswigconego mysli Epikura. Zob. idem, Teksty zrodtowe do dziejow wychowania, cz. 1. Starozyt-
nos¢, Kielce 1993.

10 K. Mrowka, Heraklit, Warszawa 2004.
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Przyktadem moze by¢ jego teoria duszy, juz wtedy podwazajaca przekonanie o jej
niecielesnosci. W zgodzie z innymi szkotami sktaniat si¢ do uznania jej istnienia,
przypisywat jej atrybut aktywnosci i zdolno$¢ odczuwania, ale wigzal ja z materig
i przestrzenia. Druzgocaca krytyki irrealnych koncepcji nie miata jednak wigksze-
go wplywu na ksztatt pokutujacego do dzi$ dualizmu psychofizycznego. Nowo-
zytna kultura, po tysiacleciu $redniowiecza, byta juz — takze filozoficznie i na-
ukowo — nacechowana mysleniem religijnym. Stanowiska sprzyjajace mysleniu
Epikura byty juz tylko nieznacznym dopetnieniem tego gtéwnego nurtu.

Jesli Epikur w swoim manifescie filozoficznym czyni filozofi¢ odpowiedzialng
za jako$¢ ludzkich dusz — pozostajac w konwencji sokratejsko-platonskiej!! —
to trzeba ten aspekt z pedagogicznego punktu widzenia mocniej wyeksponowac.
Filozof jest tu przewodnikiem, nie nauczycielem, a tym bardziej dreczycielem,
wrogiem uczacego si¢. Jest kim$ zupehie innym — lekarzem otwierajacym przed
adeptami filozofii stan ataraksji i pelni szczesécia. Epikur postrzegat zatem siebie
jako terapeute, a swoja filozofi¢ jako terapie duszy'?. Cate dzieto Wasilewskiego,
otwierajac przed nami rozne watki mysli epikurejskiej, ale takze jej krytykow,
stanowi takg opowies$¢ o tetrapharmakos logos. Pewna wlasciwoscig historycznie
rozwijajacej si¢ filozofii wychowania jest to, ze — od czasow nowozytnych po
wspotczesnos¢ — zawiera ona coraz wigcej 1 wyrazniej eksponowanych watkow
humanistycznych, zblizajac si¢ niejako po wielkim kole do swych antycznych
pierwowzor6éw i z nich w réznym stopniu czerpiac. Edukacja, szczego6lnie wspot-
czesna, zmierza w kierunku upodmiotowienia, majac umozliwi¢ — chciatoby sie
powiedzie¢, w duchu Epikura — zdrowy wzrost duchowy uczacych si¢. Rados¢
zycia, dobrostan, szczgscie sa jak u Epikura wskaznikami owego zdrowia. Mysl
tego filozofa przeciwstawiata si¢ popularnemu Igkowi obecnemu niegdys i jest
takze stuszna wspoélczesnie, bowiem pragnienie niesmiertelnosci jest odbieraniem
glebokiego sensu samemu zyciu, jego intensyfikacji. Pedagogika w odrdznieniu
od teologii zmierza wtasnie do dbatosci o realny ludzki byt, dobrostan nie w po-
$miertnych fantasmagoriach takich czy innych religii, lecz w tym, co niesie nam
ziemska codziennos¢. Jesli mozna w ogodle mowic o jakich$ uniwersalnych war-
tosciach pedagogiki, to wlasnie owo dazenie do szczgsécia wydaje si¢ by¢ wspol-
ne catej ludzkosci, niezaleznie od r6znorodnosci wyktadni tego, czym ono jest.
A skoro szczescie jest konsekwencja zycia cnotliwego i doskonalenia umystu,
to epikurejska doktryna wpisuje si¢ w istote praktyki pedagogicznej. Starozytna
eudajmonia, zdaniem Wiadystawa Tatarkiewicza, oznaczata szczesécie rozumia-
ne przedmiotowo jako okreslony stan rzeczy, zewne¢trzny wobec podmiotu, ktory
wywotuje pozytywne uczucie, stad tez zarzut hedonizmu wobec epikureizmu nie

11 Epikur z Samos, List do Menojkeusa, przet. K. Pawtowski, ,,Meander” 2015, s. 53.

12 Jak zauwaza K. Pawlowski, motyw terapii duszy jest znany choéby z koncepcji Sokratesa,
lecz roznica miedzy nimi tkwi w celu — u Sokratesa etycznym, a u Epikura swoiscie medycznym,
Zob. K. Pawlowski, Troska o dusze wedtug Epikura z Samos, ,,Kwartalnik Filozoficzny” 2016, z. 1,
s. 52. Szczgscie okazato si¢ synonimem zdrowia.
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wydaje sie trafny'3. Jak stusznie zauwazyt autor Dziejéw szesciu pojeé, szczes-
cie w antyku postrzegano nieco inaczej niz wspoélczesnie, jako piekny, naturalny,
a przede wszystkim harmonijny stan rzeczy, odrgbny od subiektywnego szczescia
zwigzanego z zaspokajaniem ludzkich potrzeb !4,

Historia epikureizmu, tak jak wiele innych watkéw antycznej refleks;ji filo-
zoficznej, jest naznaczona negatywnym odium chrzescijanstwa, ktore dokona-
to morderczej selekcji'>. Swoistym symbolem tej niestabnacej niecheci i zara-
zem konica pewnej epoki jest $mieré Hypatii'® i udziat Teofila Aleksandryjskiego
w unicestwieniu najwiekszej biblioteki §wiata starozytnego, dziatajacej w Alek-
sandrii. Ta zbrodnia na kulturze byta jednoczesnie ciosem wymierzonym w do-
robek tworczy Epikura. Rozproszone i z konieczno$ci wydobyte z pism innych
filozofow mysli Epikura czgsto brzmig dwuznacznie w zaleznosci od tego, z czy-
ich ust one ptyng. Wasilewski pozostawia czytelnikowi decyzje, jakg interpretacje
przyjaé, co oczywiscie nie redukuje pracy nad tekstem do dualistycznego wyboru
(podoba sig—nie podoba si¢), lecz wymaga poglebionej refleks;ji historycznej, filo-
zoficznej, psychologicznej. W tym sensie spuscizna Epikura otwiera nowe prze-
strzenie interpretacyjne. W pewnych aspektach mysl Epikura bedzie oscylowata
blisko 6wczesnej tradycji — jak na przyktad w postawie elitarnej w zakresie edu-
kacji, typowej dla klasycznej kultury greckiej, w innych bedzie ona bardzo wspot-
czesna, cho¢by wtedy, kiedy twierdzi, ze ,,zaden medrzec nie jest madrzejszy od
innego!”. Czytanie Epikura z koniecznoéci musi byé odniesione do nowozytnej
biblioteki, o czym wspominal Eugenio Garin'®, a ta jest i rozlegta, i zréznico-
wana. Zatem stusznie postapil Wasilewski nie narzucajac czytelnikowi wlasnej
wyktadni Ogrodu, a oczekujac od niego samodzielnego wysitku intelektualnego.
Dla pedagoga znaczace jest dostrzezenie przez Epikura wielowymiarowosci ludz-
kiej egzystencji. Jego przekonanie, ze zycie czlowieka ptynie w wymiarze natu-
ry, spotecznym, moralnym, kultury, jest immanentnym sktadnikiem nowoczesnej
pedagogiki, jest to wielka klamra spinajaca odlegte epoki i zarazem wskazujaca
na atrakcyjno$¢ mysli tego filozofa w rzeczywistosci zupetnie odmiennej od tej,
w ktorej te idee powstaly.

13 W. Tatarkiewicz, Pojecie szczescia a wymagania prawidlowej terminologii, ,,Przeglad Filo-
zoficzny” 1918, z. 1-2, s. 2-3.

14 Ibidem, s. 4-5.

15 Od émierci Epikura mineto 2271/2286 lat, »pseudodoksje «, czyli wiedze fatszywe — jak to
ujat Diogenionos, epikurejczyk zyjacy wspotczesnie z Diogenesem — przezywaja najwspanialszy
okres rozkwitu. Pozwala na to, wprawdzie cofajace si¢ pod wplywem racjonalizmu, lecz jeszcze
silne Chrzescijanstwo, ktore 16 wiekéw temu skazato epikureizm na niebyt, a samo dzisiaj probu-
je uchodzi¢ za ekumeniczne”, Z. Krdl, Epikureizm, https://warszawa.ptfilozofia.pl/wp-content/uplo
ads/2016/04/EPIKUREIZM-mgr-Zygmunt-A.-Krdl-.pdf (dostep: 7.12.2021).

16 Jak podaje M. Dzielska, nastepca ,,faraona Koéciota”, jak nazywano Teofila, jego siostrze-
niec Cyryl, okazat si¢ jeszcze wigkszym wrogiem kultury antycznej, czyniagc z Hypatii, niezwyklej
uczonej, czarownicg (zob. M. Dzielska, Hypatia z Aleksandrii, Krakéw 2006, s. 151-165).

17 M. Wasilewski, Zrédla do epikurejskiej etvki..., s. 213.

18 E. Garin, Powrét filozoféw starozytnych, przet. K. Lesniak, Warszawa 1993.
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