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Wprowadzenie

Dokonujgca si¢ rekonfiguracja humanistyki oraz dyskusje nad jej statusem,
celami i sposobami budowania wiedzy sktaniaja do podjecia refleksji nad etycz-
nym wymiarem prowadzenia badan w tej dziedzinie. Debaty te sg zwigzane mig-
dzy innymi z pojawieniem si¢ nieantropocentrycznych odmian humanistyki oraz
problemem zaangazowania badawczego w kontek$cie narastajacych konfliktow
spoteczno-politycznych (tak zwanych wojen kulturowych), kryzysu klimatycz-
nego czy procesow dekolonizacji wiedzy (zwrot ku wiedzom natywnym, kwestia
redystrybucji dobr kultury).

Uwiktanie podmiotéw ,,poznajacych” i ,,poznawanych” w procesy zdobywania,
tworzenia i przekazywania wiedzy coraz czesciej ujmuje si¢ za pomocg kategorii
cndt epistemicznych. Przezywa ona w ostatnich latach wzrost zainteresowania
i moze okaza¢ sig¢ alternatywa dla studiow nad nauka i technologia, skupiajacych
si¢ przede wszystkim na materialnym, technicznym i spotecznym wymiarze na-
uki. Jak podaje Heather Battaly we Wprowadzeniu do The Routledge Handbook
of Virtue Episemology (2019), pojecie cnoty poznawczej pojawilo sie w tekscie
Ernesta Sosy The Raft and the Pyramid z 1980 roku, w ktorym filozof stwierdza,
Ze moze ono pomoc w rozwigzaniu toczacego si¢ sporu zarowno miedzy funda-
mentalistycznymi i koherencjonistycznymi teoriami uzasadniania, jak i miedzy
internalizmem a eksternalizmem w teorii poznania'.

John Greco, jeden z gtdéwnych przedstawicieli nurtu nazywanego ,,epistemo-
logia cnoty”, pisze:

Tak jak teorie cnoty w etyce starajg si¢ pojmowaé normatywne wiasno$ci dziatan w terminach
normatywnych wlasnosci podmiotow moralnych, tak epistemologia cnoty stara si¢ pojmowacé
normatywne wlasnosci przekonan w terminach normatywnych wtasno$ci podmiotéw poznaw-
czych. Stad tez etyczne teorie cnoty uznaje si¢ za oparte raczej na podmiocie (person-based)
niz na czynie (act-based), epistemologi¢ cnoty zas za oparta raczej na podmiocie niz na prze-
konaniu (belief-based)>.

I Greco, i Sosa reprezentuja stanowisko, ktore Battaly okresla reliabilizmem.
Zaktada ono, ze cnotami poznawczymi sag wrodzone predyspozycje, nabyte spraw-
nosci oraz cechy charakteru, ktore pozwalajg posias¢ rzetelng wiedze (na przy-
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ktad zdolno$¢ do poprawnego widzenia, umiejetnos¢ logicznego myslenia, praco-
witos¢), 1 jako takie nie podlegaja one etycznej ocenie.

Linda Zagzebski reprezentuje inne stanowisko, nazywane reponsybilizmem.
Zgodnie z nim cnotami poznawczymi sg motywowane umitowaniem prawdy cechy
podmiotu poznajgcego, ktore sg przezen nabywane i doskonalone, a zarazem moga
podlega¢ ocenie moralnej. Jako podmioty poznania jestesmy odpowiedzialni za
ich kultywowanie. Rewersem tak rozumianych cnot sa wady poznawcze, stojace
na przeszkodzie rzetelnemu poznaniu?.

W refleksji nad cnotami poznawczymi epistemologia spotyka si¢ z etyka, co
z perspektywy kulturoznawczej — zorientowanej aksjologicznie — wydaje nam
si¢ szczegoblnie interesujace. Trzeba rowniez wskazac, ze refleksja nad cnotami
poznawczymi obejmuje rézne obszary problemowe. Dotyczy natury cndt epi-
stemicznych, ich rodzajow (takich jak na przyktad otwartos¢, ciekawosc, krea-
tywnos¢, pokora, bezstronnos¢, szacunek, sceptycyzm, sprawiedliwo$¢, odwaga,
wytrwato$¢ czy fronesis), roli w procesie poznania, ich politycznych, religijnych,
spolecznych i ekonomicznych kontekstow, kulturowe;j historii, a takze znaczenia
dla podejmowania wiasciwych decyzji zwigzanych ze srodowiskiem, zdrowiem,
tadem spotecznym czy edukacja®.

Pomystodawczynig tego numeru — ktdrej pamieci jest on dedykowany —
byta Dorota Wolska, ktora w swych tekstach podejmowata problem zaangazo-
wania badawczego, widzac w nim ,,dzisiejsza forme artykulacji problematyki
aksjologicznej™. Interesowat ja aksjotyczny wymiar poznania humanistycznego.
Bliskie byto jej — za Cliffordem Geertzem — myslenie o do§wiadczeniu badaw-
czym jako do§wiadczeniu moralnym®. Jej uwage przyciagata zwlaszcza kategoria
fronesis, do ktorej powracaja takze niektorzy autorzy tekstow zawartych w ni-
niejszym numerze (Agata Skorzynska, Lukasz Rozwadowski). Fronesis dotyczy
rowniez publikowana w tomie kolejna fiszka z katalogu Stanistawa Pietraszki.

Przedmiotem zgromadzonych w numerze artykutoéw jest nie tyle epistemologia
cnoty, ile raczej rozne cnoty poznawcze. Z perspektywy kulturoznawczo zorien-
towanej filozofii nauki oraz socjologii wiedzy krytycznie do koncepcji Lindy Za-
gzebski odnosi si¢ Agata Skorzynska. Jej zdaniem skupienie si¢ na problematyce
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cnot epistemicznych opiera si¢ na indywidualistycznie pojmowanej etyce i nie
uwzglednia istotnego kolektywnego charakteru poznania naukowego. Problem
sprawiedliwosci epistemicznej podejmuje Katarzyna Liszka, ktora zestawia kon-
cepcje Mirandy Fricker i ideg¢ spoleczenstwa przyzwoitego Avishai Margalita,
postulujac uczynienie z przyzwoitosci epistemicznej podstawowa cnot¢ moralna.
Dorota Glowacka z kolei podejmuje w swoim teks$cie refleksje nad kategorig ludo-
bojstwa kulturowego zaproponowang przez Rafata Lemkina w konteks$cie zagtady
europejskich Zydéw i rozwijang przez myslicieli rdzennych spoteczno$ci Kanady.
Zwraca przy tym uwagg na ,,epistemiczng niedowzrocznos¢” oraz ,,imperializm
epistemiczny” (pojecie stosowane przez badaczki rdzenne) wpisany w studia nad
Zagtada prowadzone z perspektywy potnocnoamerykanskiej. Do problematy-
ki Zagtady odnosi si¢ rowniez Roma Sendyka, zastanawiajac si¢ nad potencjatem
poznawczym kategorii awkward. Niewygodne, nieodpowiednie obiekty, zwigzane
zazwyczaj z ,trudnym dziedzictwem”, wprawiajg badaczy i badaczki w zaktopota-
nie, wywotujac poznawczy dysonans czy ,.epistemiczng niezreczno$¢”. Natomiast
Lukasz Rozwadowski na przyktadzie sporu o gender postuluje w swym artykule
kultywowanie cnoty opanowania w kontekscie wspdlczesnych wojen kulturowych.
Ewa Kosowska za$ przyglada sie rekonfiguracjom cnoét poznawczych we wspot-
czesnej humanistyce. Niniejszy numer ,,Prac Kulturoznawczych” zamyka wyktad
Ewy Domanskiej inaugurujgcy Swiatowy Kongres Historykow, ktory odbyt sie
w sierpniu 2022 roku w Poznaniu. Autorka wprowadza w nim za Walterem D. Mig-
nolg kategorie ,,epistemicznego niepostuszenstwa”, zastanawiajac si¢ nad statusem
historii w konteks$cie proceséw indygenizacji wiedzy, a takze podejmuje kwestig¢
odpowiedzialnosci badawcze;j.
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