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Tradycyjne cnoty epistemiczne
wobec nowych wyzwan humanistyki.
Uwagi kulturoznawcy

Abstrakt: Cnoty epistemiczne w europejskiej kulturze intelektualnej maja dtuga tradycje. Jednakze
ich natura, status i funkcje, aczkolwiek oczywiste w obszarze konkretnej episteme, dopiero na
przetomie XX i XXI wieku staty si¢ przedmiotem autonomicznej refleksji badawczej. Ten pozorny
paradoks, a zarazem swoisty impas poznawczy, wynika z samej idei cnoty, znanej chociazby z pism
Arystotelesa i stoikow. Cnota — traktowana jako szczegdlny rodzaj dyspozycji wrodzonej — zeby
si¢ odpowiednio rozwing¢, musiata by¢ dodatkowo pielegnowana. Byt to rodzaj nieostentacyjnej
pracy jednostki nad ksztattowaniem samej siebie; miarg wielkosci cztowieka, a jednocze$nie jego
osobistej godnosci byto ukrywanie wysitku zwigzanego z dbatoscig o rozwijanie okreslonych cnot.
W efekcie mamy dzisiaj ograniczony dostep do wiedzy na temat cnét stricte epistemicznych pre-
ferowanych w poszczegdlnych epokach historycznych.

Autorka artykutu, odwolujac si¢ do tradycji kartezjanskiej, probuje wskazac¢ na cnoty episte-
miczne zwigzane z praktykowaniem racjonalnej postawy poznawczej, bedacej w Europie przez
ponad trzy stulecia fundamentem my$lenia naukowego, w tym nauk humanistycznych. Nast¢pnie
konfrontuje te tradycje myslowa ze wspotczesng wielopostaciowoscia humanistyki, rekonstruujac
wstepny inwentarz cndt epistemicznych towarzyszacych poznaniu rozproszonemu i rozpraszanemu.

Przywolywane w tekscie $lady roznych tradycji epistemologicznych i towarzyszacych im cnot
epistemicznych nie wyczerpuja w zatozeniu problematyki tytulowej, moga by¢ jednak przydatne
w dalszych pracach nad miejscem tradycyjnych cnot epistemicznych we wspolczesnej humanistyce
i modyfikacja sposobow ewaluacji postaw naukowych.

Stowa-klucze: kultura intelektualna, poznawanie, cnoty epistemiczne, zwrot terminologiczny
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Knowledge is important because it is intimately
connected to moral value and the wider values

of a good life. It is very unlikely that epistemic
1

value in any interesting sense is autonomous'.
Laczenie wiedzy z aspektem moralnym procesu poznawczego, a szerzej —
z warto$ciami dobrego zycia — ma dtuga tradycje?. Eugéne Dupréel, referujac
w latach trzydziestych XX wieku niektore nurty europejskiej mysli moralnej i obec-
ne w niej koncepcje cnoty, zwrocit uwage miedzy innymi na odmienne spotecznie
funkcjonowanie cnét obywatelskich i osobistych’. Obywatelskie (vertus de bien-
faisance) maja stuzy¢ dobru wspolnemu, natomiast osobiste, takie jak skromno$¢
(prudentia, ktorg Tomasz z Akwinu uznawal za najwazniejszg z cnét), godnosc,
odwaga, prawdomownos¢, byty wedlug Dupréela ,,cnotami honoru”, majacymi
na wzgledzie przede wszystkim dobro jednostki, a dopiero posrednio — dobro
spoteczne. W tradycji mysli moralnej katalogi cnét uktadano rozmaicie, niemniej
zaroéwno ,,uprawe umystu”, jak i pozyskiwanie i upowszechnianie wiedzy zdobytej
w wyniku do§wiadczenia, pobieranych nauk lub wtasnych przemyslen z regu-
ty w jaki$§ sposéb wigzano z warto$ciami moralnymi.

Cnoty niewiescie, cnoty epistemiczne

Okreslenie ,,cnoty epistemiczne”, podobnie jak ,,cnoty niewiescie”, moze by¢
dzisiaj odebrane jako anachronizm. Samo pojgcie cnoty, ktdre towarzyszylo etyce
europejskiej od starozytnosci, nie jest jednoznaczne i o ile pierwotnie pojawiato si¢
w kontekscie wymogow moralnych stawianych przede wszystkim mezczyznom (do
cn6t meskich zaliczano dzielno$é, walecznosé, prawdomownosé, wiernos¢ wobec
rodu i/lub suwerena, uczciwosc, ale tez wstrzemiezliwos¢ — cechy wspottworzace
etos rycerski, ktore Machiavelli okreslat jako virfi), o tyle w odniesieniu do kobiet
oznaczato przede wszystkim czystos¢, rozumiang jako zachowanie dziewictwa lub
dochowanie fizycznej wiernosci jednemu mezczyznie. Z czasem cnoty niewiescie
zaczely odnosic si¢ do wysoko waloryzowanych zachowan, utatwiajacych kobiecie
wiasciwe postgpowanie (konieczno$¢ wyboru modelu zycia malzenskiego badz

U L. Zagzebski, The Search for the Source of Epistemic Good, ,,Metaphilosophy” 34, 2003,
nr 1-2, s. 26.

2 Moje uwagi moga niekiedy pozostawaé w sprzecznosci z ustaleniami przedstawicieli po-
szczegolnych dyscyplin humanistycznych. Dzieje si¢ tak dlatego, ze kulturoznawstwo jako dyscy-
plina dazyto do wypracowania sobie pozycji negocjatora mi¢dzy réznymi tradycjami badawczymi,
zmierzajac niekiedy do wlasnej konceptualizacji przedmiotu badan. I tak tez cnoty epistemiczne,
ktore dtugo pozostawaty w kregu rozwazan filozofow, raptem staty si¢ przedmiotem dyskusji takze
w innych obszarach humanistyki, a te wykorzystuja do interpretacji nie tylko ustalenia zastane, ale
1 wlasny material oraz wlasng perspektywe metodologiczna.

3R, Dupréel, Traktat o moralnosci, przet. Z. Glinka, wstep M. Ossowska, Warszawa 1969.
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zakonnego, stygmatyzowanie staropanienstwa). Pannom zalecano wigc unikanie
zabaw w przypadkowym towarzystwie, obowigzywat je zakaz przebywania bez
opieki po zmroku poza domem itd.* Na kobietach zameznych, od ktérych ocze-
kiwano wierno$ci matzenskiej, spoczywaly tez zadania zwiazane z wlasciwym
wychowaniem dzieci, rozwaznym prowadzeniem gospodarstwa, przestrzeganiem
wymogow goscinnosci, dbaniem o przyjazne relacje rodzinne i sgsiedzkie oraz
o dobrg atmosfere w domu, ktore kobieta uczciwa powinna traktowac jako swoje
postannictwo’. Tak rozumiane cnoty niewiescie dzisiaj niekiedy traktowane sg
przesmiewczo i uznawane za symbol meskiej dominacji. Sama idea rozmaitych
dobrowolnych wyrzeczen podejmowanych w imie jak najlepszej realizacji zadan
wynikajacych ze szczegbdlnie waznych i cenionych spotecznie obowigzkow ma
jednak odlegla w czasie proweniencje, dotyczy rozmaitych sfer zycia i stawia
odmienne wymagania przedstawicielom obu plci.

Od starozytnos$ci byto oczywiste, ze czlowiek nie rodzi si¢ cnotliwym, ale
w drodze wyrzeczen i samodyscypliny moze si¢ takim sta¢. Bycie cnotliwym
oznaczato, mowiac jezykiem Freuda, zapanowanie nad popedows strong wlasnej
natury. Na zjawisko to, szeroko opisane przez Dupréela, wskazala przed ponad
potwieczem Maria Ossowska:

Terenem, na ktérym mozna szczegdlnie uwydatni¢ swoje walory jako osoby, jest — wedlug
Dupréela — erotyka. Dupréel widzi w niej wielka site, ktora nietatwo jest opanowac. |[...]
Narzucenie sobie w erotyce réznych restrykeji, takich jak czystos$¢ przed slubem, wiernos¢ po
slubie czy catkowite wyrzeczenie si¢ zycia erotycznego w imi¢ jakiegos$ ideatu doskonatos$ci,
wymagaja powsciaggow i1 ich wyrobienie stanowi gwarancje, ze i w innych dziedzinach potra-
fimy si¢ do nich odwotaé, gdy zajdzie potrzeba. To, ze powsciagi sa w moralnosci szczegdlnie
potrzebne, kryje w sobie z kolei pewnag opini¢ o naturze ludzkiej, ktorag normy moralne maja

najwyrazniej za zadanie ujarzmic®.

Ograniczenia w sferze erotyki, podejmowane dobrowolnie przez mezczyzn
(niekiedy wymuszajace dziatania radykalne, por. casus Orygenesa), a pdzniej
obligatoryjnie naktadane na pozbawione jakoby silnej woli kobiety, dtugo byty
uznawane za warunek sine qua non cnotliwego zycia’.

4 Zachowanie zywota panienskiego przez trzynascie artykuléw, ktérych panny majg naslado-
wac, Krakow 1530 [?].

5 Maria Ossowska zwrécita uwage na renesansowy traktat Leona Battisty Albertiego z 1441
roku, zatytutowany Trattato del Governo della Famiglia, w ktorym autor przedstawia wzor kobiety
idealnej. Zob. eadem, Moralnos¢ mieszczanska, Wroctaw 1985, s. 262-265.

6 M. Ossowska, Normy moralne, Warszawa 1970, s. 220, 222. ,Szczeg6lna waga przywigzywana
przez Dupréela do spraw plci i ich reglamentacji znamienna jest dla Belgii katolickiej, w ktorej
Dupréel zyt i dziatal. Autor podkresla doniostg role restrykcji obowigzujacych w tym zakresie dla
samooceny cztowieka. Ich rola jest tym wazniejsza, ze kazdy si¢ z nimi styka i kazdy moze w nich
szuka¢ usprawiedliwienia dla swojego poczucia wyzszo$ci” — ibidem, s. 223.

7 Ossowska nie byta co do tego przekonana. Jak pisata: ,,Nie wdajac sie w dyskusje nad natura
ludzka i ograniczajac si¢ do opinii, ktora najtatwiej skonfrontowaé z faktami, wypada zapytac,
czy wyrobienie sobie hamulcow w dziedzinie erotyki naprawdg jest skorelowane z umiejetnoscia
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Cnoty osobiste, cnoty praktyczne

W zaproponowanej przez Ossowska systematyce cnot (odroznianych od norm
moralnych) pojawiaja sig:

a) cnoty migkkie stojace na strazy pokojowego wspolzycia (mitos¢ blizniego, zyczliwos¢ po-
wszechna, braterstwo, tolerancja, humanizm, opiekunczos$¢); b) cnoty stuzace organizowaniu
zycia zbiorowego, czyli obywatelskie (wzajemno$¢ i pomoc wzajemna, solidarno$¢); c) cnoty
osobiste, czyli zdobigce (odwaga militarna, odwaga cywilna, skromno$é, godnos¢, wierno$é
samemu sobie); d) cnoty praktyczne (pracowito$¢, doktadnos¢, metodycznosé, rzutkose, prze-
zorno$¢, roztropnos¢, wytrwatosé, oszczedno$é, umiarkowanie, zapobiegliwos¢, sumiennose,
wstrzemiezliwo$é)®.

W tej systematyce, opracowywanej w latach szes¢dziesiatych ubiegtego wieku,
nie ma jednak okreslenia ,,cnoty epistemiczne”. W literaturze naukowej pojawito si¢
ono stosunkowo niedawno’. Etyczny wymiar poznawania towarzyszacy do§wiad-
czeniu epistemicznemu okazal si¢ problemem godnym autonomicznej refleks;ji,
aczkolwiek wiele cnot zaliczanych przez Ossowska zaréwno do osobistych, jak
i praktycznych sila rzeczy przektada si¢ na cnoty epistemiczne przy zalozeniu, ze
poznawanie jest systemem praktyk indywidualnych, stymulowanych kulturowo
i zaleznych od stopnia spotecznego rozwoju. To, czego si¢ uczymy i co otrzymu-
jemy jako podstawowy pakiet przydatnych w zyciu informacji, podobnie jak to, co
wymaga dopiero rozpoznania i namystu, w kazdym indywidualnym do$wiadczeniu
przektada sie na ciag datum + novum = datum"; datum' + novum' = datum?; datum?

+ novum? = datum? itd., przy czym datum zawsze musi by¢ wieksze od novum!'°.

postugiwania si¢ nimi w innych wypadkach i czy ta narzucona samemu sobie dyscyplina stanowi
zapowiedz przestrzegania cnot, ktore, jak wspodtczucie czy ofiarno$é¢, juz tych powsciagdw nie
wymagaja” — ibidem, s. 222.

8 Ibidem, s. 224.

9 Por. E. Sosa, The Coherence of Virtue and the Virtue of Coherence: Justification in Epis-
temology, ,,Synthese” 64, 1985, s. 3-28; idem, Proper Functionalism and Virtue Epistemology,
,»Nous” 27, 1993, nr 1, s. 51-65 oraz L. Zagzebski, Virtues of the Mind, Cambridge 1996. Hasto
poswigcone zagadnieniu przygotowat John Greco, Virtue Epistemology, [w:] The Stanford Encyc-
lopedia of Philosophy, https://plato.stanford.edu/archives/win2004/entries/epistemology-virtue/
(dostep: 12.05.2022) — tam literatura do 2005 roku. Okreslenie ,,cnota”, podobnie jak ,,epistemic”,
pojawiato si¢ w starozytnej Grecji. Wskazowki odno$nie do pierwszego uzycia stowa epistemic
zob. https://www.merriam-webster.com/dictionary/epistemic#other-words (dostep: 18.05.2022);
za wskazanie mi tego stownika dzigkuj¢ Matgorzacie Kadzieli. Natomiast za zwrdcenie uwagi na
to, ze w slowie arete znajduje si¢ rdzen praindoeuropejski *hzreh (*horhi-téh:), z ktorym taczy sie
miedzy innymi lacinskie ratio (odsytam w tej kwestii do F. Bey, The Courage of Thinking in Uto-
pias: Gadamer’s “Political Plato”, ,,Analecta Hermeneutica” 2021, nr 13, s. 110—134, zwt. s. 128
oraz G. Kroonen, Etymological Dictionary of Proto-Germanic, Leiden-Boston 2013, s. 405-406),
dzigkuje Annie Gomole.

10 Ten schemat poznawczy, zaproponowany przez Viléma Mathesiusa, ilustruje przyrost wiedzy
indywidualnej. Zob. idem, O tak zwanym aktualnym rozcztonkowaniu zdania, [w:] O spojnosci
tekstu, red. M.R. Mayenowa, Wroctaw 1971.
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Inaczej mowiac: to, co juz wiemy, jest punktem odniesienia, tworzy podstawowe
quantum informacji, ktore stopniowo wzbogacamy o kolejne dane.

Warunkiem zdobywania i poszerzania wiedzy jest tymczasem posiadanie wro-
dzonych zdolnosci, rozwijanych poprzez celowsg ,,uprawe” (Cyceron) i ,,ksztal-
towanie charakteru” (Marek Aureliusz). W starozytnosci sadzono, ze nie kazdy
moze w tym samym stopniu wiedze posiadac, ale tez nie kazdy powinien, ponie-
waz — zdobywajac ja — trzeba mie¢ na uwadze aspekt moralny, pozwalajacy
p6zniej uczyni¢ z wiedzy wlasciwy uzytek. Koncepcja paralelnego zdobywania
wiedzy i ksztattowania charakteru, bedaca podstawa instytucji mistrz—uczen byla
oparta na przekonaniu, ze wiedza jest niebezpieczna i dostep do niej powinien
byé stopniowy i kontrolowany'!. Zanim wiec uczen zdobedzie wiedze mistrza
1 ewentualnie zacznie jg poszerzac, powinien wyksztatci¢ w sobie okreslony typ
postawy poznawczej, na ktorej strazy stang odpowiednie cnoty.

Drogi i granice poznania

Granice zdobywania i upowszechniania ludzkiej wiedzy bywaty okresowo
wyznaczane takze przez rozmaite formy cenzury prawnej, politycznej, religij-
nej, instytucjonalnej itd., ale tez autocenzury wynikajacej z nakazéw moralnych.
W $redniowieczu uwazano, ze uczonego powinny cechowac skromnos¢ i pokora,
anad prawidlowoscia jego postawy poznawczej czuwaty dodatkowo instytucje ze-
wnetrzne. Renesansowy antropocentryzm, upatrujacy w cztowieku istoty myslace;j,
poznajacej 1 tworzacej, zmniejszylt czesciowo te ograniczenia i pozwolit jednost-
ce na uprawe wielu galezi wiedzy, umozliwiajac jednoczesne bycie na przyktad
filozofem, matematykiem, praktykujacym lekarzem oraz cenionym artystg. Taki
ideat wszechstronnos$ci (homo sum humani nihil.. ) przy$§wiecat mistrzom renesan-
su, chociaz nieobcy byl tez starozytnym!2. Humanistyka za$ wigze swoja geneze
wlasnie z renesansowg idea swobodnego rozwoju wiedzy i umiejgtnosci, z ktorej
wyrosta figura mistrza, traktowana jako pars pro toto cztowieczego potencjatu.

Filozofia uznawana za krolowa nauk wymagata od swoich adeptow wszech-
stronnego wyksztatcenia (jeszcze Kartezjusz studiowat prawo cywilne i kanonicz-
ne, interesowat si¢ metafizyka, matematyka, fizyka, medycyna, biologia, muzyka;
prowadzit takze korespondencje¢ na tematy naukowe z najwybitniejszymi uczonymi

11 Wiedza w niewlasciwych rekach bywa niebezpieczna, por. ballade Johanna Wolfganga
Goethego z 1797 roku — Uczen czarnoksi¢znika (Der Zauberlehring), przet. H. Januszewska,
Warszawa 1984.

12 Charakteryzuje go miedzy innymi Marcus Vitruvius Pollio (Witruwiusz) w pierwszym
rozdziale powstalego miedzy rokiem 20 a 10 p.n.e. dzieta De architectura libri decem (wyd. pol.
O architekturze ksigg dziesigé, przet. K. Kumaniecki, Warszawa 1956). Wymagania stawiane 6w-
czesnym architektom w wysokim stopniu pokrywaja si¢ z ideatem wszechstronnego ksztatcenia
kulturoznawcy.
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epoki). W praktyce stosunkowo szybko doszto do rezygnacji z obligatoryjnosci
wszechstronnego wyksztalcenia i wysokich wymagan stawianych jednostce na
rzecz poglebiania przez nig wiedzy z okreslonej dziedziny. To, co Kartezjusz pisat
o miatko$ci nauk pobieranych w mtodosci, byto jednoczesnie swoistym oskarze-
niem siedemnastowiecznych szkot (w tym jezuickich, wszak pdzniejszy filozof
ksztalcit si¢ w znakomitym kolegium w La Fléche) o swego rodzaju propagowanie
poznawania nieusystematyzowanego. W Rozprawie o metodzie'3 proponowat wiec
porzadkowanie samego procesu poznawczego i procesu uczenia sig, ale przedmio-
tem poznania nie miat by¢ tylko §wiat i czlowiek, lecz problem relacji cztowieka do
$wiata. Probujac odpowiedzie¢ na pytanie, skad wiem, ze istnieje, i skad wiem, ze
wiem, Kartezjusz odwotywat si¢ do rozumu i myslenia jako podstawowej funkcji
umystu. Z czasem eliminowat z obszaru myslenia naukowego emocje, traktujac
je jako residuum reakcji naturalnych, ktére rozum powinien przezwyciezac i dla
ktorych praktycznie nie byto miejsca w mechanistycznym modelu czlowieka.

Walka o prymat miedzy ,,czuciem i wiarg” a ,,szkietkiem i okiem”, wyrazna
w dobie romantyzmu, trwata praktycznie przez caty XI1X i czgs¢ XX wieku. Wtedy
takze umacniata si¢ idea specjalizacji, pojawiaty si¢ kolejne koncepcje podziatu
nauk, a przedstawicielom okreslonych dyscyplin przyznawano prawa do danego
sposobu poznawania. Dopuszczano hobbystyczne zajmowanie si¢ przez uczonego
rozmaitymi dyscyplinami lub uprawianie przez niego sztuki, lecz stale poszerza-
jace si¢ obszary wiedzy kazaly rezygnowac z szerokiego zakresu poznawania
1 wymuszaty przyjmowanie odmiennych zatozen epistemologicznych w zaleznos$ci
od zasadniczego przedmiotu prowadzonych badan. Podziat nauk doprowadzit do
wynegocjowania odmiennych po6l badawczych i wypracowania odpowiednich dla
nich metod i technik.

W drugiej potowie XX wieku zaczety si¢ pojawiaé wieloetapowe proby nego-
cjacji miedzy naukami humanistycznymi, przyrodniczymi i $cistymi. Ich efektem
jest miedzy innymi uznanie, ze nie mozna radykalnie i skutecznie oddziela¢ od sie-
bie roznych sfer doswiadczenia jednostkowego, poniewaz moze ono jednoczesnie
dotyczy¢ réznych planow rzeczywistosci. Do§wiadczanie indywidualne, zar6wno
zmystowe, jak i intelektualne, nie poddaje si¢ uogélnieniu w doswiadczenie bez
swiadomej pracy umystu.

Dorota Wolska, zgltebiajac problem ,,odzyskiwania dos§wiadczenia”, zwrdcita
uwage migdzy innymi na to, ze we wspodlczesnej humanistyce coraz czesciej podej-
mowana jest nie tylko kwestia dos§wiadczenia, ale i samego procesu doswiadczania.
Wskazywata takze, ze nie ma w tym zakresie spojnosci, a $cislej — probowala
wyjasni¢, ze tych spojnosci nie mozna uzyskac, gdyz na przeszkodzie stojg wypra-
cowane tradycje poszczegolnych dyscyplin w naukach humanistycznych i spotecz-
nych. Do§wiadczenie badawcze moze mie¢ wymiar traumatyczny, jasno widoczny

13 R. Descartes, Rozprawa o metodzie wlasciwego kierowania rozumem i poszukiwania prawdy
w naukach, przet. W. Wojciechowska, Warszawa 1988.
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W ,,ZWTocie dos'wiadczeniowym””, lecz moze tez obfitowa¢ w momenty euforii.
Euforia intelektualna, przyjemnos$¢ antycypacyjna ptynaca z ,,bycia na tropie”,
z oczekiwania na doprecyzowanie wymiaru odkrycia, satysfakcja z dostrzezenia
czegos$, co uszlo uwagi innych badaczy — wszystkie te odczucia rowniez wchodza
nickiedy w sktad do$wiadczenia epistemicznego. Moze ono wszak przybieraé po-
sta¢ iluminacji, moze tez przektadac si¢ na powolne, metodyczne dochodzenie do
zrozumienia i wyjasnienia czegos, co uprzednio nie bylo oczywiste. Na tej drodze
towarzysza niekiedy poznajagcemu cienie tych, ktorzy wczesniej probowali zrozu-
mie¢ dany fragment rzeczywistosci, oraz pamig¢ o tych, ktorych do§wiadczenie
uksztattowato szczegdlng postawe epistemologiczng badajacego.

Slad stoicki

Linda Zagzebski upatruje podstaw etyki cnot (nazywanej tez etyka aretaiczna)
w Etyce nikomachejskiej". Refleksja na temat cnoty (gr. dpetr) zawdzigcza row-
niez bardzo wiele stoikom, a propagowane przez nich postawy wyraznie wpty-
nety na wzorzec przyzwoitosci, ktory w potaczeniu z uczciwoscia i rzetelno$cia
ksztattowal model medrca, a potem odpowiedzialnego uczonego, wspottworzac
tym samym aksjologiczne podstawy nowoczesnej nauki europejskie;.

Postawa stoicka wymuszala na poznajacym okreslony typ poznawania, deter-
minowany przez zinterioryzowany system wartosci. Konstytutywne elementy tego
systemu wskazywat chociazby Marek Aureliusz'®, akcentujac znaczenie, jakie
w zyciu $wiadomego cztowieka ma wdzigczno$é, otwierajaca droge do uczciwo-
$ci i dzielnosci etycznej. We wstepnym Rozmyslaniu wymienia on katalog cech,
ktorych sam nie moglby w sobie wypracowaé, gdyby nie przyktad ptynacy od
konkretnych osob, bedacych dla niego wzorem moralnym. Zwraca przy tym uwa-
ge na takie cnoty, jak: tagodnos¢ i rowne usposobienie, umitowanie skromnosci,
niezajmowanie si¢ zbyt wieloma sprawami naraz, unikanie retorycznosci, poetycz-
nosci i wyszukanego dowcipu, niewykraczanie przeciw prostocie, sztuka czytania
doktadnego, a nie zadowolenia si¢ czytaniem pobieznym, stata rownowaga umy-
shu, duch zyczliwosci, niezaleznos¢ sadow i rozwazna pewnos¢ w postepowaniu,
cierpliwo$¢ w obcowaniu z prostakami i ludzmi myslacymi w sposéb nienauko-
wy, opanowanie i spokoéj, wypetnianie obowigzkow bez narzekania, sktonno$¢
do przebaczania, prawdomownos¢, obojetnos¢ wobec tak zwanych zaszczytow,
pracowitos¢, wytrwalo$¢, umiejetnos¢ patrzenia w przyszios¢ rozumnie, ustepo-
wanie bez zawisci tym, ktoérzy odznaczyli si¢ jakim$ talentem czy to w wymowie,

14 D. Wolska, Odzyskaé doswiadczenie. Sporny temat humanistyki wspotczesnej, Krakow 2012,
s. 247.

15 L. Trinkaus Zagzebski, Epistemic Values: Collected Papers in Epistemology, Oxford 2020.

16 M. Aureliusz, Rozmyslania, przet. M. Reiter, post. i przyp. K. Lesniak, Warszawa 1984.
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czy to w znajomosci praw lub stosunkow obyczajowych, czy w czym$ innym,
pewien konserwatyzm i nieche¢¢ do zmian gwaltownych oraz bacznos¢ na to, co
nalezy zrobi¢é, a nie na to, jaka z tego ptynie stawa!’. W tym inwentarzu pojawia
si¢ bardzo wiele przymiotéw nie tylko wspomagajacych nalezyte postgpowanie,
ale 1 nieodzownych w procesie poznawania swiata i ludzi. Umiejetnos¢ docenie-
nia ich wartosci 1 przydatnosci jest w wywodzie Marka Aureliusza powigzana
z wdziecznoscig — cnota wyzszego rzgdu, implikujacg konieczno$¢ pamigtania
o0 ludziach, ktorzy swoim przyktadem potrafili sktania¢ innych do pracy nad soba.

Wdzigczno$¢, rozumiana przez cesarza jako dobra pami¢¢ o dobroczyncach
i poprzednikach, w intelektualnej kulturze cyrograficzno-typograficznej zaczela
przyjmowac posta¢ przywotania i odnosnika. Przywotywanie w tekscie pisanym
czyjegos$ imienia (nazwiska) byto w zwigzku z tym przejawem uhonorowania
i zarazem formag kwitowania dtugu intelektualnego; z czasem w dzietach druko-
wanych przybrato ono ksztalt autonomicznego przypisu. Sformalizowany przypis
odsuwat na dalszy plan kwesti¢ uczucia wdzigczno$ci wobec wspominanego lub
cytowanego autora, akcentowal raczej uczciwosc¢ tego, kto przyznawat si¢ do za-
pozyczenia i nie anektowat cudzej wlasnosci intelektualnej. Stoicy uznawali przy
tym uczciwo$¢ za cnote niezbywalng — nie skrywali wlasnych ani cudzych bledow,
chociaz zachowywali dystans wobec nich, uwzgledniajac mozliwos$¢ popehienia
pomytki badZ przeoczenia. Natomiast wystrzegali si¢ Swiadomego oszustwa. Cenili
doktadnos¢, sumiennos$é, zapobiegliwo$¢ i przezornos$¢, nie pozostajac w sprzecz-
nosci z arystotelesowska dzielnoscia etyczna.

Jezeli spojrzymy na wspomniany uprzednio, uporzadkowany przez Mari¢ Os-
sowska katalog cnot praktycznych, okaze sie, ze znajduja sie¢ w nim cnoty cenione
przez stoikow, ktore jednoczesnie znaczaco wptynely na racjonalistyczny model
uprawiania nauki. Pojawia si¢ zatem kwestia, czy wspotczesna epistemologia nie
zatacza wielkiego kota, czy nie wracamy do sposobow poznawania i opisu $wiata
ludzkiego oraz nieludzkiego, swiata kultury i natury w rozpoznawalnych, cho¢
zmodyfikowanych terminologicznie kategoriach.

Upowszechnienie druku i zwigzana z tym mozliwo$¢ niekontrolowanego obie-
gu wiedzy uaktywnity problem moralnosci epistemicznej, budowania autorytetu
naukowego i osobistej odpowiedzialnosci uczonego za gloszone prawdy. Dzisiaj,
opierajac si¢ jedynie na zachowanych zrodlach, mozemy interpretowac przede
wszystkim informacje o wartos$ciach deklarowanych w danej epoce, niewiele nam
natomiast wiadomo o warto$ciach podowczas realnie respektowanych. Zwracat na
to uwage miedzy innymi Michel Foucault, poszukujac momentu, w ktorym stowa
utracity bezposredni zwigzek z rzeczami.

Niemniej wlasnie warstwa deklaratywna przekazéw wydaje si¢ wazna, chociaz-
by ze wzgledu na to, ze pozwala odpowiedzie¢ sobie na pytanie o dawne modele
moralno$ci poznawania i ich przetozenie na wspdlczesnos¢. Jesli przedmiotem

17 Cechy te wymieniam na podstawie przektadu Mariana Reitera — ibidem, s. 3—11.
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naszego zainteresowania czynimy cnoty epistemiczne, to przez samo pojecie cnoty
zaczynamy wchodzi¢ w obszar warto$ciowania i wskazan moralnych. Czy cno-
ty epistemiczne to takie, ktore maja ksztattowaé szczegdlny typ postawy towa-
rzyszacej cztowiekowi w procesie poznawania, czy chodzi raczej tylko o cnoty
epistemiczne towarzyszace okreslonemu typowi poznania naukowego? I czy mozna
jedne od drugich oddzieli¢ gruntownie?'®

Cnoty epistemiczne i autorytet epistemiczny

Przypisywane badaczom lub przynajmniej postulowane cnoty epistemiczne,
ktore powinny towarzyszy¢ procesowi poznawania naukowego, sg obecnie z jednej
strony przedmiotem naukowej refleksji i krytycznego ogladu, a z drugiej — obiek-
tem eksploracji i pragmatycznej eksploatacji. Ich podstawowy zestaw do niedawna
uznawany byt za niekwestionowany fundament wiarygodno$ci naukowych usta-
len, odkry¢ i wynalazkow; wspolczesnie za$ pojawiaja si¢ watpliwosci, czy cnoty
jako wlasciwosci podmiotu sg gwarantem jako$ci wiedzy wytwarzanej przez ten
podmiot i czy miejsca cnot epistemicznych nie zajgty inne cechy, uznawane za
niezbywalne i pierwszoplanowe w procesie budowania wiedzy naukowe;j'®.

Wytwarzanie wiedzy naukowej wigze si¢ z okreslonym typem poznawania,
prowadzacym do etapowego (a zatem podwazalnego) poznania. Poznawanie tym-

18 Nie podejmuje tu dyskusji z tymi ustaleniami filozofow, ktére przybliza Greco w Virtue Epi-
stemology..., interesuje mnie jedynie stanowisko L. Zagzebski i kulturoznawczy aspekt uznawania
za wiedze ,,prawdziwego przekonania, ktdre wyrasta z aktow cnoty intelektualnej”. Zob. ,,Linda
Zagzebski has argued that knowledge is true belief arising out of acts of intellectual virtue” —
J. Greco, op. cit., Introduction.

19 Watek ten rozwija Ewa Domanska za Mirandg Fricker, Lindg Zagzebski i Johnem Greco,
rozwazajac problem niesprawiedliwosci epistemicznej jako ,,jednej z najwazniejszych kwestii po-
dejmowanych w ramach humanistyki zaangazowane;j. [...] zaznaczg¢ jedynie istotny dla idei nie/spra-
wiedliwo$ci epistemicznej aspekt epistemologii cnoty: opiera si¢ ona na podmiocie, a doktadniej
na wlasnosci podmiotow poznania, ktore sa podmiotami moralnymi. Jest to nurt zréznicowany, ale
gtowni przedstawiciele najbardziej popularnych podejs¢: John Greco i Linda Zagzebski utrzymuja,
ze posiadane przez nie cnoty intelektualne (takie jak m.in. odwaga intelektualna, odpowiedzialnosé,
opanowanie intelektualne, bezstronno$¢, sumienno$¢, konsekwencja) sa zasadnicze dla tworzenia
warto$ciowej wiedzy, a nawet ja warunkuja. Zagzebski »za wiedz¢ uznaje prawdziwe przekonanie
wyrastajace z aktéw cnoty intelektualnej«. Wynika z tego, ze — jak twierdzi inny przedstawiciel
epistemologii cnoty — John Greco: »S wie, ze p tylko wtedy, gdy zywienie tego przekonania wy-
nika z cnotliwego charakteru poznawczego«. Upraszczajac, mozna zatem powiedzied, ze w $wietle
tego nurtu np. historyk nie bgdzie tworzyt obiektywnej i wiarygodnej wiedzy o przeszlosci, jezeli
nie jest osobg odznaczajaca si¢ takimi cnotami intelektualnymi jak bezstronno$¢ czy/i prawdo-
moéwnos¢” — E. Domanska, Sprawiedliwosc epistemiczna w humanistyce zaangazowanej, ,,Teksty
Drugie” 2017, nr 1, s. 34. Z tym uproszczeniem nie do konca si¢ zgadzam, jest to raczej problem
zaufania do obiektywnosci i wiarygodnosci historyka, ktoremu zarzuca si¢ brak bezstronnosci
i/lub prawdomoéwnosci.
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czasem jest procesem naturalnym (w znaczeniu ,,dostepnym istotom zywym”)
i kulturowym (w znaczeniu ,,dostepnym ludziom”), a wigc procesem podlegajacym
prawom uczenia si¢ oraz werbalnego i niewerbalnego przekazywania doswiad-
czen. Tak schematycznie przeciwstawione sobie natura i kultura aspektowo sg
przedmiotem poznawania podmiotow ludzkich i nieludzkich. To poznawanie moze
przebiega¢ w sposéb kontrolowany i niekontrolowany; do istot zywych dociera
bowiem ogromna ilo$¢ informacji, z ktérych jedynie cze$¢ pozostaje pod wtadza
umystu. Ludzkie poznawanie §wiadome i ukierunkowane na obszary rzeczywi-
stosci, traktowane jako wyjatkowo wazne, godne przekazania i utrwalenia, od
starozytnosci byto przejawem madrosci, z czasem uznanym za podstawe nauki.
Indywidualnemu poznawaniu §wiadomemu mogg, a zdaniem niektérych nadal
powinny, towarzyszy¢ cnoty epistemiczne.

Natomiast autorytet epistemiczny?, ktory nie musi si¢ wigzaé z autorytetem
moralnym, jako zjawisko nie jest niczym nowym — wiaze si¢ z bezwzglednym
zaufaniem do wiedzy przekazywanej przez konkretnego cztowieka, obdarzonego
szczegblng moca perswazyjna i estyma. Wspodlczesnym badaczom i myslicielom
udaje si¢ zdoby¢ niekiedy autorytet epistemiczny w skali globalnej, lecz tylko nie-
liczni potrafig go utrzymac¢ — dhugie trwanie szerokiej akceptacji ustalen jednego
cztowieka prowokuje bowiem do szukania ,,plam na stoncu”, do odbrazawiania,
demitologizacji czy wrecz kompromitowania dzieta lub osoby — procederu czgsto
optacalnego w planie kariery indywidualnej krytyka, bo przysparzajacego przy-
najmniej chwilowej stawy.

Utrzymanie autorytetu epistemicznego w skali lokalnej, blizszej tradycjom
rozproszonych, licznych szkot i osrodkow akademickich, dzisiaj wydaje si¢ trudne,
ale i niezbgdne do przetrwania samej instytucji uniwersytetu. Wprawdzie obecnie
chyba wazniejszy jest autorytet dydaktyczny niz epistemiczny (studenci stosun-
kowo rzadko czytaja ksigzki swoich nauczycieli, za to fragmentaryczne odkrycia
przedstawiane w trakcie zaje¢ mogg by¢ publikowane w mediach spolecznos-
ciowych nawet bez wiedzy i zgody autora), niemniej w kazdej uczelni zdarzaja
si¢ osoby darzone szczegdlnym darem przekonywania. Przy tym autorytet epi-
stemiczny w $rodowisku akademickim nie zawsze pokrywa si¢ z autorytetem
statusowym — mozna petni¢ wysokie, nawet obieralne funkcje, a jednoczesnie
napotyka¢ na opor wobec zajmowanego stanowiska badawczego i wygltaszanych
sadow. Co ciekawe, respektowany wzor osobowy nie musi si¢ wigzaé ani z auto-
rytetem moralnym, ani statusowym, ani epistemicznym; mozna fascynowac si¢
czyjas$ postawa i skutecznoscig dziatania przektadalng na wymierne efekty (na
przyktad punkty), a jednoczesnie z dystansem traktowac¢ same podstawy formalne
i merytoryczne podziwianych skadingd sukcesow oraz formutowa¢ watpliwosci
pod adresem ich moralnego wymiaru.

20 F. Kobiela, Autorytet epistemiczny w sytuacji epistemicznej, ,,Filozofia Nauki” 24, 2016, nr 1.

Prace Kulturoznawcze 26, nr 2, 2022
© for this edition by CNS



Tradycyjne cnoty epistemiczne wobec nowych wyzwan humanistyki 125

Cnoty epistemiczne
W, pejzazu postscjentystycznym”?!

Ukierunkowane poznawanie indywidualne moze dotyczy¢ zjawisk i proceséw
albo tez koncentrowaé si¢ na weryfikacji lub falsyfikacji utrwalonej, dostepnej
wiedzy o zjawiskach i procesach. W kulturach oralnych uznawano, ze wiedzg
dysponujg przede wszystkim ludzie starzy, majacy odpowiednio duze do§wiad-
czenie i umiejetnosci przekazu. W kulturach cyrograficznych dostep do wiedzy
utrwalonej na pisSmie poszerzyt sie, a w kulturach typograficznych dawny impe-
ratyw samodzielnego poznawania, opisu, analizy i interpretacji zjawisk powoli
zaczat schodzi¢ na dalszy plan, ust¢pujac prymarnemu poznawaniu sposobow,
metod i narze¢dzi interpretowania rozmaicie selekcjonowanej empirii kulturowe;j.

Przesuniecie akcentu z obszaru samodzielnego obserwowania zjawisk i proce-
sOw w obszar poznawczego dyskursu wyzwolito czesciowo nauki humanistyczne
z obowiazku przygladania si¢ zmianom zachodzacym w ludzkim §wiecie (i na-
turze), a w drugiej potowie XX wieku wrecz narzucito uczonym obowigzek $le-
dzenia przede wszystkim przemian w dyskursie metodologicznym i tezaurusach
aktualnie nosnych termindéw. Niemal jednocze$nie zaktywizowal si¢ imperatyw
uzupetniania lub zastgpowania w humanistyce procesu poznawczego procesem
tworczym. Zwrocit na to uwage Stanistaw Pietraszko, piszac, ze humanistyka
poznawcza wchodzi w czas kryzysu:

Jestjednak rowniez inna humanistyka, pod réznymi wzgledami na tyle podobna do poprzedniej,
ze ma prawo do tej samej nazwy. Humanistyka ta mogloby by¢ — dla odréznienia — nazwana
niepoznawczg. Jezeli ogdlna nazwa tej dziatalnosSci i jej rezultatow kojarzy si¢ ze §wiatem
warto$ci i obcowaniem z nimi, z tworczoscia i jej efektami, to humanisci tego drugiego rodza-
ju nie wydadza si¢ nam zupetnie odmienni od tych, ktorzy z ludzkim §wiatem obcuja przede
wszystkim w ten sposob, ze go usituja poznaé, czyli zrozumieé. Do zadan tej drugiej humani-
styki nalezy przede wszystkim dziatalno$¢ ekspresyjna, kreacyjna czy waluacyjna, zwykle

wymagajaca zreszta odpowiednich zdolnosci, a takze wiedzy o ludzkim $wiecie??.

Przywotujac te stowa, Dorota Wolska nadmienia w trybie domniemania, ze

W pejzazu postscjentystycznym da si¢ zaobserwowac rosngce wplywy humanistyki, ktora mie-

dzy innymi przez swa uwagg dla do§wiadcz(a)enia moze nie tyle z celéw poznawczych rezyg-

nuje, co whasnej aktywnosci do nich nie chce czy nie potrafi ograniczaé?>,

Zmiana paradygmatéw naukowych, czyli wiodgcych w danym czasie postaw
epistemicznych i sposobdw myslenia, wiaze si¢ z uruchamianiem niekiedy od-
miennych zespolow cnoét epistemicznych, uznawanych za istotne i nieodzowne. Na
przetomie drugiego i trzeciego dziesieciolecia X XI wieku tymi cnotami sg juz nie

2l D. Wolska, op. cit., s. 263.

22 S, Pietraszko, Procedury humanistyki i jej cele, [w:] Jezyk wspélczesnej humanistyki, red.
J. Pelc, Warszawa 2000, s. 278.

23 D. Wolska, op. cit., s. 263.
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tylko akcentowane przez Ewg Domanska ,,odwaga intelektualna, odpowiedzial-
no$¢, opanowanie intelektualne, bezstronnos¢, sumiennos$c, konsekwencja”24, ale
tez — towarzyszace poznaniu rozproszonemu i rozpraszanemu — inwencja, nowa-
torstwo, innowacyjno$¢, ofensywnos¢, rozpoznawalnosé, poszukiwanie pomiedzy
(poruszanie si¢ w szarej strefie), podwazanie idei ciggtosci w nauce, handlowanie
zhudzeniami?®, cynizm, inwencja w zakresie tworzenia poje¢ zatozycielskich, ata-
kowanie autorytetow, zarzadzanie emocjami, przenoszenie zagadnien naukowych
w przestrzen debaty publicznej czy zdobywanie pozycji w rankingach. Moralny
wymiar cnoty traci swoje znaczenie, najwyzszg cnotg staje si¢ skutecznos¢. Moz-
na powtorzy¢ za Norwidem, ze ,,czas nowy chce nowych, chce praktycznych...
rycerzy”20.

Niejasne perspektywy humanistyki

Uprzednio dominujace sposoby niezaposredniczonej obserwacji $wiata i ludzi
w wysokim stopniu zastgpowane sg obserwacja zjawisk i procesow zachodza-
cych w rzeczywisto$ci wirtualnej, ktora stata si¢ nieodtaczng czgscia potocznego
doswiadczenia. Nieodlgczna, ale nie jedyng; relacje miedzy tym, co realne, a tym,
co wirtualne, oraz sposéb funkcjonowania jednostek i grup na granicy dwéch
$wiatow od ¢wieréwiecza sa przedmiotem intensywnej eksploracji. Eksploracji
sitg rzeczy wybiorczej, gdyz zar6wno szybkos¢ zachodzacych zmian, jak i realnie
utrudniony dostep do ich reprezentatywnych przejawow pozwala obecnie formu-
fowac¢ wnioski jedynie na bardzo wysokim poziomie uogolnienia. Do poznawania
$wiata wirtualnego i jego relacji ze $§wiatem rzeczywistym przydatne bytyby ka-
tegorie epistemologiczne o relatywnie duzej trwatosci, wypracowane w wyniku
konsensusu. Proste sigganie do arsenatu poje¢ i termindéw naukowych odziedzi-
czonych z przesztosci jest w tej sytuacji tak samo niezbgdne co zwodnicze — jak
zauwazyt jeden z bohaterow kultowego serialu Miasteczko Twin Peaks, ,,sowy nie
sg tym, czym si¢ wydaja”.

W ostatnich dekadach obserwujemy narastajacg tendencj¢ do produkowania ter-
mindéw nawigzujacych leksykalnie do znanych kategorii, ale obdarzanych nowymi
znaczeniami, ktore objasniane sa niekiedy tylko w niszowych publikacjach. Proces
ten, wprowadzajacy do badan humanistycznych i spotecznych sporo zametu, wy-
daje sie aktualnie nieunikniony, podobnie jak nieunikniona staje si¢ autopromocja
proponowanych nazw i okreslen. Ich autorzy sa niekiedy obdarzeni prawdziwym

24 E. Domanska, op. cit., s. 34.

25 N. Oreskes, E.M. Conway, Merchants of Doubt: How a Handful of Scientists Obscured the
Truth on Issues from Tobacco Smoke to Global Warming, New York 2010.

26 C K. Norwid, Kleopatra i Cezar, [w:] idem, Pisma wybrane, t. 3. Dramaty, Warszawa 1968,
s. 364.
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talentem stowotworczym i zdolnoscia do produkowania no$nych metafor. Niektore
znich sg szybko zauwazane i wykorzystywane. Tymczasem tendencji do mnozenia
semantycznych neologizmow nie sposob uznaé jedynie za przejaw sezonowej mody
lub kolejnego ,,zwrotu”, tym razem zwrotu terminologicznego — kryje si¢ za nig
z jednej strony wpisany w model wspotczesnego zycia akademickiego przymus
autopromocji, a z drugiej — bezradnos¢ wobec wyeksploatowanego pola seman-
tycznego obiegowych terminow, a takze potrzeba nazywania zjawisk uprzednio
niezauwazonych, chwilowo nieobecnych lub nieistniejacych.

W perspektywie moich doswiadczen czytelniczych ksigzka, ktora uruchomita
w Polsce przymus poszukiwania tego, co pomiedzy, byty Szczeliny istnienia Jolanty
Brach-Czainy?’. Ten wydany po raz pierwszy w 1992 roku zbior esejow, w kto-
rych autorka zwracata uwage na uprzednio marginalizowane zjawiska z obszaru
codziennosci, okazal si¢ inspiracja dla rozmaitych i wielokierunkowych poszu-
kiwan — od filozofii i literaturoznawstwa po socjologi¢ i antropologi¢ kultury.
Propozycja Brach-Czainy zbiegla si¢ w czasie z falg badan zorientowanych post-
strukturalnie i postmodernistycznie (w 1992 roku ukazat si¢ takze, krytykowany
pézniej, Postmodernizm Bogdana Barana?® — pierwsza w Polsce praca na ten
temat aspirujgca do syntezy). Szczeliny istnienia dobrze rezonowaly ze §wiatowa
tendencja do poszukiwania nowych obszardéw eksploracji humanistycznej, uderzaty
w prawomocnos¢ dotychczasowych podziatow dyscyplinowych, klasyfikacji nauk
i systematyk. Proces poszukiwania nowych pol i obiektoéw badawczych, sytuowa-
nych ,,pomiedzy” uprzednio uprawianymi obszarami®’, rozpoczynat si¢ czasem od
wykazywania nieadekwatnos$ci dotychczasowej klasyfikacji i terminologii, a innym
razem po prostu od apriorycznego ustalenia nowego pola badawczego. Proby obrony
warto$ci wezesniej poczynionych ustalen byty podéwczas skazane na porazke.

Po 30 latach okazuje si¢, ze humanistyke cechuje nadprodukcja konceptow,
a przede wszystkim nazw i pseudoterminow. Wieszczenie kolejnych zwrotow nie
zawsze jest rownoznaczne z lekcewazeniem tradycji europejskiego scjentyzmu,
lecz moze by¢ uznane za jedng z tych aktywnos$ci humanistycznych, ktéra z ce-
l6w poznawczych nie rezygnuje, ale tez ,,do nich nie chce czy nie potrafi [sig]
ogranicza¢”30. Ta aktywnos¢ pozostaje w konflikcie z zespotem cnét epistemicz-
nych, stojacych przez dtugi czas na strazy tradycji kartezjanskiej, a jednoczesnie
potrzebuje nowej legitymizacji — chociazby w postaci zainteresowania moralnym
wymiarem podejmowanych prac i etyczng postawg badacza.

Kwestia apologii lub deprecjacji wynikéw badan prowadzonych zgodnie
z wybranym paradygmatem moze, cho¢ nie musi, by¢ przedmiotem rozwazan
w kategoriach sprawiedliwosci i niesprawiedliwosci epistemicznej. Warto jed-

27 J. Brach-Czaina, Szczeliny istnienia, Warszawa 1992.

28 B. Baran, Postmodernizm, Krakow 1992.

29 T. Rachwat et al., Tekst/Margines/Nawias/Czytelnik, ,,ER(R)GO. Teoria — Literatura —
Kultura” 2005, nr 1, s. 9-32.

30 D. Wolska, op. cit., s. 263.
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nak w tym kontekscie zapyta¢ o konsekwencje epistemologiczne nowego podziatu
dyscyplin naukowych, ktory obecnie dodatkowo wzmacnia nauki niekumulatywne
z uszczerbkiem dla tradycji nauk kumulatywnych. O ile wigc na przyktad litera-
turoznawstwu sprzyjaja sezonowe mody na rozmaite nowe kierunki interpretaciji,
ktore umozliwiajg wydobywanie kolejnych waloréw dzieta, o tyle juz takie nauki
jak historia, etnologia czy antropologia, tradycyjnie kumulatywne i ostroznie re-
interpretujace wiasny dorobek — sprowadzone do poziomu tekstu (antropolog
jako autor, historia jako narracja) — rezygnujac z ciaglosci, w tym migdzy innymi
z badania kontekstu kulturowego i kulturowych wzoréow pozatekstowych, traca
tradycyjna dyscyplinowa tozsamo$¢. Czgs¢ nauk o kulturze, oszczednych w two-
rzeniu termindéw 1 powolnie tworzacych drabine wiedzy, nadal probuje korzystac
z dotychczasowych doswiadczen. W systemie akademickim, promujacym globalne
rozwigzania korporacyjne, staje si¢ to jednak coraz trudniejsze. Obserwujemy co$
na ksztalt renesansu humanistyki przedkartezjanskiej, ktorej nicobce byty indy-
widualizm, zazdros$¢, ostentacyjna rywalizacja, poszukiwanie sponsordéw i mece-
naso6w (pozniej nauka ,,bawili si¢” najczesciej ludzie finansowo, a wigc i myslowo
niezalezni). Scjentystyczne z ducha proby intersubiektywnego opisu §wiata dzisiaj
sa zdominowane przez efekty kreacjonizmu indywidualistycznego. Ceniona staje
si¢ brawura terminologiczna; dostrzeganie nowych zjawisk, uprzednio nieprzy-
kuwajacych badawczej uwagi, i chwilowe skupienie si¢ na ich specyfice, staje si¢
»zwrotem”. Skutkuje to wynajdowaniem nowych pdl humanistycznej aktywnosci,
a jednoczesnie swoistg rezygnacjg z dotychczasowej humanistycznej wspolnoty
i cze$ci humanistycznych tradycji, gdyz na ich poznanie uczonym nowej generacji
po prostu nie wystarcza czasu.

Wydaje sie, ze w najblizszym czasie wstrzemiezliwos¢ terminotworcza, ktora
dzisiaj z pewnoscig nie nalezy do korpusu cnoét epistemicznych, przynajmniej
w naukach o kulturze moze stac si¢ wartoscig. Tym bardziej ze pola semantyczne
nazw, a zatem 1 sposoby rozumienia tego, co kryje si¢ za kazda z nich, sg zalezne
od systemu jezykowego, w ktorym badacz opisuje rzeczywisto$¢ pozatekstowa.
Tak si¢ sktada, ze kultura polska — zdominowana przez chwiejnos¢, niepew-
no$¢, a jednoczesnie brawure’! — dysponuje jezykiem, w ktorym mozna kwieci-
$cie, a jednoczesnie z doza obiektywizmu przedstawi¢ spontaniczno$¢ dziatania
i zmienno$¢ postaw Polakow. Jezeli wigc uznamy za cnote epistemiczng rzetelnos¢
badawcza, sktaniajaca kulturoznawce do poznawania prawdy o kulturze rodzi-
mej, to administracyjny przymus publikowania czastkowych wynikdw obserwacji

31 Zjawisko ilustrowane przede wszystkim w literaturze i eseistyce; por. np. powiesci historyczne
Henryka Sienkiewicza, Stefana Zeromskiego, Stanistawa Brzozowskiego, a takze eseje: T. Konwicki,
Kompleks polski, ,,Zapis” 1977; J. Mieroszewski, Orzet Bialy na nerwowym tle, ,,Kultura” 1966,
nr 9 (227); M. Krdl, Nieustajgcy Zbaraz, [w:] idem, Podréz romantyczna, Paris 1986; Z. Florczak
(pseud. Pelikan), Orzef bialy na tle nerwowym, ,,Kultura” 1991, nr 7-8 (526—527) i in.
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i przemyslen w jezyku angielskim, promujacym inne standardy opisu, pozostaje
w konflikcie z uczciwo$cig jako podstawowym imperatywem epistemologicznym.
Nie tylko jest forma autokolonizacji, lecz tez uniemozliwia zdobywanie i poglebia-
nie wiedzy na temat specyfiki tego, co ,,nasze”. Zwazywszy na to, ze powszechnie
znane uwarunkowania historyczne (zabory, wojny, potozenie geopolityczne) dtugo
1 znaczaco utrudnialy poznawanie kultury polskiej, to dobrowolna rezygnacja
z tej mozliwosci w imi¢ aktualnie obowigzujacych regul poprawnosci naukowe;j
wydaje si¢ rozrzutnos$cia, na ktorg chyba nas nie sta¢. Niewykluczone, ze odwaga
intelektualna, jedna z intensywnie promowanych dzisiaj cnot epistemicznych, po-
winna obecnie polega¢ nie tylko na odkrywaniu nowych pdl naukowej eksploracji,
ale i na $wiadomym podejmowaniu tropdw zapomnianych, na zwrocie w strone
obszaréow waznych, chociaz niekiedy niemodnych, przedwczesnie porzuconych
czy catkowicie zapomnianych — na $miatym korzystaniu nie tylko z wtasnych,
lecz takze cudzych do$wiadczen.

Traditional epistemic virtues in the face
of new challenges in the humanities:
A culturologist's comments

Abstract

Epistemic virtues have a long tradition in European intellectual culture. However, their nature,
status and functions, although obvious in the area of a specific episteme, became the subject of an
autonomous research inquiry only at the turn of the 20th and 21st centuries. This apparent para-
dox — and, at the same time a peculiar cognitive impasse — results from the very idea of virtue,
known, for example, from the writings of Aristotle or the Stoics. Virtue, treated as a special kind of
inherent disposition, had to be additionally practiced in order for it to develop properly. However,
this practice, which is can be understood as a labour of self-development, could not be ostentatious.

On the contrary — the measure of a man’s greatness and, at the same time, his personal dignity,
was found in hiding the effort associated with practicing certain virtues. As a result, we now have only
limited access to knowledge about strictly epistemic virtues preferred in particular historical epochs.

The author, starting from the specificity of the Cartesian paradigm, attempts to name the epi-
stemic virtues related to the practice of a rational cognitive attitude, which in Europe has been
the foundation of scientific thinking, including the humanities for over three centuries. Then, the
author confronts this tradition of thought with the contemporary multiformity of the humanities,
reconstructing the initial inventory of epistemic virtues accompanying diffuse cognition.

The traces of various epistemological traditions and the accompanying epistemic virtues men-
tioned in the article do not exhaust the subject delineated by the title, but to constitute a collection
of remarks that may be useful in further research on the place of traditional epistemic virtues in
contemporary humanities and on modifying the methods of evaluating scientific attitudes.

Keywords: intellectual culture, cognition, epistemic virtues, terminological turn
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Ewa Kosowska — profesor doktor habilitowana, profesor emerytowana Uniwersytetu Slaskiego,
filolozka i kulturoznawczyni, cztonkini Komitetu Nauk o Kulturze PAN, w latach 2013—-2017 pre-
zeska Polskiego Towarzystwa Kulturoznawczego. Zajmuje si¢ problemami teorii i historii kultury,
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ze szczegolnym uwzglednieniem mozliwosci wykorzystywania tekstu literackiego w badaniach
antropologiczno-kulturowych. Opublikowata mi¢dzy innymi: Legenda. Kanon i transformacje
(Wroctaw 1985), Posta¢ literacka jako tekst kultury (Katowice 1990), Negocjacje i kompromisy
(Katowice 2002), Antropologia literatury (Katowice 2003), Stgd do Teksasu (Katowice 2006),
Eurosarmata (Katowice 2013). Redagowata i wspotredagowata monografie zbiorowe z zakresu
historii i teorii kultury, antropologii literatury, dziejow teatru amatorskiego, a takze zagadnien praw-
dy i falszu w nauce i sztuce. Wspotpracuje z czotowymi polskimi czasopismami kulturoznawczymi.
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