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Sztuka jako nauka na specjalnych
zasadach. Dziedzina, instrument
poznania, kryteria ewaluacji

Abstrakt: Czy w obrebie polskiego systemu szkolnictwa wyzszego sztuka jest nauka? Cho¢ w ofi-
cjalnych dokumentach mowa o ,,poziomie artystycznym prowadzonej dziatalnosci naukowej”,
kluczowa instytucja narodowa promujaca badania naukowe nie finansuje dziatalno$ci artystyczne;j.
Rodzi si¢ zatem pytanie o obecnos¢ sztuki i kryteria jej ewaluacji nie tylko w ramach dyscyplin ar-
tystycznych, lecz réwniez nauk humanistycznych i spotecznych. Mowa tu o praktykach opartych na
sztuce (Art Based Research), przekraczajacych konwencje zaro6wno sztuki, jak i badan naukowych.
Wiaczenie sztuki w obszar nauki jest bowiem rownoznaczne z wyborem sposobu, poprzez ktory
$wiat ma by¢ opisywany i doswiadczany, wptywa na dobor tematdéw i pytan badawczych. Wzbudza-
jac emocje, kwestionuje dominujacg rolg stowa, podwaza pozytywistyczng dychotomig fakt—fikcja,
racjonalne—emocjonalne. Jednoczesnie otwiera si¢ na otoczenie spoteczne, dazac ku generowaniu
wiedzy spotecznie i politycznie zaangazowanej. Nowe formy przedstawienia wymagaja nie tylko
wypracowania przez badaczy nowych kompetencji, lecz rowniez ustalenia nowych kryteriow oceny
badan naukowych, a by¢ moze rowniez redefinicji podstawowych poje¢¢, takich jak nauka, wiedza
czy badanie. Ustalenie i wdrozenie tych kryteriow jest zalezne od decyzji panstwowego systemu
szkolnictwa, od wladzy ewaluacyjnej ksztattujacej rowniez sektor nauki.

Stowa-klucze: badania oparte na sztuce (ABR), kryteria ewaluacji, sztuka jako nauka, dydaktyka
akademicka, kulturoznawstwo zaangazowane, misja uniwersytetu, hegemonia w szkolnictwie wyz-
szym, dyscyplina sztuki plastyczne i konserwacja dziet sztuki

Wraz z wprowadzeniem nowego podziatu dziedzin i dyscyplin naukowych
w 2019 roku pracownicy naukowi majg obowigzek zadeklarowania si¢ w kon-
kretnym polu badawczym oraz przyjecia sposobu sprawozdawczosci ustalonego
przez organ zarzadzajacy edukacjg. Sytuacja ta postuzyla jako inspiracja do zaje-
cia si¢ zagadnieniem relacji sztuki i nauki na polskim uniwersytecie i w akademii
artystycznej. Rodzi si¢ bowiem pytanie: czy w obrebie polskiego systemu szkol-
nictwa wyzszego sztuka jest nauka?
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Zgodnie z rozporzadzeniem Ministerstwa Nauki i Szkolnictwa Wyzszego
z 2019 roku wyr6znia si¢ dwa rodzaje dziatalnosci naukowej: prowadzong w dy-
scyplinach naukowych oraz w zakresie tworczosci artystycznej (w jednej z dyscy-
plin artystycznych w ramach dziedziny sztuka). Dziedzina sztuki wykluczona jest
jednak z konkurséw Narodowego Centrum Nauki, ktora to instytucja nie finan-
suje dziatalnosci artystycznej, lecz ,,prace [...] majace na celu zdobywanie nowej
wiedzy, bez nastawienia na bezposrednie zastosowanie komercyjne”!, za$ ,,[p]od-
stawg procesu kwalifikacji jest podziat na 25 paneli dziedzinowych (dyscyplin
lub grup dyscyplin) tematycznie pokrywajacych caty obszar badan naukowych,
w trzech glownych dziatach™?. Zatem, zgodnie z definicjg, osiagniecia artystyczne
sg dziatalno$cig naukows, ale nie stanowig efektu badan naukowych.

W szerszym ujeciu zagadnienie relacji pomigdzy sztuka i nauka wymaga row-
niez zdefiniowania, czym owa wiedza i nauka sg — jako podstawowe kategorie
badawcze, z definicji obowigzujace wszystkie dziedziny naukowe. W praktyce
akademickiej istniejg takze przedsigwzigcia znajdujace si¢ na styku obu dziedzin.
Czy znajduja one swoje miejsce w tabelach ewaluacyjnych? Refleksje dotyczace
aktualnie obowigzujacych kryteridéw ewaluacji sg rowniez istotng czescig niniej-
szego wywodu, zarowno w odniesieniu do jakosci badan naukowych (tak zwa-
ne pierwsze kryterium), jak i przydatnosci badan naukowych i dziatalnosci arty-
stycznej dla spoteczenstwa i gospodarki (kryterium trzecie).

Celem pracy jest zatem proba uchwycenia obowigzujacego i realizowanego
modelu relacji miedzy nauka i sztuka w obrebie polskich uczelni w ostatnich la-
tach. Obserwacje poczynione zostaty na uczelni technologicznej, na ktorej istnieje
dyscyplina sztuki plastyczne i konserwacja dziet sztuki, oraz na uczelni artystycz-
nej, na ktorej dyscyplina ta jest jedng z dominujacych.

Konteksty, inspiracje

Okres zbierania materiatow i ich analiza przypadly na czas przygotowan do
pierwszej ewaluacji po wprowadzeniu nowej ustawy o szkolnictwie wyzszym,
czemu towarzyszylo wiele pytan. Prace przy ewaluacji dyscypliny sztuki pla-
styczne i konserwacja dziet sztuki napotkaly na szereg watpliwos$ci, zwigzanych
na przyktad z brakiem precyzji jezykowej w odniesieniu do zasad i kryteriow, co
pozostawiato duza dowolno$¢ interpretacji zarowno podmiotom ewaluowanym,
jak 1 ekspertom. Obowigzujace przepisy nie daja nawet podstaw do sporzadzania
wykazu czasopism w dyscyplinach stricte artystycznych, ktory bylby rownowaz-

! Zadania NCN, Narodowe Centrum Nauki, https:/ncn.gov.pl/o-ncn/zadania-ncn (dostep:
31.12.2022).

2 Panele NCN, Narodowe Centrum Nauki, https://ncn.gov.pl/finansowanie-nauki/panele-ncn
(dostep: 31.12.2022).
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ny wykazowi czasopism dla dyscyplin naukowych. Ustawa precyzuje, ze ,,po-
ziom artystyczny dziatalno$ci naukowej w zakresie tworczosci artystycznej™ jest
zatwierdzany przez ekspertow Komisji Ewaluacji Nauki, ktorzy stwierdzaja, czy
osiggnigcie jest wybitne (200 punktow), czy tez ,,0 duzym znaczeniu” (100 albo
50 punktéw). O ile zdefiniowano, co §wiadczy o owej ,,wybitnosci”” — ,,prestizo-
wa nagroda krajowa albo zagraniczna [...] lub umieszczenie dzieta [...] w presti-
zowej kolekeji lub miejscu o szczegdlnym znaczeniu dla kultury”, wcigz niejasne
pozostaja wyrazenia takie jak ,,prestizowa nagroda”, ,,renomowana galeria”, czy
,»0 szczegdlnym znaczeniu dla kultury”. Jednocze$nie normy nieujgte w tabelach,
takie jak na przyktad artist talk czy ksigzka artystyczna, nie sg brane pod uwage
jako podstawa do wykazania osiggnigcia.

Sytuacja wymagala nie tylko zapoznania si¢ z glosem artystow, ktorzy aktu-
alnie przygotowywali swoje osiggnig¢cia do ewaluacji, lecz rowniez tych, ktorym
od dawna towarzyszy glebsza refleksja na temat generowania wiedzy w obszarze
sztuki. Nieocenionym zrédtem inspiracji okazat si¢ wywiad z Olga Lewicka, kul-
turoznawczynia, artystka i teoretyczka sztuki, jak rowniez wypowiedz Grzegorza
Kowalskiego, wybitnego rzezbiarza i pedagoga, dotyczaca jego doswiadczen dy-
daktycznych. Swoistym odkryciem byta publikacja Metoda spotyka sztuke. Prak-
tyki badawcze oparte na sztuce autorstwa Patricii Leavy, ktora od dluzszego czasu
eksploruje zagadnienie sztuki i nauki. Wydaje si¢, ze daje ona gotowa recepte na
potaczenie obu uniwerséw, nauki i sztuki, i na wykazanie w tabelach ewaluacyj-
nych efektow do tej pory nieuwzglednianych, czyli o poszerzenie zakresu i/lub
tresci tych tabel. Rozwazania na temat roli i misji uniwersytetu podejmuja nato-
miast przywotywani w tym artykule autorzy Bill Readings i Krzysztof Szadkow-
ski. Brytyjski literaturoznawca w publikacji Uniwersytet w ruinie $ledzi rozwdj
idei uniwersytetu i rozwaza jej ewolucje w konteks$cie przemian zwigzanych z do-
minacjg modelu neoliberalnego, z kolei autor publikacji Uniwersytet jako dobro
wspolne. Podstawy krytycznych badan nad szkolnictwem wyzszym, przyjmujac
perspektywe marksistowska, koncentruje si¢ na pojeciu hegemonii.

Jednym z najistotniejszych kontekstow interpretacyjnych dla niniejszej pracy
jest autoidentyfikacja autorki z zatozeniami kulturoznawstwa zaangazowanego,
jak réwniez doswiadczenie w obszarze krytyki sztuki ze szczegdlnym uwzgled-
nieniem krytycznej sztuki wspotczesnej. Punktem wyjscia jest natomiast perspek-
tywa badaczki zadeklarowanej w dziedzinie nauk humanistycznych, zawodowo
zwigzanej z uniwersytetem technologicznym, a okresowo zaangazowanej zarow-
no w dziatania zwigzane z pozyskiwaniem grantow, jak i ewaluacja dyscypliny
sztuki plastyczne i konserwacja dziet sztuki.

Pozostaje wspomnie¢ o jeszcze jednym istotnym watku i inspiracji, w polskich
realiach niemajgcym bezposredniego zwigzku z realiami akademickimi. Chodzi

3 Ustawa z dnia 20 lipca 2018 r. — Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce, Dz.U. z 2018 r.
poz. 1668.
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o literaturg faktu, a konkretnie reportaz. Analiza pordownawcza podejscia do pub-
likowania badan znajdujacych si¢ na pograniczu literatury i nauki, a wigc do po-
szerzania pola, z ktérego czerpiemy wiedze¢ to wazny trop, a zarazem przyczynek
dla refleksji dotyczacych relacji sztuki i nauki w obrebie polskiego szkolnictwa

WYZSZ€ego.

Uczy¢ sztuki czy ksztatcic artystow?

Dylemat ,,uczy¢ sztuki czy ksztalci¢ artystow” rozwaza w swoim artykule
Grzegorz Kowalski, zatozyciel stynnej pracowni na Akademii Sztuk Pigknych
w Warszawie, wychowanek Jerzego Jarnuszkiewcza i Oskara Hansena. Nauczaé
regut warsztatu czy ksztattowaé osobowos¢ artysty? Autor podkresla role prze-
strzeni, jaka jest pracownia, rozumiana jako tto dla manifestacji indywidualnego
systemu wartoéci i kryteriow oceny. Opisuje jedno z zadan*, w ktérym na rownych
zasadach uczestniczg studenci i pedagodzy. Nie ma ono z gory narzuconego celu,
jest raczej zainicjowaniem procesu, w trakcie ktorego kryteria oceny sg tworzone.

Na czas trwania zadania zawieszamy postugiwanie si¢ jezykiem werbalnym — nie rozmawia-
my o tym, co robimy az do momentu przerwania procesu i jego analizy. Zamiast stow mozemy
uzywacé jezyka gestow, znakow, form i koloréw — catego repertuaru sztuk wizualnych, a takze
dzwigkow, polimorficznego jezyka pozawerbalnego [...]. Z pozornego chaosu naszych dziatan
wylania si¢ tendencja podtrzymywania i rozwoju procesu porozumiewania si¢, wzbogacania go
o nowe watki i znaczenia. W trakcie procesu stabilizuje si¢ jezyk — na przyktad respektowane
przez wszystkich kody kolorystyczne, zainicjowane przez jednego z uczestnikdw w jakim$ mo-
mencie wspolnych dziatan’.

Kowalski wskazuje na wartos¢ procesu, w trakcie ktorego samoistnie wyod-
rebniajg si¢ kryteria oceny.

Olga Lewicka podkresla, ze dydaktyka takze stanowi cze$¢ dziatalnosci arty-
stycznej, a wyktadowcy majg duza dowolnos¢ ksztatcenia. Ponadto akademia, be-
dac niejako poza systemem®, jest jedynym miejscem w spoteczenstwie, w ktorym
mozna wyprébowywaé rzeczy radykalnie krytyczne’, a co wigcej ,,szczegdlnej

4 Chodzi o0 ,,0Obszar wspolny i wasny”, zob. G. Kowalski, Uczy¢ sztuki czy ksztalcié artystow
(Kilka spostrzezen szarlatana), [w:] Polskie Szkolnictwo artystyczne. Dzieje, teoria, praktyka. Mate-
rialy III ogolnopolskiej sesji naukowej Stowarzyszenia Historykow Sztuki, red. M. Poprzgcka, War-
szawa 2005, s. 24.

5 Ibidem.

6 Na przyktad nie podlega Ministerstwu Edukacji i Nauki, ale Ministerstwu Kultury i Dziedzi-
ctwa Narodowego.

7 Doskonatym przyktadem takiego dziatania jest projekt ,,East Art Map. Contemporary Art in
Eastern Europe” grupy Irwin. Na poczatku lat dwutysigcznych artysci ,,wymys$lili” stworzenie mapy
sztuki Europy Wschodniej, co byloby ryzykownym posunigciem dla szanowanych badaczy. Czton-
kowie kolektywu Irwin nie mieli jednak kompetencji do zrealizowania tego zadania, zaprosili wigc
do wspolpracy uznanych historykow i teoretykéw sztuki, uprawomocniajac w ten sposob naukowo
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sily nabiera w zestawieniu z teorig, ktéra jest mocnym narzedziem, mostem, pota-
czeniem pomiedzy naukowoscig i sztukg™®,.

Tymczasem Bill Readings krytykuje system oceny efektywnos$ci uczelni, za-
uwazajac, ze w jego ramach ,,myslenie jest pracg nieproduktywna i dlatego w ze-
stawieniach finansowych figuruje jako wydatek™. Uniwersytet nowoczesny,
zapoczatkowany przez Kanta, realizuje zasade rozumu, ktéry jest instancjg nad-
rz¢dna, porzadkujaca pozostale dyscypliny. Natomiast uniwersytet Humboldtow-

ski, a zatem uniwersytet kultury:

czerpie swa legitymizacje¢ z kultury, ktora oznacza syntez¢ nauczania i badan, procesu i produk-
tu, historii 1 rozumu, filologii i krytyki, badan historycznych i estetycznego doswiadczenia, in-
stytucji i jednostki. Dlatego odkrywanie idei kultury i ksztaltowanie jednostki sa tym samym
procesem. Przedmiot i proces tacza si¢ organicznie ze sobg, a miejscem, gdzie to si¢ dzieje, jest
Uniwersytet!0.

Jego zatozeniem nie jest produkcja podwtadnych, lecz podmiotow, a jego ce-
lem jest zdobywanie wiedzy jako procesu, a nie jako produktu'!. Brytyjski lite-
raturoznawca podkresla, ze wraz z ustgpieniem przez panstwo pola globalnemu
kapitatowi kultura utracita swoje wptywy, co ma konsekwencje dla uniwersyte-
tu, gdyz ,,w ogblnej ekonomii doskonatosci dziatalno$¢ badawcza ma znaczenie
tylko jako pewna warto$¢ wymienialna na rynku i nie posiada juz sama w so-
bie wartosci uzytkowej dla panstwa narodowego”!?. W efekcie pensum dydak-
tyczne jest uznawane za kryterium jakosci i wydajnosci, a skoncentrowanie uczel-
ni na przygotowaniu studenta do wejscia na rynek pracy powoduje zawezenie
oferty dydaktycznej, pozostawiajac na catkowitym marginesie odkrywanie idei
kultury tozsamej z ksztattowaniem jednostki.

Zdaniem Billa Readingsa wyzwanie dla uniwersytetu polega dzi$ na tym, by
mysle¢ wewnatrz instytucji, ,,ktorej rozwdj czyni myslenie coraz trudniejszym
i coraz mniej koniecznym”!3.

Zamieszkiwaé w ruinach uniwersytetu znaczy probowac robi¢ wszystko, co tylko mozna, zosta-
wiajac jednoczesnie przestrzen na to, czego nie potrafimy sobie wyobrazi¢. Nalezy na przyktad
przekona¢ administratorow, ze zasoby uwolnione dzigki otwarciu nowej przestrzeni w obrgbie
dyscyplin uniwersyteckich, [...] powinny by¢ przeznaczone na zasilenie krotkoterminowych
projektow grupowych, obejmujacych zardwno nauczanie, jak i badania [...], ktore to projekty

po okreslonym czasie ulegatyby rozwigzaniu, niezaleznie od ich powodzenia'“.

swoja prace. Zob. J. Szczepanik, Geografia artystyczna Neue Slowenische Kunst. Wieloaspektowosé
i kolektywizm, Gdansk 2014.

8 Przywolanie i cytowanie na podstawie wywiadu przeprowadzonego z Olga Lewicka w lipcu
2022 r.

° B. Readings, Uniwersytet w ruinie, przet. S. Stecko, Warszawa 2017, s. 263.

10 1hidem, s. 110.

1 Ibidem, s. 112.

12 Ibidem, s. 30.

13 Ibidem, s. 263.

13 1bidem, s. 264.
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Innymi stowy — powinny przyczyni¢ si¢ do wygenerowania przestrzeni na
proces.

W publikacji Uniwersytet jako dobro wspolne Krystian Szadkowski definiuje
system ewaluacji jako ,,polityczna technologi¢ dyscyplinujaca prace akademicka
[...] tworzacg instytucjonalng kulture ulegtosci. [...] Ewaluacja i poréwnania [...]
sa przyktadem neoliberalnych technologii politycznych umozliwiajacych zarza-
dzanie w warunkach niepewnosci i regulowanie nieprzewidywalnego z natury
obszaru, jakim jest ksztalcenie i nauka”!>. Wigze sie to z problemem hegemonii
w szkolnictwie wyzszym, ktory dotyczy wszystkich obszarow zycia, przy czym
edukacja jest jednym z kluczowych!®. Wtadza ewaluacyjna jest poteznym narze-
dziem do ksztattowania zachowan i praktyk indywidualnych i instytucjonalnych.
Jej efektem jest standaryzacja form, centralizacja obszaréw cyrkulacji wiedzy
oraz przyjecie kryteriow mozliwych do oceny w postaci liczb 1 punktow.

Czy jednak wspieranie idei uniwersytetu kultury jest priorytetem w aktual-
nym systemie edukacji wyzszej? Juz Antonio Gramsci wskazywat na tendencje
do odmawiania finansowania kierunkéw humanistycznych, ktére nie dos¢, ze sg
,.ha uzytek szczuplej »elity« pandéw i pan, ktérzy nie potrzebuja si¢ troszczyc
o przygotowanie zawodowe”!” i mogg prowadzi¢ do wyksztatcenia grupy konte-
stujacej odgornie narzucony tad spoteczny i polityczny, to jeszcze sg obciazeniem
ekonomicznym, bowiem nie generuja pracownikow z przygotowaniem zawo-
dowym zdolnych szybko podja¢ pracg i ptaci¢ podatki. W latach osiemdziesia-
tych XX wieku kwesti¢ te poruszat Saul Bellow. W przedmowie do publikacji
Allana Blooma Umyst zamkniety autor Daru Humboldta snuje refleksje na te-
mat edukacji w ramach systemu demokracji amerykanskiej. Wskazuje przy tym,
ze ,,wszelkie reformy, ktorych celem bylaby poprawa wyksztatcenia ogolnego
studentow, postawilaby uniwersytet w stan konfliktu z catym krajem. Sg wigc nie
do pomyslenia”!®. Na polskim gruncie o problemie tym pisat Tomasz Majewski,
w kontekscie ,,zarzadzania akademig przez bibliometri¢, [ktora — dop. J.S.] nie
tworzy warunkow do ksztalcenia umystéw »zdolnych sta¢ o wiasnych sitachg,
a jej zasady prowadzg do likwidacji norm nowozytnego uniwersytetu”!®.

Szadkowski koncentruje si¢ na problemie hegemonii w szkolnictwie wyz-
szym, sytuujac je w obszarze dominacji neoliberalizmu rozumianego jako ,.he-

15 K. Szadkowski, Uniwersytet jako dobro wspélne. Podstawy krytycznych badan nad szkolni-
ctwem wyzszym, Warszawa 2015, s. 68.

16 1bidem, s. 42.

17 A. Gramsci, Intelektualisci i organizowanie kultury, [w:] A. Gramsci, Pisma wybrane, t. 1,
przet. B. Sieroszewska, Warszawa 1961, s. 711.

18 S Bellow, Sfowo wstepne, [w:] A. Bloom, Umyst zamkniety. O tym, jak amerykatiskie szkol-
nictwo wyzsze zawiodto demokracje i zubozyto dusze dzisiejszych studentow, przet. T. Bieron, War-
szawa 2012, s. 18.

19 T Majewski, Przestrzen uwagi a wspotczesna inzynieria epistemiczna. O przyszlosci uniwer-
sytetu, ,,Acta Universitatis Lodziensis. Folia Philosophica. Ethica — Aesthetica — Practica” 2021,
nr 38, s. 25.
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gemoniczny projekt koncentracji wtadzy i bogactwa w rekach elit”?%, rama ideo-

logiczna dla dziatan w sferze polityki, edukacji, kultury, gospodarki. Zgodnie
z tym ujeciem panstwo staje si¢ narzedziem w rekach gospodarki kapitalistycz-
nej, a uniwersytet przejmuje przy$wiecajace temu procesowi zatozenia i idee, co
znajduje odzwierciedlenie w takich obszarach, jak ,,standaryzacja jezyka, stylow
pisania, czy centralizacja samych obszaréw cyrkulacji wiedzy”?!. Uniwersyteto-
wi przedsigbiorczemu w ujeciu Krystiana Szadkowskiego odpowiadatoby poje-
cie ekonomii doskonatoéci zaproponowane przez Billa Readingsa®?. Autor pub-
likacji Uniwersytet jako dobro wspolne rozwaza takze mozliwo$¢ alternatywy
dla instytucji uniwersytetu w postaci metodologii wspotbadania, w ktorej uczest-
nicy stajg si¢ podmiotami procesu wytwarzania wiedzy upodmiatawiajgcymi si¢
w procesie badania®3.

Podobne zatozenie wciela w swoja teorie i praktyke badawcza Patricia Leavy,
konkretyzujac zasady w ramach wtasnego kodeksu etycznego. We wstepie do pol-
skiego wydania ksiazki Metoda spotka sztuke. Badania oparte na sztuce Ewa Re-
wers wskazuje na cztery etapy rozwoju praktyk badawczych, z ktorych wytaniaja
si¢ nowe przestrzenie ,,lgczone z badaniami jakosciowymi stosowanymi w naukach
spotecznych, gtéwnie socjologii, pedagogice, psychologii spotecznej, pracy socjal-
nej i etnografii”?*. Jako pierwszy z nich wymienia zmiang krajobrazéow akademi-
ckich i1 przywotanie tradycji krytycznej w latach sze$¢dziesigtych i siedemdziesia-
tych XX wieku, kiedy ,,epistemologia zmieniata swoj centryczny charakter i stawata
si¢ epistemologig ktadgca glowny nacisk na relacje migdzy praktykami badawczymi
i wezly tych relacji”?3. Drugi to zmiana globalnego kontekstu nauki, ktora prowadzi
do badan transdyscplinarnych, odrzucajacych podzial na sztuke i nauke, stanowia-
cy ,,formalng i instytucjonalng przeszkod¢ dla przeptywow innowacji, rozbudzanie
wyobrazni oraz zdolno$ci oceny i przyjecia ryzyka zwigzanego z prowadzonymi
projektami badawczymi”?6. Trzeci to zmiana w formutowaniu probleméw badaw-
czych i przyjecie modelu dyskusji skoncentrowanego na problemie badan, zakta-
dajacy rewizje¢ stownika kazdego z przedstawicieli roznych dyscyplin uczestnicza-
cych w badaniach interdyscyplinarnych. Ostatni etap dotyczy formowania nowych
transdyscyplinarnych praktyk na obrzezach badan jakosciowych, do ktoérych Ewa
Rewers zalicza badania inspirowane sztuka, czy tez oparte na sztuce (ABR)?’.

Publikacja Leavy to inspirujacy przyktad takiego podejécia. Socjolozka, po-
czatkowo kierujaca katedra kryminologii, postugujaca si¢ metodg wywiadu pogte-

20 K. Szadkowski, Uniwersytet jako dobro wspélne, s. 46.

2L 1bidem, s. 45.

22 B. Readings, Uniwersytet w ruinie, s. 263.

23 K. Szadkowski, Uniwersytet jako dobro wspélne, s. 280.

24 E. Rewers, Sztuka podstawq nowej kultury narodowej, [w:] P. Leavy, Metoda spotyka sztuke.
Praktyki badawcze oparte na sztuce, przet. K. Stanisz, J. Kucharska, Warszawa 2018, s. 11.

25 Ibidem, s. 13.

26 Ihidem.

2T Art Based Research — badania oparte na sztuce.
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bionego, stopniowo zaczeta opracowywac i1 publikowa¢ wyniki badan w postaci
powiesci. Artystyczne formy reprezentacji pozwalaja jej wyjs¢ z orbity ograni-
czonej grupy akademikow ku szerszemu gronu odbiorcow obecnych na spotka-
niach autorskich, $ledzacych i komentujacych jej blog, ktérego jezyk jest wolny
od zargonu naukowego: ,,Dzi¢ki formie literackiej bytam w stanie przekazac tre-
$ci, na jakich mi zalezato, zawrze¢ wigcej tematdw, staranniej przedstawic ztozo-
ne postaci, wytworzy¢ rodzaj empatycznego zrozumienia, zacheci¢ czytelnikow
do autorefleks;ji, da¢ im mozliwo$¢ dtugotrwatego dos§wiadczenia edukacyjnego,
a przede wszystkim — dotrze¢ z moja praca do odbiorcow”?8.
Autorka podkresla podobienstwo sztuki i nauki, bowiem obie dazg do

unaocznienia réznych aspektow kondycji ludzkiej. Obie maja swoje korzenie w eksploracji,
objawieniu i reprezentacji — zmierzaja do poszerzenia wiedzy o ludzkim rozumieniu. Pomimo
tego, ze w przesztosci nasze myslenie o sztuce zostato oddzielone od badan naukowych, rozpo-

czynaja si¢ powazne badania nad relacja nauka—sztuka. [...] Opisywanie badan jest

re(prezentowaniem) zbioru znaczef odbiorcom??.

Jednak podczas gdy akt pisania zaktada postawe przekonujaca, sztuka oferuje
znacznie szerszy wachlarz narzedzi badawczych i komunikacyjnych do pozyski-
wania i przekazywania znaczen.

Leavy powotata wilasng seri¢ wydawnicza oraz nowe czasopisma, przekracza-
jace ograniczenia periodykow akademickich, a przede wszystkim zaadoptowata
zasady sztuk artystycznych do stawiania pytan badawczych. ,,A zatem zachowaw-
cza, [wszak oparta na wywiadach poglebionych — dop. J.S.] lecz z czasem coraz
bardziej rewolucyjna postawa wykorzystana zostata do budowy nowej kultury na-
ukowej (przekraczajacej granice akademii), co uznac trzeba za najwicksze osiag-
niecie Leavy”3?, komentuje Ewa Rewers.

Amerykanska badaczka definiuje praktyki ABR jako zrodzone

z naturalnego pokrewienstwa pomigdzy praktyka badawcza a praktyka artystyczna, gdzie obie
mozna postrzega¢ jako rzemiosto. [...] To zestaw metodologicznych narzedzi wykorzystywa-
nych przez naukowcow, przedstawicieli réznych dziedzin we wszystkich fazach badan spotecz-
nych, mi¢gdzy innymi podczas generowania danych, analizy, interpretacji, reprezentacji [...].
Formy reprezentacyjne to mi¢dzy innymi opowiadania, powiesci, eksperymentalne formy pisar-
skie, komiksy, wiersze, kolaze, obrazy malarskie, sztuka 3d, pikowane narzuty i robotki reczne,
scenariusze performansow, przedstawienia teatralne, tance, filmy, a takze utwory muzyczne
i nuty3!.

Zdaniem Leavy tym, co odrdznia badania oparte na sztuce od tradycyjnych
dziet sztuki jest cel, dla ktorego powstaty — odniesienie si¢ do konkretnych tresci
tematycznych, nawiazanie kontaktu z czytelnikami, aby pobudzaé do refleks;ji>2.

28 P Leavy, Metoda spotyka sztuke, s. 44.

29 Ibidem, s. 46—67.

30 E. Rewers, Sztuka podstawg nowej kultury narodowej, s. 13.
31 P, Leavy, Metoda spotyka sztuke, s. 30.

32 Ibidem, s. 374.
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W odniesieniu do tworzenia kryteriow ewaluacji Leavy postuluje odrgbne dla
kazdego gatunku standardy, odpowiadajace konkretnemu podejsciu stosowanemu
w obrebie tego gatunku, bowiem ,,[j]est to obszar nieuporzadkowany, [...] kaz-
dy badacz moze ceni¢ lub traktowaé priorytetowo inne kryteria™33, takie jak arty-
stycznos$¢ (estetyke), transparentno$¢ czy uzytecznos¢ (potencjat transformacyjny,
emancypujacy). Zatem kryteria ewaluacji, oprocz wymienionych, mogtyby obe;j-
mowac¢ rowniez metodologi¢, znaczenie, dotarcie do szerokiego grona odbiorcow
i ich reakcje, znak rozpoznawczy (styl artysty). Leavy proponuje rowniez kodeks
etyczny, ktory zaktada: portretowanie z wyczuciem (niedokonywanie kolonizacji),
sesje prawykonaniowe przy prezentacjach publicznych, badania uczestniczace
(partnerstwo badacza i artysty), zrownowazenie §rodkow artystycznych (wzgle-
dem praktyki badawczej) oraz stata (auto)refleksyjnosc.

Miedzy sztuka i nauka

Sposoby badania oparte na jezyku sg uprzywilejowane. Ale czym wilasciwie
jest badanie? Jak wskazuje Norman Denzin, ,,z punktu widzenia spoteczenstw,
ktore doswiadczyly kolonizacji, [...] termin »badanie« jest w sposob nieroze-
rwalnie zwigzany z europejskim imperializmem i kolonializmem. Samo stowo
»badanie« — to najprawdopodobniej jedno z najbardziej nieprzyzwoitych haset
w stowniku $wiata tubylcow”34,

Zdaniem Olgi Lewickiej kazda sztuka, ktdra traktuje siebie powaznie, jest bada-
niem w tym sensie, ze jest tworzeniem wlasnego jezyka. Bedzie ona rozumiata sama
siebie jako badanie, cho¢ system nie bedzie jej jako takie widzial>>. Z perspektywy
dydaktyka, podkresla Lewicka, w polskim szkolnictwie artystycznym brakuje po-
mostu miedzy nauka a sztuka, co przektada si¢ réwniez na funkcjonowanie pracow-
ni. Jednakze postugiwanie si¢ teorig w obszarze edukacji artystycznej jest korzystne
z wielu powodow. Kluczowym jest posiadanie platformy komunikacji, punktu wyj-
Scia osadzonego w rzeczywistosci pozaartystycznej. Natomiast najbardziej warto$-
ciowa jest luka, ktora rodzi si¢ pomiedzy rozumieniem a dzietem, stanowi bowiem
otwarcie nowego pola. Bez sity, ktorg daje teoria, pracownia na akademii staje si¢
obszarem pozbawionym szansy na te luke, a zatem obszarem reprodukcji®.

W programach dydaktycznych edukacji w ramach dyscypliny sztuki plastycz-
ne i konserwacja dziel sztuki nie wida¢ checi wzmocnienia studentéw narzedziem,

33 Ibidem, s. 357.

34 N.K. Denzin, Dyskursy emancypacyjne. Etyka i polityka interpretacji, przet. M. Brzozowska-
-Brywcezynska, [w:] Metody badan jakosciowych, t. 2, red. N.K. Denzin, Y.S. Lincoln, Warszawa
2014, s. 418.

35 7 rozmowy z Olga Lewicka.

36 Ibidem.
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jakim jest teoria. Czgsto prowadzi to do sytuacji, w ktorej student (lub nawet
doktorant) kierunku artystycznego, bedac zobligowanym do przygotowania pra-
cy teoretycznej, staje przed trudnym zadaniem napisania obszernego, podpartego
logiczna argumentacjag wywodu, czasami na temat wlasnej tworczosci (autorefe-
ratu), odpowiednio sformatowanego, z przypisami itp. Jeszcze wickszym wyzwa-
niem okazuje si¢ dopasowanie tresci do jakiej$ teorii, rozpaczliwe poczatkowo
poszukiwanie koncepcji z zakresu humanistyki, ktéora mozna bytoby ,,wypemic”
czg$¢ teoretyczng pracy.

W wyniku ewolucji podej$cia do praktyk badawczych ewoluuje rowniez defi-
nicja. Autoetnografia i praktyki oparte na sztuce (4rt Based Research), sytuujace
si¢ w ramach nauk spotecznych i humanistyki, przekraczaja konwencje zaré6wno
sztuki, jak i badan naukowych. Elliot Eisner zaznacza, ze ,,wybor sposobu, po-
przez ktory $wiat ma by¢ opisywany, przedstawiany, nie tylko determinuje to,
co ludzie moga powiedzie¢ czy przekazaé, ale tworzy tez ramy tego, co moze
byé w ogole doswiadczane™’, lecz réwniez ,,poszczegdlne sposoby opisywania,
przedstawiania $wiata, ktore zostalty zaakceptowane w spotecznosci badaczy sy-
stemu edukaciji, sa tylez kwestia epistemologii, co polityki™® .

Jak zatem ocenia¢ efekty badan opartych na sztuce? I o ile sztuka moze przy-
czyni¢ si¢ do znalezienia nowych sposobow badania, czy bedzie miato to prze-
tozenie na odpowiednig rubryke w systemie ewaluacji? Jak ustali¢ kryteria ewa-
luacji dla tego typu rezultatéw? Gdyby uznac za gotowy do zastosowania model
wypracowany przez Leavy, jako kategori¢ ewaluujagca wplyw na otoczenie spo-
teczne (odpowiednik obecnego trzeciego kryterium) mozna przyjaé ilo$¢ sprze-
danych ksigzek, komentarzy na blogu czy 0sob na spotkaniu autorskim. Trudniej
jest ustali¢ kryteria doskonaloéci naukowej dla odpowiednika aktualnie przyje-
tego pierwszego kryterium ewaluacji, a zatem zmies$ci¢ wyszczegolniong przez
amerykanska socjolozke dtuga liste mozliwych kryteriow w ujednolicajacych ta-
belach ewaluacyjnych. I komu, oprocz niewielkiej grupy badaczy stosujacych
owe strategie, bedzie na tym zalezalo? Raczej nie sceptycznym wobec takich
strategii badaczom stojacym na stanowisku niezanieczyszczania dyscypliny na-
ukowej elementami o trudnej do zdefiniowania jako$ci merytorycznej. Watpli-
we jest rowniez, by wsrod zwolennikow poszerzenia zawartosci tabel ewalua-
cyjnych znaleZli si¢ decydenci, szczegolnie gdyby zastosowanie owych strategii
mialo przyczyni¢ si¢ do krytyki systemu ewaluacji, edukacji, czy wrecz calego
systemu politycznego. Czy zatem mozliwe jest istnienie systemu ewaluacji, kto-
ry pozytywnie warto§ciowalby myslenie jako proces, cenitby ,,otwieranie nowe-
go pola”, dopuszczat ryzyko, a nawet btad? Z pewnoscia jest to trudne, a w sytua-

37'S. Finley, Badania postugujqce sie sztukq. Rewolucyjna pedagogika oparta na performansie,
przet. M. Podgorski, [w:] Metody badan jakosciowych, t. 2, s. 63.
38 Ibidem, s. 64.
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cji uniwersytetu nastawionego na doskonatos¢ wrecz zbedne. Wszak, jak sugeruje
Bill Readings, w tym systemie ,,my$lenie figuruje jako wydatek™3°.

W tym konteks$cie zrozumiata jest pewnos¢, z jaka Piotr Oleksy — historyk,
publicysta, autor reportazu Wyspy odzyskane. Wolin i nieznany archipelag, odpo-
wiedzial na pytanie o potencjalng widoczno$¢ jego publikacji w $wiecie akade-
mickim: ,,nie ma takich czasopism, a dzialalno$¢ ktorg uprawiam jest poniekad
wbrew obecnym trendom i wymogom™#°. Lektura tej pozycji z zakresu literatury
faktu byta dla mnie jedna z kluczowych inspiracji do zajecia si¢ tematem widzial-
nosci dziatan na pograniczu sztuki i nauki dla systemu ewaluacji. W pierwszym
zdaniu postowia autor przyznaje (si¢ do tego), ze ,,prezentowana ksigzka stanowi
probe syntezy naukowej metody badawczej z forma reporterska i eseistyczna™*!,
co stanowilo niemate zaskoczenie czytelnicze. Postulowane przez Patrici¢ Leavy
przekraczanie granicy migdzy sztuka i naukg oraz rozmach i przekonanie, z jakim
propaguje ona t¢ metode w $wiecie akademickim, zarowno swoja postawg jako
intelektualistki publicznej, jak i za sprawg dziatalno$ci powolanego przez siebie
wydawnictwa, znajduje si¢ na przeciwnym biegunie wobec konstruowania mode-
lu sprawozdawczo$ci obowiagzujacego w Polsce.

Trudno w nim dostrzec przywolywana przez Readingsa ide¢ uniwersytetu kul-
tury, w ktorym to wiasnie kultura (i dzieta sztuki jako jej wytwory par excel-
lence*?) pei decydujaca role w procesie estetycznej edukacji, w procesie prze-
chodzenia od ,,stanu natury” do ,,stanu rozumu”. Zamiast uniwersytetu kultury
wdrazany jest raczej przywotywany przez Szadkowskiego model uniwersytetu
przedsigbiorczego, uktadajacego kryteria ewaluacji w sposob podporzadkowany
prawom rynku, skoncentrowanego wytacznie na efekcie koncowym w postaci
wysokopunktowanych publikacji czy wystaw. Dydaktyka pozostaje calkowicie
pominigta, co nie motywuje do podnoszenia jej jakosci.

Poszerzyc kryteria o jakos¢

Wprowadzanie nowych rozwigzan i rewolucyjnych zmian bywa trudne i wy-
maga ogromu pracy oraz dtugotrwatego zaangazowania wielu podmiotow. Nowy
system ewaluacji, wynikajacy ze zmiany ustawy o szkolnictwie wyzszym, nie na-
lezy do wyjatkéw. W realiach zmieniajacego si¢ $wiata uparte trwanie w postawie
sentymentalnej nie wnosi zadnej konstruktywnej wartosci. Jesli zamieszkujemy
w ruinach uniwersytetu, by uzy¢ okreslenia Readingsa, warto przede wszystkim

39 B. Readings, Uniwersytet w ruinie, s. 263.

40 Kontakt z autorem poprzez komunikator internetowy, 8.10.2021.

41 P. Oleksy, Wyspy odzyskane. Wolin i nieznany archipelag, Wotowiec 2021, s. 273.

42 Okreslenie Hannah Arendt, zob. G. Dziamski, Kulturoznawstwo czyli wprowadzenie do kul-
tury ponowoczesnej, Gdansk 2016, s. 9.
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wyartykutowa¢ watpliwosci i zaproponowaé rozwiazania*?. Nie nalezy rowniez
straci¢ z oczu perspektywy okreslonego ,,momentu dziejowego” na tle calej osi
czasu, pamigtajac, ze zmiana jest nieodtaczng czgscig wszelkich procesow.

Prymat przydatnos$ci dla spoleczenstwa i gospodarki, sformutowany jako kry-
terium, jest szczegodlnie trudny do wykazania w przypadku dziatan artystycznych.
W ewaluacji chodzi bowiem o przydatnos$¢ bezposrednia, obserwowalng, wymier-
ng, praktyczng. O ile tatwo jest ja wykaza¢ w obszarze designu czy konserwacji
dziet sztuki, w przypadku malarstwa, sztuki nowych mediow czy sztuki (post)kon-
ceptualnej jest to zdecydowanie trudniejsze. Jesli jednak analizie poddamy wy-
niki badan na pograniczu nauki i sztuki, proponowane na przyktad przez Patrici¢
Leavy, dostrzegamy potencjal udokumentowanej przydatnosci dla spoteczenstwa
w postaci gtoséw odbiorcow jej powiesci, ktorzy artykutuja bezposredni wptyw pi-
sarki na zmiang wlasnego zycia. Lecz i tutaj mowa raczej o wplywie jakosciowym
niz ilosciowym, a takiego kryterium obecne tabele ewaluacyjne nie uwzgledniaja.

Sztuka nie miesci si¢ w ciasnych tabelach kryteriow ewaluacji. Daje ogromne
mozliwosci poszerzenia pola i znalezienia nowych systeméw badania. Wigczenie
do systemu ewaluacji tego typu rezultatow, a moze nawet samego procesu, byto-
by korzystne nie tylko dla dziedziny sztuki, lecz rowniez dla modelu ksztalcenia
zaktadajacego kreatywno$¢, samodzielnos¢ i uwazno$¢ na otaczajacy nas Swiat.
Jednak efektem uwaznosci bywa krytyka. Zatem nowe formy przedstawienia wy-
magajg nowych kompetencji i poszerzenia kryteriow oceny badan naukowych
(,,1 artystycznych”), a by¢ moze réwniez redefinicji podstawowych pojec, takich
jak nauka, wiedza czy badanie. I cho¢ ustalenie oraz wdrozenie tych kryteriow
jest zalezne od decyzji panstwowego systemu szkolnictwa, od wtadzy ewaluacyj-
nej ksztattujacej sektor nauki, bez konstruktywnych gltoséw postulujacych stop-
niowg zmian¢ nie bedzie mozliwe.

Art as a science on special terms:
A field, an instrument of cognition
and its evaluation criteria

Abstract

[s art a science within the Polish higher education system? Although official documents refer
to the “artistic level of scientific activity”, a key national institution promoting scientific research
does not finance artistic activity. The question arises about the presence of art and the criteria for its

43 Pozytywnym przyktadem jest powrét do klasyfikacji dyscyplin po czterech latach formal-
nego niebytu etnologii 1 antropologii kulturowej. Zob. Rozporzadzenie Ministra Edukacji i Nauki
z dnia 11 pazdziernika 2022 r. w sprawie dziedzin nauki i dyscyplin naukowych oraz dyscyplin
artystycznych, Dz.U. z 2022 r. poz. 2202.
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evaluation, not only within the framework of artistic disciplines, but also within the humanities and
social sciences. We are talking here about Art Based Research practices that go beyond art and sci-
entific research conventions. Including art in the area of science is the choice of the way in which the
world is to be described and experienced, and affects the selection of topics and research questions.
By arousing emotions, it questions the world’s dominant role, undermining the positivist dichotomy
of fact—fiction, rational-emotional. At the same time, it opens up to the social environment, striv-
ing to generate socially and politically engaged knowledge. New forms of presentation require not
only new competencies from researchers, but also the establishment of new criteria for evaluating
scientific research, perhaps also redefining basic concepts such as science, knowledge or research.
Determining and implementing these criteria depends on the decision of the state education system
as well as on the evaluation authority that also shapes the science sector.

Keywords: Art Based Research, evaluation criteria, art as science, academic didactics, engaged
cultural studies, the mission of the university, hegemony in higher education, fine arts and art con-
servation discipline
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