Prace Kulturoznawcze 27, nr2 | Wroctaw 2023

https://doi.org/10.19195/0860-6668.27.2.3

Matgorzata Rygielska

ORCID: 0000-0002-7723-7677
Uniwersytet Slaski w Katowicach

O pojeciu kultury w Rysie Dzieiow
Kultury i Oswiecenia Narodu Polskiego
(1816) Ignacego Lubicz Czerwinskiego
(1749-1834)

Abstrakt: Autorka omawia pojecie kultury w Rysie Dzieiow Kultury i Oswiecenia Narodu Polskiego
(1816) Ignacego Lubicz Czerwinskiego. Byta to jedna z pierwszych propozycji uporzadkowanej
refleksji o kulturze w polskim pi§miennictwie w czasie, kiedy dominowato w nim jeszcze uzycie
stowa ,,cywilizacja”. Czerwinski opiera rozumienie kultury i o§wiecenia oraz objasnienie tych
poje¢¢ na oswieceniowych teoriach postepu i ideach fizjokratycznych, a takze rozwijanej wowczas
teorii trzech badz czterech stadiow. Sigga przy tym do Statutow Kazimierza Wielkiego, odnoto-
wujacych istnienie praktyk kulturowych zwigzanych z prawem zwyczajowym. Zapowiada jednak
przejscie od atrybutywnego pojmowania kultury do jej omawiania w ujeciu dystrybutywnym: jako
kultury polskiej, kultury narodu polskiego. Ta koncepcja warta jest uwagi oraz dalszego i bardziej
szczegodlowego omowienia.

Stowa-klucze: kultura, cywilizacja, kultura polska, dzieje kultury polskiej, o§wieceniowa refleksja
o kulturze, pojecie ,,kultury”, Ignacy Lubicz Czerwinski, o§wieceniowe idee postepu, teoria trzech
stadiow, teoria czterech stadiéw, historia prawa polskiego

Wprowadzenie

Klaus Christian Kéhnke we wprowadzeniu do wyktadow dotyczacych pojecia
1teorii nowoczesnosci stwierdzit, ze zajmowanie si¢ tg problematyka mozna uznac
za ,,do$¢ $miate przedsiewziecie”!. W jednym z kolejnych wyktadéw zaznaczyt:
»Z o$wieceniem rozpoczyna si¢ historia i kariera, a takze proces dyferencjacji
roznych poje¢/sposoboéw rozumienia »kultury«2. Poczatki tej debaty dostrzegat

' K. Ch. Kohnke, Begriff und Theorie der Moderne. Vorlesungen zur Einfiihrung in die Kul-
turphilosophie 19962002, Freiburg 2019, s. 23-24.
2 Ibidem, s. 70.
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w sporach J.G. Herdera, I. Kanta oraz M. Mendelssohna, ktérzy — po czesci
wzjemnie odpowiadajac na swoje rozwazania — probowali objasnié, co znaczg
stowa ,,0éwiecenie™ i ,,kultura”. Stowa, ktore Moses Mendelssohn nazwat ,,no-
wymi zapozyczeniami™ w jezyku niemieckim. Gdy w jezyku niemieckim po-
woli zadomawiaty si¢ Aufklirung i Kultur, we Francji moéwiono raczej o siécle
de Lumieres 1 civilisation, a zakresy tych stow wowczas przynamniej po czesci
si¢ pokrywaty, cho¢ jak warto podkresli¢: ,,Niemcy wyobrazali sobie cywilizacje
jako co$ zewnetrznego i uzytecznego, na wiele sposobow obcego ich warto$ciom
narodowym” i hotdowali raczej uzyciu Kultur, ,ktéra jest ograniczona w czasie
i przestrzeni oraz pokrywa sie z tozsamoscig narodowg™.

Problematyka zwiazana ze sposobem rozumienia kultury, a takze probami jej
definicji, byta juz podejmowana wielokrotnie, a rozwazania te miaty zar6wno rézne
motywacje, jak i nierzadko — odmienne teleologie. Od wielu lat podejmowano
tez refleksje nad historig pojecia kultura czynigc to z rozmaitych perspektyw, na
ktorych ksztaltowanie si¢ wptyw ma nie tylko przynalezno$¢ badaczy do okre-
$lonych dziedzin i dyscyplin, ale takze ich preferencje i wybory.

Niektorzy, jak Andrew Sartori, proponujg, by zbada¢ ,.globalny zasieg™ pojecia
kultura, ktérego poczatki lokuje w dziewigtnastowiecznej refleksji europejskie;.
Warto jednak zadawaé rowniez pytania o lokalne tradycje naukowe i protonauko-
we oraz formowanie si¢ kluczowych w refleksji humanistycznej poj¢¢ na rodzi-
mym gruncie. Z tego powodu w artykule skupiam si¢ na analizie i interpretacji
rozumienia pojecia kultura wylozonego w dziele Ignacego Lubicz Czerwinskiego
(1749-1834) Rys Dzieiow Kultury i Oswiecenia Narodu Polskiego od Wieku X do
konca Wieku XVII w dwoch Czesciach’. Jest to bowiem jeden z pierwszych przy-
ktadow polskiej, Swiadomej i celowej refleksji nad pojeciem kultury wzbogacony

3 Warto zauwazy¢, ze Darrin M. MacMahon recenzje prac Jonathana Israela: Radical Enlight-
enment: Philosophy and the Making of Modernity 1650—1750, Oxford 2001 i Enlightenment Con-
tested. Philosophy, Modernity, and the Emancipation of Man 1670—1750, Oxford 2006 zatytuowat
znamiennie What are Enlightenments?, ,Modern Intelectuall History” 4, 2007, nr 3, pp. 601-616.
Zwraca, oczywiscie, uwage zastosowanie pojecia ,,oswiecenie” w liczbie mnogie;j.

4 M. Mendelssohn, W kwestii: Co znaczy oswiecac?, przet. T. Matyszek, R. Kuliniak, ,,Principia”
43-44, 2005-2006, s. 227. Tamze autor dodaje: ,,Zaliczaja si¢ w pierwszej kolejnosci do jezyka
ksiazkowego. Zwykli ludzie ich nie rozumiejg”.

3> Zob. A. Kuper, Kultura. Model antropologiczny, przet. 1. Kotbon, Krakow 2005, s. 27 oraz
N. Elias, O procesie cywilizacji. Analizy socjo- i psychogenetyczne, przet. T. Zabtudowski, K. Mar-
kiewicz, Warszawa 2011, s. 75-106; B. Dziatoszynski, Cywilizacja. Szkice z dziejow pojeciaw XVIII
i XIX wieku, Warszawa 2018, s. 21-89.

6 A. Sartori, The Resonance of ,, Culture”: Framing a problem in global concept-history, ,,Com-
parative Studies in Society and History” 47, 2005, nr 4, s. 676—699.

7 1. Czerwinski, Rys Dzieiow Kultury i Oswiecenia Narodu Polskiego od Wieku X do konca
Wieku XVII w dwoch Czgsciach, Przemysl 1816. W tytule oraz we wszystkich odwotaniach i cyta-
tach zachowuj¢, migdzy innymi ze wzgledu na znaczgce wyrdznienia autora oraz uzycie wielkich
liter, pisownig oryginatu.
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o probe jego aplikacji w autorskiej koncepcji historii dziejow narodowych. Kon-
centruj¢ si¢ przede wszystkim na pierwszej czesci dziela, ktorg mozna uznaé za
deklaracje o charakterze teoretycznym, przedstawia ona bowiem cele, zatozenia,
a takze kluczowe pojecia nie tylko dla Rysu..., ale tez 6wczesnej refleks;ji nad kul-
turg (badz cywilizacjg) i o§wieceniem. Odniesienia do dominujacych w XVIII,
ale i na poczatku XIX wieku idei i wyobrazen maja w artykule charakter punkto-
wy — pozwalajg zorientowac sie, z jak bogatego repertuaru europejskiej refleksji
mogt korzysta¢ Czerwinski prébujac napisa¢ dzieje kultury i oswiecenia narodu
polskiego. W tle, cho¢ bez umniejszania ich wartosci®, pozostaja wiec rodzime
dyskusje ,,nad znaczeniem stowa »oswiecenie« oraz nad pokrewnym tematem:
Czy wiek XVIII byt wiekiem o§wieconym?””® — zostaty juz oméwione w litera-
turze przedmiotu!®, a ich waga dla interpretacji pi$miennictwa autora Rysu... jest
trudna do przecenienia.

Ignacy Lubicz Czerwinski —
podstawowe informacje

Ignacy Lubicz Czerwinski (1749—1834)'! zyt w okresie o§wiecenia, trwajacego
na ziemiach polskich od lat czterdziestych X VII wieku do 1822 roku. Przez dtugi
czas prowadzil jako prawnik dzialalno$¢ zawodowa na obszarze 6wczesnej Ga-
licji. Jego pierwsze publikacje dotyczyly migdzy innymi wyzwan, przed jakimi
stali jury$ci, zmagajacy si¢ na co dzien z konsekwencjami zmian wynikajacych
z nowych ustaw i kodeksow wprowadzanych na terenach monarchii Habsburgow.
Czerwinski musiat wiec zna¢ tacing i niemiecki, a takze, oprocz ustawodawstwa,
literaturg z zakresu historii prawa, w tym historii prawa na ziemiach polskich.
Slady tych lektur oraz echa znajomosci koncepcii fizjokratycznych mozna znalezé

8 Wrecz przeciwnie — takie umiejscowienie pozwoli na rozpatrywanie dzieta Czerwinskiego
we wlasciwym konteks$cie kulturowym.

° Zob. R.J. Butterwick, Co to jest oswiecenie? Esej o dyskusji polskiej drugiej polowy XVIII
wieku, ,,Przeglad Powszechny” 1998, nr 5, s. 161. Zob. takze rozwazania Krzysztofa Dmitruka
dotyczace migdzy innymi ,,kultury religijnej »o$wieconych«” oparte na ,,badaniach literatury pol-
skiego o$wiecenia” (K. Dmitruk, Oswiecenie — konteksty zmiany kulturowej, ,,Wiek O$wiecenia”
17,2001, s. 47).

10° Zob. m.in. T. Kostkiewiczowa, Co to jest oswiecenie? — wprowadzenie do dyskusji, ,,\Wiek
Oswiecenia” 17,2001, s. 9-31 (szczegodlnie czgsci: ,,»Oswiecenie« w jezyku ludzi X VIII wieku” —
wraz z odniesieniem do cytowanego wyzej tekstu Butterwicka — i ,,»O$wiecenie« jako termin
naukowy w historii kultury”).

11 Zob. M. Rygielska, Monografia Ignacego Lubicz Czerwinskiego ,,Okolica Za-dniestrska”.
Studium kulturoznawcze, Wroctaw 2019, najwazniejsze informacje biograficzne, a takze rewizje
weczesniejszych ustalen na s. 17-50.
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w wielu jego pismach, cho¢ nie zawsze majg one charakter czytelnych odniesien,
a jeszcze rzadziej opatrzone sg przypisami'2.

Jako wlasciciel kilku wsi potozonych pomiedzy podnézem Karpat a Dniestrem
i jego doptywami: Stryjem i Lomnicag byt Zywo zainteresowany codziennym zy-
ciem tamtejszych mieszkancow. Probowat uwzglednia¢ ich potrzeby, nie tracac
z pola widzenia intereséw szlachty i ziemianstwa, co pozwolito mu proponowac
powolne, cho¢ istotne zamiany w 6wczesnej polityce agrarnej, uwzgledniajgce
zaré6wno uwarunkowania srodowiska naturalnego, niewykorzystany dotad — jego
zdaniem — potencjal ekonomiczny ,,0kolicy Zadniestrskiej”, jak i zr6znicowanie
etniczne ludnosci, od wiekdéw wspotistniejacej (nie bez konfliktéw) na tym ob-
szarze. Wiele ze swych obserwacji zawart w pracy, uznanej za pierwsza polska
monografi¢ etnograficzng. Wydat ja w 1811 roku we Lwowie'>.

Kilka lat pézniej, w Rysie Dzieiow Kultury i Oswiecenia Narodu Polskiego
od Wieku X do konca Wieku XVII w dwoch Czesciach Czerwinski postanowit nie
tylko przedstawic¢ wizje, jaka kryje si¢ za tytutem dwutomowej publikacji, ale tez
objasni¢ dwa kluczowe pojecia, ktore w niej uzywa.

Co znaczg kultura i oSwiecenie?

Taki wtasnie tytul nosi pierwszy rozdziat Rysu... Czerwinski objasnia: ,,Ponie-
waz te dwa Wyrazy: Oswiecenie i Kultura maig bydz dowodem skutku tego dzieta,
wiec trzeba, aby znaczenie onych byto tu od poczatku wytozone”'*. Warto pamie-
ta¢, ze stowo ,.kultura”, choé pojawiato si¢ juz wezeéniej w polskiej refleksji'>, nie
byto jeszcze wowczas rozpowszechnione, zdecydowanie czesciej pojawiata sie
»cywilizacja”, stowo ,,Ukute we Francji przed Rewolucja”, ktore ,,rozprzestrzenito
sie tuz po niej jako jeszcze jeden francuski produkt eksportowy”!®. Cywilizacja
pojawiata si¢ w pismach tuzow polskiej mysli oswieceniowej: Hugona Kottataja,
Stanistawa Staszica, Jana Sniadeckiego, a takze w tekstach i wystapieniach wielu
innych autorow tamtego czasu. Kultura wystepowala wowczas rzadziej i najczgséciej

12 Bezposrednie i oznaczone odwotania w tworczoéci Czerwinskiego do o§wieceniowych dziet
$ledzi Martyna Deszczynska (Ignacy Lubicz Czerwinski. Zagadkowy czytelnik, zapomniany autor,
,»Bibliotekarz” 2022, nr 5, s. 11-17).

13 1. Czerwinski, Okolica Za-dniestrska. Miedzy Stryiem i Lomnicq czyli Opis Ziemi i dawnych
klesk, lub odmian tey Okolicy, tudziez, iaki iest lud prosty dla religii i dla Pana swego? Zgola, iaki
on iest? w catym sposobie zycia swego, lub w swych Zabobonach albo zwyczaiach, Lwow 1811.

14 1. Czerwinski, Rys..., s. 1.

15 Zob. inspirujace uwagi Ewy Kosowskiej, Ks. Benedykt Chmielowski — pionier polskiego
kulturoznawstwa, ,,Prace Kulturoznawcze” 2021, nr 4, s. 15-26.

16 7. Jedlicki, Jakiej cywilizacji Polacy potrzebujq. Studia z dziejoéw idei i wyobrazni XIX wieku,
Warszawa 2002, s. 38.
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z przydawka, dookreslajacg jej zakres badz przedmiot odniesienia: kultura jezyka,
kultura francuska, grecka, kultura Stowian, niekiedy — kultura catego narodu!”.

Czerwinski, a za nim by¢ moze Joachim Lelewel'®, probuja dookresli¢, co —
i z jakiej perspektywy — znaczy dla nich kultura. Dla Czerwinskiego punktem
wyj$cia staly sie pojecia ,,kultura” i ,,o§wiecenie”, punktem doj$cia — ,kultura
i oéwiecenie narodu polskiego”!?. Definicja, ktora proponuje, jest trzyczesciowa:
poczatkowe stwierdzenie zyskuje kolejne uzupetnienia, poszerzajace zakres se-
mantycznych poje¢ o§wiecenia i kultury oraz wskazujace na mozliwe, odmien-
ne sposoby ich pojmowania. Kazde z nich zostalo odniesione do ,,cztowieka”
1 do ,,narodu’:

Istotnie Oswiecenie i Kultura to iest: Zblizenie si¢ Cztowieka albo Narodu do Stanu doskonal-
szego wspotecznosci ludzkiey, albo iasniey mowiac, tedy Oswiecenie Czteka albo Narodu, iest
to przeyscie iego z niewiadomosci i z bledow do $wiatta prawdy, lub iest: uwolnienie si¢ od
przesadéw a przyiecie rzetelnych wyobrazen i zasad?”.

Pierwsze ze stwierdzen wprowadza pojecie stanu, a raczej stanéw i ktadzie
nacisk na proces przechodzenia z jednego stanu do drugiego, przy czym kolej-
ny ma by¢ ,,doskonalszy”, lepszy, w jakims$ sensie przewyzszajacy poprzedni.
Dotyczy to spotecznosci ludzkiej czy — jak powiedzialby Staszic — towarzy-
stwa. Drugie stwierdzenie opiera si¢ na eksplorowanej w wieku XVIII opozycji:
wiedza—niewiedza, myslenie blgdne—myslenie prawidtowe, mrok—$wiatlo; trzecie
dotyczy juz nie braku wiedzy, a jej rzekomej ,,nierzetelnosci”; tu pojawia si¢ po-
jecie przesadu, ktdre nie tylko Czerwinski we wezesniejszych dzietach, ale i inni
oswieceniowi mysliciele przeciwstawiali rozumowi i spokrewniali z zabobonem,
probujac wskazaé réznice miedzy roéznymi systemami wiedzy?'. Dalszy wywod
Czerwinskiego oparty jest na konstruowanych i rozwijanych wowczas o$wiece-
niowych teoriach postegpu.

17 Podaje za: M.H. Serejski, Poczqtki i dzieje stéw ,,cywilizacja” i , kultura” w Polsce, [w']
M.H. Serejski, Przesztos¢ a terazniejszos¢. Studia i szkice historiograficzne, Wroctaw 1965, s. 241.
Tu takze wspomniana zostala praca Czerwinskiego.

18 Zob. uwagi T. Stowikowskiego (Joachim Lelewel krytyk i autor podrecznikéw historii, War-
szawa 1974, s. 86—88). O Rysie... Lelewel pisat bardzo pochlebnie w: Rozbiory dziet obejmujgcych
albo dzieje, albo rzeczy polskie roznymi czasy przez Joachima Lelewela ogloszone w jedng ksigge
zebrane, Poznan 1844, s. 122 n.

19 Na temat kultury i o§wiecenia w dziele Czerwinskiego zob. J. Rell, Problematyka kultury
w dawnych podrecznikach historii Polski 1795—-1830, ,,Przeglad Humanistyczny” 1978, nr 1, s. 48;
M. Hoszowska, Ignacego Lubicz-Czerwinskiego traktat o stosunkach polsko-niemieckich, [w:]
Wielokulturowe srodowisko historyczne Lwowa w XIX i XX w., t. 1, red. J. Maternicki, Rzeszow
2004, s. 167.

20 1. Czerwinski, Rys..., s. 1.

2l Warto wspomnieé o innej pracy Czerwinskiego, wydanej rok po Rysie..., I. Czerwinski,
Uwagi rozumu i ludzkosci Nad falszem i ciemnotg zabobonow gustow i t. d., Przemysl 1817.
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Stopnie kultury — echa

osiemnastowiecznych idei postepu?
Zanim refleksje odnoszace si¢ do postepu (czy nawet postepow — les progrés)>>
przybraty forme spdjnych i usystematyzowanych teorii (czesto r6znigcych sie w za-
sadniczych szczegolach, cho¢ opartych na tych samych zatozeniach), funkcjonowaty
jako idee o mniej lub bardziej sprecyzowanym ksztalcie, wedle ktorych ludzka
rzeczywisto$¢ miata podlega¢ zmianie na lepsze?3. Bronistaw Baczko objasniat:

idea postepu jest jedna z naczelnych i najbardziej obiegowych w O$wieceniu francuskim, ale
ze rownoczesnie jest to idea, ktorej podstawowe przestanki teoretyczne sa dopiero wykuwane;

wiek O$wiecenia tworzy te ideg, ale zarazem zmaga si¢ z nig, przechodzi od mniej lub bardziej

wyraznego przekonania o istnieniu postepu do prob budowania teorii postepu®?.

Dopiero w pracach Jeana Antoine’a Nicolasa de Condorceta i Anne Roberta
Jacquesa Turgota zyskata ona (moze lepiej — one — teorie postepu)®> petniejszy
wyraz; na swoj sposob rozwijali jg 1 interpretowali takze przedstawiciele tak zwa-
nego o$wiecenia szkockiego, miedzy innymi Adam Ferguson, Lord Kames czy
Adam Smith. Przyjmuje sig, Ze to wtasnie Ferguson, autor An Essay on the History
of Civil Society (1767) ,,jako pierwszy nazwat trzy stadia rozwojowe kultury (wzgl.
kultur) dzikoscig, barbarzynistwem i cywilizacjg”?°. Wspétczesni badacze lacza
go, podobnie jak Turgota i Smitha?’, takze z tak zwang teorig czterech stadiow

22 7ob. I. Szacki, Historia mysli socjologicznej, Warszawa 2004, s. 99.

23 | Nie znaczy to wszakze, Ze teorie postepu miaty w XVIII wieku powazniejszy zasieg.
Rzeczywiscie rozpowszechnione bylo jedynie przekonanie, iz §wiat zmienia si¢ mimo wszystko
na lepsze” (Ibidem, s. 98).

24 B. Baczko, Rousseau. Samotnosé i wspélnota, Gdansk 2009 [epub 2223/10581]. Mozna tez
lokowa¢ mniej lub bardziej usystematyzowana refleksje na temat postgpu duzo wezes$niej — w mysli
antycznej (zob. Z.J. Czarnecki, Przysztos¢ i historia. Studia nad historyzmem i ideq prospekcji
dziejowej w historii filozofii, Lublin 1981). Inaczej ten problem ujmuja migdzy innymi P. Rossi,
Zatonigcia bez sSwiadka. Idea postepu, przet. A. Dudzinska-Facca, Warszawa 1998 czy Ch. Dawson,
Postep i religia. Studium historyczne, przet. H. Bednarek, Warszawa 1959. Literatura przedmiotu
na temat kultury i postepu jest niezwykle obszerna, jej szczegétowe, krytyczne omowienie wy-
magatoby odrebnego studium. Por. takze M. Rygielska, Pededemptim progrediensis. Lukrecjusz
i Morgan, ,,Laboratorium Kultury” 3, 2014, s. 17-55.

25 Warto tez pamieta¢, ze ,méwiac o jednej idei postepu,upraszczamy sprawe” (B. Bacz-
ko, Rousseau...). | Baczko, i Szacki odrdzniajg idee postepu od teorii postgpu, zwracajg tez uwage
na znaczace w tym konteks$cie uzycie przez konkretnych autoréw liczby pojedynczej badz mnogiej,
zob. przypis 16.

26 K. Moszynski, Cztowiek. Wstep do etnografii powszechnej i etnologii, Wroctaw 1958, s. 31.
Nieco wczesniej na ten temat pisat J. Lutynski, Ewolucjonizm w etnologii anglosaskiej a etnografia
radziecka, 1.6dz-Wroctaw 1956, s. 68—80.

27 Zob. m.in. jedng z nowszych publikacji na ten temat w jezyku polskim: A. Markwart, Teoria
czterech stadiow rozwoju spoteczenstw w mysli Adama Smitha, [w:] Rozum, czlowiek, historia, red.
J. Szczepanski, Krakéw 2018, s. 203—-220.
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(the four stages theory)*3, przypominajac podzial na etapy jak towiectwo (a wias-
ciwie zbieractwo i lowiectwo), pasterstwo, rolnictwo, handel. Teoria trzech lub
czterech stadioéw miata jednak wielu prekursoréw (w tym chociazby Giambattiste
Vica) i wielu ojcow; jej zrebow mozna upatrywaé w koncepcjach rozwijanych
co najmniej od lat pieédziesigtych X VIII wieku?’, ktore, przynajmniej w czesci,
inspirowane bytly takze mysla Hugo Grotiusa i Samuela von Pufendorfa (rozwa-
zaniami o dominium i wlasnosci oraz prawach narodow), a takze filozoficzny-
mi dociekaniami nad natura cztowieka (w ujeciu na przyktad Davida Hume’a)*’.
Trudno wskaza¢ bezposrednie inspiracje Czerwinskiego — czerpal on zapewne
z wielu zrodel, niekoniecznie oryginalnych. Reperkusje o§wieceniowych teorii,
w tym réwniez adaptowanych na polskim gruncie idei fizjokratycznych, znaj-
dowaty wszak poczesne miejsce migdzy innymi w pisSmiennictwie Staszica czy
Kottataja, omawiane byty na spotkaniach towarzystw naukowych i przynajmniej
fragmentarycznie badz ogélnikowo poruszane na tamach prasy’!. Obecno$¢ idei
fizjokratycznych mozna zauwazy¢ takze w dzietach Czerwinskiego>2.

W Rysie... brakuje wyraznych nawigzan do czgsto wykorzystywanych w oswie-
ceniu dychotomii. Galicyjski prawnik nie wprowadza opozycji migdzy stanem
natury a stanem kultury, nie pisze o ,,dobrym” badz ,,szlachetnym” dzikim (bon
sauvage badz noble sauvage)>®, unika w tym zakresie wartosciowania. Przyjmuije,
ze postep 1 rozwdj zachodza zgodnie z prawami natury, podziela

przekonanie o istnieniu prawa postgpu, rozumianego jako wyznaczona przez te lub inne
czynniki konieczno$¢ przechodzenia cztowieka w toku jego dziejow przez wykazujace
pewna regularno$¢ stadia rozwojowe, konieczno$¢ dajaca si¢ rozciagnac nie tylko na
przeszto$é, ale i na przysztosé34.

Pisze tez o ,,grubym rozsadku”, ktory stopniowo ma zosta¢ zastapiony przez
rozum i wlasciwe jego uzywanie oraz o poczatkowej bliskosci cztowieka i zwierzat:

podstawowymi czynnikami roznicujgcymi sg tutaj racjonalne myslenie i postugi-

28 Szerzej o teorii czterech stadiéw zob. R.L. Meek, Social Science and the Ignoble Savage,
Cambridge 2011.

29 Zob. m.in. T.J. Ellingson, The Myth of the Noble Savage, Berkley 2001, s. 158—161.

30 Zob. m.in. N. Davidson, How Revolutionary Were the Bourgeois Revolutions?, Chicago 2017,
s. 43 n. Tej problematyce poswigcony zostal rozdzial ,,Stages of Development: French Physiocrats
and the Scottish Historical School”, s. 37-54.

31 Zob. m.in. K. Opalek, Prawo natury u polskich fizjokratéw, Warszawa 1953, a z nowszych
pozycji A. Grzeskowiak-Krwawicz, Regina libertas. Wolnos¢ w polskiej mysli politycznej XVIII
wieku, Gdansk 2006, s. 70—106. Literatura na ten temat jest bardzo obszerna, pojawiaja si¢ tez nowe
wydania materiatow zréodtowych, migdzy innymi prac Kottataja.

32 Zob. M. Rygielska, Monografia..., s. 10,270-274 n.

33 Choé znane mu byty zapewne (nickoniecznie bezposrednio) prace Rousseau, chociazby Dis-
cours sur l'origine et les fondements de I’inégalité parmi les hommes, 1755. Na jedna z nich (Emila)
wprost powotuje si¢ w tekscie z 1821 roku, zob. I. Czerwinski, Panicz wojazer, opr. M. Rygielska,
G. Wilk, ,,Prace Kulturoznawcze” 17, 2015, s. 259.

34 B. Baczko, Roussea...
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wanie si¢ jezykiem jako dominujgcym $rodkiem komunikacji (przed ,,stanem zbli-
zania si¢ do doskonatosci Cztowiek bywa [...] grubym tylko rozsadkiem i znakami
wyzszego wzgledem Zwierzat przeznaczenia, od Natury obdarzony”)®.
Podobnie jak oswieceniowi propagatorzy idei postepu, Czerwinski, definiujac
czym sg kultura i oSwiecenie, wskazuje na weztowe momenty w dziejach ludzkosci,
a takze dominujace ,,sposoby zycia”, jak myslistwo, pasterstwo, rolnictwo i handel.
Przeplata je refleksja o dzikosci i barbarzynstwie jako tymi stopniami kultury,
ktore — z zatozenia — przechodzg wszystkie narody (w tym wielkie cywilizacje
starozytne: Grecja czy Rzym). Objasnia ponadto, ze poczatkowo cztowiek:
Niezna [...] ani tych obowiazkow, ktoreby go z ludZzmi taczy¢ powinny, ani smaku spoteczne-
go zycia, ani Cnot ludzkosci, a zatém dziki iest.
Dopiero powoli si¢ to dzieie, ze z instynktu wyzpomnienionego przeznaczenia, 6w Cztowiek
w Pasterskie wprzod przechodzi zycie, nakoniec; zamienia si¢ w Rolnika. [...] Samo naresz-
cie odkrycie instynktu towarzyskiego zycia Rolnikowi si¢ przyznaie, a ztad potem na uskro-

mienie ztych ludzi powstaty Prawa, toz zrodzity si¢ obowiazki wspotczesnosci, z dopetnienia

za$ onych, zrodzito si¢ wyobrazenie chwaty, niemniey; zrodzit si¢ Handel, Kunszta itd. a za

niemi ludzko$¢ i obyczayno$é3®.

Wyraznie podkresla rowniez uniwersalnos¢ takiego ,,porzadku Kultury” (ukta-
du ,,stopni Kultury”), pisze bowiem: ,,Taki sam porzadek Kultury, wszystkim
wprawdzie Narodom przynalezy. Wszelako niebylo Narodu; azeby chciat sobie
przypomnieé, ze byt kiedy$ dzikim i barbarzynskim™3’, a takze nie$pieszny, suk-
cesywny charakter procesu, w ktorym mozna wyrézni¢ konkretne etapy i typowe
dla nich cechy, zachowania ludzkie, przyjete sposoby zycia, a w pewnym zakresie
takze zroznicowanie struktury spolecznej oraz zmieniajgce si¢ modele stosunkow
wlasnosci.

Ku zrédtom prawa polskiego
i kulturze polskiej

Autor Rysu... objasniajac przebieg dziejow i kolejnych stopni badz standéw kul-
tury (oba okreslenia uzywane sa wymiennie) skorzystal takze z wiedzy na temat
historii prawa polskiego. Probom oméwienia porzadku kultury, stanéw badz stopni
kultury w Rysie... towarzyszy bowiem podrozdzial, po§wigcony statutom Kazi-
mierza Wielkiego, a w szczegdlno$ci wspomnianym w nim praktykom majacym
zroédto w prawie zwyczajowym (a wiec 1 w kulturowej empirii). Maja one $wiad-
czy¢ o wezesniejszych stopniach kultury, by¢ ich pozostatosciami, dowodami, czy
jak moglibysmy powiedzie¢ uzywajac dziewigtnastowiecznej terminologii — re-

35 1. Czerwinski, Rys..., s. 1.
36 Ibidem,s. 1-2.
3T Ibidem, s. 4.
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liktami badz przezytkami (do tych samych przyktadow, zaczerpnigtych migdzy
innymi ze statutow wislickich, odwota si¢ niezwykle wysoko oceniajacy prace
Czerwinskiego, o czym juz wspominatam, Joachim Lelewel)*. Co wazne, Ignacy
Lubicz wyraznie wskazuje konkretne zachowania, istotne i honorowane w kulturze
polskiej XV wieku (w tym przyjete i zaakceptowane formy zobowigzan badz kar
sadowych), przenosi wigc akcenty z rozwazan nad dziejami kultury w ogole, kul-
tury — by odwota¢ si¢ do znanych na rodzimym gruncie rozréznien — w ujeciu
atrybutywnym, na dzieje kultury pojmowanej dystrybutywnie®. Siega przy tym
po nastepujace argumenty:
Ze owe trzy sposoby dawnego zycia, do konca prawie Wieku XIV byty dla Polaka réwnie
pamigtne, zdaie si¢ tego dowodzi¢ sam Statut Kazimierza W. z r. 1347 iako to: tam nayprzdd;
kazda Nagana Wyroku, to iest: Appellacya do wyzszego Sadu, powinna si¢ byla ieszcze optacaé
podtug rangi Sedziego, drozszém albo tanszem futrem, a to zapewne, Stanu niegdy$ dzikiego
z MySlistwa, przypominato Maiatek.

W tym to oraz Statucie kazde niestawienie si¢ na rozkaz Se¢dziego czyli Kontumacya nie-
inaczey karane byly, tylko Nawigzkg, czyli grabieza Wotow, wigc to znowu dowodzi Maiatek
Stanu Pastérskiego.

Tamze nakoniec w témze Statucie; poswigcony zamiar prawodawstwa naywigcey ku ube-

$pieczeniu wlasnosci i pozytkéw Rolnika dowodzi, ze to dopiero 6w trzeci Stan Kultury, staie

si¢ naygodnieyszym Opieki rzadowey stanem?*0.

Opisane przez Czerwinskiego przyktady odnajdziemy mi¢dzy innymi w statu-
tach wislickich, niektore z kar badz rodzajow zadoscuczynienia przewidzianego
za dane przestepstwo miaty jeszcze forme grzywien futrzanych, inne — grzywien
srebra; akceptowano tez wybor miedzy nimi*'. Ukazuje to wspomniane przez
autora powolne przechodzenie z jednego stanu (stopnia) kultury do drugiego,
z zaakcentowaniem przej$ciowego wspolistnienie form starszych ze stopniowo
wprowadzanymi nowszymi. Co wigcej, same statuty Kazimierza Wielkiego moz-
na traktowac jako dokument przejsciowy, a nawet — w pewnym sensie — gra-
niczny, dokonano w nich bowiem zapisu prawa zwyczajowego, ktore byto dotad
ustne, lokalne i niekiedy znaczaco zréznicowane. Wykorzystano wigc kolejny
kamien milowy dla wielu (nie tylko o§wieceniowych) myslicieli wyznaczajacy
przejscie miedzy barbarzynstwem a cywilizacjg — pismo.

38 Zob. I. Lelewel, Poczgtkowe prawodawstwo polskie cywilne i kryminalne do czaséw jagiel-
lonskich, Warszawa 1828, s. 122 n.

39 Zob. Z. Bauman, Kultura i spoleczenstwo. Preliminaria, Warszawa 1966, s. 35-38.

40 1. Czerwinski, Rys..., s. 3—4.

41 Zob. I. Lelewel, Poczgtkowe..., s. 122. Réznice miedzy statutami wislickimi i piotrkowskimi,
wynikajace nie tylko z réznic lokalnych, ale takze z ich uktadu (r6znego porzadkowania artykutow
w czasach pozniejszych), z uwzglednieniem nagany i nagany wyroku omawia Antoni Zygmunt Hel-
cel. (Starodawne prawa polskiego pomniki. Z ksigg rekopismiennych dotgd nieuzytych gtowniéj zas
z ksigg dawnych sqgdowych ziemskich i grodzkich Ziemi Krakowskiéj, wyciagnatiwyd. A.Z. Helcel,
Krakow 1856, s. 126. Zob. takze ibidem, s. 116—117 (przepis XCV, dot. narzeczenia a. naganienia).
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Warto tez doda¢, ze Czerwinski przemilcza w tym miejscu Rysu... realng po-
zycje chtopa-rolnika w monarchii stanowej w Polsce XIV wieku i jego niemal
catkowitg zalezno$¢ od decyzji panskich (te kwestie — nie tylko wtasnosci, ale
i wolnosci osobistej chtopow — beda powracaty przez caty wiek XIX). Wprost
jednak nazywa stan rolniczy trzecim Stanem Kultury i przekonuje, ze wlasnie
rolnictwo ma by¢ przedmiotem opieki rzagdowej. Stwierdzenia tego nie uzasad-
nia, mozna jednak przypuszczac, ze splotly si¢ tutaj zarowno wiedza i osobiste
doswiadczenie Czerwinskiego jako gospodarza i zarzadcy zadniestrskich wsi, kto-
ry stosunkowo dobrze poznal zycie ich mieszkancow i sugerowat wprowadzenie
réznego typu zmian naprawczych, jak i ideowe wpltywy fizjokratyzmu w réznych
jego wersjach®?.

W Rysie Dzieiow Kultury i Oswiecenia Narodu Polskiego Czerwinski scharak-
teryzowat stopnie kultury nastepujaco:

Tabela 1. Stopnie kultury w W Rysie Dzieiow Kultury i Oswiecenia Narodu Polskiego 1.L. Czer-
winskiego

pozostatosci dawnych sta-

stopien/stan kultury

charakterystyka stanu — dziatalno$¢
cztowieka, zmiany sposobu zycia

néw kultury w statutach
Kazimierza Wielkiego

stan dziki (,,cztowiek
[...] dziki iest”, s. 2
,.Stanu niegdys dzikiego
z Myslistwa”, s. 3)

myslistwo, zbieractwo;
mysliwy, zbieracz

— cztowiek ,,obdarzony grubym tyl-
ko rozsadkiem i znakami wyzszego
wzgledem Zwierzat przeznaczenia”,

s. 1

— nie zna zasad spotecznego zycia ani
zwigzanych z nim obowiazkow, s. 2
— nie zna ,,Cnoét ludzkosci”, s. 2

— futra jako $rodek ptat-
niczy (w przypadku ape-
lacji sadowej), s. 3

stan pasterski; pasterz

— ,,szater buduie”, s. 2

— ,trzody poczytuie za wlasnos¢”, s. 2
— ,,wyszukuie pozytku” z celowej
hodowli zwierzat, s. 2

— ,,dla pilnieyszey onych [zwierzat]
strazy Czeladzi werbuie, ktora mu
stuzy, a on iey rozkazuie”, s. 2

— ,,grabiez [zabranie]
wotéw” jako forma na-
wiazki, kary za ,,.kontu-
macy¢”, czyli niestawie-
nie si¢ na wezwanie przed
oblicze sedziego, s. 3

stan rolniczy, rolnictwo,
rolnik (,,trzeci Stan
Kultury”, s. 3)

— ,,chce mie¢ dom staty”, s. 2

— ,,zatrudnienia [...] madre, moralne
i porzadek kochajace”, s. 2

— zna skuteczne sposoby uprawy
ziemi, s. 2

— staje si¢ ,,Mitosnikiem pokoiu” —
walczy jedynie w obronie wlasnej,
s.2-3

— odkrywa ,,instynkt towarzyskiego
zycia”,s. 3

— liczne przyklady za-
bezpieczania wlasnosci
i,,pozytkéow Rolnika”, s. 3

4 Zob. M. Rygielska, Monografia..., s. 270 —274.
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~powstat handel, pie-
nigdz, sztuka czyta-
nia i pisania itd. a to
wszystko oczéwiscie
do ogolnego pozytku
i szcze¢scia ludzkiego
zmierza”, s. 4

Zrodto: opracowanie wiasne.

Czerwinski dowodzi ponadto, ze ,,kazdy Nardd os§wiecony przekonat si¢ nay-
przéd o tém, ze bez Religii rzad iego polityczny nie bytby doskonaty”™®, co réwniez
wymagatoby rozwazenia w odniesieniu do jego koncepcji kultury**, podobnie, jak
nakreslenie szczegdtowych relacji pomiedzy kultura i oSwieceniem, a takze — na-
rodem i kulturg, a nawet narodami i kulturami (badz tez kulturg i charakterem
narodu/charakterami narodéw). W kolejnych rozdziatach Rysu... zastanawia si¢
bowiem, jak to si¢ dzialo, ze ,,peryody wiekéw [...] Oswiecenie i Kultur¢ Naro-
dow, w odmienne zaprowadzaty Charaktery™®. I przyznaje: ,,Dzietka tego iest
zamiarem wzgledem Narodu Polskiego wszelkie odkreé zrodta Kultury iego™o.

Szczegdlowa analiza tresci dziela Czerwinskiego i1 zawartej w nim koncepcji
,»dziejow kultury i oswiecenia narodu polskiego” to jednak temat odrgbny, cho¢
bez watpienia frapujacy*’. Podejmujac sie takiej analizy nalezatoby tez szerzej
rozpatrzy¢ rozumienie przez Czerwinskiego pojecia ,,o$wiecenie” — w szcze-
golnosci w odniesieniu do rodzimych koncepcji, ale tez znanych mu by¢ moze
objasnien dotyczacych przywotywanych do dzi$ pytan Kanta®®. Istotne bytoby tez
rozwazenie innych powigzanych z tym kwestii: jak Czerwinski pojmowat narod,
co byto dla niego istotne w historii kultury narodu polskiego i jakie byly pod-
stawowe cele 1 funkcje stworzonego przez niego rysu dziejow kultury. Ustalenia
poczynione w tym artykule dla tego typu rozwazan — cho¢ pozornie od nich od-
dalone — wydaja mi si¢ niezbedne. Wskazuja bowiem horyzont mys$lowy wazny
dla autora Okolicy... i Rysu..., no$no$¢ oswieceniowych idei postepu oraz proby

4 W tym miejscu mozna by tez podja¢ rozwazania nad tak zwanym o$wieceniem chrzeécijanskim
w Polsce i jego sladami w mysli Czerwinskiego.

44 Sporo uwagi poswieca Czerwinskiemu Martyna Deszczynska w interesujaco pomyslane;
syntezie ,, Historia sacra” i dzieje narodowe. Refleksja historyczna lat 1795—1830 nad rolg religii
i Kosciota w przesziosci Polski, Warszawa 2003, s. 16, 61-62, 80, 95, 171.

4 1. Czerwinski, Rys..., s. 6.

46 Ibidem, s. 39.

47 Wezesniej pisat o tym miedzy innymi Wit Gorczynski, Ignacego Lubicz-Czerwiriskiego ,, Rys
dziejow kultury i oSwiecenia narodu polskiego od wieku X do konca XVII”. Proba integralnego
prezentowania dziejow ojczystych, [w:| Historia. Spoteczenstwo. Wychowanie, red. J. Maternicki,
M. Hoszowska, P. Sierzega, Rzeszow 2003, s. 93—103.

48 Zob. I. Kant, Co to jest Oswiecenie?, przet. A. Landman, [w:] 1. Kant, Przypuszczalny po-
czqtek ludzkiej historii i inne pisma historiozoficzne, przet. M. Zelazny, 1. Kronska, A. Landman,
Torun 1995, s. 53—-60.
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ich wykorzystania w polskich pracach®®, szczegélnie z poczatkow XIX wieku,

nawet jesli dostrzezone zalezno$ci nie dowodzg bezposredniego intelektualnego
zadhuzenia u myslicieli takich jak Adam Smith czy Adam Ferguson. Z pewnos$cig
nie wyczerpuja tez rozlegltej problematyki, jaka sa zaréwno pradzieje polskiej
mysli o kulturze, jak i rozwazania o dziedzictwie nie tylko polskiego o$wiecenia.

On the term culture in Outline of the History
of Culture and Enlightenment of the Polish Nation
by Ignacy Lubicz Czerwinski (1749-1834)

Abstract

The author explores the meaning of the term culture in Ignacy Lubicz Czerwinski’s Rys Dzieiow
Kultury i Oswiecenia Narodu Polskiego [Outline of the History of Culture and Enlightenment of
the Polish Nation]. This was one of the first proposals for an orderly reflection on culture in Polish
writing at a time when it was still dominated by the use of the word ‘civilisation’. Czerwinski’s
understanding of culture and the Enlightenment, as well as his explanation of these concepts, is
based on Enlightenment theories of progress and physiocratic ideas, as well as the theory of three
or four stages, which was then widely discussed. In doing so, he draws on the Statutes of Casimir
the Great, noting the existence of cultural practices associated with customary law. Czerwinski,
however, announces a shift from an attributive understanding of culture to discussing it from a dis-
tributive point of view: as Polish culture, the culture of the Polish nation. This is a concept worthy
of attention and a further, broader and more detailed discussion.

Keywords: culture, civilisation, Polish culture, history of Polish culture, Enlightenment reflection
on culture, the concept of culture, Ignacy Lubicz Czerwinski, Enlightenment ideas of progress, the
theory of three stages, the theory of four stages, history of Polish law
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