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Projekt nauki o cztowieku
w teorii jestestw organicznych
Jedrzeja Sniadeckiego

Abstrakt: Celem artykutu jest przedstawienie projektu nauki o cztowieku sformutowanego przez
Jedrzeja Sniadeckiego (1768—1838) w teorii jestestw organicznych. Uczony znany jest przede wszyst-
kim jako wybitny chemik, lekarz i fizjolog, a takze pedagog. Jednym z najwazniejszych jego dziet,
wielokrotnie wznawianym i ttumaczonym na inne jezyki jest Teorya jestestw organicznych, ktora
ukazata sic w latach 1804 (t. 1) i 1811 (t. 2). To w nim Sniadecki wyltozyt zatozenia projektu nauki
o cztowieku. Jak pisal, to, co biologicznie, wyrdznia cztowieka na tle innych zwierzat, ale jedno-
cze$nie faczy go z nimi. Postulowal w zwiazku z tym traktowanie cztowieka jako tworu nalezacego
do kroélestwa przyrody ozywionej, zaktadajac jednoczesnie, ze powinien on by¢ badany zaréwno
w odniesieniu do pozostatych bytéw ozywionych, jak i do ,,jestestw jemu podobnych” — innych
ludzi w ,,stosunkach towarzyskich”, co stanowi podstawe rozwoju cywilizacji. Autorka skupia si¢
na przedstawieniu zarysowanej przez Sniadeckiego relacji migdzy tym, co w cztowieku biologiczne,
a tym, co nalezy do sfery cywilizacji.

Stowa-klucze: Jedrzej Sniadecki, teoria jestestw organicznych, nauka okresu o$wiecenia, cywili-
zacja, natura

Uwagi wstepne o teorii jestestw
organicznych Jedrzeja Sniadeckiego

Jedrzej Sniadecki (1768—1838) jest znany przede wszystkim jako wybitny che-
mik, lekarz i fizjolog, a takze pedagog. Biografowie wskazujac na zastugi Snia-
deckiego dla nauki podkreslaja nie tylko wartos¢ jego prac, ale takze osiggniecia
w zakresie ksztatcenia uniwersyteckiego. Jednym z najwazniejszych dziet uczone-
go, wielokrotnie wznawianym i thumaczonym na inne jezyki, jest Teorya jestestw
organicznych, ktéra ukazata sie w latach 1804 (t. 1) i 1811 (t. 2)!. Dzieje jej odbioru

! Badacz planowat wydanie trzeciego tomu, wienczacego calos¢ dziela, ale ostatecznie go nie
napisal. Zob. A. Wrzosek, Jedrzej Sniadecki, t. 2, Rozbior pism, Krakow 1910, s. 66.
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byty skomplikowane. Tuz po opublikowaniu nie byta to praca, jak pisal Adam
Wrzosek, zbyt popularna na ziemiach polskich, zyskata natomiast uznanie poza
granicami kraju?. Rodacy zaczeli doceniaé prace Sniadeckiego dopiero p6t wieku
pozniej — byta wielokrotnie komentowana przez kolejne pokolenia badaczy? i jest
do dzi$ uwazana za jedno za wazniejszych dziet polskiej nauki poczatkow XIX
wieku. Teoria jestestw organicznych Sniadeckiego byta tez wiele razy analizowana
i interpretowana w konteks$cie nauk przyrodniczych, trudno jednak odnalez¢ jej
obszerniejsze opracowania na gruncie nauk o kulturze. Przedstawienie calosci
pogladéw Sniadeckiego zawartych w jego projekcie nauki o cztowieku znacznie
przekracza ramy tego artykutu, zostang w nim zatem zarysowane jedynie pewne
koncepcje uczonego, przede wszystkim zwigzane z cywilizacja i jej rola w ksztat-
towaniu jednostek (i grup) ludzkich.

Zrodta naukowych inspiracji

Jedrzej Sniadecki ukonczyt studia medyczne na Akademii Krakowskiej (1787—
1791)*. Teorya jestestw organicznych ukazata sie po okresie intensywnych podrézy
zagranicznych i studiow, ktore odbywat w latach 1791-1796. W tym czasie prze-
bywat dtuzej we Wloszech, gdzie na uniwersytecie w Pawii mial okazj¢ zapoznac
si¢ z eksperymentami migdzy innymi Luigi Galvaniego czy Alessandra Volty,
a w Mediolanie z teoria medycyny Johna Browna®. Pozniej podrozowat po An-
glii 1 Szkocji, w Edynburgu pracowat w laboratorium Josepha Blacka, odkrywcy
dwutlenku wegla®, gdzie, jak sam podal, napisat po tacinie krotka prace Mysli
Fizyologiczne’, ktora nigdy nie ukazata si¢ drukiem, ale stata si¢ podstawa dla

2 Najszerzej teorie jestestw organicznych komentowano w Niemczech, zob. A. Wrzosek, Jedrzej
Sniadecki, t. 2, s. 64-71.

3 Idee Sniadeckiego staty si¢ ponownie no$ne szczegolnie w czasie, gdy na ziemiach polskich
zaczeto szerzej dyskutowac teorie ewolucyjne. Kwestie te zostaty wyczerpujaco omowione w naste-
pujacych pracach: Z. Kramsztyk, Teoryja jestestw organicznych wobec dzisiejszych pojec o Zyciu,
Warszawa [1873]; H. Struve, O teoryi jestestw organicznych Jedrzeja Sniadeckiego, ,\Wiek. Gazeta
polityczna, literacka i spoteczna” 1873, nr 142, s. 3; nr 143, s. 3; nr 144, s. 2-3; T. Zulinski, Zasady
teoryi jestestw organicznych Jedrzeja Sniadeckiego ocenione ze stanowiska dzisiejszych poje¢
fizjologicznych, ,,Roczniki Towarzystwa Przyjaciot Nauk Poznanskiego” 1874, t. 8, s. 122-247;
B. Rejchman, Jedrzej Sniadecki i Darwin. Przyczynek do dziejéw pismiennictwa naukowego pol-
skiego, Warszawa 1874.

4 Zob. A. Wrzosek, Jedrzej Sniadecki, t. 1, Zyciorys i rozbior pism, Krakéw 1910, s. 23-24.

5> Twoérca systemu medycyny, ktory choroby przedstawiat jako efekt nadmiaru lub niedomiaru
stymulacji.

6 Zob. A. Wrzosek, Jedrzej Sniadecki, t. 1, s. 24-30.

7 Tytuhu tacinskiego Sniadecki nie podaje: ,,pierwszy ten rys pracy moiey utozytem w iezyku
Lacinskim, w szczuptym bardzo pi§mie, ktoremu tytut mysli Fizyologicznych nadatem. Lecz wkrot-
ce nastapit moy do kraiu powroét, dla, ktérego wstrzymac musiatem przedsiewzigty iuz druk tego
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teorii jestestw organicznych®. Pierwszy tom Teoryi... opublikowat juz jako pro-
fesor chemii Szkoty Gtownej Litewskiej w Wilnie (objat stanowisko w 1797 roku)
oraz praktykujacy lekarz. Podczas studiow mial mozliwos$¢ zetkniecia si¢ z mysla
wybitnych osobistosci Owczesnego $wiata nauki i filozofii, co nie pozostato bez
wplywu na jego wlasne rozwazania. W przeciwienstwie do brata, Jana, fascynowat
si¢ filozofia Immanuela Kanta (w szczegolnos$ci Krytykg czystego rozumu), ale ten
wplyw nie trwal dtugo i w Teoryi jestestw organicznych Sniadecki odchodzit juz
od wczeéniejszych zainteresowan’. W niej tez przeprowadzﬂ krytyke koncepcji
Browna!?. Jak zauwazyt Zygmunt Fedorowicz, teoria Sniadeckiego zawiera takze
szereg blednych koncepcji, ktoére w tym czasie byly juz zastagpione nowszymi:
Opiera si¢ on na autorach dawniejszych, czesto trzyma si¢ pogladow btednych, juz za jego
czasow obalonych. Nie uznaje np. podzialu migséni na ,,dowolne i poniewolne”, jakby$my dzi$
powiedzieli, poprzecznie prazkowane i gltadkie, uwaza krew za ptyn jednostajny, chociaz juz

dawno znane byty czerwone ciatka krwi; wygtasza zupetnie mylne sady o procesie oddycha-

niall,

Jednoczesnie jednak odwotywat si¢ takze do koncepcji najnowszych, poznanych
podczas podroézy. Jego Teorya... nie ma przy tym formuty czysto podrecznikowe;j
1 praktycznej. Autor thumaczyl to w nastepujacy sposob:

Zadna cze$¢ moiego pisma nie bedzie zupetnym i porzadnym traktatem o iakiéys czesci sztu-

ki lekarskiéy: bo rzucaiac tylko tu i owdzie mysli i rozumowania w przedmiotach obeymuiacych

te umieigtnos¢, niechciatem nigdzie bydz niewolnikiém szkolno$ci, i podtug zwyczaynego iéy
trybu, wiecéy sie zatrudnia¢ stowami i dydaktycznym porzadkiém, anizeli rzecza'2.

Forma rozumowania i prezentacji, ktora przyjat Sniadecki, momentami wydaje
si¢ blizsza rozwazaniom filozoficznym dotyczacym cztowieka, opartym jednak
na empirii. Cho¢ nazwa ,.teoria jestestw organicznych” sugeruje bardzo szeroki
zakres, Sniadecki zajmowat sie przede wszystkim czlowiekiem, a przedstawiony
przez niego projekt w istocie zmierzatl do stworzenia szeroko rozumianej nauki
o cztowieku.

dzietka. Zaigty potém innym catkiem przedmiotem i ciagta w ustudze publicznéy praca, stracitem
nawet pamiec¢ tego niedoyrzatego ptodu, ktory zagrzebany w r¢kopismach moich lezal, dopoki, lat
temu dwa blisko, znowu moiey nasiebie nie §ciagnat uwagi” (Teorya jestestw organicznych,t. 1,s. 4).

8 Zob. I. Sniadecki, Teorva..., t. 1,s. 3—4. A. Wrzosek (Jedrzej Sniadecki, t. 1, s. 33) uwazat,
ze idea tej teorii musiata narodzi¢ si¢ wezesniej, jeszcze podczas studidow we Wtoszech. W Szkocji
bowiem Sniadecki zajmowat sie przede wszystkim aspektem praktycznym medycyny.

9 Badacze podkreslajg, Ze pierwsza praca naukowa Sniadeckiego, Mowa o niepewnosci zdar
i nauk na doswiadczeniu fundowanych z 1799 roku, najpetniej oddaje jego zainteresowanie Kantem.
Zob. H. Struve, Wstep krytyczny do filozofii czyli rozbior zasadniczych pojec o filozofii, Warszawa
1896, s. 331-333; Z. Fedorowicz, Ewolucjonizm na Uniwersytecie Wilenskim przed Darwinem,
Wroctaw-Warszawa 1960, s. 49.

10 Zob. I. Sniadecki, Teorya. .., t. 1, s. 248-264.

1" 7. Fedorowicz, Ewolucjonizm. .., s. 50.

12 1. Sniadecki, Teorya..., t. 2, Wilno 1811, s. 4-5. Tu i we wszystkich innych miejscach siggam
do pierwszych wydan Teoryi..., zachowuj¢ zatem pisowni¢ oryginalna.
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Miejsce cztowieka w fancuchu iestestw
organicznych”

Odwolujac sie do powszechnej wowczas koncepcji wielkiego tancucha bytow
(scala naturce)'3, polski badacz wyobrazat sobie cztowieka na jego poczatku: ,,Cata
powszechnos¢ jestestw organicznych dzieli si¢ na rosliny i zwierzeta, a cztowiek
potozony iest na czele ostatniego oddziatu”'*. Propozycja Sniadeckiego miescita
si¢ w kategoriach, ktore proponowat wowczas Karol Linneusz w Systema naturce
(wyr6znit trzy krolestwa: mineraty, rosliny i zwierzeta)'>. Sniadecki umieszczat
cztowieka w centrum swojego zainteresowania i cho¢ uznawat go za byt organicz-
ny nalezacy do $wiata zwierzat, uwazatl, ze r6zni si¢ on od innych zwierzat, jest
bowiem ,towarzyskim wyksztatcony zwiazkiém”!®. Cztowiek zyje w spotecznosci
i jest jednoczes$nie przez nig ksztattowany'”. Uczony nie widziat mozliwosci stwo-
rzenia nauki o czlowieku bez odwotania si¢ do tej idei. Sam projekt owej nauki
charakteryzuje w nastepujacy sposob:

bez wzgledu nawet na mieysce, ktore cztowiek w tancuchu iestestw organicznych zaymuie,

w wielu iescze widokach uwazany bydz moze. Nauka za$ poswigcaigca si¢ iego uwadze, po-

winna obeymowaé wszystkie podobne wzgledy; powinna zaig¢ wszystko, co tylko wiedzie¢

mozna o iego sktadzie i wyksztatceniu; o sitach w nim, na niego, i przez niego dziataiacych;

o iego stosunkach do reszty otaczajacego go przyrodzenia; o poczatku, wzroscie, postepku

i schytku iego zycia; o czynnosci i mocy tak catéy iego machiny iako i pojedynczych narzedzi;

nakoniec o stosunkach iego towarzyskich, czyli do iestestw iemu podobnych!®,

Jest to niezwykle obszerna i ztozona propozycja. Cztowieka nalezy traktowaé
jako twor'? nalezacy do krélestwa przyrody ozywionej, a zatem powinno si¢ badaé
sam ludzki organizm, sity, ktore nim wladajg oraz wplywaja na niego z zewnatrz;
nalezy to odnie$¢ nie tylko do stanu, w jakim znajduje si¢ w peini uksztattowany
organizm ludzki, ale takze do samego procesu jego rozwoju (poczatku, wzrostu,
postepu, a w koncu schytku zycia). Sniadecki stosuje przy tym siedemnastowiecz-
ng metafore — mowi o czlowieku jako machinie, ktorg trzeba rozwazyc¢ jako
mechanizm calo$ciowy, majac jednak na uwadze takze dziatanie poszczegdlnych

13 Zob. A.O. Lovejoy, Wielki taricuch bytu. Studium historii pewnej idei, przet. A. Przyby-
stawski, Gdansk 2009.

14 Ibidem, s. 34.

15 Zob. C. Linnaus, Systema naturce per regna tria naturce, secundum classes, ordines, genera,
species, cum characteribus, differentiis, synonymis, locis, t. 1, Holmia 1758; t. 2, Holmia 1759. Do
pogladow Linneusza polski badacz odwotuje si¢ stosunkowo czgsto.

16 7. Sniadecki, Teorya..., t. 2, s. 35.

17 1dea ta byta wielokrotnie powtarzana przez o$wieceniowych myslicieli, m.in. Johanna Gott-
frieda Herdera, Adama Fergusona czy Nicolasa de Condorceta.

18 J_Sniadecki, Teorya...,t. 2,s. 35.

19 Wedtug teorii Sniadeckiego istnieje pewien rodzaj ,,sity tworczej”, ktora organizuje sktadniki
materii w zywe ciata. Zob. Z. Fedorowicz, Ewolucjonizm..., s. 57-58.
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jego elementow?". Wreszcie, postuluje badanie cztowieka zaréwno w odniesieniu
do innych bytéw ozywionych, jak i do ,,jestestw jemu podobnych”, czyli innych
ludzi, a takze orientacj¢ w jego ,,stosunkach towarzyskich”. Cho¢ najwazniejszym
celem badania pozostaje poznanie dzialania ludzkiego organizmu, uczony nie wi-
dzial mozliwosci wykluczenia ktoregokolwiek z zakreslonych obszarow: ,,Nauka
o cztowieku nie bedzie zupetna, iezeli go nie bedzie uwaza¢ we wszystkich tych
stosunkach i we wszystkich widokach”?!. Z przyjetej perspektywy najcickawszy
wydaje si¢ ostatni z zakreslonych przez Sniadeckiego obszaréw, dotyczacy czto-
wieka w relacjach do innych ludzi.

,Historya i nauka postepkdéw umystu
ludzkiego'

!

Cho¢ stowo ,,cztowiek” traktuje Sniadecki atrybutywnie, myslac o tym, co
wyroznia cztowieka jako istote zywa (zachowuje te perspektywe, gdy mowi o re-
lacjach cztowieka i innych zwierzat), to rozwazajac byty podobne do czlowieka,
pozostajace znim w relacjach ,,towarzyskich”, zarysowuje odmienng perspektywe.
Czlowiek staje si¢ reprezentantem pewnego stanu rozwoju ludzkosci (dzikosci,
barbarzynstwa, cywilizacji), ale moze takze by¢ przedstawicielem okreslonego
plemienia lub narodu. Jest istot, ktora moze sta¢ si¢ cywilizowana??. Dzikos¢ byta
dla Sniadeckiego najblizsza stanowi natury. Czlowiek dopiero w efekcie rozwoju
i doskonalenia siebie doszedt do stanu cywilizacji: ,,cztowiek taki, iakiego dzisiay
w wypolerowaném towarzystwie widzimy, odrodzit si¢ od piérwszych swoich
rodzicow, i wyniost, ze tak rzeke, nad samego siebie”??. Czlowiek u poczatku
swoich dziejow istnieje ,,w stanie dzikim, a zatém takiemu, iakim wyszedt z fona
samego przyrodzenia, iescze zadnym towarzyskim niezmienionemu zwigzkiém,
iescze, iak mowi¢ zwykli$émy, niewypolerowanemu”?4. Cztowiek ,,dziki” nie zna
zadnych wigzi o charakterze ,,towarzyskim”, czyli takich, ktore miatyby charak-

20 Zob. naprzyktad R. Descartes, Rozprawa o metodzie dobrego powodowania swoim rozumiem
i szukania prawdy w naukach, przet. T. Boy-Zelenski, Krakow 2019.

21 J_ Sniadecki, Teorya..., t. 2, s. 36.

22 Szerzej na temat koncepcji cywilizacji na przetomie wiekéw XVIII i XIX zob. na przy-
ktad klasyczne studia: N. Elias, O procesie cywilizacji. Analizy socjo- i psychogenetyczne, przet.
T. Zabtudowski, K. Markiewicz, Warszawa 2011; L. Febvre, Civilisation. Evolution d’un mot et
d’un groupe d’idées, [w:] L. Febvre, E. Tonnelat, M. Mauss ef al., Civilisation. Le mot et I’idée,
Paris 1930, s. 10-59; A.L. Kroeber, C. Kluckhohn, Culture: A Critical Review of Concepts and
Definitions, Cambrige, MA 1952, s. 9-37.

23 J. Sniadecki, Teorya..., t.2,s. 41.

24 Ibidem. Szerzej na temat poczatkow stowa cywilizacja na ziemiach polskich zob. M.H. Se-
rejski, Przeszlos¢ a terazniejszos¢. Studia i szkice historiograficzne, Wroctaw 1965, s. 235-249.
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ter spoteczny®. Sniadecki zastanawia sie nad tym, co wlasciwie wyrdznia istote
ludzka sposrod innych zwierzat:
czemze go potrafimy rozrozni¢ od otaczaigcych nas zwierzat? — Oto chyba zewnetrznemi
znakami. Ten cztowiek tak, Ze tego uzyi¢ wyrazu, surowy, bardzo iest podobny do zwierzat
i bliski rodzaiu matp bezogonnych: iego wtadze umystowe sa catkiem nieznaczne, iego dusza

uspiona, ktorg dopiero zwiazki towarzyskie i wychowanie z letargu tego obudzi¢ i we wtasci-
wem $wietle postawi¢ maig?°.

Cztowiek ten jest blizszy zwierzgtom, a w szczego6lnosci ,,malpom
bezogonnym”?’, nie jest jednak z nimi tozsamy — ma witadze umystowe (nie-
rozwini¢te) 1 dusze¢ (nieaktywng). Pozwala mu to jednak na doskonalenie ich,
gdy pojawia si¢ relacje o charakterze spotecznym, a wraz z nimi wychowanie
pozwalajace na ,,oéwiecenie” tych wladz przyrodzonych. Sniadecki, wymagajac
wnikliwszego poznania tego procesu, sugerowal, ze moze by¢ on przedmiotem
badan ,,obszérnéy i nader waznéy nauki, ktoraby byta historya i nauka postepkow
umystu ludzkiego”?®. Swego rodzaju ,,pierwotna” dziko$¢ wydaje sie, co ciekawe,
stanowi¢ odmienny rodzaj od tej, ktora obserwuje Sniadecki u wspotczesnych mu
ludéw, okreslonych mianem ,,dzikich’: ,,Podobnym sposobém ieden tylko cztowiek
poymuie bytno$¢ NaywyzszEy Istnosci i czes¢ i€y oddaie: naydziksze albowiém do-
tad poznane narody, maig swoie religiia”2°. Piszac o ,,dzikich narodach”, przyznaje
im stworzenie pewnych form spotecznych (maja strukture spoteczna) i zdolno$¢ do
abstrakcyjnego myslenia (istnienie religii). Wywod Sniadeckiego obfituje w rozwa-
zania o dwoch przeciwleglych stanach, jakimi sg dziko$¢ i cywilizacja. Rzadziej
wspomina o barbarzynstwie, przewaznie taczac je wprost ze stanem dzikosci>?.

Idea potaczenia wiedzy o cztowieku jako istocie biologicznej z tg, ktorg nazwa-
liby$my dzisiaj kulturowa, jest widoczna takze w przypadku dyskusji dotyczacej
dziko$ci i cywilizacji. Sniadecki zaktadat, ze ,.cztowiek ma w przyrodzonych
swoich wtadzach i wszystkie $§rzodki rozmnozenia si¢ i wydoskonalenia, i razem

25 7ob. AN. Condorcet, Szkic obrazu postepu ducha ludzkiego poprzez dzieje, przet. E. Hartleb,
J. Strzelecki, [Warszawa] 1957. Miejsce wydania podaj¢ za katalogiem NUKAT.

26 3. Sniadecki, Teorya...,t.2,s. 41.

27 Chodzi najprawdopodobniej o matpy, ktére wspotczesnie okresla sie mianem cztekoksztatt-
nych (Hominoidea); nazwa taksonomiczna nadana zostata przez brytyjskiego zoologa Johna Edwar-
da Graya w 1825 roku, a zatem nie istniata jeszcze, gdy Sniadecki formutowat swoja teorie.

28 J. Sniadecki, Teorya...,t.2,s.42.

2 Ibidem, s. 289.

30 Cho¢ Sniadecki czesto uzywa tych poje¢ jako synoniméw (zob. Teorya..., t. 2, s. 5051,
317-318), to nalezaloby prawdopodobnie poczyni¢ rozréznienie mi¢dzy swego rodzaju ,,pierwotng”
dzikoscia, a stanem dzikim bliskim naturze. Wedlug badacza, cztowiek w poczatkach swoich dziejow
jest dziki, poniewaz ma jedynie (zapisany w jego biologii) potencjal pozwalajacy na dalszy rozwoj
odrdzniajacy go od innych zwierzat. Ale juz pojawienie si¢ religii czy sformalizowanych relacji
migdzyludzkich mozna uznac¢ za kulturowe. Dlatego tez ten rodzaj dziko$ci mozna przyréwnac
do barbarzynstwa.
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wszystkie sposoby wlasnego zepsucia, znisczenia i zdziczenia na powrot™3!. Owe

»przyrodzone wladze” zwigzane s z dziataniem ludzkiego ciata, umozliwiajacego
ekspansje w sensie fizycznym (na przyktad przez wykorzystanie sity migsni), cho¢
szczegdlne miejsce wedtug Sniadeckiego zajmowat mozg jako siedlisko umystu:
»Jakoz, iak skoro wladze umystu nayistotniéy rozrézniata cztowieka od innych
zwierzat: a mozg iest wlasnie tym szlachetnym organém, ktéremu takowe wladze
winni$my; wigc w nim musi bydz potozona naywaznieysza przyczyna naszey
wyzszosci i doskonatosci”32. To w cztowieku tkwit potencjat budowania cywilizacji
(przez ,,wydoskonalenie™), ale takze niszczenia jej, co mogto doprowadzi¢ nawet
do ponownego ,,zdziczenia” danego ludu, a wigc niejako, ,,cofniecia si¢”. Funkcje
regulujaca w tym zakresie przydawat zatem Sniadecki samemu cztowiekowi®?,
za$ naturalne ,,wyposazenie”, ktérym istoty ludzkie dysponuja (w szczegdlnosci
system nerwowy oraz uktad migsniowy), stanowity podstawe obu tendencji.

Miesnie to dzikos¢, nerwy to cywilizacja

Jak pisatam, Sniadecki zauwazat wptyw i odziatywanie srodowiska zewnetrz-

nego na cztowieka. Takie czynniki jak klimat3* czy dieta®®, miaty wedtug niego

31 J. Sniadecki, Teorya..., t. 2, s. 50.

32 Ibidem, s. 46.

33 Idee te, jak rowniez te dotyczaca ,,upadku” po osiggnieciu stanu rozwiniecia, mozna odnalez¢
w rozwazaniach Adama Fergusona. Por. A. Ferguson, On the Decline of Nations, [w:] A. Ferguson,
An Essay on the History of Civil Society, Edinburgh-London 1768. Sniadecki przydaje cztowiekowi
role aktywna uznajac, ze to dziatania ludzi prowadzg do rozwoju cywilizacji, ale takze do jej upad-
ku— wczesniej czgsto uwazano, ze funkcje regulujaca w tym zakresie ma natura. Zob. W. Lepenies,
Niebezpieczne powinowactwa z wyboru. Eseje na temat historii nauki, przet. A. Zeidler-Janiszewska,
Warszawa 1996. Za naprowadzenie mnie na ten trop dzigkuje prof. Matgorzacie Rygielskiej.

34 Sniadecki postulowal podziat na ludy Pétnocy i ludy Potudnia, uwazajac, Ze najszczesliwsza
do zamieszkania strefg klimatyczna jest strefa umiarkowana (zar6wno nadmiar zimna, jak nadmiar
goraca byt wedtug niego szkodliwy). Zob. Teorya..., t. 2, s. 355-364. Podzial ten znany byt juz
z dzieta Monteskiusza De ['esprit des loix ou du rapport que les loix doivent avoir avec la consti-
tution de chaque gouvernement, les moeurs, le climat, la religion, le commerce, &c.,t. 1-2, Geneve
1748. Sniadecki postuzyt sie takze kryterium ,,rodzajow ludzi” — opisat podziaty zwiazane z ich
wygladem fizycznym i budowg oraz taczeniem tych czynnikdéw z obyczajami, ,,charakterem” ludu,
organizacja spoteczng itp. (zob. J. Sniadecki, Teorya..., t. 2, s. 365), a wiec opisat to, co pozniejsza
antropologia okreslita mianem rasy. Kwestiag nomenklatury zwiazanej z rasa w polskiej mysli prze-
tomu XVIII 1 XIX w. zajeta si¢ J. Nowak w artykule ,, Rasa czyli plemig¢”. Problemy z nomenklaturg
u poczqtku polskiej antropologii, ,,Studia z Filologii Polskiej i Stowianskiej” 2021, t. 56, https://
ispan.waw.pl/journals/index.php/stps/article/view/sfps.2040 (dostep: 15.12.2022).

35 Sniadecki zauwaza znaczenie spozywanych pokarmoéw (dieta obfitujaca w migso w porow-
naniu do diety opartej na produktach roslinnych) i ich wplyw na ,,charakter” ludéw oraz konsty-
tucje fizyczna, na przykiad wicksza agresje lub bardziej umiarkowany temperament (J. Sniadecki,
Teorya..., t. 2, s. 116-155). Co ciekawe, analizuje wplyw zdolnos$ci cywilizacyjnych na obrobke
pokarmow; badacz omawia kwesti¢ rozmaitych technik i sposobow przygotowywania pokarméw
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istotny wptyw na wyksztatcenie zaréwno fizycznej, jak umystowej konstytucji
narodéw i ludow. Odwotanie do teorii migs$ni i nerwow z perspektywy rozwazan
nad ksztattowaniem cywilizacji jest jednym z istotniejszych elementdéw jego teorii:

Stan cztowieka surowy i dziki, prowadzi do wywyzszenia i buyno$ci migs i sekrecyy: stan
wypolerowany, kunszta i nauki, prowadzg przeciwnie do wybuiania systematu nerwowego, do

zbytniéy czutosci i migkkosci. Obadwa te stany sa naganne: pierwszy albowiém iest stanem

barbarzynstwa, drugi zniewiesciatosci’®.

Migsénie wyksztatcajg si¢ nadmiernie w przypadku zycia agresywnego i wo-
jennego’’, a przy niedostatecznym rozwoju systemu nerwowego:

Dla tego atleci, rycerze, my$liwi, pracowici rolnicy, rzemie$lnicy mechaniczni, maia naysil-

nieysz¢ i naybuynieysze migsa; wszystkie wyrobienia doskonate; trawienie i przyswoienie

nalezyte; nerwy za$ nieczule, nieczynne, i do poruszenia trudne; umyst t¢py i wladze duszy

nikczemne lub zadne®.

Z kolei niedostateczne wyksztalcenie sity miesni, a nadmierne wyksztatcenie
systemu nerwowego — ostabia’,

Ponizej przytocze poglady Sniadeckiego zwigzane z teoria nerwow, jako powia-
zang z fizykalnym rozwojem mozgu, i wykaze zwigzek, ktory badacz dostrzegat
miedzy rozwojem fizykalnym a rozwojem cywilizacyjnym.

Mozg uwazat za ,,wspolny srzodek wszystkich wrazen i uczu¢ [...], a nerwy
moga w tym wzgledzie bydz uwazane za prawdziwe przewodniki wszystkich
wrazet’™0, Mozg, jako sensorii communis, jest zatem gldownym osrodkiem, z kt6-
rym powigzane sg wszystkie nerwy istniejace w ciele ludzkim, jest ,,organem
umystowym™!. W swoim rozumieniu sposobu dziatania nerwéw Sniadecki byt

jako umiejetnos¢ o charakterze kulturowym: ,,skad pochodzi, iz nie wprzdd organiczne iestestwa
obracamy na pokarm, az po odebraniu im zycia, i po zepsuciu nawet ich organizacyi; skad urodzit
si¢ przemyst, iz pomig¢dzy nami nie tylko w prawdziwy zamieniony kunszt, ale i w prawdziwa
umieigtnos$¢, wydobywania z ozywionych iestestw samych organicznych kombinacyy; i tych na-
wet takiego wyboru, przerabiania i przygotowania, azeby w nich nie tylko wszelka organiczna
czynnos¢ ostabi¢ lub znisczy¢, ale nawet i organiczne zwiazki i kombinacye nadwerezy¢ i catkiém
przeistoczy¢” (ibidem, s. 119—-120).

36 7. Sniadecki, Teorya...,t.2,s. 317-318.

37 Charakterystyke ,,wojennego” trybu zycia ludéw ,,dzikich” przedstawit Ferguson, An Essay.. .,
s. 123-14e6.

38 . Sniadecki, Teorya...,t.2,s.317.

39 Sniadecki zajmowat sig tym problemem w pracy O fizycznem wychowaniu dzieci, [w?] Dziela
Jedrzeja S‘niadeckiego, t. 1, red. M. Balinski, Warszawa-Wroctaw 1840, s. 89-285.

40 7. Sniadecki, Teorya...,t.2,s.256.

4 Ibidem. Mozg i nerwy uwazat za elementy systemu zwigzanego z czuciem, za$ whasciwos-
cig mig$ni byta drazliwo$¢. Podazal w tym rozréznieniu za rozwazaniami Albrechta von Hallera
(1708-1777), szwajcarskiego lekarza, fizjologa i botanika, ktory w 1752 roku w dziele De partibus
corporis humani sensilibus et irritabilibus opisat dwie fundamentalne whasciwosci tkanek, draz-
liwo$¢ (irritabilitas) i czuto$¢ (sensibilitas). Pierwsza z nich byla przypisana mig¢$niom i mogla
by¢ obserwowana w postaci ich drgan (wystepujacych takze po $mierci), druga zas odnosila si¢ do
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jednak blizszy pogladom dotyczacym przebiegania przez nie impulsow elektrycz-
nych (odwotywat si¢ w tej kwestii migdzy innymi do eksperymentéw Galvaniego)
niz starszej teorii Albrechta von Hallera, gloszacej istnienie w nerwach ptynu
stanowigcego o zdolnosci czucia. Sniadecki uwazal, ze mozgu nie mozna uzna¢ za
siedlisko wszystkich wyobrazen i czu¢ (to jest tego, co zwiazane z poznaniem), ale
raczej za osrodek, w ktorym wrazenia te si¢ skupiajg. Za sposob ich ,,wyrabiania”,
czyli ksztatcenia, uznawat powolng powtarzalno$¢ pewnych proceséw i czynno-
sci. Do ,,systematu” nerwowego zaliczyl takie wladze, jak imaginacja (wyobraz-
nia), pamig¢, osad, rozum, wola. Wladze umystowe, podobnie jak umyst, byly dla
Sniadeckiego w pehni skorelowane z fizykalno$cia mozgu i systemu nerwowego.
Jednoczesnie dostrzegal, ze formowanie si¢ wiasnosci umystowych w réwnym
stopniu co ksztaltowanie si¢ innych wtadz poznawczych jest uzaleznione od re-
lacji, w jakich organizm pozostaje ze $wiatem zewnetrznym (zardOwno w sensie
srodowiska biologicznego, jak kulturowego).

W ten sposob rozumiane wtadze umystowe pomagaty formowac to, co odroznia
cztowieka od innych zwierzat i co daje mu potencjat rozwoju cywilizacyjnego.
Dlatego tez czlowiek ma zdolno$¢ abstrakcyjnego myslenia oraz uczenia sig, jak tez
mozliwos¢ kierowania rozwojem zaréwno jednostki, jak i zbiorowos$ci. Zaréwno
pami¢¢ migsni, jak i pamig¢ umystu, ¢wiczone sg wedtug niego przez powtarza-
nie pewnych czynnosci, czego swiadome wykorzystanie powinno by¢ podstawa

wychowania®?.

O,zwiazkach towarzyskich” — rozwoj
spoteczny jako podstawa cywilizacji

Organizm cztowieka, obdarzony pewnym potencjatem, ma takze okreslone
potrzeby:

Potrzeby, i wynikaigca z nich konieczno$¢, a mianowicie wygoda wzaiemnéy pomocy, pota-
czyly ludzi w towarzystwo. Te pierwiastkowe 1 istotne potrzeby, sa: potrzeba nieuchronna
materyi odzywney i zapewnienie i€y uzycia; ochrona od szkodliwych i nieprzyiemnych odmian
atmosfery, i potrzeba rodzaiowa zapewnienia sobie plci drugiey. Pierwsza, zrodzita wtasnosc,
poprowadzita do ustanowienia rzagdow i praw: druga, zrodzita takze gatunek wtasnos$ci prze-
mystowey, toiest budynkow i odzienia: trzecia, data pochdp do pewnego rodzaiu ustaw porzad-
kowych: a wszystkie razem poprowadzity do cywilizacyi, kunsztow i nauk®.

Wyrézni¢ mozna zatem trzy podstawowe potrzeby, ktore prowadza do roz-
woju okreslonych sposobow ich zaspokajania. Potrzeba zapewnienia pozywienia

nerwow i mogta by¢ ograniczona przez sztuczna ingerencje (ustgpowata po $mierci). Zob. M. Cobb,
The Idea of the Brain: A History, London 2020, s. 48.

42 7. Sniadecki, Teorya..., t. 2, s. 320-326.

3 JIbidem, s. 443—444.
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ijego ,,uzycia” jest fundamentem systemu wladzy i powstania praw (zwigzanych
takze z systemem dystrybucji). Potrzeba ochrony przed niekorzystnymi wptywa-
mi $rodowiska przyrodniczego jest podstawg powstania materialnej wlasnosci.
Wynikiem trzeciej potrzeby, poszukiwania partnera plci odmiennej (w celach
prokreacyjnych), bylo powstanie prawa regulujacego stosunki migdzyludzkie na
poziomie, ktory okresliliby$my mianem kulturowego. Wspdlnym fundamentem
wszystkich trzech potrzeb jest koniecznos¢ taczenia si¢ ludzi w relacje i $wiad-
czenie wzajemnej pomocy**. Te potrzeby i sposoby ich zaspokajania prowadza
ostatecznie do powstania cywilizacji. Wymienione relacje Sniadecki dzieli na dwa
typy: wynikajace z relacji czlowieka ze swiatem zewnetrznym okresla mianem
stosunkow fizycznych, natomiast relacje z innymi ludZmi nazywa stosunkami
moralnymi. Przez ,,zwigzki towarzyskie” nalezy zatem rozumie¢ wszelkie relacje
miedzyludzkie, ktore zmierzaja do gromadzenia wtasno$ci oraz jej zabezpieczenia,
zapewnienia sobie ,,materii odzywne;j”, czyli zdobycia, utrzymania i pomnozenia
débr zwigzanych z wytwarzaniem pokarméw. Zwiazki te budowane sg w oparciu
o okreslone ,,stosunki” (mozna wnosi¢, ze chodzi tu nie tylko o wszelkie zasady
i normy, ale takze te prawa, na bazie ktorych budowane sg relacje migdzyludzkie
na wszystkich szczeblach ich skomplikowania).

Whnioski

Interpretacja dziejow czlowieka przez Jedrzeja Sniadeckiego jest fragmentem
szerszego projektu dotyczacego nauki o czlowieku zawartego w teorii jestestw
organicznych. Autor kwestie ,,stosunkéw towarzyskich”, zwigzanych z ,,polero-
waniem” i ,,cywilizowaniem” czlowieka, wymienia na samym koncu krétkiego
prospektu nauki o cztowieku. Dowodzgc zwigzkoéw miedzy cztowiekiem jako istotg
biologiczng a cztowiekiem jako tworca i uczestnikiem kultury, Sniadecki wyka-
zywat niemozliwo$¢ badania tych obszaréw oddzielnie. Wystepowat przeciwko
fragmentacji wiedzy, jego propozycja badawcza miata charakter calosciowy. Dzieje
cztowieka w jego ujeciu to nie tylko proces przechodzenia przez kolejne stopnie
rozwoju (od dzikoéci do cywilizacji). To, co biologicznie jest dla Sniadeckiego
podstawa wyrdznienia cztowieka na tle innych zwierzat (mézg i system nerwowy),
jednoczesnie taczy go z nimi (rola migéni). Interakcje, w ktore cztowiek wchodzi
ze srodowiskiem na poziomie biologicznym, maja przetozenie na poszukiwanie
rozwigzan o charakterze kulturotwoérczym (potrzeby i sposoby ich zaspokaja-
nia). Cywilizacja jawi si¢ w tym kontekscie jako sita normatywna, porzadkujaca,
tworcza, ale jednoczesnie nie jest arbitralng granica, ktéra wyznacza czlowiekowi
kres jego mozliwosci (ani nie chroni przed upadkiem). Zarysowujaca si¢ w mysli
Sniadeckiego perspektywe badawcza mozna okreslié jako problem relacji natury

44 Tdea ta pojawia si¢ w rozwazaniach Condorceta.



Projekt nauki o cztowieku w teorii jestestw organicznych Jedrzeja Sniadeckiego 57

i cywilizacji oraz ich roli w dziejach cztowieka. Moze by¢ ona uznana za propozy-
cj¢ bardzo interesujgcg i wymagajaca dalszego opracowania w kontekscie dziejow
polskiej mysli teoretycznokulturowe;.

The project of science of man in Jedrzej Sniadecki’s
theory of organic beings: A reconnaissance

Abstract

This article presents the project of science of man introduced by Jedrzej Sniadecki in his theory
of organic beings. Sniadecki (1768—1838) is known primarily as a remarkable chemist, physician and
physiologist, as well as a teacher. One of the author’s most important works, reissued many times
and translated into other languages, is The Theory of Organic Beings, published in 1804 (vol. 1) and
1811 (vol. 2). It was in that work where Sniadecki laid out the considerations regarding the creation
of “the science of man.” As he wrote, what biologically distinguishes man from other animals at the
same time connects him with them. Therefore, he postulated treating man as a creature belonging
to the kingdom of animate nature, simultaneously assuming that man should be studied both in
relation to other animate beings and to “beings similar to him”—other people in “social relations,”
which are the cornerstone of the development of civilisation. The author focuses on presenting the
relation outlined by Sniadecki between what is biological in man and what belongs to the sphere
of civilisation.

Keywords: Jedrzej Sniadecki, theory of organic beings, science of the Enlightenment period,
civilisation, nature
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