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O rehabilitacje refleksji teoretycznej

W 1996 roku Stanistaw Pietraszko, pomystodawca i wieloletni redaktor ni-
niejszego czasopisma, odnoszac si¢ do glebokich zmian, jakie dynamicznie do-
konywaly si¢ 6wczes$nie w refleksji o cztowieku i jego $wiecie, uzyt zwieztego
okreslenia ,,doba postscjentyzmu”!. Nie miejsce tutaj, by wdawaé si¢ w szersza
analiz¢ uzasadnienia i aktualnosci tej diagnozy, ale w tej drugiej sprawie niebaga-
telne znaczenie majg przemiany, jakim podlega sama nauka, ktorej — trawestujac
znane wyrazenie — tak czy inaczej ujmowany ,,mocny program’ tkwitu podstaw
wspomnianego powyzej sformulowania. Owa ,,moc” byta wzglednie niezalez-
na od przyznawanej naukom o $§wiecie cztowieka odmiennosci ich przedmiotu
i metod. Chodzilo przede wszystkim o to, by ich postepowanie miato kwalifiko-
wany, naukowy charakter i cele. Wazng tego sktadowa byta ranga przyznawana
namystowi teoretycznemu.

Trudno nie dostrzec, ze ten ostatni nie ma ostatnio ,,dobrej prasy”. Mozna
wrecz odnie$¢ wrazenie, ze mocniej oddzialtywa pars destruens teorii gruntowane;j
niz wymagane przez nig stawianie sobie i rozwiazywanie zadan teoretycznych.
Bez ich podj¢cia stosunkowo tatwo jednak popas¢ w naiwny idiografizm, moty-
wowane emocjonalnie i spotecznie zaangazowanie lub niekrytyczny krytycyzm.
Powtarzane wcigz napomnienia o autorefleksyjnos¢ czy uswiadomienie sobie
spotecznego usytuowania wlasnego postepowania badawczego nie moga zastgpié
namystu teoretycznego, co wigcej same wymagaja takowego wsparcia, by przy-
nie$¢ spodziewane po nich efekty. W podobnym sensie proklamowanie zwrotu
ku praktyce nakazuje ja samg ,,steoretyzowac”, by nie byla pustym pojeciem.
Jakkolwiek pozegnawszy si¢ z prymatem refleksji teoretycznej i mocnym rozu-
mieniem teorii? sformutowano hasto i program praktyki teoretyzowania lub —
siegajac do catkiem innych inspiracji — praktyki teoretycznej, oba te pomysty
w malym stopniu koryguja aktualny uktad sit. Wyraznie dostrzegalny jest przy
tym pewien paradoks. Z jednej bowiem strony w akademickim planie badawczym

I Zob. S. Pietraszko, Mysl o kulturze w dobie postscjentyzmu, ,,Prace Kulturoznawcze” 6, 1996.
2 Bardzo instruktywne sg w tym wzgledzie cz. 1 i 2 ksigzki sprzed ponad potwieku: Piotr
Sztompka, Teoria i wyjasnienie. Z metodologicznych problemow socjologii, Warszawa 1973, s. 9-86.
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i dydaktycznym zachowuje si¢ wcigz dziat ,,teoria” traktowany jako zasztos¢, do
ktorej nalezy si¢ odnies¢, lecz niezbyt nig przejmowac. Z drugiej za$ coraz bardziej
roéznorodne ,,nowohumanistyczne” programy oferujg coraz to nowsze wokabularze.
Teorii nie sposob jednak sprowadzi¢ do zestawu wymyslnych pojec i terminow,
ktore przeciez z czego$ sic wywodza, maja pomodc co$ rozpoznac i ustali¢ pewne
relacje. Nawet gdyby ograniczac¢ si¢ do takiego instrumentalistycznego rozumienia
teorii, dowodzi to jej waznoSci.

Kiedy przed kilkunastoma laty Ewa Domanska dla wielu zaskakujaco doce-
nita rygory dyscyplinowego badania i zasugerowata czesciowy do tego powrot>,
oznaczato to przywrocenie rangi teorii jako waznego cztonu struktury danej dy-
scypliny. O ile mocno juz spluralizowane cultural turns i cultural studies* chwalg
si¢ rozmontowywaniem dawnych rozréznien, to zarazem cechuje je tendencja
dosrodkowa, by uprawomocni¢ swoja wlasng tozsamos¢, co kieruje ku namystowi
teoretycznemu. Aby dopelni¢ ten obraz uktadu sit, uwzgledni¢ wypada takze to,
co dzieje si¢ we wspotczesnej filozofii kultury, ktéra cigzac ku traktowaniu siebie
jako ,,sposobu zycia™, nie zapomina jednak o swoim wymiarze teoretycznym
1 metodologicznym.

Przeksztalcenia kultury, ktére nieustannie wzmagajg jej problematycznos¢ jako
przedmiotu poznania i do§wiadczania, oraz starajgce si¢ dotrzymac temu kroku prze-
obrazenia refleksji na jej temat wymagaja zatem chocby ,,stabego” programu teorii.

3 E. Domanska, W obronie dyscypliny, [w:] E. Domanska, Historia egzystencjalna, Warszawa
2012, s. 168-169.

4 W pierwszym przypadku aktualnego ich zestawienia dokonata Ewa Domanska, Zwroty ba-
dawczew historii i w innych naukach humanistycznych, [w:] Wprowadzenie od metodologii historii,
red. E. Domanska, J. Pomorski, Warszawa 2022, s. 218-235. W drugim — prezentacja i analiza
roznych studiow kulturowych, ktore zostaty zawarte w pracy zbiorowej Kultur. Von den Cultural
Studies bis zu den Visual Studies. Eine Einfiihrung, red. S. Moebius, Bielefeld 2012, wymagataby
juz uwspotczesnienia.
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