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O rehabilitacje refleksji teoretycznej

W 1996 roku Stanistaw Pietraszko, pomystodawca i wieloletni redaktor ni-
niejszego czasopisma, odnoszac si¢ do glgbokich zmian, jakie dynamicznie do-
konywaly si¢ 6wczes$nie w refleksji o cztowieku i jego $wiecie, uzyt zwieztego
okreslenia ,,doba postscjentyzmu”!. Nie miejsce tutaj, by wdawaé si¢ w szersza
analiz¢ uzasadnienia i aktualnosci tej diagnozy, ale w tej drugiej sprawie niebaga-
telne znaczenie majg przemiany, jakim podlega sama nauka, ktorej — trawestujac
znane wyrazenie — tak czy inaczej ujmowany ,,mocny program” tkwil u podstaw
wspomnianego powyzej sformutowania. Owa ,,moc” byta wzglednie niezalez-
na od przyznawanej naukom o $§wiecie cztowieka odmiennosci ich przedmiotu
i metod. Chodzilo przede wszystkim o to, by ich postepowanie miato kwalifiko-
wany, naukowy charakter i cele. Wazng tego sktadowa byta ranga przyznawana
namystowi teoretycznemu.

Trudno nie dostrzec, ze ten ostatni nie ma ostatnio ,,dobrej prasy”. Mozna
wrecz odnie$¢ wrazenie, ze mocniej oddziatywa pars destruens teorii gruntowane;j
niz wymagane przez nig stawianie sobie i rozwiazywanie zadan teoretycznych.
Bez ich podj¢cia stosunkowo tatwo jednak popas¢ w naiwny idiografizm, moty-
wowane emocjonalnie i spotecznie zaangazowanie lub niekrytyczny krytycyzm.
Powtarzane wcigz napomnienia o autorefleksyjnos¢ czy uswiadomienie sobie
spolecznego usytuowania wlasnego postgpowania badawczego nie moga zastapi¢
namystu teoretycznego, co wigcej same wymagaja takowego wsparcia, by przy-
nies¢ spodziewane po nich efekty. W podobnym sensie proklamowanie zwrotu
ku praktyce nakazuje ja sama ,,steoretyzowac”, by nie byla pustym pojgciem.
Jakkolwiek pozegnawszy si¢ z prymatem refleks;ji teoretycznej i mocnym rozu-
mieniem teorii? sformutowano hasto i program praktyki teoretyzowania lub —
siggajac do catkiem innych inspiracji — praktyki teoretycznej, oba te pomysty
w matym stopniu koryguja aktualny uktad sit. Wyraznie dostrzegalny jest przy
tym pewien paradoks. Z jednej bowiem strony w akademickim planie badawczym

I Zob. S. Pietraszko, Mysl o kulturze w dobie postscjentyzmu, ,,Prace Kulturoznawcze” 6, 1996.
2 Bardzo instruktywne sg w tym wzgledzie cz. 1 i 2 ksigzki sprzed ponad potwieku: Piotr
Sztompka, Teoria i wyjasnienie. Z metodologicznych problemow socjologii, Warszawa 1973, s. 9-86.
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i dydaktycznym zachowuje si¢ wcigz dziat ,,teoria” traktowany jako zasztos¢, do
ktorej nalezy si¢ odnies¢, lecz niezbyt nig przejmowac. Z drugiej za$ coraz bardziej
réznorodne ,,nowohumanistyczne” programy oferujg coraz to nowsze wokabularze.
Teorii nie sposob jednak sprowadzi¢ do zestawu wymyslnych pojec i terminow,
ktore przeciez z czego$ si¢ wywodza, majg pomoc co$ rozpoznacé i ustali¢ pewne
relacje. Nawet gdyby ograniczac si¢ do takiego instrumentalistycznego rozumienia
teorii, dowodzi to jej waznoSci.

Kiedy przed kilkunastoma laty Ewa Domanska dla wielu zaskakujaco doce-
nita rygory dyscyplinowego badania i zasugerowata czesciowy do tego powrot?,
oznaczato to przywrocenie rangi teorii jako waznego cztonu struktury danej dy-
scypliny. O ile mocno juz spluralizowane cultural turns i cultural studies* chwalg
si¢ rozmontowywaniem dawnych rozréznien, to zarazem cechuje je tendencja
dosrodkowa, by uprawomocni¢ swoja wlasng tozsamos$¢, co kieruje ku namystowi
teoretycznemu. Aby dopetni¢ ten obraz uktadu sit, uwzgledni¢ wypada takze to,
co dzieje si¢ we wspotczesnej filozofii kultury, ktéra cigzac ku traktowaniu siebie
jako ,,sposobu zycia™, nie zapomina jednak o swoim wymiarze teoretycznym
1 metodologicznym.

Przeksztalcenia kultury, ktére nieustannie wzmagajg jej problematycznosc¢ jako
przedmiotu poznania i do§wiadczania, oraz starajace si¢ dotrzymac temu kroku prze-
obrazenia refleksji na jej temat wymagaja zatem chocby ,,stabego” programu teorii.

3 E. Domanska, W obronie dyscypliny, [w:] E. Domanska, Historia egzystencjalna, Warszawa
2012, s. 168-169.

4 W pierwszym przypadku aktualnego ich zestawienia dokonata Ewa Domanska, Zwroty ba-
dawczew historii i w innych naukach humanistycznych, [w:] Wprowadzenie od metodologii historii,
red. E. Domanska, J. Pomorski, Warszawa 2022, s. 218-235. W drugim — prezentacja i analiza
roznych studiow kulturowych, ktore zostaty zawarte w pracy zbiorowej Kultur. Von den Cultural
Studies bis zu den Visual Studies. Eine Einfiihrung, red. S. Moebius, Bielefeld 2012, wymagataby
juz uwspotczesnienia.

5 Nawiazuje tu do pracy zbiorowej o bardzo wymownym tytule Philosophy of Culture as
Theory, Method, and Way of Life. Contemporary Reflections and Applications, red. P. Bursztyka,
E. Kramer, M. Rychter, R. Auxie, Leiden-Boston 2022.
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/naki zapytania.
O aktualnej kondycji teorii kultury

Abstrakt: Probe opisu kondycji teorii kultury w Polsce wspotczesnej oceni¢ mozna jako przynaj-
mniej ryzykowna. Nie zamierzam jednak w tym szkicu poddawacé krytyce konkretnych tekstow ani
odwotywac sie do propozycji autorskich, chcg natomiast zwerbalizowad niektore osobiste wrazenia
zmniej lub bardziej uwaznej lektury propozycji teoretycznych, ktdre pojawity si¢ w Polsce w ostat-
nim pi¢c¢dziesigcioleciu. Jest to dos¢ dtugi okres, w ktérym mozna zaobserwowaé zarowno pewna
cigglo$¢, jak i zmiang zachodzace w paradygmatycznych uwarunkowaniach sposobow interpretacji
kultury. Sposoby te determinowane sg nie tylko propozycjami zewng¢trznymi (W minionym trzy-
dziestoleciu ich liczba wyraznie wzrosta w stosunku do okresow wczesniejszych), ale 1 zaleza od
lokalnych tradycji r6znych nauk, ktore postuguja si¢ pojeciem kultury, adaptujac je do whasnych
potrzeb. Od momentu, w ktérym kultura uznana zostata za autonomiczny przedmiot badan, two-
rzenie teorii kultury stato si¢ wymogiem, obowigzujacym nie tylko zwolennikow paradygmatu mo-
dernistycznego, lecz takze postmodernistycznego. Warto zauwazy¢, ze teoria kultury w Polsce nie
oznacza tworzenia teorii kultury polskiej; przeciwnie — wielu badaczy probuje ustalac zaleznosci
teoretyczne majac na uwadze wspottworzenie uniwersalnej teorii kultury. W tej sytuacji bywaja
marginalizowane proby wypracowania teorii kontekstualnej, uwzgledniajacej specyfike tradycji
i nawykow lokalnych. Niemniej nalezy je uznaé¢ za wazne i inspirujace. Koncepcja mnemotoposu
Stefana Bednarka zakladala istnienie pewnej wspolnoty wyobrazen i znakow. Sklonita mnie ona
do postawienia pytania o to, czy obecne w przedstawieniach symbolicznych i w snach Polakow
slady wspolnoty, wskazujace na dtugie trwanie aksjologicznych podstaw zachowan indywidualnych
izbiorowych, znajduja przetozenie takze na sfer¢ wyboréw intelektualnych, dokonywanych w pro-
cesie opisu i interpretacji otaczajgcej nas rzeczywistosci kulturowej; na ile powtarzaja si¢ w tych
opisach, charakterystykach i syntezach wspdlne, tradycyjne wzorce postrzegania $wiata, a takze
wspolne i zarazem specyficzne dla kultury polskiej sposoby autointerpretacji tejze kultury.

Stowa-klucze: kultura, teoria, teoria kultury

Tradycje myslenia teoretycznego

Myslenie teoretyczne wymaga dtugotrwatego obcowania z pojeciami abstrak-
cyjnymi. Technicznym warunkiem formutowania uogolnien i pojec¢ abstrakcyjnych
stalo si¢ pismo, umozliwiajace cztowiekowi myslacemu dystans wobec konkretu
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inamyst nad zjawiskami niebedacymi przedmiotem bezposredniego doswiadcze-
nial. Taki trening intelektualny, mozliwy w okreslonych warunkach cywilizacyj-
nych, praktycznie stanowit przywilej elity i nigdy nie byl w tym samym stopniu
dostepny wszystkim czlonkom danego spoteczenstwa. W kulturze polskiej wraz
z imperatywem tworzenia tekstow literackich (i naukowych) w jezyku narodowym
ujawnil si¢ deficyt rodzimych poje¢ abstrakcyjnych?. Sytuacija ta sprzyjata dtugie-
mu utrzymywaniu taciny jako jezyka nauki, a zarazem jako kodu umozliwiajacego
trwanie europejskiej wspolnoty intelektualistow. Rozwoj rodzimej terminologii
naukowej opartej na pojeciach abstrakcyjnych wymagat czasu na odpowiednie
przygotowanie tworcow i odbiorcow, nalezacych poczatkowo do bardzo waskiej
grupy osob uprzywilejowanych.

Tradycje polskiego myslenia elitarnego uksztatltowane w renesansie ujawniaty
swoja specyfike od przetomu X VIII i XIX wieku. Utrwalane wowczas na pismie,
warunkowane aksjologicznie wzory postaw i zachowan — w warstwie idealnej —
rzadko pozostawaly w sprzecznosci z tradycja ustng 6wczesnej elity, chociaz ich
przestrzeganie nie bylo reguta. Natomiast werbalizowane wskazania przetozyty
si¢ z czasem na katalog poje¢ warto$ciujacych, obecnych w literaturze i jezyku?.
Na dhugie trwanie okreslonych postaw zwracat takze uwage Stefan Bednarek,
opracowujac — zainspirowany propozycjami Pierre’a Nory* — koncepcje mnemo-
toposu® i wskazujac na trwato$¢ zarowno niektorych pojeé, znakéw i symboli, jak
ina ich pojawianie si¢ w obrazach sennych.

Z mojej perspektywy dzisiejsza kondycja polskiego pisarstwa teoretyczno-
kulturowego nie tyle jest pochodng zbiorowej nieswiadomosci, ile raczej stabo
uswiadamianych konsekwencji nieoczywistych wzorcéw myslenia i zachowa-
nia. Wsrod tych wzorcow dominuje, jak sie wydaje, opozycja miedzy swojskos-
cig a cudzoziemszczyzna, ktora nakazuje, przynajmniej od konca XVIII wie-
ku, utrzymywac swojsko$¢ w defensywie i akceptowaé dominujace znaczenie

I W.J. Ong SJ, Oralnosé i pismiennosé. Stowo poddane technologii, przet. I. Japola, Lublin 1992.

2 Warto bytoby pod tym katem przeanalizowa¢ tworczo$é M. Reja i J. Kochanowskiego. Ten
pierwszy pisat jezykiem bogatym w konkrety, ale to drugiego okrzyknigto ojcem jezyka polskiego.

3 E. Kosowska, E. Jaworski, ,, 4 to Polska wlasnie...”. W kregu wartosci kultury narodowej,
[w:] Kultura polska. Wspotczesnosé wobec tradycji, red. T. Ktak, Katowice 1992, s. 11-22.

4 P.Nora, Miedzy pamieciq i historig: Les lieux de Mémoire, ,Tytut roboczy: Archiwum® 2, 2009.

5 S. Bednarek, Mnemotoposy. Slowo wstepne, ,,Przeglad Kulturoznawczy” 2012, nr 1 (11);
S. Bednarek, Pamig¢ jako kategoria rzeczywistosci kulturowej, red. J. Adamowski, M. Wojcicka,
Lublin 2012, s. 33—43; S. Bednarek, Jes/i nie miejsca pamieci, to co? O badaniach pamieci, ,,Kultura
Wspolcezesna” 2010, nr 1, s. 100-110; S. Bednarek, Swiat marzer sennych. W strone interpretacji
neurokulturoznawczej, [w:] Neuropsychologia i neurologopedia, red. G. Jarzgbowska, J. Goral-
-Potrola, A. Kozub, Opole 2017, s. 433—457; S. Bednarek, Sennik polski, czyli pamigé zbiorowa
zapisana w marzeniach sennych, [w:] Historia, pamigé, sSwiadomosé, red. A. Klarman, Wroctaw-
-Warszawa 2021, s.17-46. Por. tez: Sny w kulturze, red. 1. Topp, P.J. Ferenski, R. Nahirny, Warszawa-
-Wroctaw 2014.
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cudzoziemszczyzny. Biblijne ostrzezenie ,,nie bedziesz prorokiem we wiasnym
kraju” sprawdza si¢ w kulturze polskiej wyjatkowo czgsto. O ile jednak w okresie
zaborow cudzoziemszczyzna miala swoich licznych przeciwnikow, to z biegiem
czasu bylo ich coraz mniej. Swiatowiec, cztonek elity spotecznej, wreszcie inte-
lektualista wywodzacy si¢ z kultury polskiej to cztowiek, ktory do dzisiaj w pe-
wien sposob nie wierzy we wlasng moc tworcza i chetnie poshuguje sie wzorcami
obcymi, zwlaszcza tymi o charakterze kosmopolitycznym. Promowanie polskich
rozwigzan napotyka na niezrozumiate trudnosci. Ale cudzoziemszczyzna nie jest
w stanie do konca zdominowac tego, co swojskie. Dlaczego tez przygladajac si¢
zaleznosciom migdzy swoimi i obcymi sposobami myslenia, chciatlabym rozpo-
czg¢ od kwestii jezykowych, bowiem te w znacznej mierze wydajg si¢ istotne dla
samego procesu formutowania teorii.

Kilka oczywistosci wcale nieoczywistych

Zacznijmy od podtrzymania podstawowych ustalen: 1) jezyk pozwala po-
stugiwac si¢ nazwami przedmiotéw realnych i nierealnych, wyimaginowanych,
2) nazwa ma desygnat, 3) desygnat moze by¢ materialny lub pojeciowy, 4) pojecie
jest abstrakcyjnym, myslowym odpowiednikiem przedmiotu, 5) pojecia moga by¢
wytworami intelektu (tak zwane pojecia aprioryczne) lub zwerbalizowanymi efek-
tami doswiadczenia (tak zwane pojecia aposterioryczne). Zanim wigc zaczniemy
rozwazania o wspotczesnych teoriach kultury, nalezatoby ustali¢, z czym wlasciwie
mamy do czynienia lub/i o czym méwimy.

Problem kultury i jej teorii wigze si¢ przede wszystkim z dookresleniem zasad-
niczego przedmiotu badan. Oznacza to konieczno$¢ opowiedzenia si¢ po ktorejs
z licznych stron sporu o definicje kultury, mimo ze postulowanie takiej koniecz-
no$ci bywa dzisiaj coraz czesciej deprecjonowane. Kontrowersje wokot potrzeby
wyboru, jak sadzg, wynikaja z pominigcia faktu, iz za kazdg definicja stoi od-
miennie postrzegany byt, a wiec rozwazania nad kulturg sg bezposrednio
zwigzane 7 jej pojmowaniem i definiowaniem. Jezeli bedziemy stac¢ na stanowisku,
ze zdobywanie wiedzy jest wazniejsze od jej produkowania®, to bez zdefiniowania
przedmiotu badan tworzenie teorii tego przedmiotu wydaje si¢ stabo uzasadnione.

6 Za takim podejéciem opowiadatam si¢ juz wezesniej, nawigzujac do koncepcji humanistyki
poznawczej Stanistawa Pietraszki, ktora przedstawit miedzy innymi w artykule Mys! o kultu-
rze w dobie postscjentyzmu, ,,Prace Kulturoznawcze” 9, 1996. ,,Dzieje epistemologii sugeruja,
ze pytanie o metode i wiarygodnos¢ uzyskanych wynikéw wiernie towarzyszyto cztowiekowi
w systematycznej refleksji nad charakterem otaczajacej go rzeczywistosci. Do niedawna najogol-
niej formulowanym celem takich prob bylto poznanie, a jego atrybutami pewnos¢ i prawda”, por.
E. Kosowska, Teoria kultury w tarapatach, [w:] Wiedza o kulturze polskiej u progu XXI wieku,
red. S. Bednarek, K. Lukasiewicz, Wroctaw 2000, s. 21.
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W tradycji polskiej badania kultury miescily si¢ i nadal mieszcza w obszarze
humanistyki lub/i — ewentualnie — nauk spotecznych’. Na gruncie owych nauk
przyjecie przez badacza jakiejkolwiek definicji tego, co nazywane jest kultura,
odsyta w praktyce do innego desygnatu. Wybor tego desygnatu odzwierciedla
system warto$ci wybierajacego, a zarazem kieruje do odmiennie wytyczonego
pola badan i refleksji®. Jezeli potraktujemy kulture dystrybutywnie’, to znaczy
przyjmiemy, ze kultura jest wlasciwoscia kazdego spoteczenstwa (nie chodzi tu
o0 to, ze jest ona atrybutem spoleczenstwa, ale o to, ze nie ma spoleczenstwa bez
kultury), to rozwigzemy tylko jeden z probleméw. Oczywiscie, mozemy przyjac tez
rozumienie atrybutywne i zatozy¢, ze kultura jest cechg ludzkg oraz warunkiem
cztowieczenstwa. Az tak szeroka definicja nie musi by¢ nam potrzebna w rozwa-
zaniach nad swoisto$cig kultur i wspotczesnych teorii kultury; stosunkowo dawno
badacze zgodzili si¢ co do tego, ze trudno méwic o cztlowieku bez spoteczenstwa
i o spoteczenstwie bez kultury, cho¢ ta ostatnia konstatacja bywa (szczegdlnie
w kontekscie dziatania mediow spoteczno$ciowych) coraz cze¢sciej podwazana.
Implikacje definicji dystrybutywnej (zaktadajacej, ze kazda spotecznos¢ i kazde
spoleczenstwo posiada kulture) stwarzajg natomiast dodatkowy problem. Pojawia
si¢ bowiem kolejne pytanie, czy caty dorobek tej spotecznosci uznajemy za kulture,
czy tez za kulturg uznajemy tylko niektore aspekty tego dorobku. I w ten sposob
przechodzimy do dalszych implikacji tak zwanej definicji globalnej lub — odpo-
wiednio — selektywnej. Definicja globalna zaktada, ze kulturg nazywamy caty do-
robek danej spotecznosci, selekcjonowany w rozwoju historycznym, ale uwzgled-
niajacy sfere wytworow ,,materialnych, spotecznych i duchowych” lub — inaczej
moéwigc — sfere przedmiotow, zachowan i idei (wartosci). Natomiast w przypadku
definicji selektywnej za kulture uznajemy tylko fragment tego dorobku, fragment,
bedacy efektem rozwoju i wewngtrznego zréznicowania, ktory z jakiego$ powodu
traktujemy jako szczegolnie wazny.

W rozwazaniach teoretycznych i czgSciowo takze w praktyce badawczej od
przetomu XVIII i XIX wieku za kultur¢ uznawano to, co osiggnat jednostkowy
cztowiek w procesie wychowania i wyksztalcenia, co dane spoleczenstwo wytwo-
rzylo w obrebie nauki, sztuki oraz religii'®. Natomiast caty obszar dziatan zwia-
zanych z wytworami o charakterze uzytkowym byt zaliczany do sfery material-
nej, do cywilizacji, a tym samym czgsto pomijany w rozwazaniach teoretycznych

7 Na temat konsekwencji okresowej dominacji ujecia socjologicznego w naukach o kulturze
zob. E. Kosowska, Teoria kultury w tarapatach...

8 Zob. M. Pacukiewicz, Krajobrazy kontekstu, Katowice 2022.

9 Zob. A. Ktoskowska, Socjologia kultury, Warszawa 1981, s. 76.

10 Poniewaz polska tradycja badawcza nawiazuje w tym aspekcie do tradycji niemieckiej (Ade-
lung, Herder, Kant), to pomijam tutaj odrgbna terminologicznie tradycje francuska, w ktorej cztowiek
dobrze wychowany i wyksztatcony uznawany byt za cywilizowanego.
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badaczy zorientowanych na traktowanie kultury jako sfery ,,wyzszych wartosci”.
Oczywiscie nie wszystkich teoretykow obowigzywata ta regula, bo na przyktad
przedstawiciele chociazby funkcjonalizmu, zarowno Alfred Radcliffe-Brown,
jak i Bronistaw Malinowski czy Raymond Firth, starali si¢ bada¢ caty dorobek
danej spotecznosci, czyli sfere materialng, spoteczng i duchowsg. Oni jednak ba-
daniami obejmowali tak zwane spotecznos$ci proste, relatywnie nieskomplikowa-
ne, ,,stabo rozwiniete”, ,,przedcywilizacyjne” (w rozumieniu Adama Fergusona
i Edwarda B. Tylora), kierujace si¢ zasadami, ktore wydawaty si¢ stosunkowo
fatwe do odczytania. Badania empiryczne oraz przemyslenia klasykow antropologii
doprowadzity do swoistego konsensusu, jakim mogtaby si¢ sta¢ definicja Ralpha
Lintona syntezujgca ten nurt myslowy: ,,Kultura to konfiguracja wyuczonych za-
chowan iich rezultatow, ktérych elementy sktadowe sg podzielane i przekazywane
przez cztonkéw spoteczenstwa”!!. Definicja ta pomijata upowszechniong od Kanta
1 Adelunga tradycje taczenia kultury z oglada osobista, natomiast akcentowala jej
spoteczne uwiktania i ciggtosc, bedaca efektem celowej edukacji. Konsekwencja
takiego definiowania kultury byly proby jej badania przez pryzmat charaktery-
stycznych dla danej spotecznosci wytworow materialnych, zachowan i pojegc/idei/
warto$ci (wzordéw idealnych). Proby te w drugiej potowie XX wieku nie byty liczne,
wymagaly zintegrowanych badan interdyscyplinarnych. Poczatkowo wydawato
sig, ze badania o profilu kulturoznawczym umozliwia takie catosciowe spojrzenie
na kulture, ale nie przyniosty one spodziewanych spektakularnych rezultatow,
gdyz kulturoznawcy bardzo szybko zacze¢li rozbudowywac waskie specjalnosci.

Wydaje sig, ze jedna z przyczyn takiego stanu rzeczy staty si¢ indywidualne,
ale spolecznie podzielane, a zatem kulturowe, glgboko zakorzenione w tradycji
europejskiej sposoby warto$ciowania trzech wymienionych obszarow ludzkiej ak-
tywnosci. Sfera idei i wartosci, zwigzana z aktywnoscia intelektualng czlowieka
1 rozwojem jezyka, z tworzeniem pojec (szczegdlnie poje¢ abstrakcyjnych, czyli
odpowiednikéw przedmiotdw wykoncypowanych, niezbednych do tworzenia no-
wych poziomoéw rzeczywistosci myslowej) zdecydowanie zdominowata zainte-
resowania humanistéw. O ile jeszcze kwestia zachowan cze$ciowo przynajmnie;j
znalazta si¢ w strefie ich ogladu, to juz obszar zwigzany z przedmiotami o charak-
terze materialnym zostal zepchniety na daleki plan. Tym sposobem rzeczywisto$¢
kulturowa nie mogta by¢ traktowana jako nierozerwalna cato$¢; jej aksjologizacja
wplynela na realne uprzywilejowanie wybranych sfer cztowieczej aktywnosci.
Warto$ciowanie stato si¢ w naukach humanistycznych i spotecznych uzytecznym
narzedziem porzadkowania rzeczywistosci, z natury rzeczy niedostepnej instru-
mentarium poznawczemu pojedynczego cztowieka.

IR Linton, Kulturowe podstawy osobowosci, przet. A. Jasinska-Kania, Warszawa 1975, s. 44.
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Literatura wobec wartosci kulturowych

Szerzenie okreslonych idei i wartosci jest jednym z podstawowych zadan lite-
ratury. W kulturze polskiej promocja literacka obejmowata wartosci patriotyczne,
religijne, rycerskie, rodzinne, sasiedzkie. Po utracie niepodleglosci zaczeto czesciej
siega¢ do tradycji, przy czym rozne byly sposoby jej przywolywania. Wysoko
cenione w swoim czasie powiesci Jozefa Ignacego Kraszewskiego zawieraty re-
konstrukcje tak zwanych realiow historycznych, wsérdd ktorych przewazaty opisy
przedmiotéw. W historycznych powiesciach Henryka Sienkiewicza akcent padat
na zachowania bohateréw. Stefan Zeromski ilustrowal postawy ludzkie w sytua-
cjach granicznych, a od Stanistawa Brzozowskiego, Stanistawa Ignacego Witkie-
wicza i Witolda Gombrowicza prawdziwa bohaterka utworu literackiego stata sie
idea. Moge zaryzykowac tezg, ze stynna krytyka, ktorg skierowat Brzozowski pod
adresem Sienkiewicza, dotyczyta w istocie zasadniczego przedmiotu popularnych
powiesci historycznych, poniewaz przedmiotem tym w ocenie autora Plomieni nie
byta idea ani ideologia, ale udana, a zarazem apologetyczna rekonstrukcja postaw
1 zachowan, oskarzanych o to, ze doprowadzily do utraty niepodleglosci Polski.

Tym samym literatura, uznawana za bezsprzeczna czg$¢ kultury polskiej, stata
si¢ na przelomie XIX i XX wieku areng walki o wiodacy system wartosci promo-
wanych w poszczegdlnych dzietach i nawigzujacych do aksjologicznych podstaw
kultury narodowe;j'?. Ideologizacja systemu wartosci odsuneta na dalszy plan py-
tanie o rozziew migdzy tym, co respektowali Polacy, a tym, co zdaniem ideologow
powinni respektowac. Ignorowanie tego rozziewu skutkowato opdznieniem badan
nad specyfika kultury polskiej i ewentualnym opracowaniem odpowiedniej dla
tej specyfiki teorii kultury.

Upraszczajac mozna powiedzie¢, ze kultura polska przynajmniej od czasow
rozbioréw byta kulturg biedy i godnosci. Formuta ,,substancja nic nie stanowi, jeno
krew 1 poczciwos¢” (H. Sienkiewicz, Potop) byla zrozumiala i akceptowana nie
tylko wérdd szlachty. Imperatyw ukrywania niedostatku czgsto rekompensowata
zasada ,,zastaw si¢, a postaw si¢”. Z kolei brak poczucia bezpieczenstwa i stabilnosci
(wojny, przemarsze wojsk, pozary, kradzieze, rozboje) owocowal ukrywaniem real-
nego stanu posiadania i przeczyt oficjalnie gloszonej pogardzie dla dobr material-
nych. Z ta pogardg pieniactwo pozostawato w aksjologicznym konflikcie. Ciggnace
si¢ przez lata procesy o dobra niklej wartosci nie zawsze dotyczyly samej zasady
sprawiedliwos$ci, czgsto chodzito po prostu o realng warto$¢ przedmiotu sporu,
chociaz w imi¢ zachowania godnosci osobistej oficjalnie rzadko to przyznawano.

Niemozliwa do utrzymania rownowaga miedzy materialna, spoteczng i ducho-
wa sfera kultury przyczynita si¢ do tego, ze gdy nadszedt czas naukowe;j refleks;ji

12 Proba rekonstrukeji tego systemu podejmowano w obszarze antropologii literatury. Zob.
M. Rygielska, Antropologia della letteratura a antropologia letteraria in Polonia. Storia, tradizioni,
prospettive, ,,Lares. Quadrimestrale di studi demoetnoantropologici” 82, 2016, nr 2, s. 215-236.
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kulturologicznej, to szeroko rozumiana kultura nie byta w Polsce atrakcyjnym
obiektem badawczym. Ale, co ciekawe, tradycyjne zasady warto$ciowania spo-
fecznych wyborow i zachowan znalazty swoje odbicie w obszarze badan humani-
stycznych i spolecznych — migdzy innymi z umiarkowanym zainteresowaniem
spotkat si¢ postulat opisu i analizy przedmiotow materialnych, a nawet konkretnych
fenomenow spotecznych. Niezwykle wysoko cenione staly si¢ natomiast rozwa-
zania nad konsekwencjami uprawiania wybranych nurtow refleksji teoretyczne;j,
a proby nadawania nowych nazw licznie odkrywanym szczelinom rzeczywisto-
$ci myslowej nadal cieszg si¢ szczegdlnym uznaniem. Humanisci wspotczesni
z natury rzeczy koncentrujg si¢ na interpretacjach rzeczywistosci konstruowanej
i rekonstruowanej — te rozwazania sg uprzywilejowane'>. Tym samym badania
tak zwanej kultury zywej z natury rzeczy odsuwane sg na plan dalszy, a teoria tak
rozumianej kultury napotyka na coraz wigksze trudnosci.

Czy lokalnie budowane wspotczesne teorie
kultury moga by¢ niezalezne od lokalnych
tradycji?

Refleksja nad specyfika dzisiejszej teorii kultury kazata mi zwréci¢ uwage na
oboczny sens starej, popularnej wsrod polskiej szlachty formuty, ktora glosita ,,nic
o nas bez nas”. Nie ma jezyka teorii bez ludzi, ktorzy ten jezyk / te jezyki tworza.
A tworzg je w zaleznosci od czasu 1 miejsca, w jakim podobne préby moga by¢
dokonywane i dokonane. Konceptualizacje kultury i zwigzane z nimi jezyki teo-
retyczne pojawiajg si¢ od schytku X VIII wieku, rozbudowujac si¢ przez nastepne
dwa stulecia. Jest to okres istotnych zmian, jakie dokonywaly si¢ w obszarze
cywilizacji europejskiej. Cywilizacja ta zdominowana byta do wieku X VIII przez
ekonomiczny model agrarny, gwarantujacy wzgledna stabilnos¢ relacji spotecznych
1 obiegdow wiedzy. Zmiana stosunkow wytworczych a zarazem stosunkéw wias-
no$ciowych z systemu agrarno-feudalnego na system industrialno-kapitalistyczny
ujawnila, ale jednoczesnie zakwestionowata, trwato$¢ r6znego rodzaju uprzednio
stosowanych rozwiazan, ktore wlasciwie od pdznego paleolitu do wieku XVIII
byty tylko w nieznacznym stopniu modernizowane w zakresie srodkéw produk-
cji i stosunkéw wiasnosciowych!4. Wraz z wprowadzeniem uprzemystowienia

13 Ernest Gellner, dowcipnie obwieszczajac kres ,.epistemologii baptystycznej”, czyli rezyg-
nacj¢ z ,,zanurzenia si¢ w terenie” i prymatu badan empirycznych w antropologii kulturowe;j,
podkreslit tym samym rosngcg role konceptualizmu we wspolczesnej humanistyce” (Kosowska,
Teoria kultury w tarapatach..., s. 22). Chodzi o ksiazke Gellnera, Pojecie pokrewienstwa i inne
szkice o metodzie i wyjasnianiu antropologicznym, przet. A. Bydton, Krakéw 1995, zwlaszcza s. 12.

14 Modele tych rozwigzan i kierunki ich modernizacji probowat charakteryzowa¢ Alvin Toffler,
Trzecia fala, przet. E. Woydyto, Warszawa 1985.
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zaczety sie dokonywac dosy¢ istotne przeobrazenia we wszystkich obszarach zycia
spotecznego. Znamienne, ze tworzone w tym czasie teorie kultury praktycznie
nie uwzgledniaty tego zjawiska, natomiast bardzo silnie odwotywaty si¢ przede
wszystkim do do§wiadczen tak zwanych ,,spoteczenstw pierwotnych”, czyli albo
pasterskich, albo rolniczych. Procesy zachodzgace w spoteczenstwach, powiedzmy
za Tylorem, ,,cywilizowanych”, a wigc korzystajacych z najnowszych zdobyczy
naukowo-technicznych w zakresie produkcji, dystrybucji i komunikacji, przez
dtugi czas programowo pozostawaty poza obszarem zainteresowan antropologow
oraz etnografow.

Mozna powiedzie¢, ze teorie kultury budowane byty poczatkowo na podstawie
obserwacji dtugotrwatych procesow i wzglednie trwatych zjawisk, ktore przekta-
daty si¢ na w miare¢ czytelne wzory kulturowych motywacji, wyboréw i zachowan.
Gdy proces przemian ulegt gwattownemu przyspieszeniu, gdy wzrosta mobilno$¢
spoteczna, gdy okazato si¢, ze zaobserwowane uprzednio i znane z tradycji zja-
wiska nie tworzg oczywistej podstawy dla teoretyzowania tych obserwowanych
wspolczesnie, pojawit si¢ tez problem $§wiadomosci jezykowej, ktora zwigzana
byta z kartezjanska koncepcja racjonalizmu i przetomem cyrograficznym. Warto
wspomnie¢, ze 6w oswieceniowy przetom cyrograficzny przypadal na czas zacigtej
walki o to, ktory z nowozytnych jezykow europejskich przejmie role taciny — nie
tylko jako jezyka dyplomacji i nauki, ale tez interdialektu wyksztalconych Euro-
pejczykow. Wydaje sie, ze pierwsi zrozumieli to Hiszpanie, powotujac Krolewska
Akademie¢ Nauk dla upowszechniania jezyka hiszpanskiego. Przebili ich Francuzi,
wydajac pot wieku pozniej Wielka Encyklopedi¢. Rozgorzata zacigta europejska
batalia o dominacjg jezykowa. Aktywny udziat braty w niej wszystkie panstwa
kolonialne, w tym Niemcy. Wreszcie na polu bitwy pozostali Anglicy (i Amery-
kanie), ktorzy uczynili ze swojego jezyka nie tylko jezyk nauki i dyplomaciji, ale
i narzgdzie komunikacji powszechnie uzywane w skali Swiata.

Sytuacja elit polskich byta w tym zakresie szczegdlnie nickomfortowa; w XIX
wieku ochrona jezyka polskiego stata si¢ podstawowym imperatywem moralnym
1 wyrazem patriotyzmu. We wszystkich obszarach wiedzy pojawity si¢ woéwczas
znamienne proby tworzenia polskiej terminologii naukowej. Jej praktyczny zasieg
byt jednak niewielki, a formg obrony przed dominacja ktéregokolwiek z zywych
jezykoéw europejskich stalo si¢ — zwtaszcza w naukach przyrodniczych i me-
dycynie — stosowanie dobrze umocowanej w tradycji terminologii tacinskie;j.
W drugiej potowie XX wieku sytuacja zaczela si¢ zmieniac. Nosiciele innych
jezykdéw musieli dokonaé wyboru migdzy uznaniem prymatu jezyka angielskiego
anieunikniong marginalizacja wlasnej drogi rozwojowej. Wtedy to do polszczyzny
naukowej coraz czgsciej przenikata terminologia zapozyczona. Ta tendencja, wy-
raznie widoczna od momentu upowszechnienia metody strukturalnej, utrzymata
si¢ przez kolejne dziesigciolecia, znacznie poszerzajac nie tylko zasoby leksykalne
wspotczesnych naukowych profesjolektow, ale i wprowadzajac w obszar zaintere-
sowan badawczych nowe zjawiska, obce uprzednio polskiej tradycji kulturowe;.
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Kolejne, sezonowo modne obszary badan, generowane w odmiennych kontekstach
kulturowych, niewatpliwie poszerzaly zakres rodzimych zainteresowan, ale jedno-
cze$nie marginalizowaty potrzebe rozpoznawania specyfiki kultury polskiej, przy
czym teoria, ktora stopniowo zaczeta przejmowacé dawne funkcje syntezy, stala si¢
obszarem badan zdecydowanie uprzywilejowanym w stosunku do deprecjonowa-
nego poznawczo opisu i traktowanej po macoszemu analizy.

Dlaczego rozwazania czysto teoretyczne
cieszg sie w Polsce zainteresowaniem?

Na dlugo przed ustaleniami Michela Foucaulta polscy poeci zwrécili uwage
na wieloznacznos$¢ okreslen jezykowych, na proces postepujacego odklejania si¢
stow od rzeczy'. Dzi$ jaéniej widzimy, ze wraz z postepujaca dominacja cyro-
graficznosci i typograficznosci'® poglebial sie stopien autonomizacji jezyka, ze
jezyk zaczatl intensywnie generowaé¢ odrebng sfer¢ kultury,
kulture bytow jezykowych, ktéra — zyjac wlasnym zyciem i z biegiem
czasu domagajac si¢ teoretyzacji — tworzyla kolejne metajezyki. Powotujac do
zycia jezyk nastawiony na nazywanie procesow zachodzacych w ludzkim umysle,
teoretycy stosunkowo szybko przestali szuka¢ nazw przede wszystkim dla real-
nych, obserwowalnych desygnatow, a rozpoczeli poszukiwanie nazw dla desyg-
natow wyobrazonych, dla idei, dla poj¢¢ syntetycznych i poje¢ syntetyzujacych te
szybko rozrastajace si¢ grupy pojec syntetycznych.

W przypadku elementarnych pojec¢ syntetycznych mamy do czynienia ze zjawi-
skiem, w ktorym te pojgcia obejmuja bardzo wiele roznych zjawisk, niekoniecznie
z tego samego poziomu. W wigkszosci przypadkow pojecia abstrakcyjne maja
wiasnie charakter takich poje¢ syntetycznych. Odnoszg si¢ one do jakiej$ formy
rzeczywistosci, a ta nie przektada si¢ w sposob oczywisty na desygnaty materialne

15 Przyktadowo wezmy pod uwage tylko dwie formuty, w ktérych mozna odnalezé $lady tej
swiadomosci. Pierwsza z nich, znana jest z Beniowskiego: ,,chodzi mi o to, aby jezyk gietki po-
wiedziat wszystko, co pomysli glowa”; druga to Norwidowe ,,odpowiednie da¢ rzeczy stowo”.
W przypadku Stowackiego ,,glowa” jest metafora myslenia racjonalnego, ale takze synonimem
pewnych wyobrazen, ktore si¢ w tej glowie pojawia¢ moga oraz procesow intelektualnych, ktore
w tej gtowie zachodzg. Zatem ,,glowa” jest bardzo obszerng metafora obejmujaca i umyst, i rozum,
i wszystko to, co bedzie dzi$ uznawane za fundament ludzkiej §wiadomosci. Norwid z kolei mowi
o koniecznosci poszukiwania odpowiedniego stowa dla rzeczy. Rzecz to zaréwno res extensa, czyli
to, co jest poza jestestwem cztowieka, jak i res cognita, czyli to, co zostato przez niego pomyslane.
Te dwie koncepcje wskazuja, ze walka o przejrzystos¢ i adekwatnos¢ jezyka byta przedmiotem
troski poetéw polskich przynajmniej od pierwszej potowy wieku XIX, chociaz teoretyczny aspekt
obu cytowanych wyzej imperatywow tworczych rozmyt si¢ z czasem w procesie formutowania
i przemiany cytatow w ,,stowa ulotne”.

16 W.J. Ong, SJ, Oralnosé i pismiennosé. ..
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czy desygnaty postrzegalne — powiedzmy indywidualnie inaczej sensorycznie
odczuwalne — ale porownywalne. To oznacza, ze sfera interpretacji znaczenia tych
poje¢ wspotczesnie poszerza si¢ w sposob uprzednio nieznany i obejmowaé moze
jednoczesnie zjawiska z réznych poziomow rzeczywistosci, lub méwiac dobitniej:
zr6znych rzeczywisto$ci. Osmielam si¢ twierdzi¢, ze w Polsce ta ogdlnoswiatowa
tendencja trafia na wyjatkowo podatny grunt.

Warstwa rzadzaca, nie dotykajac praktycznie gruntu — szlachta polska sktadata si¢ ze ztych
rolnikow i wielu zdolnych administratorow — miata wielki luz w mysleniu, skad niepomiernie
rozwinigta w Polsce poszlacheckiej zdolno$¢ tatwej syntezy i zawsze chromajaca analiza. Umy-
stowos¢ poszlachecka nigdy nie dochodzita do wnioskéw, jednym stowem nie indukowata,
tylko wychodzita z przestanek, to znaczy dedukowata. [...] Stad u dotu wytworzyt si¢ powolny,
$miertelnie powolny proces zmudnego myslenia, nie wzigtego na skrzydta przemyslen gornych,
myslenia tak powolnego, ze nie dociggato w chwilach przetomowych w sposob tragiczny, patrz
krwawienie na ten temat Zeromskiego. Od gory wytworzyta si¢ na ten temat nicodpowiedzial-
na pustologia, z niestychana tatwoscia rzucajaca hasta i programy, i rézniczkujaca ludzi'”.

Kazda wspotczesna teoria kultury ma stabo dookreslony przedmiot wtasnych
badan. Rozumiem przez to fakt, ze globalne ujecie kultury'® pozostaje dla wielu
dzisiejszych teoretykéw ziemiag nieznang lub raczej znang, chociaz lekcewazong.
To prowadzi do bardzo istotnego zwrotu aksjologicznego — albo nie tyle zwrotu,
ile powrotu, swoistego nawigzania do rozumienia kultury z przetomu X VIII 1 XIX
wieku, gdy kultura duchowa, utozsamiana ze §wiatem wartosci reprezentowanych
przez religie, nauke i sztuke, pomijata lub wydzielata z tego obszaru tak zwany do-
robek cywilizacyjny zwigzany ze sferg materialng i mysla techniczng. Ten podziat,
znany do dzisiaj, byt poddany prébie uniewaznienia na przetomie XIX i XX wieku.
Zwolennicy szerokiego pojmowania kultury, do ktérych migdzy innymi nalezat
Stefan Czarnowski, udowadniali, ze podziat na kulturg materialng i duchows jest
mato sensowny (chociaz ,,wygodny”). ,,Kultury, ktora by byta jedynie »duchowa«
nie ma i byé nie moze”!?), chociazby dlatego, ze w kazdym wytworze materialnym
kryje si¢ jakas mysl ludzka, jakis projekt o charakterze niematerialnym. Tymcza-
sem wspoétczesne teorie kultury stabo uwzgledniaja te prawde i czgsto pomijaja
to oczywiste przeciez spostrzezenie. Teoretycy probuja z definiowania kultury
rezygnowac, natomiast skupiaja si¢ na uogdlnieniach pewnych aspektéw zycia
intelektualnego, a rzadziej spotecznego. Coraz czgéciej obszarem dominujacym,
i chyba najbardziej interesujacym, zaczyna by¢ sfera mysli, idei oraz koncepcji
traktowanych jako autonomicznie rozwijajaca si¢ rzeczy wistosc.

17 M. Wankowicz, Kundlizm, [w:] M. Watkowicz, Kundlizm. Klub Trzeciego Miejsca. Polacy
i Ameryka. Tworzywo, Warszawa 2011.

18 Charakteryzowata je Antonina Kloskowska w pierwszym wydaniu ksiazki Kultura masowa.
Krytyka i obrona, Warszawa 1964.

19°S. Czarnowski, Kultura, Warszawa 1946, s. 11. Dla $cistosci nalezatoby przypomnieé, ze
Czarnowski respektowat podziat na kulture i cywilizacje. Jednak o ile jezyki narodowe zaliczat do
kultury, o tyle juz gwary i dialekty sytuowal poza nia. Zob. ibidem, s. 12—13.
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Teoretyzujac, mozemy zupetnie spokojnie obracac si¢ jedynie w sferze pojec,
ktore wcale nie muszg mie¢ pozamentalnych desygnatow ani by¢ terminami teo-
retycznymi, po to, zeby opierajac si¢ na tych pojeciach, konstruowac teorie kul-
tury bedace w istocie rzeczy uogodlnieniem pojawiajacych si¢ w réznych czasach
1 miejscach spostrzezen o proweniencji filozoficznej. Rodzaca si¢ w ten sposob
1 intensywnie rozwijana autonomiczna kultura intelektualna wytwarza rzeczy-
wisto$¢ pojeciowa niezalezng od tradycji lokalnych, a czesto samowystarczalna.
Intelektualizm, ktory produkuje koncepcje myslowe i przeksztatca je w materiat do
dalszej obrobki myslowej, odsyta wspotczesnych teoretykow wiasnie do aksjologii
z przetomu XVIII i XIX wieku — bez wzgledu na to, co staje si¢ przedmiotem tego
myslenia teoretycznego. Ma on charakter z zatozenia wybiorczy. Wybidrczos¢ ta
tylko z pozoru jest efektem werbalizowanego czgsto zatozenia, ze pojecie kultury
jest zbyt szerokie, by si¢ nim postugiwa¢ konsekwentnie.

W rzeczywisto$ci nadal chodzi o to, by z pojecia kultury uczyni¢ instrument
swoistej dyferencjacji. Ci, ktorzy tworza nowe teorie, sg z definicji lepiej przygoto-
wani, lepiej wyksztatceni, lepiej zapoznani z trendami wspotczesnego intelektuali-
zmu. Im bardziej skupiajg si¢ na analizie istniejacych koncepcji, a dzisiaj glownie
na produkowaniu tych koncepcji, tym czgsciej moga liczy¢ na aplauz srodowiskowy
i uznanie migdzynarodowe. Bardzo czesto to produkowanie nowych koncepcji,
tworzenie nowych teorii jest oparte na nadawaniu nowych nazw zjawiskom i pro-
cesom, ktore zostaly znacznie wczesniej rozpoznane i opisane przy pomocy innych
poje¢, w innych kategoriach jezykowych. Inaczej mowiac, rozwdj kultury jako
pochodnej jezyka i rozwdj teorii kultury tworzonych gtéwnie w domenie jezyka
dzisiaj jest— jak sie wydaje — podstawa myslenia teoretycznego. Kolejne ,,zwro-
ty” teoretyczne, tak popularne w ostatnim dwudziestoleciu, rzadko dotycza innego
wymiaru rzeczywisto$ci kulturowej niz rzeczywistos¢ intelektualna.

Oznacza to, ze zgodnie z zalozeniami postmodernizmu odchodzimy w sposob
bardzo wyrazny od dawnego paradygmatu opisu, analizy i syntezy (interpreta-
cji) czegos, co jest autonomiczne wzgledem naszej indywidualnie formutowanej
mysli i naszego sposobu poznawania na rzecz innego paradygmatu, w ktorym
efekty pracy myslowej stajg si¢ automatycznie czescig uprzywilejowanej kultury
intelektualnej 1 domagaja si¢ teoretyzacji, spychajac na dalszy plan imperatyw
poznawania rzeczywistosci pozaintelektualne;.

Metodologie czy tematologie?

Jakkolwiek pojmowana kultura jako przedmiot badan zaczgta by¢ obiektem za-
interesowania nauk humanistycznych wraz z rozwojem paradygmatu modernistycz-
nego. Mozna jednocze$nie zaryzykowac tezg, ze paradygmat postmodernistyczny
doprowadzit do catkowitego upadku wsparty na kartezjanizmie dawniejszy rodzaj
opisu i analizy. W Polsce od przetomu lat osiemdziesigtych i dziewigcédziesigtych
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mozna zauwazy¢ bardzo ofensywna tendencj¢ zmierzajacg w kierunku uczynienia
zasadniczym przedmiotem badan kulturologicznych przede wszystkim refleksji
nad tym, jak mozna bada¢ kulture oraz jak — z uwagi na okreslone przestanki
epistemologiczne — nie nalezy jej bada¢. Tym samym nie kultura, ale refleksja
nad jej poznawaniem stala si¢ wiodgcym przedmiotem naukowych zainteresowan.

W tym samym czasie nastepuje zmierzch zainteresowania metodologiami i me-
todami wypracowanymi w okresie rozkwitu badan modernistycznych. Modernizm
zaktadal, ze metoda jest relatywnie sformalizowang droga dochodzenia do prawdy,
droga powtarzalng, sposobem mozliwym do zweryfikowania nie tylko przez da-
nego badacza w procesie seryjnego powtarzania, ale i sposobem umozliwiajagcym
innym weryfikacje ustalen poprzednikow. Natomiast metodologia jest refleksja
nad filozofig tej metody, nad przestankami, ktore sprawity, ze w taki, a nie inny
sposob nalezy dane badania prowadzi¢. Tym sposobem metody i metodologie byty
dosy¢ $cisle zdefiniowane oraz odrézniane od siebie.

Wraz z wej$ciem paradygmatu postmodernistycznego nastapito swoiste zatarcie
terminologiczne, w wielu tekstach dwa terminy — metoda i metodologia — zaczg-
ty by¢ traktowane zamiennie. Metoda przestala juz by¢ terminem nazywajacym
praktyke badawczg, a metodologia — filozofi¢ tej praktyki. Bardzo czesto oba te
okreslenia staty si¢ semantycznym ekwiwalentem tematu badawczego. Mozna wiec
powiedzie¢, ze metodologia zostata zastapiona przez tematologig, a tematologia
stala si¢ podstawowym obiektem zainteresowan badawczych w obrgbie humani-
styki. Zatem wiodacym zadaniem przestato by¢ to, co i jak trzeba badac, ale na
jaki temat nalezy prowadzi¢ rozwazania. Tematy badawcze przebrane w kostium
metodologii okazaty si¢ okresowo modne i1 one organizowaly na swoj sposob se-
zonowa refleksje badawcza. Pojawity si¢ wiec na przyktad tematycznie zorganizo-
wane wywody prowadzone wokot problematyki tozsamosci, granicy, pogranicza,
autorstwa antropologa, teorii aktora-sieci, feminizmu, bio-artu, transhumanizmu,
geopoetyki, geokultury efc. Na marginesie warto zwroci¢ uwagg, ze tozsamosc jako
taka nie moze by¢ konkretnym przedmiotem badania, poniewaz niezwykle trudno
jest sformutowaé jej pozamatematyczna definicje?’. Natomiast moze, i powinna,
by¢ tematem humanistycznej refleksji badawcze;.

Takie rozchwianie semantyczne i daleko idaca ekwiwalentyzacja zadan wpro-
wadzity w humanistyce wspotczesnej sporo chaosu. Z perspektywy teoretykow
zajmujacych sie przede wszystkim szeroko pojmowang tematologia podejmowanie
badan, ktorych przedmiotem sg konkretne, uwarunkowane kontekstualnie proble-
my z obszaru kultury materialnej, spotecznej lub duchowe;j, stato si¢ passe.

Jezeli zatem chcemy mowic o dzisiejszej kondycji teorii kultury to powstaje
pytanie, czy rzeczywiscie o teori¢ kultury chodzi, czy tez jest to inne, paradok-
salnie tylko w intencji nowoczesne podejscie do przedmiotu badan, poniewaz ten

20 7ob. E. Kosowska, Przestrzenie tozsamosci, [w:] Dylematy wielokulturowosci, red. W. Ka-
laga, Krakow 2004, s. 67-77.
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przedmiot (i teoria, i kultura, i teoria kultury) powstat przed wieloma laty w ramach
okreslonego porzadku poznawczego, porzadku, ktory ulegt juz dawno swoistej
degradacji, a przede wszystkim znaczaco si¢ zdefunkcjonalizowat.

Czy mnozac teorie, poznajemy kulture,
czy tez jg tworzymy?

Nadazanie za kolejnymi znaczeniami, przypisywanymi terminom ukutym
w innym czasie i w swoistych celach coraz bardziej oddala wspotczesnego ba-
dacza od istotowego pojmowania przedmiotu badan. I tu zaczyna na nowo zy¢
formuta ,,nic o nas bez nas”. Nie mozemy zdefiniowa¢ ani cho¢by opisa¢ naszej
kultury bez nas samych. Kazdy, kto robi to z zewnatrz, czyni to w sposob skrzy-
wiony i wypaczony, bez wzgledu na to, czy przy$wieca mu tendencyjnosc, czy
zamiar obiektywizacji!. Zauwazyt to juz Kenneth L. Pike, kiedy zwracat uwage
na to, ze okreslone typy opisywania kultury wtasnej przez tubylcoéw réznig si¢ od
zewnetrznego opisu sporzadzonego przez obcych kulturowo antropologow. Jako
teoretycy kultury polskiej jestesmy tubylcami, ktorym dane jest opisywanie Swiata
wilasnych poje¢ i wyobrazen. Pojawia si¢ jednak zasadnicze pytanie, czy do tego
opisu uzyjemy kategorii rodzimych, czy tez zapozyczonych.

Opisy egzo- 1 opisy endo- sg efektem podwojnego spojrzenia na kulture — bez
wzgledu na to, czy méwiac o kulturze, myslimy o kulturze jakiej$ grupy, czy o kul-
turze w ogole. To drugie jest w moim rozumieniu mozliwe tylko na bardzo wysokim
poziomie filozoficznego uogodlnienia, poniewaz w przeciwnym razie to samo nie
znaczy tego samego w zaleznosci od jezyka, ktorym operujemy i desygnatow, jakie
przypisujemy pojeciom. Juz Sapir i Whorf zwracali uwagg na to, ze ludzkie opisy
rzeczywistosci zewngtrznej i wewnetrznej bywaja odmiennie ukierunkowane, ze
co innego staje si¢ zasadniczo przedmiotem tych opisow, a co innego te opisy maja
i moga wyraza¢. Proby uogdlnienia sposobow opisu realnych desygnacji zjawisk
kulturowych przeprowadzane ,,od wewnatrz” owocuja konstruktami (w rozumieniu
R. Lintona); podobne préby czynione z zewnatrz daja konstrukty konstruktow.
Uniwersalizm kulturowy jest tym zjawiskiem, ktore w poszczegolnych kulturach

2l Terry Eagleton podkreslat z ironia, ze: ,,Proba sformutowania obiektywnego sadu jest emo-
cjonalnie wyczerpujaca aktywnoscia. Nie przychodzi w zadnym wypadku naturalnie. Obiektywnos¢
wymaga pokaznej dawki namigtnosci — w szczego6lnosci pasji do tego rodzaju sprawiedliwosci,
ktora moze doprowadzi¢ do rewizji czyich$ najglebiej zakorzenionych uprzedzen. Bezstronno$¢ nie
sprawia, Ze zostaje si¢ magicznie uleczonym z troski o wlasne interesy, pozwala jednak zrozumiec,
ze niektore z nich nie przynosza nam nic dobrego, wzglednie, ze z uwagi na potrzeby normalnego
zycia czg$¢ z nich nalezy na razie odlozy¢ na bok. Wymaga to wyobrazni, wspotczucia i samody-
scypliny” (T. Eagleton, Koniec teorii, przet. B. Kuzniarz, Warszawa 2012, s. 128—129). Wydaje si¢
jednak, ze charakterystyka réznicy mi¢dzy obiektywizmem sadu a formalnie bezstronng decyzja
wymaga wigkszej finezji.
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praktycznie rzecz biorac traci swoja wartos¢ heurystyczna, rezygnuje z wartosci
poznawczej tego, co uogoélniane albo raczej pominiete w procesie uogodlnienia.
Ale odwotywanie si¢ do podobienstw jest czyms, co taczy ludzi, jednoczesnie
odsuwajac na plan dalszy réznice wypracowane w toku historycznego rozwoju
poszczegdlnych spoleczenstw.

Wsrod mechanizméw wyjatkowo odpornych na uniwersalizacje kroluja mecha-
nizmy jezykowe. Za tendencjami antyglobalizacyjnymi — poza r6znicami reli-
gijnymi — kryje si¢ wielos¢ jezykow srodowiskowych, gwar, dialektow, jezykow
narodowych. Opisywane w nich zjawiska nie poddaja si¢ prostym zabiegom trans-
lacyjnym. Dlatego by¢ moze nalezatoby rozpatrzy¢ mozliwos¢ tworzenia w kazdym
jezyku etnicznym jezyka teorii kultury, ktory bylby zaréwno indygenistyczny, jak
1 otwarty na uniwersalizm. Wyeliminowanie z procedur epistemicznych etapu
opisu, analizy i syntezy na rzecz interpretacji tego, co umozliwia zachowanie ro-
dzimej specyfiki oraz uwzglednia swoisto$¢ konkretnej kultury, moze prowadzi¢
do porzucenia aspektu badawczego na rzecz tworzenia rzeczywistos$ci wirtualne;j,
ktorej podstawowa forma istnienia jest metajezyk, stowotworczo zakorzeniony
w jezykach obcych. Terminologiczne uwarunkowania kolejnych generacji tego
metajezyka przyczyniajg si¢ do tworzenia metarzeczywistosci. Nie byloby w tym
nic nagannego, gdyby nie fakt, Ze rozmaite mnemotoposy, nierozpoznane nauko-
Wwo, nienazwane, ale wyposazone w potezng moc sprawcza, okresowo organizujg
ludzkie zachowania i steruja nimi w sposob pozornie nieprzewidywalny, cho¢
W istocie po prostu zgodny z jeszcze nierozpoznanym, a juz zapoznanym rodzi-
mym systemem wartosci.

Kultura polska, jak wiekszo$¢ kultur europejskich, zawsze sktadala si¢ z sieci
kultur lokalnych o bardzo r6znych zasiegach. Kolejne proby integracji terytorial-
nej, religijnej, sSrodowiskowej, spotecznej, jezykowej, a nawet etnicznej, znane od
poczatkow naszej panstwowosci, zawsze byly podporzadkowane interesom poli-
tycznym, zewnetrznym wobec intereséw kultur lokalnych i regionalnych. Zyjemy
w $wiecie residuow rozmaitych tradycji, z ktorych jedynie niewielka czastka zostata
zauwazona, opisana i zinterpretowana. Te w przewadze nieuswiadamiane strzepy
tradycji przektadaja si¢ na emocje, sympatie polityczne, postawy ideologiczne
iniezrozumiate czg¢sto odruchy czy reakcje. Teoria kultury nie obejmuje ich swoim
zasiggiem, bowiem dzisiejsza teoria nie musi opierac si¢ na poglebionej analizie
praktyk spotecznych, chociaz do praktyk spotecznych czgsto si¢ odwotuje. Przed
laty Edward Hall rzucit wyzwanie teoretykom i praktykom, wskazujac, ze to, co
jest ,,poza kulturg”?2, stanowi zrodto wielu codziennych nieporozumien. Ale jego
spostrzezenia szybko zostaty zinstrumentalizowane i podporzadkowane badaniom
sformalizowanego ,,jezyka ciala”. Tymczasem poza kulturg znajduje si¢ dzisiaj
dominujaca cze§¢ mechanizmow sterujagcych naszymi motywacjami, wyborami

22 E.T. Hall, Poza kulturg, przet. E. Gozdziak, Warszawa 1984.



Znaki zapytania. O aktualnej kondycji teorii kultury 29

i zachowaniami?3. Pozostaje wiec problem zasadniczy: czy budujac wspotczesne
teorie kultury, powinnis$my bra¢ pod uwage czynniki, ktore lezg u podstaw naszej
narodowej mentalnosci, naszych sposobow myslenia i odczuwania, czy tez koncen-
trowac si¢ na wspottworzeniu globalnej kultury intelektualnej i opracowywaniu jej
teorii? Te i inne pytania, sformutowane przed ¢wieréwieczem?*, nadal pozostaja
W mojej ocenie aktualne.
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Question marks. On the current condition
of cultural theory

Abstract: An attempt at describing the condition of cultural theory in contemporary Poland
might be assessed as, to say the least, a hazardous endeavour. It is not my intention, however, for
this essay either to subject any particular texts to criticism or to refer to any particular authors’
positions. What I do intend is to verbalise some of my personal impressions after reading theoretical
literature published in Poland over the last fifty years. This is quite a long period, enabling one to
observe both certain continuity and the change that occurs in the paradigmatic conditions signifi-
cant for the ways in which culture is interpreted. These ways are not only determined by external
influences (the amount of which has increased markedly over the last thirty years, as compared
with earlier periods), but also dependent on the local traditions of various scholarly disciplines that
utilise the concept of culture, adapting it for their specific needs. Since culture was recognised as an
autonomous subject of study, creating a theory of culture has become a requirement binding not only
adherents of the modern paradigm, but also those of the postmodern one. It ought to be observed that
what is understood by the term of cultural theory in Poland is not the creation of a theory of Polish
culture. Quite the contrary, many researchers attempt to establish theoretical interdependencies
with a view to co-creating a universal theory of culture. In such a situation, attempts at building
a contextual theory, i.e. one that takes into account the specificity of local traditions and habits, are
sometimes marginalized. Nevertheless, they ought to be considered important and inspiring. In
his concept of the mnemotopos, Stefan Bednarek presumed the existence of a certain community
of representations and signs. This line of thought led me to asking whether traces of community to
be found in Poles’ symbolic representations and dreams, indicating the longue-durée existence of
axiological basis for individual and collective behaviours, also translate into the sphere of intellectual
choices made in the processes of describing and interpreting the cultural reality that surrounds us.
I am asking about the extent to which common and traditional patterns of perceiving the world, as
well as ways of self-interpretation that are both common and specific for Polish culture, reappear
in those descriptions, characterisations and syntheses.

Keywords: culture, theory, cultural theory
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Hipotetyczna metafizyka kultury”

Abstrakt: Formutujac jakiekolwiek stwierdzenie na temat kultury wkraczamy w obszar metafizy-
ki— namystu nad catoscig substancjalnie traktowanego bytu. Tym samym kazda teoria kultury ma
charakter metafizyczny lub przynajmniej z fundamentu metafizycznego wyrasta, co wciaz warte
jest przemyslenia. Wprawdzie Karl Popper rozdzielit teori¢ i metafizyke granica falsyfikowalnosci,
jednak podkreslat rownoczesnie wage i znaczenie horyzontu metafizycznego dla uprawiania nauki.
Nieco podobna droga podaza Mscistaw Wartenberg w swojej koncepcji metafizyki hipotetycznej.
Warto powrdcic¢ do tej propozycji, aby zastanowi¢ si¢ nad metafizycznym charakterem wspotczes-
nych, mozliwych teorii kultury.

Stowa-klucze: metafizyka, teoria kultury, Mscistaw Wartenberg

Problem naukowosci metafizyki

Nauki o kulturze nieustannie balansujg pomiedzy dwiema skrajnosciami
w przedstawianiu wtasnego przedmiotu: albo kultura jest ,,wszystkim” jako swiat
czlowieka, albo jest tylko niedoskonatym, zbyt powaznie traktowanym pojgciem,
ktore przestania badaczom wlasciwy, zréznicowany kontekst badawczy. W pierw-
szym ujeciu problemem moze by¢ zbytnia homogenicznos¢ (,,jesli wszystko jest
kulturg, wowczas znaczenie tego terminu zanika samo z siebie”!, nie bez racji
stwierdza Aleida Assmann), drugie postrzega¢ mozna jako zbyt wybidrcze i waskie
(predzej czy pdzniej redukuje bowiem kulture do wiedzy, dyskursu, tekstu lub
systemu znakow?). Obydwie perspektywy, nie w petni stusznie, przedstawia si¢

* Okreslenia ,,metafizyka hipotetyczna” uzywa Stanistaw Mazierski w stosunku do koncepcji
Mscistawa Wartenberga. Jest to skrot myslowy, ktory oznacza ,,system sadow hipotetycznych”,
a nie hipotetyczno$¢ samej metafizyki (Koncepcja metafizyki hipotetycznej u M. Wartenberga,
,Collectanea Theologica” 1953, z. 1-4, s. 75).

U A. Assmann, Wprowadzenie do kulturoznawstwa. Podstawowe terminy, problemy, pytania,
przet. A. Artwinska, K. Rozanska, Poznan 2015, s. 33-34.

2 Warto w tym miejscu przytoczyé ,,metafizyczny” komentarz Tadeusza Wroblewskiego do
tezy, iz ,,pojecie kultury jest niczym wigcej jak abstrakcja, istniejaca tylko w teoriach badaczy”
Iwierdzenia te zawierajg jedynie czes¢ prawdy. Prawda bowiem jest, ze wszelkie naukowe poznanie
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czesto jako historycznie nastgpujace po sobie etapy w logicznym rozwoju nauko-
wej refleksji. Tymczasem owa oscylacja pomiedzy poszukiwaniem istoty kultury
a konstruowaniem i dekonstruowaniem jej pojecia prowokuje do podjecia refleks;ji
na temat relacji pomiedzy metafizycznymi i ontologicznymi? tendencjami badaw-
czymi w humanistyce.

Nawet ogolne rozpoznanie wspdlczesnego dyskursu zdaje si¢ potwierdza¢ dos¢
powszechne, krytyczne taczenie teorii z metafizyka; gtos Donny Haraway jest
reprezentatywny i nieodosobniony: ,,produkcja uniwersalistycznej, totalizujace;j
teorii jest pomytka uniemozliwiajaca kontakt z rzeczywistoscia, prawdopodobnie
byto tak zawsze, ale z pewnoscig jest tak teraz; [...] wzigcie odpowiedzialno$ci
za spoteczne konsekwencje nauki i techniki oznacza odrzucenie antynaukowej
metafizyki™. W cytowanej wypowiedzi jasno wyartykutowane zostaly ,,grzechy”
metafizyki — jej rzekoma nierealno$¢, apodyktycznosc¢, ograniczonos¢ paradoksal-
nie utozsamiona z teoria, a rtownoczesnie (!) antynaukowos¢ — aczkolwiek sama
metafizyka rozumiana jest tu ,,sama przez si¢”. Alternatywy upatruje si¢ czesto
w zwrocie ku ontologii, ktora niejednokrotnie pozostaje rownie niedookreslona
w tym dyskursie. Z jednej strony, ontologia ma odzyska¢ swiat doswiadczenia
i rzeczy, z drugiej — sama ulega epistemologizacji’.

Fundowana na klasycznej antropologii kulturologia (spod znaku Lesliego Alvi-
na White’a lub Floriana Znanieckiego) jednoznacznie wskazywata jako najszerszy
kontekst badawczy fenomen kultury, poza ktéry nie mozna wykroczy¢: ,,There is
no way out of culture”®. Chodzi w tym przypadku nie tylko o aprioryzm pojgciowy,
ale rébwniez o istotng obecno$¢ okreslonej rzeczywistosci: kultura nie jest tylko

$wiata obiektywnie istniejacych rzeczy i zjawisk mozliwe jest tylko dzigki mysleniu kategoriami
abstrakcyjnymi i1 pojeciami porzadkujacymi. Ale to bynajmniej nie oznacza, ze za pojeciami kla-
syfikujacymi i porzadkujacymi nasz obraz §wiata nie ma realiow i procesow, ktore sa przedmiotem
klasyfikacji i opisow” (Wstep do etnografii, cz. 1, Etnografia, lud, kultura, Poznan 1969, s. 127-128).

3 Opieram si¢ na przygotowanym przez Sebastiana Tomasza Kotodziejczyka zestawieniu zasad-
niczych réznic pomigdzy metafizyka (M) a ontologia (O): 1) status formalny badanego przedmiotu —
abstrakcyjny 1 og6lny (O), partykularny (M); 2) status egzystencjalny badanego przedmiotu — moz-
liwy (O), aktualny/rzeczywisty (M); 3) natura badanego przedmiotu — pojeciowy (O), realny (M);
4) wyjasniane zalezno$ci — logiczno-semantyczne (O), przyczynowe (M); 5) charakter uzyskanego
wyjasnienia — czg¢$ciowe, regionalne, zrelatywizowane do charakteru zasobow pojeciowych (O),
ostateczne, najbardziej fundamentalne, realne, absolutne (M) (Semantyczne uwarunkowania roz-
nicy miedzy metafizykq a ontologiq, ,,Kwartalnik Filozoficzny” 42, 2014, nr 2, s. 10-12). Probe
odnalezienia $ciezki metafizycznej w naukach o kulturze podjatem w pracy Krajobrazy kontekstu,
Katowice 2021, s. 7-59.

4 D. Haraway, Manifest cyborgow: nauka, technologia i feminizm socjalistyczny lat osiem-
dziesigtych, przet. S. Krolak, E. Majewska, ,,Przeglad Filozoficzno-Literacki” 2003, nr 1, s. 87.

5 Jak twierdzg Martin Holbraad i Morten Axel Petersen, ,,zwrot ontologiczny” stawia ontolo-
giczne pytania, by rozwiazywac problemy epistemologiczne, bowiem w przypadku antropologii
kulturowej epistemologia czesto okazuje si¢ by¢ ontologia (The Ontological Turn. An Anthropologi-
cal Exposition, Cambridge 2017, s. X).

6 F. Znaniecki, Cultural Reality, Chicago 1919, s. 16.
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forma naocznosci, lecz przede wszystkim okreslonym bytem i sposobem bycia; nie
mozna nic wigkszego ponad kulture w §wiecie cztowieka pomyslec, ani poza nig
istnie¢. Podejscie to odnajdujemy rowniez u zarania polskiego kulturoznawstwa,
kiedy to Stanistaw Pietraszko przyjmuje warunkowa autonomi¢ kultury. Jest to
perspektywa na swoj sposob metafizyczna, z uwagi na probe catosciowego i sub-
stancjalnego ujecia fenomenu kultury nieredukowalnego do pojecia (bada¢ kulture
jako kulture). Nie moze wigc dziwic¢, ze do$¢ powszechnie wskazywane tendencje
przezwyci¢zania metafizyki, skutkujace zmiang znaczenia samego terminu, nie
mogly pozosta¢ bez wptywu na nauki o kulturze, zwlaszcza na ich paradygmat
teoretycznokulturowy’.

Wspoélczesne zwroty i odmiany humanistyki zdajg si¢ potwierdzaé teze
Jacques’a Derridy, ze najwigkszy potencjal dekonstrukcyjny majg kanoniczne
tezy ,,metafizyczne®. Pomijajac przyklady catkowitego odrzucenia i kontestacji
zardwno pojecia, jak 1 bytu kultury, mozna zauwazy¢, ze pod wptywem zwrotu
konstruktywistycznego i performatywnego ulega ona specyficznym przemianom:
probuje sie poszerzy¢ jej zakres, wlaczajac w jej obreb wezesniej petnigce rzekomo
jedynie funkcje tta konteksty (naturo-kultury Bruno Latoura, posthumanistyka),
uptynniajac jej istnienie i ktadac nacisk na réznie pojmowane praktyki (to, co ,,kul-
turowe” zamiast ,,kultury”, czasownik zamiast rzeczownika, performatyka), czy
wreszcie podkreslajac konwencjonalno$¢ i idiomatycznosc¢ kultury jako konstruktu
(antropologia refleksyjna). Zgodzi¢ nalezy si¢ z Pietraszka, ze w ten sposob nie
odrzuca si¢ pojecia kultury, lecz szuka jego zamiennika’; analogicznie — odrzuca
si¢ mozliwos¢ teorii, lecz nieustannie si¢ teoretyzuje. Wydaje sig, ze u podstaw
takiego podejscia lezy podobna gra z pojeciem metafizyki. O ile ,,klasyczni” an-
tropolodzy, tacy jak Benajmin Lee Whorf czy Claude Lévi-Strauss nie obawiali
si¢ uzywania terminu ,,metafizyka” w odniesieniu do §wiatéw odmiennych kultur,
o tyle wspolczesnie bardzo czesto szuka si¢ i na tym gruncie zamiennikow ozna-
czajacych mniej wigcej to samo: Anna Tsing stwierdza na przyktad, ze uzywany
przez nig termin world-making wchodzi w dialog z klasyczng ontologig rozumiang
jako ,filozofia bytu” (co raczej odnosi si¢ wlasnie do metafizyki) — rdéznica jest
w tym przypadku alternatywno$¢ i pluralizm kulturowych ontologii'”.

Deklarujac proby catosciowego ujecia okreslonego bytu kultury, propozycje
tego rodzaju raczej wychwytuja i rearanzujg konkretne przedmioty, pojecia — sieci

7 Zob. H. Perkowska, Postmodernizm a metafizyka, Warszawa 2003.

8 Ta dziwna instytucja zwana literaturg. Z Jacquesem Derridg rozmawia Derek Attridge, przet.
M.P. Markowski, ,,Literatura na Swiecie” 1998, nr 11-12, s. 197.

9 Zob. S. Pietraszko, O przedmiocie teorii kultury, [w:] Przedmiot i funkcje teorii kultury,
red. S. Pietraszko, Wroctaw 1982, s. 118—120.

10° Zob. A. Lowenhaupt Tsing, The Mushroom at the End of the World. On the Possibility of Life
in Capitalist Ruins, Princeton-Oxford 2015, s. 292. Autorka przywotuje w tym miejscu Eduardo
Viveirosa de Castro, ktory otwarcie proponuje powrot antropologii do mys$lenia metafizycznego.
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aktorow pozostajacych w dzialaniu — zmierzaja zatem w kierunku ontologicz-
nym!'!. Réwniez w tych konstruktywistycznych probach odnalezé mozna wyrazng
podbudowe metafizyczna, o czym $wiadczy chociazby stwierdzenie Roya Wagne-
ra, ze ,,rozumienie kultury jako obiektywnej, niewzruszonej cato$ci moze by¢ [...]
uzytecznym »rekwizytem« przydatnym antropologowi w jego procesie wynajdy-
wania i rozumienia kultury”!2. Wydaje sie zatem, ze od metafizyki kultury ucieczki
nie ma, mozemy co najwyzej opatrywac problem kolejnymi cudzystowami.

Niemniej pytanie o kulturg staje si¢ problematyczne, gdyz prowokuje banalng
odpowiedz. Mozna zestawi¢ je z pytaniem ,,Czy wierzysz w rzeczywisto$¢?”,
na ktore swego czasu troche zaktopotany, bardziej zdystansowany, probowat od-
powiedzie¢ Latour. Francuski antropolog twierdzi, ze tego rodzaju pytanie jest
konsekwencja ,,dziwnego wynalazku »zewngtrznego swiata«”, ktdry czyni z nauki
albo przenikliwy i kontrolujacy wszystko panoptikon albo catkowicie odseparo-
wany od niej azyl. Latour wskazuje na problematyczno$¢ ustanowienia sztucznej
granicy pomiedzy ,,$wiatem” a ,,§wiatopogladem”, ktorg stanowia ,.filtry” ,,w po-
staci uprzedzen, teorii, kultur, tradycji i punktow widzenia, ktore staly si¢ oknem
o nieprzezroczystych szybach”!'3. Tym samym granice t¢ nalezy zignorowac: ,,Wal-
ka— z/na rzecz prawdy absolutnej, z/na rzecz wielu punktéw widzenia, z/na rzecz
spotecznego konstruowania, z/na rzecz obecno$ci — nigdy nie byta istotna”!“.
Latour probuje odpowiedzie¢ na ktopotliwe pytanie, sprytnie przenoszac nasza
uwagg na problematycznos¢ rozumienia modelu nauki; niemniej wazna i cenna
moze by¢ proba podjecia samego pytania o rzeczywistos¢ (a tym samym kulturg)
jako istotnego, pojawiajacego si¢ w obregbie nauki zagadnienia metafizycznego.
Moze problemem nie jest sama inkryminowana ,,kultura”, a wlasnie oddzielenie
jej — jako pojecia lub konstruktu uksztattowanego przez zespdt uzytecznych
epistemologicznych etykietek — od ,,calej reszty” rzeczywistosci? Pouczajaca
moze by¢ analiza sposobu ustanawiania granic pomiedzy ,,naiwng” metafizyka
a ,,Scistg” nauka.

Bardzo ogoélnie zakreslony powyzej kontekst przywotuje na mysl rozwazania
Karla Poppera na temat relacji pomiedzy metafizyka a teorig naukowa'>. Zda-
niem filozofa oddziela je granica falsyfikowalno$ci: metafizyka dostarcza prawd,
ktore sa niemozliwe do zweryfikowania. Co wazne jednak, Popper nie kontestuje

11 Katarzyna Machtyl sugeruje ,,ontologicznienie metafizyki” jako probe wyijscia semiotyki z im-
pasu teoretycznego (Semiotyka obrazu. Reprezentacje i przedmioty, Poznan 2017, s. 229-230). Okre-
$lenie to mozna ekstrapolowac¢ na wigkszo§¢ wspotczesnych propozycji z zakresu nauk o kulturze.

12 R. Wagner, Wynalezienie kultury, przet. A. Malewska-Szatygin, [w:] Badanie kultury. Ele-
menty teorii antropologicznej, red. M. Kempny, E. Nowicka, Warszawa 2003, s. 65.

13 B. Latour, Nadzieja Pandory. Eseje o rzeczywistosci w studiach nad naukg, przet. K. Abri-
szewski, Torun 2013, s. 35-36.

4 Ibidem, s. 53.

15 Pamieta¢ nalezy, ze propozycja ta powstata w relacji do stanowiska Kota Wiedefiskiego, ktore
przyjeto zdecydowany, kluczowy dla ksztattu dwudziestowiecznej humanistyki, atak na metafizyke.
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metafizyki, pozytywistyczny atak na nig uznajac za naiwny, bowiem jej unicestwie-
nie réwnolegle unicestwi¢ moze nauki przyrodnicze'®. Jednoznacznie podkresla, ze
metafizyka jest waznym fundamentem naszego myslenia, jej prawdy sa niecodzowne
réwniez w nauce. Wprawdzie ,,metafizyczng” nazywa wiare w idee typu czysto
spekulatywnego!’, jednak otwiera ona przed nauka $ciezki poznania: ,,Nie wiemy:
mozemy si¢ tylko domyslaé. A domysty nasze kierowane sg nienaukowa, metafi-
zyczng wiarg w prawa, w prawidtowosci, ktére mozemy odstoni¢ — odkry¢”!8,
Wystarczy przenie$¢ akcent z ,,wiary” na ,,prawa”, by odkry¢, ze ta sama — jak
by to okreslili semiotycy — presumpcja strukturalnosci jest metafizycznym fun-
damentem kazdej teorii'®, zwlaszcza teorii kultury. Podejicie Poppera jest jednak
dwuznaczne: metafizyka w progach nauki jest gosciem czcigodnym, lecz kto-
potliwym; dodaje splendoru, ale nie powinna przeszkadzaé, a najlepiej — czym
predzej wymkna¢ sie¢ ,,po angielsku”.

Metafizyka hipotetyczna

Pod wieloma wzgledami zbiezna z pogladami Poppera wydaje si¢ rozprawa
Mscistawa Wartenberga Obrona metafizyki opublikowana w roku 190220, Jest
to propozycja warta przypomnienia, poniewaz, po pierwsze, przynosi wnikliwg,
krytyczng analize aktualnych tendencji przeciwnych metafizyce (pozytywizm
i neokantyzm), w ktorej mozna zauwazy¢ wiele analogii ze wspotczesnymi prob-
lemami badawczymi humanistyki, rowniez z obszaru nauk o kulturze. Po drugie,
Wartenberg proponuje kilka rozwigzan, ktore rowniez dzisiaj mozna uznaé za
konstruktywna probg wykorzystania potencjatu metafizyki w nauce, w odréznieniu
od Poppera traktujac ja inkluzywnie, a nie pretekstowo. Propozycja ta moze by¢
réwniez inspirujaca dla rozwazenia metafizycznych fundamentéw teorii kultury.

Zwiazany z Uniwersytetem Jana Kazimierza filozof — co nie bez znaczenia —
okreélany jest mianem ,,maksymalisty” (a zarazem ,irracjonalisty”)*!, lecz jego
rola we wspotczesnym mu srodowisku filozoficznym jest minimalizowana. Jako
neokantysta Wartenberg pozostawat poza krggiem szkoty lwowsko-warszawskiej
(do Lwowa przeni6st sie z Krakowa w 1903 roku), cho¢ przyczynit si¢ do jej uksztat-
towania: ,,W pracach i pogladach »twardowszczykow« nie wida¢ specjalnego
wplywu Wartenberga, ale z drugiej strony wolno przypuszczac, ze powazny ich

16 K R. Popper, Logika odkrycia naukowego, przet. U. Niklas, Warszawa 2002, s. 36.

17" Ibidem, s. 38. Z kolei wedtug Rudolfa Carnapa dziedzing metafizyki jest uczucie.

18 Ibidem, s. 223.

19 Relacje pomigdzy teorig a metafizyka $ledze przede wszystkim w kontekscie dwudziesto-
wiecznym.

20 Warto nadmienié, ze ksigzka ukazata si¢ w roku urodzenia austriackiego filozofa.

21's. Zamecki, Koncepcja nauki w szkole Iwowsko-warszawskiej, Wroctaw-Warszawa-K rakow-
-Gdansk 1977, s. 11.
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stosunek do zagadnien ontologicznych byl w jakim$ stopniu wspotksztattowany
przez Wartenberga”??. Zaryzykuje twierdzenie, ze wptyw ten jest analogiczny do
sposobu oddziatywania koncepcji metafizyki autorstwa filozofa: jest ona rozproszo-
na, jako zaczyn i spoiwo ,,powaznych” zagadnien, lecz sama nie przyjmuje osob-
nej, monumentalnej formy. Wartenberg jest — ujmujac to stowami Wiadystawa
Tatarkiewicza — ,,pionierem metafizyki”, jednak nie pozostawit po sobie ani do-
mknigtego systemu, ani szkoty, lecz ,,program”?3. Paradoksalnie, by¢ moze wiasnie
wynikajaca stad swego rodzaju otwarto$¢ pozwala przenies¢ projekt ,,metafizyki
hipotetycznej” rowniez poza obszar filozofii. Jak zauwazyt Marek Kazimierczak,
Wartenberg ,,zgodnie z XIX-wiecznym kultem nauki dowodzit, Ze nie jest koniecz-
ne, by metafizyka byta aprioryczna, spekulatywna i apodyktyczna, a przeciwnie,
jak inne nauki powinna by¢ empiryczna, indukcyjna i hipotetyczna”?*. Ponadto,
zdaniem cytowanego autora, propozycja ta tworzy ,,system pluralistyczny, uznajacy
mnogo$é substancji, pozostajacych w stosunku wzajemnego oddziatywania”?>. Ta
syntetyczna charakterystyka mysli Wartenberga dowodzi, ze ,,0dczarowuje” on
niejako stereotypowy — réwniez dzisiaj obecny w humanistyce — obraz meta-
fizyki, jak rowniez niesie z sobg perspektywy badawcze mogace by¢ atrakcyjne
dla wspotczesnej humanistyki; w dalszej perspektywie, inspirowany koncepcja
Wartenberga, bede probowat podjac refleksje na temat teorii kultury z perspektywy
metafizyki hipotetyczne;j.

W swojej ksigzce filozof 6w stara si¢ udowodni¢ mozliwos¢ i naukowos$¢ meta-
fizyki, przede wszystkim krytykujac antymetafizyczne stanowisko pozytywizmu
oraz kantyzmu. Zdaniem Wartenberga: ,,Logika traktuje o zasadach poznania,
metafizyka za$ o zasadach by tu, usitujac pojac byt jako catos¢ i zbudowac sy-
stem naukowego na $wiat rzeczywisty pogladu”?®. Wedtug filozofa powszechne
przeciwstawienie metafizyki naukom przyrodniczym jest ztudne, bowiem kazda
nauka przyjmuje nie tylko jakie$ ogdlne hipotezy, ale réwniez realny byt jako
punkt odniesienia. O ile przyrodnik bada przedmiot posiadajacy w jego mnie-
maniu realny byt, o tyle nie bada ,,pojecia bytu”?’. Choé¢ bez ,przedmiotowe;j
doniostosci poje¢” — bytu, stawania si¢, przestrzeni, czasu itp. — nie moze oby¢
si¢ zadna nauka szczegdlowa, na ogo6t przyjmujac je ,,bezkrytycznie”, to jednak
tylko metafizyka docieka treéci tych poje¢?®. W zwigzku z tym filozof postuluje

22 J. Wolenski, Filozoficzna szkola lwowsko-warszawska, Warszawa 2023, s. 27.

23 Wtadystaw Tatarkiewicz, Historia filozofii, t. 3, Filozofia XIX wieku i wspélczesna, War-
szawa 2001, s. 360.

24 M. Kazimierczak, W poszukiwaniu naukowego charakteru metafizyki. Z dziejéw recepcji
niemieckiej filozofii pokantowskiej w Polsce, Poznan 1998, s. 25.

25 Ibidem, s. 26.

26 M. Wartenberg, Obrona metafizyki. Krytyczny wstep do metafizyki, Warszawa 1902, s. 16.

27 Ibidem, s. 33. Takie sformutowanie problemu prowokuje pytanie o réznice pomiedzy meta-
fizyka a ontologia w ujgciu Wartenberga.

28 Ibidem, s. 37-38.
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odejscie od radykalnego Kantowskiego rozgraniczania fenomendw i noumenow
(rzeczy samych w sobie), a tym samym uwolnienie metafizyki z powszechnie
izolowanej, transcendentnej przestrzeni. Warto podkresli¢, ze Wartenberg dazyt
nie tylko do przekroczenia granicy pomiedzy naukami szczegélowymi a meta-
fizyka: ,,Metafizyka prowadzi dalej napoczete juz badania nauk szczegdétowych
w kierunku poznania istoty zjawisk materyalnych i duchowych”?®. W postulacie
uwzglednienia obydwu elementow przejawia sie dazenie metafizyki do ujecia cato-
Sciowego; jej bowiem zadaniem ,,jest wypracowanie naukowego na $wiat pogladu,
obejmujgcego we formie systemu rzeczywistos¢ jako zawartg w sobie cato§¢?.
Podczas gdy nauki szczegdtowe ,,rozdrabniaja coraz wigcej rzeczywisto$¢”, me-
tafizyka zmierzajac do utworzenia ,,systematycznej jednosci wiedzy”, odzwier-
ciedla ,,naturalng tendencje naszego umyshu do zjednoczenia poznan” (obecng juz
zreszta i w naukach szczegotowych, ale nie w petni zrealizowang)®!. Tym samym
metafizyka nie przeciwstawia si¢ naukom szczegdélowym, nie jest aprioryczna,
lecz zanurzona w doswiadczeniu, natomiast synteza, jakiej dokonuje, nie polega
jedynie na zsumowaniu osiagnig¢¢ poszczeg6élnych dziedzin poznania: ,,syntetyczne
zadanie metafizyki nie moze polega¢ na wypracowaniu synoptycznego pogladu na
swiat jako cato$¢ zjawisk: moze ono polega¢ jedynie na rozwinigciu naukowego,
systematycznego pogladu na caloéé bytu pod wzgledem jego whasciwej istoty”32.
Implicite przyjeta jest tu dynamiczna relacja pomigdzy monizmem a pluralizmem,
ewentualnie to metafizyka moze ja dookresli¢’>. Reasumujac, Wartenberg podaje
trzy zadania metafizyki:

1) Krytyczny rozbior zasadniczych pojegc¢ realnych, czyli kategoryj, wchodzacych w sktad wszyst-

kich nauk szczegdtowych.

2) Okreslenie wlasciwej istoty zjawisk materyalnych i objawoéw duchowych za pomoca tych pojeé.

3) Wytworzenie naukowego, systematycznego pogladu na catos¢ bytu pod wzgledem jego istoty>*.

Oczywiscie mozna dyskutowaé z ujeciem problemu metafizyki przez War-
tenberga. Po pierwsze, metafizyka jako rozbior pojg¢cia bytu sugeruje swego
rodzaju ontologizacj¢ metafizyki, aczkolwiek prowadzi¢ ma do istotnego ujgcia
catosci bytu. Po drugie, relacja pomiedzy metafizyka a naukami szczegotowymi
prowokuje tez pytanie o to, czy w ten sposob metafizyka nie ulega redukcji do
metodologii badan naukowych i czy mozna jg w pelni podporzadkowaé indukc;ji.
Po trzecie wreszcie, zastanawia, czy Wartenberg, probujac okresli¢ status naukowy
metafizyki, zbyt jej nie ,,unaturalnia”, kojarzac z przyrodzonymi cztowiekowi ten-
dencjami poznawczymi. Upomnie¢ si¢ mozna rowniez o szczegdlowe usytuowanie

29 Ibidem, s. 45.

30 1hidem, s. 46.

3 Ibidem, s. 48—49.

32 Ibidem, s. 54.

33 Zob. ibidem, s. 56-57.
34 Ibidem, s. 57-58.
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metafizyki wzgledem antypozytywistycznie zorientowanej humanistyki. Dyskusja
filozofa z pozytywizmem i kantyzmem powyzsze kwestie nieco bardziej niuansuje.

Podejmujac krytyke antymetafizycznej postawy pozytywizmu, Wartenberg
zwracal uwagg na bezkrytyczng artykulacje roli nieokreslonego do§wiadczenia,
ktore czyni ze zjawisk podstawe ludzkiego doswiadczenia: ,,Konsekwencya pozy-
tywizmu jest solipsystyczny fenomenalizm, teoretyczny egoizm, sprowadzajacy
wszystko do wrazen zmystowych jednostki”3>. Pytajac o charakter doswiadczenia,
filozof podkreslat, ze nawet w tym zakresie nie mozna uciec od namystu o cha-
rakterze teoretycznym: ,,Jezeli zadna nauka realna nie ogranicza si¢ do faktow
czystego doswiadczenia, lecz przekracza ich zakres przyjmujgc nieempiryczne,
transcendentne czynniki, to nie mozna zrozumiec¢, dla czego metafizyce miatoby
to by¢ niedozwolonem™3°.

W tym miejscu warto przypomnieé¢, cho¢ nasz autor tego nie artykuluje, ze
wspotczesna humanistyka wlasciwie od samego swego zarania budowana jest wokot
,,spornego tematu”, jakim jest do§wiadczenie”. I w tym przypadku filozof przyjmo-
wat stanowisko posrednie: empiria jest kluczowa, lecz nie moze catkowicie zdeter-
minowa¢ naszego namystu, bowiem nie pozwala na cato$ciowy, teoretyczny oglad.

Z kolei w odniesieniu do kantyzmu Wartenberg wskazywal dwuznaczno$¢ wy-
nikajaca z podziatu na poznawalne fenomeny i niepoznawalne noumeny. Zdaniem
filozofa rzeczy same w sobie w tym ujgciu nie tylko zostajg przeciwstawione zjawi-
skom, ale rownoczes$nie stajg si¢ ich koniecznym dopetnieniem, negatywnym ttem,
bez ktorego nie mogtyby w naszej $wiadomosci zaistnie¢®: ,.rzecz sama w sobie
jest tylko granicznem poje¢ciem (Grenzbegriff), odgraniczajacem sfere poznawal-
ng od niepoznawalnej, niedostepnej absolutnie dla naszego rozumu™3°. Zdaniem
Wartenberga dwuznaczno$c¢ ta sprawia, ze nie mozna wysnu¢ z kantyzmu wniosku
o niemozliwosci metafizyki. Zasadniczy btad Kanta polegal przede wszystkim na
poszukiwaniu mozliwosci dojscia naszego umystu do wiedzy ,,apodyktycznej”,
to jest pewnej, tymczasem wigkszo$¢ dociekan naukowych opiera si¢ na zasadzie
prawdopodobienstwa, to znaczy na hipotezach, ktore sg na r6zne sposoby weryfi-
kowane*?. Jest to proces nieunikniony, nawet ,,[w] bycie samoistnym zachodza [...]
zmiany”, poniewaz sposob oddziatywania na nas rzeczy samych w sobie zmienia
sie’*!. Dlatego tez metafizyka nie jest naukg aprioryczng, co dla Kanta oznacza
jej niemozliwos¢, natomiast wedtug Wartenberga czyni z niej nauke kluczowsg dla
prowadzenia wszelkich badan. Dostowne potraktowanie terminu ,,metafizyka”

35 Ibidem, s. 76-77.

36 Ibidem, s. 90.

37 Zob. D. Wolska, Odzyskaé doswiadczenie. Sporny temat humanistyki wspétczesnej, Krakow
2012.

38 Zob. M. Wartenberg, Obrona metafizyki..., s. 97.

39 Ibidem, s. 98.

40 Zob. ibidem, s. 100-101.

4 Ibidem, s. 111.
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przez Kanta (poznanie wykraczajace poza domeneg fizyki) jest wynikiem btgdnego
przeciwstawienia metafizyki sferze do§wiadczenia i fenomendw. Tymczasem, jak
argumentowat Wartenberg:

Metafizyka przekracza wprawdzie granice doswiadczenia, usitujac dotrze¢ do istoty zjawisk;
ale tem nie ro6zni si¢ ona wcale od innych nauk, zajmujacych si¢ poznaniem rzeczywistosci,
poniewaz nauki te w swych hipotezach i teoryach takze granice doswiadczenia przekraczaja.
Przekraczanie granic do§wiadczenia nie rowna si¢ bynajmniej niezaleznosci od doswiadczenia.
Mozna przekraczac granice doswiadczenia z nalezytem uwzglednieniem empirycznych faktow
i tylko z ich uwzglednieniem*?.

Z krytyki kantyzmu wynikaja wigc dwie podstawowe tezy Wartenberga na
temat metafizyki:

metafizyka nauka a priori nie jest i by¢ nig wcale nie moze, [...] opiera si¢ ona na dos§wiadcze-
niu, jak kazda umiejetnos¢ realna, i tylko na tej podstawie badania swoje w ogdle uprawiaé
moze. [2] [...] poznania metafizyczne nie roszcza sobie dzisiaj pretensyi do poznan apodyk-

tycznych, lecz s hipotezami naukowemi, posiadajacemi tylko charakter prawdopodobienstwa,

jak hipotezy innych nauk, nie tracg przez to bynajmniej wartosci poznawczej*.

Starajac si¢ uzasadni¢ pierwsze twierdzenie, Wartenberg podkreslat stopnio-
walnos¢ ludzkiego poznania pomi¢dzy empirig a teorig, a w zwiazku z tym: ,,Za-
gadnienia metafizyczne tworza [...] tancuch powiazanych ze sobg organicznie
kwestyj™**. Podczas gdy do$wiadczenie jest ,,nie tylko jedynie naturalnem zrod-
tem zagadnien metafizycznych, lecz takze koniecznym warunkiem moznosci ich
rozwiazania™, pojecia metafizyczne nie sa aprioryczne, gdyz ,,umyst tworzy je
za pomocg konstrukcyi mys$lowej na realnej podstawie do$wiadczenia™®.

Sady konstruowane przez metafizyke sa jednak tylko hipotezami i teoriami
utworzonymi na podstawie doswiadczenia oraz badan nauk szczegétowych. Pozo-
staja prawdziwe, dopoki zgodne sg z faktami doswiadczenia, stad ,,nie moga sobie
ro$ci¢ pretensyi do apodyktycznej pewnos$ci”, maja charakter prawdopodobien-
stwa?’: , Dzisiejsza metafizyka uswiadomita sobie granice naszego poznania™?®.
Celem Wartenberga nie byto, jak si¢ zdaje, ograniczenie zakresu metafizyki czy
zrownanie jej z naukami szczegétowymi. Dazeniem filozofa bylo zachowanie esen-
cjalizmu przy rownoczesnym uniknigciu podejscia dogmatycznego. Réwnoczesnie
Wartenberg starat si¢ traktowa¢ metafizyke realistycznie, w jej ograniczeniach —
paradoksalnie — dostrzegajac szanse¢ na poszerzenie zakresu badan: ,,Nie nalezy
stawia¢ metafizyce za daleko siggajacych zadan i do nich badan jej ograniczaé™?;

42 Ibidem,s. 119.
B Ibidem,s. 123.
44 Ibidem, s. 125.
4 Ibidem, s. 128.
46 Ibidem, s. 129.
47 Ibidem, s. 136.
48 Ibidem, s. 137.
49 Ibidem, s. 152.
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jezeli metafizyka nie zdota uchwyci¢ przypisanych jej przez Kanta wielkich zagad-
nien jak Bog, wolno$¢ woli czy niesmiertelnos¢ duszy, jest szereg innych ,,blizej
lezacych zagadnien, ktore metafizyka zbada¢ i rozwigzaé¢ moze™°.

Metafizyka wobec humanistyki

Tylko z pozoru propozycja Wartenberga dokonuje transformacji metafizyki
w epistemologie, cho¢ sporo racji ma Stanistaw Mazierski, twierdzac: ,,Blad War-
tenberga polegaltby [...] na pomieszaniu porzadku poznawczego z porzadkiem
bytowania™!. Wprawdzie metafizyka odkrywa nieprzekraczalne granice ludz-
kiego poznania?, jednak réwnocze$nie — przyjmujac, ze nie ma aprioryczne-
g0 1 powszechnego poznania — nie mozemy poprzesta¢ na zrelatywizowanym
konstruktywizmie epistemologicznym postulowanym przez kantystow. Zdaniem
Wartenberga twierdzenie, ze ,,metafizyka nie moze wydawac przedmiotowo uza-
sadnionych sadow o bycie, poniewaz poznania nasze obracajg si¢ w granicach
ludzkich form poznawczych, ludzkich poje¢, wynikajacych ze szczeg6lnej natury
i organizacyi naszego umystu, form i poje¢¢, ktorych przedmiotowej doniostosci dla
rzeczywistego bytu nie jestesmy w stanie udowodni¢>3, posuwa si¢ zbyt daleko,
poniewaz znosi nie tylko metafizyke, lecz kazdg nauke, popadajac w ,,subiek-
tywizm i iluzyonizm™*. Zasadniczym celem Wartenberga jest zatem wpisanie
metafizyki w strukture nauk, chociaz nie wskazuje on szczegdtowych propozycji
metodologicznych umozliwiajgcych jej uprawianie.

Warto w tym miejscu przywotac glos krytyczny Mazierskiego, ktory upominat
si¢ o metafizyke jako system wiedzy pewnej, zarzucajac Wartenbergowi, ze zaciera
on granice pomi¢dzy naukami szczegdétowymi (gldownym punktem odniesienia jest
tutaj fizyka) a metafizyka, przypisujac metafizyce ten sam, uproszczony, sposob
indukcyjnej weryfikacji hipotez badawczych, ktére sa tu w dodatku rozumiane
potocznie jako ,,przypuszczenia”; oznacza to rowniez brak rozréznienia na hipoteze
oraz teori¢55 . Réwniez wedtug Bronistawa Dembowskiego, ,,Wartenberg w swo-

50 Ibidem, s. 153.

SIS, Mazierski, Koncepcja metafizyki hipotetycznej..., s. 95. Mazierski zwraca tu uwage na
roznice pomigdzy metafizyka ogolna (ktorej przedmiotem jest byt jako byt) a metafizyka szczego-
towa, badajacg ,.istot¢ poszczegdlnych rodzajéow przedmiotdow realnych”, paradoksalnie t¢ pierw-
$za utozsamiajac z ontologia (ibidem, s. 96); przesunigcie to potwierdza Bronistaw Dembowski:
metafizyka ogolna wedtug Mazierskiego nie jest analiza faktycznego bytu w jego koniecznych
uwarunkowaniach, lecz jest analizg czystych mozliwo$ci” (Spor o metafizyke. Gtowne poglgdy na
metafizyke w Polsce na przetomie XIX i XX w., Warszawa 1969, s. 112).

52 Zob. M Wartenberg, Obrona metafizyki..., s. 158.

53 Ibidem, s. 156.

54 Ibidem, s. 157.

35 Zob. S. Mazierski, Koncepcja metafizyki..., s. 84-118.
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ich propozycjach co do przedmiotu i zakresu teorii metafizycznych nie potrafit
znalez¢ dla metafizyki odrebnego metodologicznie zadania™®. Chodzitoby w tym
przypadku o dookreslenie mozliwosci przej$cia od apodyktycznie wskazywanej
realnosci istnienia do hipotetycznej teorii okreslajacej jego charakter, od proble-
mu egzystencjalnego do problematyki esencjalnej®’. By¢ moze jednak propozycja
Wartenberga celowo wykracza poza jasno dookreslone przez samych filozofow
granice pomiedzy metafizyka a teorig i empiria, zarysowujac raczej szeroki kon-
tekst niz zhierarchizowang strukture nauki. Wartenberg upominal si¢ o miejsce
dla metafizyki w obrebie systemu badan naukowych, postrzegajac ja jednak jako
czynnik spajajacy, zamiast przypisywac do okreslonego pola badan. W efekcie to,
co w obrebie filozofii moze zosta¢ uznane za btad, jest inspirujace w kontekscie
pozafilozoficznym. Nie chodzi bowiem o wskazanie odrebnosci metafizyki, lecz
sposobu jej funkcjonowania.

Nalezy zatem zwroci¢ uwage w mys$li Wartenberga na te aspekty, ktore za-
kreslaja szerszy horyzont poznawczy, rownie aktualny w obrebie dzisiejszych
,granicznych” dyskusji ,,okotometafizycznych™3. Przede wszystkim Wartenberg
wpisuje metafizyke w szerszy, zroznicowany system wiedzy, nie domagajac si¢ od
niej apodyktycznosci, gdyz rowniez istota bytu pozostaje dynamiczna. Stad wlasnie
wynika ,,hipotetyczno$¢” metafizyki wedtug Wartenberga, jednak pamietac nalezy,
ze odsyla nas ona nieustannie do istotnej cato$ci. Oznacza to rowniez konieczno$¢
wpisania rozwazan metafizycznych w szeroki kontekst i $cistego zespolenia jej
z doswiadczeniem, bowiem metafizyka przestaje by¢ w tym ujeciu ekskluzywna
dziedzing wiedzy, lecz jednym z jej elementow. To prowadzi nas réwniez do namy-
shu nad relacjg pomigdzy ujeciem metafizycznym a ontologicznym, co posrednio
wskazane jest przez Wartenberga jako swego rodzaju przedtuzenie i ukoronowanie
przez metafizyke analiz prowadzonych przez nauki szczegétowe. Paradoksalnie,
propozycja Wartenberga odwotuje si¢ do struktury nauk szczegotowych, jednak
wykracza poza paradygmat scjentystyczny — i zaskakujaco upodabnia si¢ do
perspektywy humanistycznej, ktora postuguje si¢ wspotcze$nie na tym gruncie ca-
osciujacymi i kontekstualizujgcymi pojeciami, takimi jak paradygmat lub dyskurs.

Postulujac hipotetycznos¢ sadow metafizycznych, Wartenberg probowat zwro-
ci¢ naszg uwage na ich przeptyw i obecno$¢ na réznych poziomach refleksji w toku

36 B. Dembowski, Spor o metafizyke..., s. 118-119.

57 Zob. ibidem, s. 117.

38 Warto odnotowac, ze wspolczesnie pojecia granicznoécei i horyzontu chetnie wykorzystywane
sa w charakterystyce metafizyki. Na przyktad: ,,metafizyka jest dziedzing graniczng w podwdjnym
sensie. Najpierw dlatego, ze metafizyczne pytania pojawiaja si¢ na horyzoncie kazdej innej dziedziny
ikazdego rzetelnego namystu. Po wtdre za$ dlatego, ze metafizyczne pytania, niezaleznie od punktu
wyjscia, ostatecznie zwracaja si¢ zawsze w strong rzeczywisto$ci transempirycznej, niedostgpnej
metodom poznania naukowego” (S. Wszotek, Nieusuwalnos¢ metafizyki. Logiczno-lingwistyczne
aspekty debaty Rudolfa Carnapa z Ludwigiem Wittgensteinem i Karlem R. Popperem, Krakow-Tar-
néw 1997, s. 17; w wielu miejscach stanowisko Wszotka zgodne jest z propozycjami Wartenberga).
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badan naukowych. Rownocze$nie, podtrzymujac swoisto$¢ nauki, pokazywat jej
zakorzenienie w szerszych kontekstach myslowych i egzystencjalnych. W pewnym
sensie jest to zatem antycypacja kategorii paradygmatu, ktory zwigzany jest za-
réwno z okreslong praktyka badawcza, jak i okreslonym modelem poznawczym>.
Co ciekawe, stosunek Thomasa Kuhna do metafizyki, podobnie jak w przypadku
Poppera, jest dwuznaczny. Z jednej strony dostrzegat on ,,»paradygmaty metafi-
zyczne« badz »metafizyczne czesci paradygmatow«”, ktore w obrgb nauki wpro-
wadzane s3 z zewnatrz jako ,,podzielane przez cztonkéw grupy przekonania™®, co
sugeruje istnienie swego rodzaju — nazwijmy to — ,,metafizyki wernakularne;”;
z drugiej strony, spoteczne tworzenie paradygmatu w praktyce naukowej prowadzi
do selekcji probleméw i odrzucenia czesci z nich ,,jako metafizycznych” whasgnie®!.
W pewnym sensie koto si¢ zamyka. Ten przeptyw i swego rodzaju stopniowalno$¢
metafizyki probuje odda¢ Kuhn stwierdzeniem:

cechg nauki [...] jest jej zalezno$¢ od przekonan quasi-metafizycznych. [...] Przekonania te
wywieraty wptyw zarowno metafizyczny, jak i metodologiczny. W ptaszczyznie metafizycznej
mowity one uczonym, jakiego rodzaju byty istnieja we wszechs§wiecie, a jakich w nim nie ma.

[...] W ptaszczyznie metodologicznej mowity, jaka posta¢ maja mie¢ ostateczne prawa i pod-

stawowe wyjasnienia naukowe®?.

Mamy zatem przejscie od quasi-metafizyki kulturowo zakorzenionej do wyde-
stylowanej w ,,laboratorium” nauki metafizyki ,,wtasciwe;j”, najlepiej w przebraniu
metodologicznym. Problemem jest — idgc tropem Latourowskim — ,,unaukowie-
nie” metafizyki. Wartenberg prébujac tego dokonaé, poszedt w innym kierunku, nie
rezerwujac w porzadku nauk okreslonego miejsca dla metafizyki, lecz pokazujac
jej przemieszczanie si¢ i funkcjonalnos¢ w tym kontekscie, zatem nie rozgrani-
cza tak radykalnie quasi-metafizyki od metafizyki ,wlasciwej”. Nie dziwi zatem
ironiczne okreslenie Wartenberga przez Tatarkiewicza mianem ,,poétmetafizyka’
W epoce przetomowej, po zatamaniu si¢ pozytywizmu, doktryny metafizyczne;j
potrzebowaly raczej szersze ciala niz uczeni i filozofowie”®. Wydaje sie, ze wy-
wotane zostaja tu z marginesu nauki humanistyczne.

Chociaz przedstawiciele szkoly Iwowsko-warszawskiej nie przyjmowali para-
dygmatu scjentystycznego bez zastrzezen i podkreslali odrgbno$¢ humanistyki,
sugerujac jej aposterioryczno$¢®, to jednoczes$nie wskazywali niejasno$é po-
wodowana przede wszystkim trudnoscia z wyartykutowaniem jej przedmiotu®.
Analogiczny problem wskazywany jest w koncepcji Wartenberga: rozumowanie

59 T.S. Kuhn, Struktura rewolucji naukowych, przet. H. Ostromecka, J. Nowotniak, Warszawa
2001, s. 10.

80" Ibidem, s. 318.

81 Zob. ibidem, s. 76-77.

82 Ibidem, s. 83.

63 W. Tatarkiewicz, Historia filozofii..., s. 360.

64 Zob. S. Zamecki, Koncepcja nauki..., s. 199.

5 Ibidem,s. 174. Stad migdzy innymi awersja szkoty Iwowsko-warszawskiej do Znanieckiego.
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to stanowi ,,niebezpieczenstwo” dla metafizyki, bowiem grozi jej utratg swojej
samodzielnoéci i utratg ,,wtasnego przedmiotu badan”%®. Mozna by, nieco przekor-
nie, stwierdzi¢, ze wtasnie o to chodzi: przedmiot metafizyki — byt — jest na tyle
ogoblny 1 powszechny, ze nie daje si¢ ulokowaé¢ w jednej szufladce naukowe;j, stad
jego problematycznosc¢ i nieokreslonos¢. Metafizyka powinna by¢ zatem niejako
,bezprzedmiotowa” (jesli popatrzymy na te kwesti¢ poprzez pryzmat struktury
nauk), o czym dowiadujemy si¢ posrednio z propozycji Wartenberga. Problem ,,ulo-
kowania” metafizyki w jasno zakreslonych epistemologicznych granicach dobrze
dookreslit Marek Kazimierczak:

wartos$¢, jaka nadawano metafizyce, $cisle byta zwigzana zaréwno z jej odniesieniem do nauk
szczegdlowych 1 przestrzeganiem przez nig na rdwni z nimi metod zalecanych przez logike,
jak i wartos¢ ta brata si¢ z przeswiadczenia o naturalnej potrzebie budowy cato$ciowego $wia-
topogladu, ktora to potrzebe miata zaspokoi¢ krytycznie uprawiana metafizyka. Takze w stwier-
dzeniach przedstawicieli innych nurtoéw filozoficznych potrzeba cato$ciowego swiatopogladu
wymuszala niejako uprawianie metafizyki. Bylto zatem tak, iz budowa naukowego $wiatopo-
gladu dla jednych wigzata si¢ z ograniczeniem zakresu i kompetencji filozofii (w tym takze

metafizyki) do roli poezji myslowej, gdy dla innych stanowita cel, w osiagni¢ciu ktérego me-

tafizyka petnita role zasadnicza®’.

Wprawdzie koncepcja Wartenberga jako punkt odniesienia obiera pozytywi-
styczng, scjentystyczna strukture nauki, jednak przekracza jej granice, dlatego
W poréwnaniu z nig moze zostac¢ uznana za ,,poezj¢ myslowa”. Jest to problem de-
likatny, podobny do przywotanego przez Latoura pytania ,,Czy wierzysz w rzeczy-
wisto$¢?”. Stusznie wiec Kazimierczak okresla metafizyke hipotetyczng mianem
,,0golnej teorii rzeczywistosci”®®, ktora ma moc tworzenia wspdlnego kontekstu
dla bardzo réznych, czesto wrecz przeciwstawnych uje¢®®. Istotne wydaje mi sie
to, ze Wartenberg ostatecznie nie znajduje dla metafizyki miejsca w uktadzie nauk,
ani nie lokuje jej na zewnatrz jako czynnik odgornie strukturyzujacy nauke, lecz
widzi w niej sit¢ przenikajaca catos¢ badan.

»Naiwne” podejScie Wartenberga pozwala nam spojrze¢ zatem na metafizyke
inaczej niz tylko na epistemologiczny konstrukt nowoczesno$ci, wbrew stanowisku
owczesnych filozoféw, jak rowniez wspotczesnych nam humanistow. Zdaniem
Latoura wszelkie nowoczesne podziaty (w tym prawda—fatsz, nauka—rzeczywi-
sto$¢) s efektem ,,metafizycznej puryfikacji”’?, przy czym ,,Wielki Metafizyczny
Podzial” jest przez antropologa utozsamiony z ,.cieciem epistemologicznym”’!

66 B. Dembowski, Spér o metafizyke..., s. 115.

67 M Kazimierczak, W poszukiwaniu..., s. 80-81.

68 Ibidem, s. 30.

% Przyktadowo, Kazimierczak jako punkt wspolny miedzy Wartenbergiem a mocno krytyku-
jacym go Adamem Mahrburgiem podaje ,,przekonanie o realnym istnieniu podtoza dla badanych
zmian i realnym istnieniu cech i statych zwiazkoéw miedzy zjawiskami” (ibidem, s. 44).

70 B. Latour, Nigdy nie bylismy nowoczesni. Studium z antropologii symetrycznej, przet. M. Gdu-
la, Warszawa 2011, s. 95.

U Ibidem, s. 159.
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(w czym ujawnia si¢ redukcyjne potraktowanie przez niego metafizyki). Powin-
ni$my zatem uprawia¢ antropologi¢ symetryczng, cato§ciowa i nie przejmowac
si¢ podziatami, uznajac, ze tak jak nigdy nie byliSmy nowoczesni, tak tez ,,nigdy
nie byto metaﬁzyki”72. Zaskakuje mnie, jak bardzo ,,nowoczesnie” Latour szafuje
kategorig istnienia, skazujac perspektywe metafizyczng na niebyt po to, aby ob-
jawi¢ si¢ jako obronca ,,Parlamentu Rzeczy”. Uwazam, ze w ten sposéb francuski
antropolog uprzedmiotawia metafizyke, ktora byta caty czas, jednak gdzie indziej,
nie na zewnatrz, nie wewnatrz, ale pomigdzy. Zamiast wyklucza¢ tego aktora,
warto przyjrzec si¢ zarowno jego sieci, jak i historii, i wykorzystac ten potencjat
(podobnie zreszta rzecz ma si¢ z ,,kulturg”). Wartenberg — w swojej ,,naiwno-
$ci”, cho¢ porusza si¢ w ramach zastanego porzadku — przywraca catosciujacy,
ontycznie ugruntowany charakter metafizyki, nie ograniczajac jej funkcji ani do
epistemologicznego narzedzia stuzacego uporzadkowaniu nauki, ani pretekstu lub
tla uzasadniajacego takie dziatania. Wtasnie ta podwojnie catosciowa perspektywa
(zorientowana i na rzeczywisto$¢, i na nauke) zbliza propozycje Wartenberga do
nauk o kulturze.

Rewers kosmologii

O ,.hipotetycznej metafizyce kultury” w przypadku teorii kultury mozemy
moéwic¢ z uwagi na strukturalne whasciwosci jej przedmiotu, ktdry poprzez swoje
zroéznicowanie i jednoczesng cato§ciowos$¢ rozproszony jest pomiedzy wieloma
dyscyplinami, stad z perspektywy kazdej z nich z osobna teoria kultury moze by¢
uznana za ,,bezprzedmiotowq”, jednak dopiero w szerszym, dynamicznym kontek-
Scie nabiera wyrazistosci. Po pierwsze, w ramach nauk o kulturze obserwujemy
analogiczna relacje do tej opisanej przez Wartenberga pomiedzy naukami szczegoto-
wymi a metafizyka: jest to sprzezenie zwrotne pomigdzy badaniami empirycznymi
anamyslem teoretycznym nad kultura, niezbywalne i nieredukowalne; pamigtajmy
bowiem, ze metafizyka wedtug filozofa ma charakter aposterioryczny. Nie dziwi
zatem w tym kontekscie przywodzace na mys$l Wartenberga stwierdzenie Pietraszki:
,,Nie mozna [...] oczekiwa¢ budulca teorii [kultury] tylko ze strony badan empi-
rycznych, ale tez »substancja« tej wiedzy jest dla teorii niezbedna”’?. Po drugie,
z pewnoscia kultura jest ,,wielkim”, a zarazem ,,blizej lezacym” zagadnieniem: jako
facznik”” spajajacy empiryczny szczeg6t i idee, przypadtosci z powszechnikami,
lokalne z uniwersalnym. Klasyczna amerykanska antropologia (Franz Boas, Ruth
Benedict) ugruntowata przekonanie, ze trescig kultury jest przede wszystkim to, co
zwyczajne, codzienne, potoczne; to w tym kontek$cie badacz kultury moze szukac

72 Ibidem, s. 97.
73 8. Pietraszko, O przedmiocie..., s. 138.
74 Zob. M. Pacukiewicz, Krajobrazy kontekstu..., s. 47.
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istotnych relacji i potencjalnych uniwersaliow porzadkujacych $wiat kultury. Oczy-
wiscie Wartenberg, piszac o naukach szczegétowych, odnosi si¢ przede wszystkim
do fizyki, jednak pamigtac warto, ze jako jej antropologiczny odpowiednik podpo-
rzagdkowany temu samemu problemowi ,.tadu $wiata” Michael Herzfeld wskazuje
kosmologie”. Oczywiécie antropolog ma w tym przypadku na mysli nie dziat
filozofii, lecz proces budowania okre§lonego modelu swiata, ktéry uzna¢ mozna
za wspolny dla wszystkich kultur i ktory jest podstawowym przedmiotem badan
w przypadku nauk o kulturze. Pewien ,,tad $wiata” jest punktem wyjscia i dojscia
metafizyki, tadem tym jest kultura i to teoretyczny namyst nad nig pozwala przej$c¢
od ,wiary” do ,,praw”, by przywota¢ wczeéniej cytowanego Poppera.

Wywiedziona stad hipotetycznos¢ teorii kultury jako problem metafizyczny
bylaby nie tyle wybiegiem epistemologicznym czy strategiag metodologiczng, co ra-
czej, po pierwsze, zabezpieczeniem krytykowanej przez Derride ,,obecnosci”, ktora
jestniezbywalnym fundamentem nauk o kulturze i zdecydowanie wyrdznia je na tle
humanistyki. Po drugie, otwarciem na poszukiwanie ztozonej istoty nadrzednego
zjawiska, za jakie uznaje si¢ w tym uktadzie kulture. Nieapodyktyczne hipotezy
teoretyczne wskazujg na rozne aspekty decydujace o istocie ztozonego przedmiotu,
jakim jest kultura, rowniez wowczas, gdy sa weryfikowane lub konfrontowane.
Stad zaryzykowalbym nawet twierdzenie, ze metafizyka w kontekscie nauk o kul-
turze mediuje pomigdzy ujeciem substancjalno-przedmiotowym a dialektyczno-
-relacyjnym’®. Wartenbergowska ,,nieapodyktyczna metafizyka srodka”’” nie tylko
mediuje pomiedzy skrajnosciami epistemologicznymi, ale pozwala rowniez spoj-
rze¢ na ontologie niejako od srodka, co umozliwia pytanie o kulturg jako catosc.
Analogicznie, antropologia, traktowana jako matecznik nauk o kulturze, okreslana
jest mianem ,,walczacej strefy srodka”’® badz Grenzwissenschaft’®. By¢ moze wigc
problematyczna nie jest granica pomigdzy naukg a rzeczywistoscia, jak sugeruje
Latour, lecz marginalizacja perspektywy metafizycznej lub proby przypisywanie
jej do okreslonej dyscypliny. Warto jeszcze raz podkresli¢, ze Popper, Kuhn, ale
tez i ,,nienowoczesny” Latour dokonuja w tym wzgledzie cigcia, podczas gdy
Wartenberg chce traktowaé metafizyke inkluzywnie.

Problematyczno$¢ przypisania metafizyki kultury tylko do jednej dyscypli-
ny (filozofii) wida¢ bardzo dobrze na przykladzie inspirowanego neotomistyczng

75 Zob. M. Herzfeld, Antropologia. Praktykowanie teorii w kulturze i spoteczenstwie, przet.
M.M. Piechaczek, Krakow 2004, s. 269-271.

76 Odwotuje si¢ do propozycji Jacka Migasinskiego, ktory te dwie perspektywy (za S. Blan-
dzim) przypisuje odpowiednio Arystotelesowi i Platonowi. Celnie ujeta ten problem Anna Gomoéta
nazywajac metafizyke ,,narzedziem mediujacym” (konferencja O kulturze i jej teorii dzis, Wroctaw,
24 listopada 2023 r.).

77" A. Musiot, Mscistawa Wartenberga wyktadnia metafizyki w perspektywie filozofii Inmanuela
Kanta, ,,Studia z Historii Filozofii” 2014, nr 4, s. 223.

78 M. Herzfeld, Antropologia..., s. 9.

79 M. Kempny, Antropologia bez dogmatéw — teoria spoleczna bez iluzji, Warszawa 1994, s. 13.
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metafizyka Mieczystawa Krapca projektu autorstwa Wojciecha Daszkiewicza. Na
gruncie filozoficznym propozycja ta zachowuje sit¢ i potencjat ,,poezji myslowe;j”
(uzywajac wezesniej przywotanego okreslenia autorstwa Kazimierczaka), dekla-
rujac poszukiwanie ,,0statecznych ontyczny|[ch] racji istnienia kultury”®°. Autor
rezygnuje jednak z zaplecza metodologicznego antropologii kulturowe;j, socjolo-
gii kultury i kulturoznawstwa: ,,Filozofia (metafizyka) kultury wyjasnia fenomen
kultury fundamentalnie, bo w aspekcie ogolno-egzystencjalnym, na kanwie rozu-
mienia rzeczywistosci oraz bytu ludzkiego™®!. Zwrot ten powoduje, ze metafizyka/
filozofia kultury staje sie ,,metodologicznie zalezna” od antropologii filozoficznej®?.

Co najmniej dwie kwestie wymagajag w tym miejscu podkreslenia. Po pierw-
sze, w stosunku do samej metafizyki ujecie to zaktada jej odpowiednie uloko-
wanie w strukturze nauk, bowiem — jak stwierdza Daszkiewicz, dystansujac
si¢ wobec nauk o kulturze i nauk spotecznych — chodzi o zapewnienie auto-
nomii filozofii kultury; tymczasem ujgcie Wartenbergowskie ktadzie nacisk na
taczenie dyscyplin, upatrujac w metafizyce mediatora funkcjonujagcego w szerszych
kontekstach poznawczych. Po drugie, podejscie to apriorycznie uogoélnia kulturg,
sprowadzajac ja do tego, co jednostkowo zwigzane z cztlowiekiem. Tymczasem Ewa
Nowicka jako zasadniczg réznice pomiedzy antropologia kulturowg a filozoficzng
wskazuje ugruntowanie w empirii tej pierwszej i w refleksji abstrakcyjnej tej
drugiej; aprioryzm i spekulatywnos$¢ sprawia, ze ,,nurty myslowe obu dyscyplin
szty odmiennymi torami”®3. Badacze reprezentujacy omawiany nurt bardzo pre-
cyzyjnie dookreslaja mozliwo$¢ metafizyki kultury w kontekscie filozoficznym,
zwracajac uwage miedzy innymi na zagadnienie kultury jako bytu, wykorzysta-
nie klasycznych kategorii bytowych do jej opisu; jednoczes$nie czynig cztowie-
ka podmiotem i celem kultury®*, a eksponujac czynnik intelektualny artykutuja
pierwszorzedno$¢ kategorii cywilizacji w jej opisie, co ma charakter redukcyjny
i akontekstualny. Zatem stwierdzenie, ze ,,podmiotem kultury jest osoba ludzka,
ostatecznie chodzi o jej doskonalenie, a nie wyodrebnienie ciggle nowych dziedzin
kultury jako bytow samych w sobie”®>, wpisuje si¢ w podziat odnotowany przez
Nowicka, pozostajac po stronie podej$cia uniwersalizujgcego.

W efekcie propozycja ta zatraca swoj catosciujacy potencjat zamykajac kulture
(pod pozorem ujgcia atrybutywnego) w definicji selektywnej. Brak tu Wartenber-
gowskiej hipotetycznosci, ktora nie tyle moglaby zweryfikowa¢ twierdzenia me-
tafizyki, co nieustannie konfrontowac teori¢ z empirig, uniwersalne z kontekstem,

80 W. Daszkiewicz, Byt — czlowiek — kultura. Studium z filozofii kultury, Lublin 2019, s. 420.

81 Ibidem, s. 407-408.

82 Ibidem, s. 409.

83 Ewa Nowicka, Swiat czlowieka — $wiat kultury. Systematyczny wyklad probleméw
antropologii kulturowej, Warszawa 1997, s. 50-51.

84 Zob. P. Jaroszynski, Metafizyka kultury, [w?] Filozofia kultury, cz. 1, Pytania o istote kultury,
sztuki i techniki, red. S. Janeczek, A. Staroscic, Lublin 2021, s. 83—105.

85 W. Daszkiewicz, Filozofia kultury a filozofia cywilizacji, [w:] Filozofia kultury..., s. 75.
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bowiem, jak twierdzi Pietraszko: ,.teoria kultury nie moze istnie¢, jako pelnopraw-
na i efektywna forma naukowego poznawania kultury, poza struktura dyscypli-
nowg ogolniejszg”®. Nie chodzi w tym przypadku o zamkniecie teorii kultury
w ramach kulturoznawstwa, bowiem ono samo, na potrzeby teorii wypracowuje
ow ,tancuch powigzanych kwestii” i ,,zjednoczenie poznan”, ktérych Wartenberg
upatrywal w metafizyce hipotetycznej. Zatem alternatywa dla przypisania meta-
fizyki kultury do filozofii bylaby proba §wiadomego inspirowania si¢ nig przez
nauki o kulturze; daje to mozliwos¢ taczenia atrybutywnego i dystrybutywnego
namystu nad kulturg. Czy jednak sam system sadoéw hipotetycznych wystarczajacy
jest do budowania teorii — a w przypadku nauk o kulturze czy nie jest sprowa-
dzany do funkcji ogolnych, tatwo poddajacych si¢ banalizacji ogdlnych zatozen
lub przeciwnie — hermetycznej ,,poezji myslowej”?

Niezaleznie od wezesniej przywotanych zastrzezen Poppera, wigkszos¢ badaczy
zachowuje dystans wobec traktowania metafizyki jako teorii. Jak stwierdza Jacek
Migasinski, nie nalezy porzuca¢ jednak tego terminu: ,,Metafizyka to bowiem
najogodlniejsza koncepcja bytu jako catosci — choc¢by radykalnie »nieteoretycz-
na« czy »negatywna« — albo przynajmniej pytanie o jego podstawowa zasadg,
na modte pytania starozytnych Grekow o arche, chocby na samym powtarzaniu
tego pytania metafizyka miataby si¢ wyczerpywac. Ontologia ma inne [...] wezsze
i bardziej »teoretyczne« zadania”®’.

Z drugiej jednak strony, co zauwazyl juz sam Kant, nalezy traktowa¢ ontologie
jako nauke propedeutyczng wzgledem metafizyki, jej ,,przedsionek lub ogrodek8.
Zreszta Scisty zwiazek dostrzegany jest juz u zarania metafizyki — Tadeusz Cze-
zowski pisze o ,,metafizyce ontologicznej” u Arystotelesa 3%, co posrednio zgodne
jest ze stwierdzeniem przez Wartenberga $cistego zwigzku pomiedzy badaniami
szczegdtowymi a proba ujgcia istoty bytu.

Oczywiscie metafizyka nie zastgpi teorii kultury, ktora zawsze musi mie¢
ksztalt ontologii, jednak jest niezbgdnym fundamentem dla jej ksztattowania. Stad
tez postulowana przeze mnie, stanowigca uzupelnienie i warunek ,,ontologizacji”

7 799

metafizyki w humanistyce, ,,metafizycznos¢” kulturoznawstwa:
Jest ,,metafizyka ontologii kulturowych”, cho¢ niekoniecznie oznacza to indukcyjna redukcje.
Kulturoznawstwo stanowi rodzaj soczewki, ktora skupia w sobie rozliczne typy refleksji nad
kultura i sposoby jej badania, zanurzone w empirii i bliskie problemom kultury wspotczesne;j.
Spoiwem tej ,,0g6lniejszej struktury dyscyplinowej” jest mysl teoretycznokulturowa probujaca
dookredli¢ kulture jako rzeczywisto$¢ cztowieka?.

86 S Pietraszko, O przedmiocie. .., s. 139.

87 J. Migasinski, W strone metafizyki. Nowe tendencje metafizyczne w filozofii francuskiej
potowy XX wieku, Torun 2014, s. 62.

88 1. Kant, Welches sind die wirklichen Fortschritte, die die Metaphysik seit Leibnitz’s und
Wolff’s Zeiten in Deutschland gemacht hat?, cyt. za: S. Wszolek, Nieusuwalnosé metafizyki..., s. 387.

89 T. Czezowski, O metafizyce, jej kierunkach i zagadnieniach, Torun 1948, s. 25.

90 M. Pacukiewicz, Krajobrazy kontekstu. .., s. 57
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Niemniej hipotetyczna metafizyka kultury wydaje si¢ bardzo kompatybilna
z tezg Pietraszki o wzglednej autonomii kultury, rownie obiektywna, co fizyczno$¢
i $wiadomo$¢®!. Podkreslié nalezy, ze tego rodzaju metafizyka ma zawsze ,,otwarta
strukture”®?. Niezaleznie od tego, czy punkt ciezkosci potozymy na teorii czy
kontekscie, kultura, bedac zawsze juz ustanowiong rzeczywistoscia, jest w kazde;j
z tych perspektyw istotnie obecng catoscig.

Chcialbym postrzegac¢ element metafizyczny w teorii kultury jako swego rodza-
ju ,.site ksztattujaca”; wykorzystuje okreslenie autorstwa Tomasza Majewskiego,
probujac wyartykutowac hipotetyczno-mediacyjny potencjat namystu metafizycz-
nego. Po pierwsze, namyst ten wydobywa ,,na $wiatto to, co w przedmiocie kultu-
rowym nie domyka si¢ nigdy »obiektowo«, lecz zaswiadcza o jego produktywnym,
pozatekstowym zewnetrzu, nigdy sie oden catkowicie nie oddzielajac”®3. Oznacza
to swego rodzaju ciggto$¢ pomiedzy bytem a namystem nad nim, poniewaz — jak
zauwaza Wartenberg — poszukiwanie jego istoty pozostaje dynamiczne i niedo-
mknigte, namyst metafizyczny probuje dookresli¢ istnienie owego bytu. Po drugie,
perspektywa metafizyczna pozwala unikngé narzucania zbyt stabilnego ontolo-
gicznie wzorca dla ,,niestabilnych rzeczy” kultury®#; stad ,,procesu rekonfiguro-
wania kulturowego pola [...] nie nalezy [...] utozsamia¢ z opisem czego$ finalnie
zakonczonego”??. Hipotetycznoéé w namysle metafizycznym umozliwia ciagta
weryfikacje¢ poszukiwan istoty calosciowo traktowanego bytu, a gwarantujac te-
orii kultury autonomiczny przedmiot kultury — chroni jg przed ontologicznym
skostnieniem lub fenomenologiczng doraznoscia.

W praktyce oznaczac to moze poszukiwanie ,,premetafizyki” albo traktowanie
swoistej kulturowej henologii jako punktu wyjscia. Henologia, galaz metafizyki
traktujaca o ,,jednym” wykraczajacym ponad byt — wtasciwie niemozliwa do
realizacji — jest jednak zasadna metodologicznie jako konieczny etap myslenia®®,
Bytaby to zatem metafizyka jako ,,poezja myslowa” (Kazimierczak) rekonfigu-
racji dookreslajacych pole badan. Z kolei ,,cicha” metafizyka, jak wskazuje Jean
Grondin, nie tylko jest metafizyka nie w petni wyksztatcona, ale tez jej presupozy-
cja, zatozeniem jakiej$ metafizyki, ktore angazuje nasza wrazliwo$é na rzeczy?’.
Mozemy zatem mowi¢ w tym przypadku o kulturowych podstawach wszelkiej

o1 S. Pietraszko, Autonomia kultury, [w:] Antologia tekstéw polskiego kulturoznawstwa,
red. P.J. Ferenski, A. Gomota, K. Moraczewski, Gdansk 2017, s. 95-96.

92 J. Migasinski, W strone metafizyki..., s. 10—11.

93 T. Majewski, Sifa ksztaltujgca. Eseje o gescie i $wiadectwie, £.6dz 2018, s. 11.

% Ibidem, s. 13.

%5 Ibidem, s. 12.

9 7Zob. S. Blandzi, Henologia, meontologia, dialektyka. Platoriskie poszukiwanie ontologii
idei w ,,Parmenidesie”, Warszawa 1992, s. 14-16.

7 J. Grondin, Piekno metafizyki, przet. M. Marczak, Warszawa 2021, s. 7-8. Czyms$ podob-
nym jest ,,quasi-metafizyka” w propozycji Kuhna, jednakze Grondin podkresla cigglo$¢ namystu
metafizycznego.
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metafizyki, bowiem mys$l metafizyczna jawitaby sie¢ jako sita ksztattujaca zarowno
kontekst kulturowy, jak i jego konceptualizacje. Paradoksalnie skonkretyzowac to
ujecie pomaga jeden z najwigkszych krytykéw metafizyki, Rudolf Carnap, ktory
stwierdza ironicznie, ze przypuszczalnie ,,metafizyka wytonila sie z mitologii”*®%,
wskazujac jednak w ten sposob jej kulturowe fundamenty. Wystarczy wyjs$é poza
to wartosciujace okreslenie ku ujeciu antropologicznemu i przypomnie¢ koncepcje
wielkiego metafizyka antropologii, Claude’a Lévi-Straussa, wedtug ktorego mit jest
zrodlem zaréwno metaforycznego, jak i metonimicznego postrzegania fenomenow
kultury jako okreslonych catosci. Pamieta¢ przy tym nalezy, ze poréwnujgc mysl
naukowg i mitologiczng, francuski antropolog stwierdza, ze w gruncie rzeczy
nie ma réznicy pomiedzy toporkiem kamiennym a stalowym®’. Mysl mityczna
i naukowa korzystaja z tego samego logicznego systemu, jednak zaczynaja w roz-
nych jego miejscach, balansujac pomigdzy struktura a zdarzeniem, czescig a ca-
toscig!?%; w poszukiwaniu istoty zblizajg si¢ do metafizyki: ,,Schematy mityczne
w najwyzszym stopniu zdradzaja charakter przedmiotéw absolutnych, ktore nie
gubilyby ani nie zyskiwalyby zadnych czgsci, gdyby nie podlegaty wptywom
zewnetrznym”!°!. Metafizyka tylko z pozoru w takim sterylnym ,,laboratorium”
funkcjonuje, raczej — za sprawa swej hipotetycznosci — probuje do owej zda-
rzeniowos$ci powracaé. Daje to mozliwo$¢ myslenia o metafizyce w kategoriach
wernakularnych i czasowych, pozwala rowniez potaczy¢ teori¢ z kulturg czy tez
otworzy¢ teori¢ na cato$¢ kultury. Trawestujac stwierdzenie Poppera, nalezatoby
moéwié zatem nie tyle o zamknietym ,,micie schematu pojeciowego”'??, co raczej
o schemacie pojeciowym jako otwartej strukturze mitologicznej, bowiem mity
s ,,nie-do-zakonczenia™1%. O ile zatem badania nad mitem Y] mitomorficzne'%4,
o tyle refleksja teoretyczna nad kultura przyjmuje charakter metafizyczny.

Nie przypadkiem Herzfeld kojarzy mitologi¢ z sita kosmologiczng, bowiem
to ,,Lad jest [...] gtownym przedmiotem zainteresowania systemow kosmolo-
gicznych”!%, Kosmologia, twierdzi rowniez Herzfeld, w kazdym danym momencie
,dostarcza nam obrazu aktualnie obowigzujacego odczytania prawdy absolutnej”
i przejawia sie w kazdym modelu rzeczywistosci, rowniez nowoczesnym!'®. Nie
chodzi w tym przypadku o zacieranie granic i swoisto$ci nauki (daleki od tego byt
zresztg sam Wartenberg), raczej poszukiwanie wspolnego, kulturowego mianow-

98 Cyt. za S. Wszotek, Nieusuwalnosé¢ metafizyki..., s. 30.

99 C. Lévi-Strauss, Antropologia strukturalna, przet. K. Pomian, Warszawa 2000, s. 208.

100 7ob. C. Lévi-Strauss, MysI nieoswojona, przet. A. Zajaczkowski, Warszawa 1969, s. 38-39.

101 ¢, Lévi-Strauss, Surowe i gotowane, przet. M. Falski, Warszawa 2010, s. 20.

102 70b. K.R. Popper, Mit schematu pojeciowego, [w:] K.R. Popper, Mit schematu pojeciowego.
W obronie nauki i racjonalnosci, przet. B. Chwedenczuk, Warszawa 1997, s. 41-75.

103 . Lévi-Strauss, Surowe i gotowane..., s. 13.

104 Ibidem.

105 M. Herzfeld, Antropologia..., s. 272.

106 1bidem, s. 299.
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nika. Przyjmujac ujecie metafizyczne jako ,,site ksztattujacg” kulture, mozemy
potraktowac teorie kultury jako rewers kosmologii, ktére powstaja jako model
dookreslajacy konkretny kosmos i pozostaja w statej z nim tgcznosci.
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The hipothetical metaphysics of culture

Abstract: Forming any statement about culture we enter metaphysics, understood as a reflection
on the substance of being taken in its entirety. That is why every theory of culture is metaphysical or
has metaphysical foundation, which still is worth taking into consideration. Though Karl Popper has
separated theory and metaphysics drawing the line of falsifiability between them, he also stressed
importance of metaphysical horizon in scientific practice. Similar approach to the subject could
be found in the work of Mécistaw Wartneberg’s, Polish philosopher from the turn of 19™ century,
especially in his concept of the hypothetical metaphysics. This proposition is worth of rethinking
in order to reflect on metaphysical nature of modern and possible theories of culture.
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O strukturach wartosci dzis.
Od polaryzacji do wewnetrznego
porzadku

Abstrakt: Stosowane do$¢ czesto wyrazenia, takie jak ,,wartosci lewicowe” czy ,tradycyjne war-
tosci”, sugeruja, ze zwornikiem tagczacym rozproszone wartosci w uchwytng catos¢ moze by¢
wylacznie okreslona tozsamos$¢ badz ideologia, ktorych znaczenie wytwarza si¢ w ramach pola-
ryzacji. Dzi$, gdy doskwierajag nam starcia typowe dla wspotczesnych wojen kulturowych, tym
istotniejsze staje si¢ pytanie, czy sfery wartosci mozna pomysle¢ poza jezykiem sprowadzajacym
wszystko, co cenne, do opozycji. W odpowiedzi na to zagadnienie artykut prezentuje koncepcje
wypracowywang na wroctawskim kulturoznawstwie, wedle ktorej struktury warto$ci czerpia swoja
specyfike z wlasnej, szczegolnej budowy. Wobec pewnych niedostatkéw tej koncepcji — w tym:
zbyt waskiego ujecia warto$ci — dokonana zostata jej korekta zmierzajaca do zastapienia cztowieka
w roli podmiotu waluacji subiektywnoscia w rozumieniu fenomenologicznym. Wskazane zostaty
réwniez mozliwe typy relacji migdzy warto$ciami: obok stosunkéw hierarchicznych proponuje si¢
wyroznienie jeszcze dwoch: wspotwystgpowania i roztacznoscei.

Stowa-klucze: warto$ci, podmiotowos$¢, Swiat przezywany, wojny kulturowe

Albo-albo

Nie potrzeba sceptycyzmu Andreasa U. Sommeral, by dostrzec, ze bez ,,warto-
$ci” nie potrafimy juz opowiadac o sobie i tym, co dla nas wazne, cho¢ jednoczes-
nie niezwykle wadzg nam one w komunikacji przez swoéj niejednoznaczny status
bytowy i ogromng perswazyjnos¢. Ucinajg bowiem wszelka dyskusje, sprowadza-
jac ja do pryncypiow, ktorych podwazanie naraza na zarzut zdemoralizowania,
grzesznosci czy aksjologicznej $lepoty. Krytycy myslenia wedtug wartosci, tacy jak

I A.U. Sommer, Wartosci. Dlaczego ich potrzebujemy, chociaz ich nie ma, przet. T. Zatorski,
Warszawa 2021
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Mirostaw Karwat?, podkreslaja, ze wypowiadajac si¢ o wartoéciach, nieuchronnie
wprowadzamy podziat na ,,my” i,,0ni” — tych, ktérzy podzielaja nasze wartosci,
oraz tych, ktorzy ich nie uznaja — i zamykamy si¢ w naszych matych $wiatach bez
szans na porozumienie z innymi. Zarzuty tego typu powtarza Michat P. Markowski,
ktory w ,,logice wartosci” upatruje fundament wojen kulturowych — silnych spo-
tecznych polaryzacji, na ogot charakteryzowanych jako pole starcia miedzy libera-
tami a konserwatystami. W po$wieconym im eseju Wojny nowoczesnych plemion’
zauwaza, ze to nie sam konflikt jest tutaj problemem, lecz odmowa zwasnionych
stron do wejscia w dialog, dazenie do odebrania przeciwnikowi glosu i wptywu
na otoczenie, a w skrajnych przypadkach prawa do istnienia. Dzieje si¢ to, jak
twierdzi, wlasnie za sprawag zbyt intensywnej obecnosci ,,warto$ci” w publicznej
debacie: odrzuceniu dyskusji o tym, co intersubiektywnie dane, ufundowaniu ra-
cji na niedajacych si¢ uzasadni¢ $wietosciach i prawach®. Ostatecznie mamy do
czynienia z walka o pryncypia, ktorych nie mozna w zaden sposob negocjowac,
a jedynie narzuci¢ przemocg’. Jak pisat Wojciech J. Burszta: ,,Wojny kultur opie-
raja si¢ na zasadzie fertium non datur, ktora kaze wybiera¢ na zasadzie albo—albo.
Albo jestes za Dobrem, albo za Ztem i vice versa’™®.

Jak sadze, whasnie tak w ogélnym zarysie przedstawiajg si¢ podstawy wspot-
czesnego myslenia o wartosciach. Zarowno na forum akademii, jak i w Zyciu co-
dziennym oraz publicznych debatach nierzadko mowi si¢ o nich w ten sposob, ze
podciaga si¢ ich zestawy pod pewna wyrazista opozycje, fatwo sprowadzalng do
walki dobra ze ztem. Dowodzi tego czgstotliwos¢ wystgpowania takich fraz, jak
,.konserwatywne wartosci”, ,,wartosci lewicowe”, ,,wartosci chrzescijanskie” badz
LHtradycyjne wartosci”. Konserwatyzm, lewica, chrzescijanstwo czy tradycja nie
sa w zaden oczywisty sposob homogeniczne, stanowig porgeczne uogdlnienia, za
ktorymi kryja si¢ roznorakie wizje §wiata, niekiedy ze sobg sprzeczne. Abstraho-
wanie od wewnetrznych napie¢ i niespojnosci jest tu mozliwe wylacznie dzigki
odréznieniu identyfikacji czy ideologii od ich zaktadanego przeciwienstwa — od-
powiednio: konserwatyzmu od liberalizmu, lewicy od prawicy, chrze$cijanstwa
od ateizmu, herezji, czy innowierstwa, tradycji od postepu. Ujmujac w ten sposdb
wartosci, sprowadza si¢ to, co w zyciu istotne czy cenne, do
polaryzacji. Ta w przestrzeni publicznej moze przynies¢ jedynie niezdolno$¢

2 M. Karwat, Cechy myslenia ideologicznego, [w:] Ideologie w stowach i obrazach, red. 1. Ka-
minska-Szmaj, T. Piekot, M. Poprawa, Wroctaw 2008, s. 42—48.

3 ML.P. Markowski, Wojny nowoczesnych plemion. Spér o rzeczywistosé w epoce populizmu,
Krakow 2019.

4 Markowski przeciwstawia temu logike sensu, ktérej poddane sa negocjacje w sprawie ksztattu
okreslonego wycinka wspolnego §wiata, takie jak ochrona zdrowia czy edukacja.

3 Jak mozna si¢ domysli¢, autor odwotuje si¢ miedzy innymi do Carla Schmitta i jego znanego
wystapienia przeciwko ,,tyranii wartosci”.

6 W. J. Burszta, Kotwice pewnosci. Wojny kulturowe z popnacjonalizmem w tle, Warszawa
2013, s. 146.
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do jakiegokolwiek porozumienia czy nawet tworczego sporu. W humanistyce i na-
ukach spotecznych utrwala za$ wizje podzialow uznanych z gory za stabilne jeszcze
przed ich doktadng analizg (osoby homoseksualne kontra muzutmanie’; tradycja
kontra postep itp.). Ponadto przenosi uwage badaczy wylacznie na ,,zderzenia cywi-
lizacji”, pozostawiajgc poza obszarem ich zainteresowania wytwory czy praktyki,
ktorych sens nie zostat ustanowiony w ramach opozycji. A na dodatek w nieuza-
sadniony sposob uprzywilejowuje jeden sposob doswiadczania, ktory mozemy
wigzac z Fryderykiem Nietzschem — co$ bowiem z jego perspektywizmu ostato
si¢ W powyzszym ujeciu wartosci, a wraz z tym zachowata si¢ rowniez forsowana
przezen wizja zycia nieodtgcznie zwigzanego z walka: obraz cennosci splecionej
na state z wojng. ,,Dopiero gdy skonfrontujemy nasze pojecia i nasze wartosci
z czyms, co od nich radykalnie r6zne, dowiemy sig, ile sa warte”® — celnie ujat
te wrazliwo$¢ Krzysztof Michalski.

Paradoksalnie, jesli humanistyka i nauki spoteczne si¢gaja po ,,wartosci”, to
przeciez nie po to, by wzmacnia¢ symboliczne (i realne) mury, lecz aby — tak
przynajmniej to widz¢ — przetozy¢ odmiennos¢ sposobdw doswiadczania na moz-
liwie Scisty jezyk: ocali¢ jak najwiecej z ich niepowtarzalnej charakterystyki, nie
rezygnujac z poznawczych celow. Warto zatem zastanowic si¢, czy mozemy war-
tosci pomysle¢ inaczej, czy raczej wypadatoby gremialnie zrezygnowa¢ w nauce
z tak wielorako obcigzonego pojecia.

W artykule nie mam zamiaru broni¢ rangi wypowiedzi o wartosciach
w przestrzeni publicznej. Chodzi mi wylacznie o to, czy w humanistyce (blizszej
mi zawodowo niz nauki spoteczne) daje si¢ jeszcze spozytkowac ,,wartosci” tak,
aby stanowity klucze do odmienno$ci i nie wzmacnialy jednocze$nie polaryzacji
typowych dla wojen kulturowych. W tym celu wyodrebnie z tradycji wroctawskiego
kulturoznawstwa ide¢ badania wewnetrznego porzadku ukladéw wartosci —
koncepcje, ktora obywa si¢ bez konfrontowania struktur aksjotycznych® z ich
opozycjami. W mysli tej najwigcej watpliwosci wzbudza u mnie — z uwagi na
cel pracy — przeciwstawienie autoteliczno$ci wszelkim pozytkom umieszczajace
polaryzujaca perspektywe w obrebie koncepcji. Skieruje si¢ wiec ku fenomenolo-
gicznej idei $wiata zycia, ktora zabezpiecza warto$ci przed sprowadzeniem ich do
funkcji naddatku wzgledem neutralnego tta, a tym samym nie pozwala na ostre
przeciwstawienie tego, co ,,zaledwie” uzyteczne, temu, co transcenduje okreslony
porzadek. Na koniec proponuje kilka mozliwych typdw relacji miedzy wartosciami,
tak aby nakresli¢ mozliwosci, ktore daje badanie owego wewnetrznego porzadku.

7 Ten konkretny przyktad sztucznej opozycji (konstruowanej przez polityke multikulturalizmu
w imi¢ tolerancji) omawiany jest przez Judith Butler, Ramy wojny. Kiedy Zycie godne jest optaki-
wania?, przet. A. Czarnacka, Warszawa 2011, s. 213-246

8 K. Michalski, Plomier wiecznosci. Eseje o myslach Fryderyka Nietzschego, Krakéw 2007,
s. 81.

? Aksjotyczny” ma si¢ tak do ,,aksjologii”, jak ,,psychiczny” do psychologii. ,,Struktura aksjo-
tyczna” jest wigc synonimem struktury wartosci.
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Nie daje si¢ on bowiem sprowadzi¢ jedynie do hierarchii, jak niekiedy sie to dzieje
w pracach na temat systemow wartosci.

Uktady wewnetrzne

Starajgc si¢ inaczej pomysle¢ ,,wartosci”, skorzystam z dorobku tradycji
wroctawskiego kulturoznawstwa. Kwestia zestawow, systeméw czy struktur
warto$ci stanowi w tym osrodku jeden z gléwnych tematow refleksji. Idea kul-
turoznawstwa zorientowanego aksjologicznie rozwija si¢ tu jednoczesnie z idea
badania , kultury jako kultury”!”, to jest nie jako aspektu socjologii, psychologii czy
innych pol przedmiotowych, a jako pelnoprawnego, odrebnego przedmiotu badan.
Poniewaz kultura ujeta w jej swoistosci ma tu zwigzek z warto$ciami, sens tych
ostatnich réwniez nie moze by¢ ,,aspektowy”, czerpac ze sfer heteronomicznych,
na przyktad spotecznych identyfikacji czy politycznych ideologii. Wtasnie dlatego
zaktadam, ze powrot do pierwotnych zatozen wroclawskiego osrodka pomoze
inaczej skonceptualizowaé zestawy wartosci, tak aby moéc pomysle¢ inny model
ich ustanawiania niz przez konfrontacj¢ z innymi zestawami.

Cze¢sc¢ badaczek i badaczy z kolejnych pokolen wroctawskich kulturoznawcow —
miedzy innymi Dorota Wolska!!, Marcin Stabrowski'?, Magdalena Barba-
ruk'3 — podpisuje si¢ pod postulatem badania struktur wartoéci w ich swoistosci.
Jacek Schindler w tomie zbiorowym Spory o wartosci'* trafnie wyodrebnit zas

10°S. Pietraszko, Kultura. Studia teoretyczne i metodologiczne, Wroctaw 2012, s. 33.

11 Jesli wiec mowi¢ o podmiocie kultury, to [...] twierdze, ze nie stanowi go jednostka ludzka
ani to, co bywa okreslane spotecznym podmiotem, lecz taki uktad wartosci, ktory owa aksjotyczna
przestrzen konstytuuje i przesadza o jej »topografii«” (D. Wolska, Wstyd i bezwstyd. Przyczynek do
badan nad kulturq i PRL-em, [w:] Nim bedzie zapomniana. Szkice o kulturze PRL-u, red. S. Bed-
narek, Wroctaw 1997, s. 63).

12 Kazdy tekst traktujemy [...] jako ekspresje, $wiadectwo, odzwierciedlenie danego $wiata
wartosci, a zadanie historyka kultury polega na rekonstrukcji wtasciwej okreslonemu $wiatu prze-
zywanemu hierarchii wartos$ci, weze$niej uchwyconych, rozpoznanych, odczytanych” (M. Stabrow-
ski, Analiza kulturoznawcza dwoch akapitow z Pamigtnikéw Jana Chryzostoma Paska, ,,Forum
Socjologiczne” 7, 2016, s. 128).

13 Decydujacy o »charakterze« kultury jest sposob uporzadkowania wartoéci (dopetnianie,
podobienstwo, skontrastowanie), gdyz to on decyduje o tre$ci warto$ci. Tozsamos¢ znaczeniowa
warto$ci ma charakter strukturalny, nie mozna jej dosiegna¢ poprzez jej indywidualng, w oderwaniu
od innych wartosci, charakterystyke” (M. Barbaruk, Dtugi cien Don Kichota, Krakéw 2015, s. 70).

14 J. Schindler, Wprowadzenie do sporéw o wartosci, [wi] Spory o wartosci. Od praktyki do teorii
interpretacji aksjologicznych, red. J. Schindler, M. Stabrowski, Wroctaw 2016, s. 7-20. Schindler,
ktory sposrod wymienionych badaczy w swoich eksploracjach sytuuje si¢ akurat najblizej wojen
kulturowych czy ,,sporéw o wartosci”, jak woli pisa¢, niestety uznaje, ze sens struktur wartosci
konstytuuje si¢ w opozycji do innych struktur tego typu, a zatem ustanawia si¢ poprzez seri¢ wyklu-
czen. Tym samym, jak sadze, autor zaprzepaszcza mozliwos¢ niespolaryzowanego ujgcia wartosci.
Zob. J. Schindler, Kulturowe uwarunkowania procesow aktywizacyjnych, Wroctaw 2014, s. 14.



O strukturach wartosci dzi$. Od polaryzacji do wewnetrznego porzadku 57

z pism zatozyciela wroctawskiego kulturoznawstwa, Stanistawa Pietraszki, dwa
fragmenty, ktore podsumowuja interesujacy mnie aspekt omawianej perspektywy
i ktore trzeba tu rowniez przytoczyc:

Warto$ci jawig si¢ wprawdzie poznajacemu podmiotowi w zasadzie pojedynczo i z osobna (co
jest zapewne konsekwencja wybidrczego charakteru operacji poznawczych), jednakze okreslo-
na warto$¢, a takze okreslony rodzaj wartosci, istnieje zawsze tylko w okreslonym systemie
warto$ci. Rozpoznawana pojedynczo i z osobna w okreslonej kulturze, w ktorej zdarzy si¢ nam
ja zidentyfikowa¢, w zwiazku z czym zreszta bywa uwazana za swoistg dla owej kultury —
istnieje tylko w zwiazku z innymi warto$ciami, w ich calych kompleksach, nazywanych tez
systemami wartosci. [...] obecno$¢ [wartosci — przyp. J.S.] w danej kulturze niewiele jeszcze
mowi o aksjotycznym obliczu tej kultury. Gdyby zestawi¢ powszechny katalog wartosci, jakie
identyfikuje refleksja aksjologiczna, oraz zbadac dystrybucje tego zbioru pomigdzy kultury
$wiata, niewatpliwie by si¢ okazato, ze wigksza czg¢$¢ tego zbioru wystepuje w kazdej z kultur.
Okazatoby sig¢ tez, ze nie tylko odmienny w kazdej kulturze i swoisty dla niej repertuar war-
tosci ksztaltuje indywidualne oblicze danej kultury, lecz rowniez — a moze nawet przede
wszystkim — role¢ taka odgrywa swoisty uktad wewnetrzny owego repertuaru, jego indywi-
dualna i z reguly niepowtarzalna struktura. W tej wtasnie strukturze zawiera si¢ sekret odreb-

nosci danej kultury, odrebnosci widocznej nawet wtedy, gdy dana kultura dzieli z innymi

kulturami identyczny repertuar wartogci'>.

Jak czytamy, ,,indywidualne oblicze kultury” ksztattowane jest przez ,,swoi-
sty uktad wewnetrzny” repertuaru wartosci, a zatem nie przez odniesienie do jej
zewnetrza — ani do jakiej$ innej sfery (na przyklad spolecznej), ani do drugiej
struktury aksjotycznej. Zaden koherentny podmiot o okre$lonej identyfikacji nie
jest tu konieczng przestankg analiz, tak samo jak zbedna jest wstepnie zatozona
dowolna opozycja, na ktorej czestokro¢ opierajg si¢ wypowiedzi o wartosciach
(tradycja a postep, ekonomia a uniwersum symboli). Zamiast przesgdzac o istnieniu
takiej czy innej catosci, gdzie warto$ci mialyby zosta¢ zaszeregowane, mozemy
ukazac¢ ich uktady wewngtrzne. Daje to nadziej¢ na ujgcie, w ramach ktorego nie
stajg si¢ one od razu ,,wartosciami lewicowymi” czy ,,tradycyjnymi”.

Istotne w realizacji tak rysujacych si¢ badan jest zalozenie Pietraszki — ktore
dzieli miedzy innymi z Maxem Schelerem!® — ze nalezy odrézni¢ warto$é jako
pewna jakos$¢ (tu: autoteliczng, o czym nieco dalej) od dobra, ktore jest jedynie nos-
nikiem wartosci. Dzieki temu juz na tym etapie mozemy oddali¢ si¢ od podejscia,
ktore, jak sadze, niemal automatycznie ustawia wartosci po ktorejs stronie z gory
przyjetej opozycji. Jest to mianowicie utozsamianie warto$ci z cennym obiektem,
w ktorej to optyce wartosciami moze by¢ na przyktad i Bog (absolut), i szczescie
(stan), i rodzina (instytucja spoteczna), i, dajmy na to, pluszowy mis (rzecz), wtas-
ciwie cokolwiek — o dowolnej przynalezno$ci kategorialnej i rodzajowej — byle
tylko ktos wskazat dany element jako wazny w swoim zyciu. W podejsciach tego

15 S. Pietraszko, Kultura. .., s. 51-52
16 M. Scheler, Dobra a wartosci, [w:] Z fenomenologii wartosci, oprac. i przet. W. Galewicz,
Krakow 1988, s. 46-59.



58  tukasz Rozwadowski

typu, wecale dzisiaj nierzadkich!’, konieczne wydaje si¢ podciagniecie wartosci
,,pod wspolny mianownik”, gdyz same, ze wzgledu na ontyczne zréznicowanie,
nie mogg nam wiele powiedzie¢ o tych, ktorzy je ,,maja” czy ,,wyznaja” —1iw ten
sposob znéw ustawiamy warto$ci na linii frontu. ,,Wspolny mianownik™ niemal
zawsze bedzie bowiem koherentnym podmiotem, ktorego wartosci sg dlan hory-
zontem swojskos$ci i normalnos$ci, badz tez uspojniajaca ideg — w obydwu przy-
padkach ustanowionymi w opozycji do tego, co niezrozumiate, obce, nienormalne,
niekorzystne czy chocby tylko cudze.

Jak wspomnialem, Pietraszko ujmuje wartosci jako swego rodzaju jakosci
o charakterze autotelicznym'®. Sadze, ze perspektywa ta w wystarczajacym stopniu
odpiera jeszcze inne stanowisko teoretyczne. Chodzi o podejscie, wedle ktdrego
paradygmatem dla wszystkich zestawoéw wartosci jest opozycja korzystne—nie-
korzystne (czy tez zgodne—niezgodne, swojskie—obce) wzgledem podmiotu, or-
ganizmu, spotecznego porzadku, wszelkiego ,,systemu” w rozumieniu Andrzeja
Sicifiskiego!®. Jesli wartoéci traktujemy jako elementy, ktore stuza podtrzymaniu
funkcjonowania i rozwojowi okreslonego systemu, to ostatecznie zawsze ich ze-
stawy beda przyporzadkowane do dwoch zbiorow przypominajacych ,,albo—albo”
z tekstu Burszty. Idea badan struktur wartosci, w ramach ktorej przyjmujemy,
7e wartos$¢ jest tym, co autoteliczne, nie pozwala tatwo sprowadzi¢ wartosci do
zgodnosci 1 niezgodnosci z okreslonym uktadem odniesienia, gdyz z definicji au-
toteliczne jako$ci wykraczajg poza partykularne interesy.

Waskie ujecie wartosci niesie jednak pewne problemy. Wedtug Pietraszki war-
tosci uobecniajg si¢ w dziataniach nienastawionych na powinno$ci charak-
terystyczne dla sfery spotecznej czy na pozytki przynalezne do porzadku cywili-
zacji, a wiec jako negacja tych porzadkéw badz opor lub nadmiar wzgledem nich.

17 Dla przyktadu, w ksigzce Bozeny i Janusza Sztumskich czytamy, ze §wiat wartosci stanowi
obok srodowiska naturalnego i spotecznego ,,trzecie sSrodowisko” okreslajace ludzka egzystencje.
.1 ten osobliwy §wiat warto$ci — wyjasniaja autorzy — obejmuje wszystko, co jest dla konkretne-
go cztowieka lub okreslonych ludzi permanentnie albo tylko okazjonalnie cenne” (B. Sztumska,
J. Sztumski, Swiat wartosci jako trzecie Srodowisko istnienia czlowieka, Katowice 2018, s. 22). Przy
tak szerokim zakresie ,,wartos$ci” nie jest dziwne, ze autorzy posuwaja si¢ do rozrdéznienia wartosci
~prawdziwych”, czyli takich, ktore prowadza do rozwoju ludzkosci, i ,,wirtualnych”. ,,Warto$¢”
najwyrazniej okazala si¢ zbyt przepastnym poje¢ciem i trzeba byto wezwaé na pomoc ,,ludzkos¢”,
by wprowadzi¢ porzadek, niestety za ceng nieuzasadnionego absolutyzmu. To ze strony socjologii.
Natomiast z obszaru jezykoznawstwa mozna wskaza¢ prace Laury Polkowskiej, w ktorej autorka
przyjmuje, iz warto$cia jest wszystko, co uznane za cenne. Zatozenie to pozwala jej grupowac tzw.
stowa sztandarowe wokot dwoch z gory przyjetych, koherentnych podmiotow: konserwatystow
i liberatow (L. Polkowska, Wartosci i antywartosci w tygodnikach opinii. Komparatywna analiza
dyskursu z elementami lingwistyki kwantytatywnej, Warszawa 2018).

18 . Pietraszko, Antropologiczne podstawy teorii kultury, tekst niepublikowany, dostepny
w Instytucie Kulturoznawstwa Uniwersytetu Wroclawskiego, s. 20.

19° A, Sicinski, Styl zycia, kultura, wybér. Szkice, Warszawa 2002, s. 33—66. W skroconej wersji
autor wyklada swoja koncepcj¢ relacji warto$ci do systemu w artykule Kultura jako przestrzen
potrzeb i wartosci, ,,Prace Kulturoznawcze” 9, 2005, s. 15-24.
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Nie moga by¢ jednak catkowicie neutralne wobec pozostatych porzadkow, gdyz
wszystkie zostaty ustawione na jednej ptaszczyznie ,,$wiata cztowieka”. Znow
przydato to wartosciom charakteru linii demarkacyjnych: migdzy tym, co zale-
dwie dostraja si¢ do ,,obiektywnej” rzeczywistosci (do obiektywnego porzadku
przyrody czy spoleczenstwa), a warto$ciami jg transcendujgcymi. Dostrzegalne
tu zatozenie o neutralnej plaszczyznie (na przyklad o ,,twardej” rzeczywistosci
bedacej punktem wyjscia dla porzadku cywilizacji), do ktérej wtornie dokoopto-
wywane jest to, co wykracza poza neutralno$¢ (poprzez kreatywnosc¢, ugodzenie
w rownowage porzadku spotecznego itp.) jest niezwykle problematyczne. Perspek-
tywa ta milczaco uprzywilejowuje — zndéw postuze sie tym argumentem — jeden
sposob doswiadczania $wiata, mianowicie taki, w ktorym nieneutralno$¢ pozostaje
zawsze w kontrze, na przekor temu, co jest. Wzmacnia to po cichu retoryke, ktorej
inspiracji mozemy doszukiwac¢ si¢ u Nietzschego, dla ktorego nie konfrontowaé
si¢ ze sobg, innymi i $wiatem, to zy¢ zyciem ,,0statniego cztowieka”, czy u inne-
go wptywowego filozofa, Alexandre’a Kojeve’a, wedle ktorego wraz z koncem
historii, rozumianym jako brak spotecznych napig¢ i roznic, konczy si¢ rowniez
,,Czlowiek we wlasciwym znaczeniu, to znaczy Dziatanie negujace to, co
bezposrednio dane [podkr. £.R.]"2°. Skoro mieliby$my przede wszystkim
opisywac réznice za pomoca rekonstrukeji struktur warto$ci, przemycanie tak
daleko idacych zatozen normatywnych bytoby niewlasciwe.

Ponadto owo ujecie wartosci jest, co podnosza niektorzy badacze, zbyt ogra-
niczajace, gdy mamy do czynienia z konkretnymi wytworami czy praktykami,
ktore chcemy kulturoznawczo opisaé. Analityczng uzytecznos¢ podziatu na to,
co autoteliczne, i to, co instrumentalne podaje si¢ dzi§ w watpliwos¢, tak jak
niedawno uczynity to w swoim artykule Dorota Koczanowicz i Anna Kwapisz.
Omawiajac przedsigwzigcia taczace przygotowywanie positkow z aktywizmem
spolecznym i politycznym, autorki dochodza do wniosku, Ze ,,podzial na natu-
ralne koniecznos$ci, cywilizacyjng uzytecznos¢ i kulturowe wartosci ledwo daje
sie utrzymaé”?!. Rzecz jasna, to, ze jedna aktywno$¢ zawiera w sobie wiele aspek-
tow, nie jest jeszcze argumentem przeciw rozrdznianiu tychze. Jednak sens za-
gadnienia stawianego przez kulturoznawczynie jest jasny: czy aby same obiekty
badan nie domagaja si¢ takiego ujecia, w ktorym owe aspekty, w szczegdlnosci
cywilizacyjne (u Pietraszki: skierowane ku pozytkom) i kulturowe (skierowane ku
warto$ciom), mogtyby si¢ wzajemnie roznorako oswietla¢, modyfikowac swoj sens,
a nie lokowa¢ w osobnych przestrzeniach bytowych (nawet jesli powiagzanych ze
sobg)? Czy gdyby zastosowacé takg perspektywe, nie okaze si¢, ze wartosci ulegaja
w obregbie danej struktury jakims tre§ciowym przesunigciom? Rozwijajac te mysl:

20 A. Kojéve, Wstep do wyktadéw o Heglu, przet. S.F. Nowicki, Warszawa 1999, s. 454, cyt. za
P. Nowak, Ontologia sukcesu. Esej przy filozofii Alexandre’'a Kojéve'a, Gdansk 2006, s. 30.

2l D. Koczanowicz, A. Kwapisz, Critical good design: Between utility and values, przet. P. Po-
niatowska, ,,Prace Kulturoznawcze” 26, 2022, nr 4, s. 97.
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czy potaczenie pozywnosci positku z refleksja etycznag nad jego powstawaniem —
a to sedno jednego z przedsigwzig¢ opisywanych przez badaczki — nie stawia
zarowno pewnych warto$ci moralnych, jak i pozywnosci w szczegdlnym $wietle
w tej konkretnej aktywnos$ci? Podobne refleksje musiaty towarzyszy¢ Markowi
Magdziakowi i Marcinowi Stabrowskiemu, skoro uznajg za wlasciwe, by badajac
zrodta historyczne, opisywac calg przestrzen wystepujacych w nim réznorodnych
nieneutralnych jako$ci — pozytkow i przyjemnosci razem z tak zwanymi war-
tosciami witalnymi, duchowymi i religijnymi — tak aby nie uroni¢ niczego ze
specyfiki okreslonej struktury aksjotycznej??.

Waskie ujecie warto$ci ma zatem t¢ zalete, ze nie pozwala na sprowadzenie
wartos$ci do zgodnosci/niezgodnosci wzgledem podmiotu czy systemu, lecz
jednocze$nie czyni z nich negacj¢ lub nadmiar, pewien naddatek wobec tego,
co neutralne, przypisujac to, co (arcy)ludzkie i szczegoélnie cenne, jedynie
transcendowaniu zastanego porzadku. Tymczasem praktyka badawcza postuluje
podejscie o wiele bardziej elastyczne, nastawione na badania szersze niz
skoncentrowane jedynie na tym, co autoteliczne. Moim zdaniem z tego klinczu
moze wyswobodzi¢ teoria, w ramach ktorej to, co nieneutralne, ma ontologiczne
pierwszenstwo wzgledem tego, co neutralne. Wyjasniam to nizej.

Pierwszenstwo wartosci

Ideg ontologicznego pierwszenstwa wartosci niesie, moim zdaniem, koncepcja
Swiata zycia (Lebenswelt), szeroko znana w naukach spotecznych i humanistycz-
nych. Przeszkoda pojawiajaca si¢ od razu przed aksjocentryczna interpretacja,
ktora chee zaprezentowacd, jest narzucajace si¢ wspotczesnie ujecie socjologiczne,
ktore mozemy laczy¢ z pracami Alfreda Schiitza, a w szczegdlnosci z pozniejszymi
twierdzeniami Petera L. Bergera i Thomasa Luckmanna orzekajacych o ,,spotecz-
nym tworzeniu rzeczywistoéci”?3. Jak rozumiem, koncepcja $wiata zycia przy-
swoila si¢ 1 do dzi$ jest aktualna w tej mierze, w jakiej pozwolila wyartykutowaé
pewna dyrektywe metodologiczng, mianowicie nieuznawania jakiejs jednej catosci
czy rzeczywistosci za dang z gory, lecz wytwarzang w ramach ztozonych inter-
akcji (niegdys$ przede wszystkim ludzkich; wspolczesnie podkresla si¢ interakcje
z nieludzmi). Tymczasem chodzi mi o inny aspekt tego pojecia. Edmund Husserl
uzywa go, by da¢ wyraz transcendentalistycznemu rozréznieniu migdzy $wiatem

22 Rezygnacja na wstepie z jakiejs$ czesci pola preferowania, z jakiej$ czesci owego porzadku,
ktory omawiamy, uniemozliwia podjecie badan historyczno-kulturowych” (M. Magdziak, M. Sta-
browski, Przedmioty, preferencje, wartosci, ,,Prace Kulturoznawcze” 9, 2005, s. 162).

23 Szczegdlowo o przyswajaniu sie tego pojecia i jego odcieniach znaczeniowych w socjologii
zob. S. Mandes, Swiat przezywany w socjologii, Warszawa 2012.
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zwigzanym z dziatajacg subiektywnoscia a powstajagcym na jego podstawie obiek-
tywistycznym obrazem $wiata:

Dla obiektywizmu charakterystyczne jest to, ze porusza si¢ on na gruncie $wiata danego wstep-
nie w doswiadczeniu w sposob zrozumialy sam przez si¢ i ze pyta o ,,obiektywna prawde” tego
$wiata, o to, co dla niego nieuwarunkowane, obowigzujace dla kazdej istoty rozumnej, o to,
czym on jest sam w sobie. [...] Tak osiggnie si¢ to, co istnieje w sposob ostateczny — nie mia-
toby rozumnego sensu kierowa¢ pytanie wstecz, poza to.

Transcendentalizm natomiast glosi, ze sens istnienia danego wstepnie $wiata przezywane-
go jest tworem subiektywnym, ze jest dokonaniem do$wiadczajacego, przednaukowego zycia.
W zyciu tym buduje si¢ sens i obowigzywanie istnienia i $wiata, i to tego $wiata, ktory jest
rzeczywiscie obowigzujacy dla tego, kto go aktualnie doswiadcza. Jesli zas chodzi o ,,obiek-
tywnie prawdziwy” §wiat nauki, jest on tworem wyzszego rzedu zbudowanym na podstawie
przednaukowego doswiadczania i myslenia, wzgl. dotyczacy obowigzywania dokonan tego
myslenia. [...] Zatem nie istnienie $wiata w swej niebudzacej pytan zrozumialosci samej przez
si¢ jest tym, co w sobie pierwsze; nie chodzi tez o pytanie, co obiektywnie do niego nalezy,
bowiem tym, co w sobie pierwsze, jest subiektywnos¢, mianowicie taka, ktora w sposob naiw-
ny stwierdza wstegpnie istnienie §wiata, a pdzniej racjonalizuje go lub, co jest rownowazne,
obiektywizuje. Zagraza tutaj jednak od razu pewna niedorzeczno$¢, gdyz poczatkowo wydaje
si¢ oczywiste, ze subicktywnoscia ta jest cztowiek?*.

Skoro do$wiadczajace zycie mamy pomysle¢, wzigwszy w nawias byty wzgle-
dem niego transcendentne — ktorych sens jest dopiero jego tworem — to i ,,czto-
wiek” wraz z ro6znorodnymi znaczeniami, w ktore obrdst, nie moze by¢ brany
w rachube. W ten sposob od razu rozstajemy si¢ z obiektywistycznymi naukami,
w tym z antropologia. Tym, co ostaje si¢ po powyzszej redukcji, jest sam pod-
miot wszelkich doswiadczen, subiektywnos¢, ,,ktora inaczej niz w prostej reflek-
sji psychologicznej nie znajduje si¢ juz w gotowym $wiecie, lecz niesie w sobie
i realizuje jako mozliwe wszystkie te dokonania, ktorym ten $wiat zawdzigcza
swoje zaistnienie”?>. ,,Dokonan” nie bede interpretowat w duchu idealistycznym
jako kreacji. Chodzi tu o konstytucje swiata, czyli, jak ujat to Dan Zahavi, proces,
,Ktory pozwala na to, ze to, co jest konstytuowane, zjawia si¢, odstania, artykutuje
i ukazuje takim, jakim jest”2. Ukonstytuowaé moze si¢ wiele $wiatow ze swoimi
specyficznymi regutami, jak $wiat nauki, lecz tym, ktory pozostaje nieredukowal-
nym punktem wyjscia dla wszystkich innych, jest S$wiat zycia ,,w swej niebudzacej
pytan zrozumiato$ci”, czyli traktowany przez subiektywnos¢ jako oczywisty. To
w obrebie konstytucji §wiata zycia, ktorego nie da si¢ sprowadzi¢ do czego$ pier-
wotniejszego, poszukuje doswiadczenia wartosci, zabezpieczonych w ten sposob
przed redukcja do naddatku wzgledem neutralnego tla.

24 E. Husserl, Kryzys nauk europejskich i fenomenologia transcendentalna, przet. S. Walczew-
ska, Krakow 2017, s. 106—107.

25 E. Husserl, Doswiadczenie i sqd, przet. B. Baran, Warszawa 2013, s. 57. W oryginalne jest
to wyr6zniony fragment.

26 D, Zahavi, Fenomenologia Husserla, przet. M. Swie;ch, Krakow 2012, s. 99.
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Jak stwierdza Husserl: ,,Zycie przytomne zawsze jest kierowaniem sie na to
lub owo, jest skierowane na co$ jako na cel lub $rodek, jako na co$ waznego lub
niewaznego, interesujacego lub obojetnego, prywatnego lub publicznego, na po-
trzebe codzienna lub nowo powstajacg”?’ — a wiec zawsze na przedmioty jakos
juz zabarwione, nieneutralne. Podobnie myslat inny fenomenolog, ktory skadinad
poswiecit wigcej miejsca w swoich pracach zagadnieniom aksjologicznym, Max
Scheler. Wedlug niego warto$¢ jest tym, co pierwsze dociera do subiektywno-
$ci 1 kieruje jej uwage na przedmiot. Kenneth Stikkers ttumaczy to nastgpujaco:

Antywartos$¢ bolu, na przyktad, prezentuje si¢ i jest doswiadczana przed jakimkolwiek powia-
zaniem go [z] do§wiadczeniem zmystowym jakosci goracej patelni, ktorg bezmyslnie chwycitem
i jedynie pdzniej w refleksji ujatem jako ,,przyczyng” mojego bolu. Czy tez, aby przytoczyc
jeden z przyktadow Schelera: ,,Czuje pickno pokrytych $niegiem goér w $wietle zachodzacego
sfonca” przed postrzeganymi jakosciami, ktore ,,powodujg” takie odczucie. [...] Okreslam si¢
poprzez bol goracej patelni, czy tez przez pickno zachodu stonca jako ,,pierwszego przekazni-
ka” tych fenomenow i w tym sensie, jak juz stwierdzono, ,,warto$ci”” mozna opisac jako ,,obiek-
tywne”: nie ma sposobu, aby mozna [bylo] fenomenologicznie opisaé bol czy pigkno jako
,,subiektywizacje”28.

Oznacza to, ze wartosci nie sg naktadane przez subiektywno$¢ na wczesniej
neutralny obiekt. To raczej ona sama zostaje poruszona przez warto$¢, a czesto
i przez nig zobowiazana. Inicjalnie manifestuje si¢ podlegtos¢ subiektywnosci
(w lacinie bylby to pleonazm) wzgledem tego, co aksjotyczne, a dopiero w kolej-
nych aktach, w refleksji nad sytuacja, ktora juz miata miejsce, subiektywnos¢ moze
umiejscowic siebie jako przyczyn¢ ukazywania si¢ wartosci: ,,»Piekno« zachodu
stonca, na przyktad, jest do§wiadczane w swojej konkretnosci jako wlasnos¢ za-
chodu stonca i jedynie pézniej w refleksyjnym rozwazaniu moze by¢ w spekulacji
postulowane jako ujawniajace sie przed »okiem obserwatora«”?”.,

Owo pickno o$niezonych gor, przynaglajace, by przyjrze¢ si¢ uwazniej, jak
skrza, 6w nagly dyskomfort, nakazujacy natychmiast odtozy¢ patelnie, czy tez,
dajmy na to, niesprawiedliwos¢ stanowionego prawa kazaca nam wyj$¢ na ulice —
dzialaja z mocg, ktora nie potrzebuje si¢ potwierdzi¢ w dociekaniach nad istnie-
niem §wiata zewngtrznego badz nad impulsami pracujacymi aktualnie w ciele. Nie
oznacza to, ze wykluczajg rozwagg, refleksje, poglebianie i korygowanie wgladu (na
0g6t wrecz do nich sktaniajg), lecz jedynie, ze splatajg subiektywno$¢ ze Swiatem
w sposob, od ktorego niepodobna si¢ uwolni¢ — chyba ze dopiero w spekulacji:
we wtornym przypisaniu wartosci do efektow swobodnej dziatalnosci cztowieka
albo do konglomeratu jako$ci przedmiotu. Bytaby to — wracajac do zagadnienia
$wiata zycia — operacja tozsama z neutralizacja §wiata zycia przez obiektywizm

27 E. Husserl, Kryzys europejskiego czlowieczenstwa a filozofia, przet. I. Sidorek, Warszawa
1993, s. 26.

28 K. Stikkers, ,,Wartos¢” u Maxa Schelera i w amerykanskim pragmatyzmie, przet. W. Potka,
,Filo-Sofija” 2016, nr 2 (33), s. 20 [poprawiony oczywisty btad fleksyjny i interpunkcyjny].

2 Ibidem.
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w sensie Husserlowskim. Twierdze wiec, ze samozrozumiatosc, z jaka Swiat ujaw-
nia si¢ wzgledem subiektywnosci, jest tozsama z doswiadczeniem wartosci, a tym
samym jest nieredukowalnym sktadnikiem konstytucji $wiata zycia. W tym duchu
Jozef Tischner pisat: ,,Dos§wiadczenie stanow rzeczy aksjologicznie neutralnych,
jesli w ogole jest mozliwe, dokonuje si¢ droga negacji: aby uzyska¢ intuicje ,,czy-
stego istnienia”, negujemy warto$é, a nie na odwrot™30,

Wartos$¢ nie jest wiec ani transcendowaniem ,,tego, co bezposrednio dane”,
ani naddatkiem wniesionym do neutralnej czy przewidywalnej rzeczywistosci za
sprawa podmiotu o okreslonych wlasnosciach empirycznych. Subiektywnos$¢ jest
w o wiele wigkszym stopniu poddana manifestowaniu si¢ warto$ci niz podmiotem
zaprowadzajacym ,,swoje porzadki”. To, Zze nasze zycie przybiera ten czy inny
ksztatt oraz ze opowiadamy o sobie tak, a nie inaczej, jest oczywiscie rezultatem
wielu czynnikow, czesto przygodnych. Jednak to, ze w ogodle taczymy si¢ ze soba
1 $wiatem poprzez wartosci, nie jest ani naszym wytworem, ani dzietem §wiata —
itak samo nie sg naszym i jego dzietem ich poszczegolne jakosci. Zatem elementy,
z ktorych sktadaja si¢ struktury aksjotyczne — wartosci, sg juz przeddane. Dopiero
odmienne uporzadkowanie owych elementdw przesadza o istnieniu roéznic w spo-
sobach dos§wiadczania swiata. Jesli w ten sposob postawi si¢ kwestie manifesto-
wania si¢ wartos$ci, daje si¢ wowczas solidny argument, by pod pojeciem warto$ci
rozumie¢ wszystkie nieneutralne jakosci, a nie jedynie te, ktore wskazywatyby na
przekraczanie rzeczywisto$ci bezposrednio danej. Pozwala to nieco ztagodzi¢ ton,
z jakim moéwimy o warto$ciach i dzigki temu adekwatniej opowiadac o réznicach
w sposobach zycia — zycia, ktore nie porusza si¢ przeciez od jednej sytuacji
granicznej do kolejnej i w ktérym wartosci darza si¢ w petni swojej subtelnosci.

Relacje miedzy wartosciami

Pozostaje jednak wciaz otwarte pytanie, w jakie doktadnie relacje sa w stanie
wej$¢ wartosci. Jednym z owych zwigzkow jest niewatpliwie hierarchia. Jak
ustalila klasyczna aksjologia, wartosci dane sa juz razem ze swoja wysokoscia>!.
Hierarchi¢ warto$ci mozna ustala¢ na poziomie wgladow istotno$ciowych, ale tutaj
interesujace sa ich r6znorodne, przygodne, historycznie zmienne formy ustalane
na podstawie regularnosci w preferowaniu i stawianiu nizej wartosci okreslo-
nych typow. W opisywaniu tejze regularnosci pomaga przyjecie jakiejs typologii.
Nie ma tu miejsca, by si¢ temu doktadniej przyjrze¢, warto jednak zauwazy¢, ze
Stabrowski wskazuje na propozycje Schelera, by dzieli¢ wartosci na utylitarne,
hedoniczne, witalne, duchowe (estetyczne, prawne, poznawcze) i wartosci tego,

30 J. Tischner, Fenomenologia swiadomosci egotycznej, [w:] J. Tischner, Studia z filozofii swia-
domosci, oprac. A. Wegrzecki, Krakéw 2006, s. 395-396.
31 7Zob. M. Scheler, Wartosci wyzsze” i ,,nizsze”, [w:] Z fenomenologii wartosci..., s. 67-84.
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co $wiete, oraz osobno, poza uktadem rang, wartosci moralne — jako najbardziej
uzyteczng w badaniach?2,

Sadze jednak, Ze relacje migdzy wartosciami nie koncza si¢ na zhierarchizowaniu.
Roman Ingarden pisze na przyktad o ,,tagodnym pigknie obrazu Vermeera”33: jesli
zgodzimy sig, ze okreslony obraz taczy piekno z tagodnos$cig, mamy do czynienia
z pewnym splotem wartos$ci, ktory nie mowi jeszcze nic o hierarchii, acz prezen-
tuje jakas relacj¢ miedzy wartosciami. ,,L.agodne pickno” wskazuje, ze tagodnos¢
modyfikuje jednostronnie sens pigkna, jako$ je sobg naznacza. W innym miejscu
przywotanego tekstu Ingarden dopuszcza tego typu modyfikacje sensu wartosci,
podkreslajac konieczno$¢ dalszych badan na bogatym materiale empirycznym?34.
Relacje, w ktorej dwie wartosci korespondujg ze sobg w jednym przedmiocie,
nazywa on prosto wspolwystepowaniem. Wydaje si¢ jednak, ze skoro dany
kompleks wartosci, ktore wzajemnie lub jednostronnie modyfikuja swoj sens, two-
rzy harmonig¢ lub peten kontrastéw, lecz mozliwy do jasnego uchwycenia styl,
warto podkresli¢ te zgodnos¢ nazwg wspotbrzmienie.

Nadal w ramach wspotwystepowania mozemy tez moéwi¢ o napi¢ciu migdzy
wartosciami, gdy te wzajemnie si¢ o$wietlajg, ale w taki sposob, ze ich wspdlna
realizacja jest w tym uktadzie zabarwiona gorycza, niepewnoscia, dezorientacja
czy dysharmonig. Napiecia ujawniaja si¢ na przyktad w sposobach zycia cechu-
jacych sie labilnoscia.

Wspotwystepowanie to mozliwos¢ powigzania wartosci w jednym przedmio-
cie (w tym: aktywnosci, sposobie zycia), a praktyka, ktora powoduje, ze wartosci
wspotwystepujg, mozemy nazwaé splataniem wartoSci. Natomiast dystan-
sowanie wartosci ma miejsce, kiedy separuje si¢ okreslone wartosci lub ich
typy tak, ze nie moga si¢ znalez¢ w jednym przedmiocie, cho¢ co do zasady
moglyby si¢ faczy¢ — mozna wtedy mowic o ich roztaczno$ci. Tu trzeba by
rozrozni¢ nietaczliwo$¢ wartosci, gdy wydaja sie ,,naturalnie” odseparowa-
ne i nie wzbudzaja silnych emocji, od konfliktu wartosci, ktdry niesie silny
tadunek emocjonalny. Przez pryzmat nietgczliwo$ci mozna badaé na przyktad
praktyki i postawy separujace hobby od zawodu (nawet jesli te nie sg nazwami
wartosci, a jedynie wskazuja na aksjotyczne ufundowanie). Konflikt pojawia sie
za$ wylacznie na kanwie wartosci o wysokiej randze, mocno angazujacych; ma
migjsce, gdy okreslone warto$ci nie moga by¢ uobecniane nie tylko w jednym
przedmiocie czy pojedynczej sytuacji, ale w najszerszym horyzoncie zycia. Gdy
w gre wchodzi konflikt dwdch warto$ci pozytywnych, a grozba zniszczenia do-
bra, sprzeniewierzenia si¢ wartosci lub usmiercenia osoby jest realna, mamy do

32 M. Stabrowski, Analiza kulturoznawcza dwéch akapitéw..., s. 128.

33 R. Ingarden, Czego nie wiemy o wartosciach?, [w:] R. Ingarden, Przezycie, dzieto, wartosc,
Krakow 1966, s. 90.

3% Ibidem, s. 123.
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czynienia z tragicznos$cia®. Wydaje sie, ze konflikty moga przybieraé rozne
formy w zalezno$ci od tego, czy w ogole zmierza si¢ do ich usmierzenia, czy s3
aktywnie lub biernie podtrzymywane.

By cho¢ nieco lepiej unaoczni¢ koncepcj¢ badania struktur wartosci, odwotam
sie do przyktadu. Dla Jakuba Sobieskiego® — ojca kréla Jana ITI Sobieskiego —
sSwietos¢ jest zawsze powigzana ze smutkiem, religia jest tzawa i polega migedzy in-
nymi na wspoélczuciu Jezusowi. Jego pamigtnik z kilkuletniej podrozy po Europie,
ktora odbyt za mtodu, peten jest opisoéw, w ktorych daje o siebie zna¢ rozmitowanie
w radosnym charakterze napotykanych miejsc, gwarze miast i ich zywotnosci, ale
to, co religijne, jest— jak gdyby dla kontrastu — zawsze zwigzane z udrgczeniem.
Swietosé i smutek (,,smutno$é™7) jest tu wspotbrzmieniem tych dwéch warto-
$ci, ich wzajemnym splataniem si¢, ktére daje o sobie zna¢ we wspomnieniach
z podrézy®8, przy czym wolno uznaé, ze jest to relacja jednostronna: $wigtosé
jest zawsze zabarwiona smutkiem, ale smutek nie staje si¢ przez to uswigcony.
Uchwytujemy tu pewng cz¢$¢ sposobu do§wiadczania §wiata: mozliwe splecenie
wartosci 1 dokonujace go praktyki (odpowiedni sposéb opisu przedmiotéw kul-
tu religijnego, okreslone postawy wzgledem nich oraz wobec $wigtych i Boga).
Pokazujac kolejne odniesienia (na przyktad wysokie miejsce §wigtosci w hierar-
chii), mamy coraz petniejszy obraz pewnej struktury aksjotycznej. Dowiadujemy
si¢ w ten sposob czego$§ — w ograniczonym zakresie — o samym Sobieskim
oraz o okreslonym momencie historii, w ktorych wspomnienia byty spisywane.
Jednak nade wszystko o pewnym sposobie doswiadczania. Tres¢ owego splotu
warto$ci — czyli to, jakie konkretne zabarwienie przyjmuje Swigto$¢ oraz jakie
dzialania i jaka postawe pocigga za sobg jej smutny charakter — nie uleglaby
zmianie, nawet gdyby sie okazato, ze Jakub Sobieski nigdy nie istnial, a pamietnik
btednie datowano na XVII wiek.

Sitg rzeczy, majac na wzgledzie spdjnos¢ analiz, musimy wzig¢ pod uwage
zrodla o okreslonej proweniencji: podpadajace pod jeden nurt ideowy, jednego
autora, okreslony styl, jasno zarysowany konflikt itp. Jednak interpretacja celujaca
w rekonstrukcje uktadéw wartosci niejako zawiesza wszelkie tozsamosci, ktore
miatyby ,,sta¢ za” zrodtem, wszelkie idee, jakiekolwiek systemy w uzywanym

35 Zob. M. Scheler, O zjawisku tragicznosci, przet. R. Ingarden, [w:] O tragedii i tragicznosci,
oprac. W. Tatarkiewicz, Krakéw 1976, s. 51-95.

36 J. Sobieski, Peregrynacyja JW JWP Jakuba Sobieskiego, wojewody generalnego Ziem Ru-
skich (1607-1613), [w:] J. Sobieski, Peregrynacja po Europie (1607—1613). Droga do Baden (1638),
oprac. J. Dtugosz, Wroctaw 2005, s. 3-202.

37 Zob. przypis Ingardena thumaczacego podrozdzial Tragicznosé i smutek z O zjawisku tra-
gicznosci: ,Nalezy zaznaczy¢, ze nie chodzi tu o smutek jako stan psychiczny pewnego indywi-
duum, lecz o charakter (jakos¢) smutku, ktéry moze zachowaé np. i krajobraz. Etymologicznie
odpowiadaloby tu najlepiej stowo »smutnosc«, gdyby nie pewne dzwigkowe zgrzyty, ktore stowo
to budzi w stuchaczu” (ibidem, s. 62).

38 1. Rozwadowski, Lektura kulturoznawcza Peregrynacji po Europie Jakuba Sobieskiego,
,Forum Socjologiczne” 7, 2016, s. 165
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wczesniej znaczeniu. Zawiesza je, czynigc w toku analizy coraz mniejszy uzytek
z wiedzy o nich, koncentrujac si¢ na samym ,,jak” spotkania subiektywnosci ze
$wiatem. W tym sensie kultura miataby charakter przystowka, o czym pisala
Wolska’?, przy zastrzezeniu, ze dla snutych przeze mnie rozwazan niewielkie zna-
czenie ma to, czy porzadek wartosci nazwiemy kulturg. Trzeba przede wszystkim
umie¢ pomysle¢ struktury aksjotyczne tak, aby faktycznie ujrze¢ je jako osobne,
nieczerpigce swojej tresci z zadnej innej sfery: spotecznej, historycznej, politycz-
nej, gospodarczej czy biologicznej. Przynosi to nie tylko wrecz przyttaczajaca
mnogos¢ odpowiedzi na pytanie o owo ,,jak”, ale rowniez rozszczelnia tozsamosci
wszelkich podmiotéw/systemow, ktore — migdzy innymi za sprawg przywolanych
na poczatku uje¢ wartosci — zastajemy zasklepione.
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On structures of values today. From
polarization to the inner order

Abstract: Commonly used expressions, such as “left-wing values” or “traditional values,” suggest
that the keystone connecting dispersed values into a tangible whole can only be a specific identity
or ideology, whose meaning is constructed within a polarization. Today, as we are afflicted by
clashes typical of contemporary cultural wars, the question of whether spheres of values can be
conceived beyond a language that reduces everything valuable to opposition becomes even more
important. In response to this issue, the article presents a concept developed in cultural studies at
the University of Wroctaw, according to which structures of values derive their specificity from
their own particular construction. Given certain shortcomings of this concept — including the
overly narrow concept of values — a correction has been made aiming to replace the human as
the subject of valuation with subjectivity in a phenomenological sense. Possible types of relations
between values have also been indicated: in addition to hierarchical relationships, two others are
proposed: co-occurrence and disjunction.

Keywords: values, subjectivity, life-world, culture wars
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Implozje kultury i natury.
O projektowaniu wraz z przyroda

Abstrakt: Problem kryzysu klimatu analizowany jest w ramach réznorodnych dziedzin nauki, a jego
zlozono$¢ sktania badaczy, badaczki do zacierania granic pojeciowych i dazenia do badan in-
terdyscyplinarnych. Powoduje to przemyslenia natury ontologicznej, bo porusza migdzy innymi
kwesti¢ utrwalonego juz dualizmu natura—kultura. Liczne polemiki z jego zasadnoscig opieraja
si¢ na potrzebie wyjscia badan kulturoznawczych, jak i humanistyki w ogole, z antropocentrycz-
nej orientacji. Tworzenie poj¢¢ hybrydowych, takich jak ,,naturakultura” ma na celu budowanie
nowego stownika i oddolnych metodologii odpowiadajacych na nowe wyzwania. Czy jest szansa,
aby w binarnej teorii kultury Stanistawa Pietraszki odnalez¢ furtke do przekraczania dualizmow
i poszukiwania splotow tego, co ludzkie i nieludzkie? W niniejszym tekscie szukam odpowiedzi na
to pytanie, jednoczes$nie rysujac podstawy teoretyczne dla rozwijania mozliwych narracji o $wiecie
po antropocenie. Opowiesci te w swoim centrum sytuujg przygodne relacje, ktore zdarzajg si¢ po-
miedzy gatunkami. Takie przypadki przedstawiam za pomoca analizy trzech wyjatkowych dziatan,
w ktorych projektanci i projektantki wspotpracujg z przyroda: ozywiona i nieozywiona. Ich praktyki
przekraczaja antropocentryczne granice i inspirujg do nowych sposobdéw zycia.

Stowa-klucze: antropocen, klimat, naturakultura, opozycje binarne, opowies¢, projektowanie, al-
locentryczne, relacje migdzygatunkowe

Wstep

Zmiana klimatu i szoste masowe wymieranie gatunkow jako powazny i nara-
stajagcy problem maja swoje odzwierciedlenie w rosngcej ilosci analiz. Badacze
i badaczki réznorodnych dziedzin analizujg zagadnienia, ktore przyczynity si¢ do
obecnego kryzysu srodowiskowego, oraz te, ktore rodza si¢ jako jego konsekwen-
cje. Opisywane sg nie tylko zjawiska zwigzane z przyrodoznawstwem i ekologia,
ale takze te dotykajace polityki, ekonomii, zjawisk spotecznych, historycznych
oraz kulturowych. Wyjatkowym przyktadem takiej interdyscyplinarnej dyskusji,
skupionej na kryzysie klimatu, jest wymiana mysli i alternatywnych propozycji
dla nazwy nowej epoki geologicznej — ,,antropocen”. Zostata ona zapropono-
wana przez geologdw pracujacych w Grupie Roboczej do spraw Antropocenu
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i ma wskazywac¢ na gatunek ludzki, anthropos, stanowiacy site zdolng do tego,
aby zmienia¢ klimat w tempie dotychczas niespotykanym!. Gléwnym powodem
tworzenia innych nazw, staty sie ,,slepe plamki” koncepcji antropocenu, obszary,
ktore choé sa newralgiczne, to zostaty przestoniete lub odsunigte na margines?.
Alternatywne pojecia zwracajg uwage na braki w tej koncepcji poprzez ukazywa-
nie innych perspektyw wlasciwych dla reprezentowanych przez swoich autorow,
swoje autorki dziedzin nauki. W ten sposob powstata duza liczba poje¢, z ktorych,
wydaje sie, ze najbardziej znane sg: kapitatocen?, plantacjocen?, chthulucene’ czy
symbiocen®. Niektore z nich, tak jak pierwsze dwa, zorientowane s3 na przeszto$é
i terazniejszos$¢, wskazujac na przyczyny zwigzane z degradacja srodowiska, ktore
majg leze¢ w strukturze ekonomicznej kapitalizmu i nieréwnej odpowiedzialnosci
za kryzys klimatu oraz w monokulturowym sposobie uprawy czy dzialaniu cate-
go przemystu, ktory niszezy (bio)roznorodnosc. Kolejne dwa pojecia wychylone
sa w przyszlos¢: wskazuja na pozadane kierunki zmiany w mysleniu i dziataniu
ludzi, ktorzy powinni zaczaé zauwazac zaleznosci i1 sploty dotyczace roznych
istot na ziemi, wspiera¢ je i wycofywac si¢ ze swojej dominacji. Wydaje sie, ze
dopiero komplet tych pojec jest w stanie wielowatkowo przedstawic¢ problematyke
kryzysu klimatu, ale zarysowac¢ tez pozadane kierunki zmiany. Miatyby one pole-
gac¢ na podkreslaniu relacji i wielorakich zwigzkdéw w Swiecie zwierzat ludzkich,
nieludzkich, a nawet przyrody nieozywionej. Takie stanowisko reprezentowane
jest zarowno w przyrodoznawstwie, jak i w ramach nauk humanistycznych oraz
spotecznych, stanowigc argument za badaniami transdyscyplinarnymi.
Przekraczanie podziatéw poszczegolnych nauk stanowi potencjat do tworzenia
nowych subdyscyplin, proponowania nowych watkéw badawczych i przetamy-
wania ograniczen, ktore zostaly dotychczas utrwalone. Dzieje si¢ to, po pierw-
sze, na gruncie teoretycznym, na przyklad w ramach wspotczesnych nurtow fi-
lozoficznych, takich jak nowy materializm reprezentowany przez Karen Bard,
Donne Haraway czy Anne Tsing. Badaczki te, dazac do rozszerzenia ontologii

I Pierwszy raz termin ,,antropocen” zostat zaproponowany w artykule P.J. Crutzena i E.F. Stoer-
mera, The “Antropocene”, “Global Change Newsletter” 2000, 41, s. 17-18, cyt. za: M. Sugiera,
Wprowadzenie, [w:] Hakowanie antropocenu, red. M. Sugiera, Krakow 2023, s. 7. Wyczerpujace
wyjasnienie terminu oferuje takze: W. Steffen, The Antropocene, TEDx Canberra 2010, https:/
www.youtube.com/watch?v=ABZjIfhNOEQ (dostep 08.01.2024).

2 M. Sugiera, Wprowadzenie..., s. 11-12, za: P.J. Usher, Untranslating the antrophcene, “diac-
ritics” 2016, nr 44 (3), s. 56-77.

3 Najwickszym rzecznikiem pojecia ,,kapitatocenu” jest Jason W. Moore, a samo pojecie zo-
stato opisane np. w: E. Binczyk, Kapitalocen, ekologiczna ekonomia dewzrostu i filozofia Herberta
Marcusego, ,,Analiza i Egzystencja” 59, 2022.

4 Genezg pojecia opisata migdzy innymi M. Zamorska, Kain, plantacjocen i wykluczanie $wia-
tow roslinnych, ,,Kultura — Historia — Globalizacja” 26, 2019, s. 185-195.

5 D. Haraway, Staying with the Trouble: Making Kin in the Chthulucene, Durham 2016.

6 G. Albrecht, G. Van Horn, Exiting the Anthropocene and Entering the Symbiocene, https://
humansandnature.org/exiting-the-anthropocene-and-entering-the-symbiocene/ (dostep 20.01.2024).
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poza tradycyjne podzialy migdzy podmiotem a przedmiotem, ciatem i umyslem,
cztowiekiem i natura, kwestionuja istotna dla kulturoznawstwa kwestie dualizmu
pomiedzy kulturg i naturg. Po drugie, zamazywanie granic i zainteresowanie tacze-
niem tego, co ludzkie i nieludzkie, widoczne jest takze na gruncie praktycznym: na
przyktad w projektowaniu. Projektanci i projektantki reorientujg si¢ ze skupienia
na cztowieku, wylgcznie jego potrzebach i sprawstwie, na budowanie migdzyga-
tunkowych dziatan, uwzgledniajacych §rodowisko, zwierzeta i rosliny. Robia to
poprzez rozpoznawanie zwyczajow tradycyjnych i rdzennych spotecznosci, ktore
zyja w zgodzie z naturg i inspirujg do poszukiwania nowych sposoboéw zycia,
oraz poprzez praktyczne lub spekulatywne dziatania projektowe. Ich celem jest
wlaczanie przyrody jako aktorki i istotnego, dzialajacego podmiotu do procesu
projektowego. Te dwa wybrane przeze mnie aspekty: teoretyczny, skupiajacy si¢
na teorii kultury i mozliwo$ci przeformutowania jej relacji wobec natury, oraz
praktyczny: skupiony na projektowaniu wraz z przyroda, sg rozwinigte w kolejnych
fragmentach niniejszej pracy.

Natura, kultura, jej implozja

Koncepcjg o binarnym charakterze jest teoria kultury wypracowana przez Sta-
nistawa Pietraszke, ktora jednoczesnie dla mnie, jako absolwentki wroctawskiego
kulturoznawstwa, jest koncepcja prymarng. Angazujac si¢ w badania zwigzane
z kryzysem klimatu i antropocenem, bytam ciekawa, czy w jej ramach ujawnianie
splotow tego, co ludzkie i nieludzkie jest mozliwe i czy ta tradycyjna teoria posiada
szczeliny czy furtki, ktore bytyby drogami wyjscia z myslenia dualistycznego.
Wydaje sie, ze taki sposdb myslenia byt, przynajmniej cze$ciowo, immanentng
czescia procesu wyodrebnienia kultury jako samodzielnego pojecia i przedmiotu
badania nauki nazywanej kulturoznawstwem. Potrzebne byto wtedy znalezienie
cech specyficznych kultury, ukazanie, czym r6zni si¢ ona od innych sfer rzeczy-
wisto$ci. Tak jak w procesie ustanawiania innych nauk, tak w tym przypadku
wyksztatcona zostala opozycja: kultura zostata przeciwstawiona naturze, wpisujac
si¢ w binarny sposéb myslenia o S$wiecie. Rozumiem, ze ten modus operandi jest
potrzebny w nauce i stuzy klarownos$ci w opisywaniu pol zainteresowan poszcze-
golnych nauk, udowadnianiu ich odrgbnosci i istotnosci, ale jednoczes$nie ,,przestaje
mie¢ zastosowanie poznawcze”’. Ujawniaja to wielorakie kryzysy, ktore tak jak
kryzys klimatu dobitnie ukazujg splatanie Swiata ludzkiego i §wiata przyrody oraz
potrzebe badan przekraczajacych dziedziny i ramy pojgciowe.

7 J. Jesmian, M. Skrzeczkowski, Nauki o naturzekulturze? Kulturoznawstwo w dobie post-
humanizmu, [W:] Naturakultura. Proby z kulturoznawstwa krytycznego, red. J. JeSman, M. Skrzecz-
kowski, Gdansk 2022, s. 16—17.
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W tym kontekscie i na pierwszy rzut oka koncepcja wroctawskiego badacza
kultury nie daje wielu mozliwosci. Kultura jest wedtug niego sferg wytacznie ludz-
kiego universum i ,,jest ona sposobem zycia ludzi, ktéry zasadza si¢ na stosunku
tego zycia do wartoéci”®. Sfera ta jest ,wzglednie autonomiczna” i ,,urzeczywist-
nia si¢ w zachowaniach i wytworach ludzi””. Istnieje ona jako jeden z dwoch
pozostatych porzadkéw: cywilizacyjnego (zorientowanego na pozytki) i spolecz-
nego (dotyczacego powinnosci). Te dwa moga by¢ dzielone przez czlowieka ze
zwierzgtami, ale kultura i kierowanie si¢ wartosciami sa, wedtug Pietraszki, dla
cztowieka, ,,zwierzecia warto$ciujacego”!, unikatowe. Takie bylyby takze cztery
inne cechy czlowieka, ktore wyszczegolniono: samoswiadomos¢, mozliwosé prze-
kraczania naturalnych granic gatunkowych (dzi§ widoczna w autodestrukcyjnych
zachowaniach zwigzanych z niszczeniem wtasnego domu), zdolno$¢ do filantropii
oraz kreatywnos$¢!!. W ten sposob kultura zostaje przeciwstawiona naturze, ale
jednoczesnie oddzielona takze poniekad od cztowieka, ktory cho¢ jest jej wylacz-
nym ,,realizatorem”, to nie moze na nig wptywa¢ w sposéb intencjonalny'?. Jak
wspomniatam, wydaje si¢, ze to zdecydowane dazenie do ustanowienia autonomii
kultury, wskazywania na to, czym kultura nie jest, motywowane bylo ustano-
wieniem kulturoznawstwa jako odrebnej nauki. Dazenie do uznania autonomii
kultury rozpoczeto si¢ od uznawania jej jako aspektu innych nauk o cztowieku.
Kultura opisywana wtedy byla na przyktad wewnatrz socjologii czy antropologii
spotecznej. Traktowano ja, jakby byta to cze$¢ owej nauki, a do jej opisu uzywano
jezyka i poje¢ whasciwych dla dziedziny, ktora 6w kulturowy aspekt wiaczata!3,
Kolejnym krokiem w tym procesie, byto uznawanie kultury ,,jak gdyby” (as if)
byta ona autonomiczna sfera'®. Byt to jednak jedynie postulat metodologiczny,
uzasadniony przez ,.cel interpretacji naukowe;j”'> — o kulturze myslano ,,jak gdyby
byta ona odrgbnym porzadkiem rzeczywistosci” z pragmatycznych i konceptu-
alnych pobudek. Dopiero trzecim krokiem w tym procesie bylo wypracowanie
teorii, w ktorej kultura jest sferg wzglednie autonomiczng i posiada swoja odrebng
dziedzine nauki, jaka jest kulturoznawstwo.

Dopiero tutaj, zaglebiajac si¢ w definicj¢ samej koncepcji wzglednej autonomii
kultury, zauwazam szanse i furtke stuzaca do odejscia od orientacji antropocen-
trycznej. Chodzi o to, jak rozumiane jest tutaj samo pojgcie autonomii. Pietraszko
w tej kwestii opierat si¢ na koncepcji Edgara Morina. Wedtug tego francuskiego

8 S. Pietraszko, Kultura. Studia teoretyczne i metodologiczne, Wroctaw 2010, s. 80.
9 Ibidem, s. 366-367.

10" 1bidem, s. 367.

" Ibidem.

12 Ibidem, s. 79-96; Jak sadze, teze te wyjasnia dobrze wskazanie przez Pietraszke na tradycje,
jako mechanizm wazny dla kultury: tradycja jest ustanawiana i utrwalana w dtugim okresie i nie
jest tatwo ja zmienicé.

13 Ibidem, s. 18-19.

14 Ibidem, s. 66—68.

15 L.A. White, The Evolution of Culture, New York 1959, s. 28, cyt za: ibidem, s. 68.
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badacza ,,autonomia zaktada wysoki stopien organizacji, ta za$ mozliwa jest dzigki
bogactwu réznorakiego typu relacji z otoczeniem, to znaczy zalezna [jest] od wza-
jemnych zwiazkéw”'%. Rozumujac w ten sposob ,,mozna powiedzieé, ze zaleznosci
sa warunkiem autonomii, ze spoteczenstwo ludzkie, ktore jest tworem najbardziej
wyemancypowanym w stosunku do natury, utrzymuje swa autonomie dzigki wie-
lostronnym zalezno$ciom”!”. Zwrot ku skupieniu si¢ na zaleznosciach i relacjach,
ktore sg konieczne takze dla uznawania autonomii kultury, stanowi szanse wyjscia
z binarnego mys$lenia. Uznawanie wielorakich heteronomii kultury nie zaprzecza
fundamentalnym zalozeniom nauki o kulturze, a jednoczes$nie rysuje nowa per-
spektywe. Sadze, ze jest to jedna z drog zmiany narracji w kierunku myslenia
postantropocentrycznego. Przekonata mnie do tego Dorota Wolska, ktéra pisata:
,wzgledng autonomie kultury nalezy postrzega¢ »sieciowo«, jako konstytuowana
przez wielo$¢ heteronomicznych powigzan. Jest ona tym wigksza, im bogatsza
1 bardziej skomplikowana jest sie¢ konstytuujacych ja zaleznosci spotecznych,
cywilizacyjnych, przyrodniczych, u§wiadamianych nam dzi$ tak dobitnie przez
nowa humanistyke”'®. Jednoczesnie autorka artykutu Kultura jako czesé mowy po-
kazywata, ze ,,w przypadku badan kultury, na przyktad zaréwno kognitywistyka,
jak i posthumanistyka, burzac mur miedzy kulturg a naturg, naukami humanistycz-
nymi a przyrodoznawstwem, stawiajg nas przed wyzwaniem nowej ontologii oraz
konieczno$cig stworzenia nowego stownika”!®. Ostatecznie jednak sprzeciwiata
si¢ tworzeniu poje¢ hybrydowych. Majac swiadomos$¢ trudnos$ci ontologicznych,
jakie powoduja, i bedac przywigzana do logicznych i trwatych podstaw kulturo-
znawstwa zbudowanych przez Pietraszke, mimo wszystko uwazam te proby za
wazne i potrzebne. Explicite formutujg one bowiem koniecznos$¢ badania zwigzkoéw
ludzko-nieludzkich i — jak sadzg¢ — majg silny potencjal zmieniania myslenia
i samych wartosci w prowadzeniu badan, ktére powinny odpowiadaé na potrzeby
1 problemy wspotczesnosci.

Szczegoblnie inspirujaca wydaje mi si¢ propozycja pojecia Donny Haraway,
proponujacej ideg naturykultury, implozji, w ktorej relacje ,,nie sg oparte na kla-
sycznych opozycjach binarnych, lecz stajg si¢ przygodne, chwilowe, niestabilne
i cze$ciowe, uznaja one pokrewienstwo bytow”2%, wyrazajace si¢ w stowarzyszaja-
cych si¢ gatunkach. Gatunki stowarzyszone — termin stworzony przez filozofke —
to co najmniej pary lub grupy gatunkow, ktore zawigzuja relacje. Sg one zwykle
tymczasowe i w tym wyraza si¢ ich wspominana przygodnos¢, lecz wydaje sig,
ze bywaja takze dtugotrwate. Mam tu na mysli, na przyktad, relacje ludzi i psow,

16 E. Morin, Zagubiony paradygmat — natura ludzka, przet. R. Zimnad, Warszawa 1977, s. 46,
cyt. za: ibidem, s. §0.

17" Ibidem.

18 D. Wolska, Kultura jako czesci mowy, ,,Ruch Literacki” 2019, nr 4, s. 454.

19 Ibidem.

20 M. Biedzinski, Architektura miedzygatunkowa. Mozliwosci koegzystencji, [w:] Naturakul-
tura...,s. 147.
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ale takze ludzi i flory bakteryjnej ich jelit, ktora czyni ,,Judzkie zycie tym, czym
jest (a my odgrywamy dla nich [bakterii] te sama rolg)”?!.

Problemy ontologiczne, jakie stwarza pojecie ,,naturykultury”, sprawiaja, ze
trudno traktowac je jako postulat ,,poszerzenie pojecia badawczego” czy wpro-
wadzenia nowej dziedziny nauki??. Jednoczesnie zgadzam sie z Joanng Je$mian
1 Mateuszem Skrzeczkowskim, ze moze by¢ ono przemyslane jako wezwanie
do ,,zerwania z dyscyplinarno$cig na rzecz transdyscyplinarnosci, rozumianej
jako sieci precyzyjnie posplatane z metod badawczych i aparatow pojeciowych,
naktadane na wyimki rzeczywistoéci”?3. Inspirujace jest dla mnie ich (Jemian
1 Skrzeczowskiego) odwotanie do koncepcji Ewy Domanskiej, ktora postuluje
tworzenie oddolnych metodologii praktycznych, ktére wynikaja z rzeczywistych
probleméw i wyzwan, a ktore pozwolg sie z nimi zmierzy¢”?*. Tak jak kultura
i jej autonomiczny status bywaty w przesztosci brane w metodologiczny nawias,
zanim calkowicie uznano jej autonomig, tak teraz sadzg, ze podobne gesty moga
poprzedzaé¢ tworzenie catkowicie nowych ontologii, ktore jeszcze nie powstaty.
Proby te moga rowniez skonczy¢ si¢ fiaskiem, ale tez zaowocowaé nowymi i waz-
nymi badaniami. Tworzg one takze nowe sposoby myslenia i opowiesci o $wiecie,
w ktorym dominuje wspotpraca, natura jest uspoteczniona, a gatunki stowarzy-
szaja sie. W czasach wielorakich kryzyséw potrzebujemy bowiem teorii, ktore
wspieraja praktyke, a moze nawet antycypuja zmiany, jakich potrzebujemy nie
tylko w nauce, ale i w zyciu.

Nowa opowiesc

Jak wyjasnitam wcze$niej, sadze¢, ze odwrot od binarnych podzialow i wska-
zywanie na roznorakie sploty rzeczywistosci okazuje si¢ mozliwy w kontekscie
tradycyjnej teorii kultury Pietraszki, ale rowniez poprzez wprowadzanie nowych
i hybrydowych kategorii, mimo ich problemow z ontologia. Obie te strategie re-
alizuja wspolny postulat, ktory wydaje sie¢ koncentrowac na tworzeniu narracji
postantropocentrycznych, szukaniu powigzan i czgsci wspolnych zamiast koncen-
trowania si¢ na roznicach. Intencjonalnie uzywam tutaj kategorii ,,narracji”, bo tak
jak wiele osob zaangazowanych w ochrong klimatu i Srodowiska, widzg wazna role
opowiesci jako narzgdzia pozwalajacego ludziom wyobraza¢ sobie inne $wiaty.
Jest to spojne z podej$ciem i wizjag humanistyki promowang przez Odo Marquarda,
ktory jej role widziat jako opowiadaczki $wiata. Wedlug niemieckiego filozofa

2l D. Haraway, Manifest gatunkoéw stowarzyszonych, przet. J. Bednarek, [w: ] Teorie wywrotowe,
Antologia przyktadow, red. A. Gajewska, Poznan, 2021, s. 251.

22 J. Jesmian, M. Skrzeczkowski, Nauki o naturzekulturze?..., s. 26.

2 Ibidem.

24 E. Domanska, Humanistyka ekologiczna, ,,Teksty Drugie” 2013, nr 1-2, cyt. za: ibidem, s. 24.
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nauki humanistyczne sg tym bardziej potrzebne, im bardziej modernizowany jest
$wiat. Za modernizacje uwazat on ,,urzeczowienie” — proces, w ktorym wiele
aspektow ludzkiego zycia, ale takze sam cztowiek zamieniany jest w rzecz>>, towar.
Ta kapitalizacja i towarzyszaca jej globalizacja, ktora uniformizuje i ujednolica
$wiat zycia, jego odcienie i roznorodne tradycje, powoduje przezycie straty. Nauki
humanistyczne maja szans¢ kompensowac ja poprzez opowiadanie historii®. Maja
one na celu, wedtug Marquarda, po pierwsze — uwrazliwianie i wspieranie zmyshu
estetycznego. Po drugie chodzi o budowanie poczucia historycznosci (facznego
przeze mnie takze z przynalezno$cig i tozsamoscig) oraz wyksztatcanie zmystu
ekologicznego — ,,zabieranie w przyszto$¢ coraz wiecej przesztosci”?’. Trzecim
celem jest orientowanie ludzi w nieprzejrzystym $wiecie poprzez nadawanie mu
sensu. Moze ono przebiega¢ w procesie ozywiania tradycji i ponownego utozsa-
miania si¢ z nimi, ale takze w procesie budowania dystansu do nich samych, co
rozumiem jako dziatalno$¢ krytyczng i efekt przemian spotecznych?®,

Na role opowiesci i jezyka zwrdcili uwage tworcy 1 tworczynie szkoty ekopoe-
tyki w Polsce, tytutujac seri¢ filmow edukacyjnych: Zmieniamy opowiesé. Kryzys
klimatu jako kryzys wyobrazni oraz wspottworzac podcast®”, w ktorym opowiadaja
o0 potrzebie nowego jezyka, nowych metafor i marzen, do ktérych warto siggaé przy
pomocy opowiesci’?. Tytut ich audioeseju Tuk wiele zalezy od czerwonej taczki
pochodzi od amerykanskiego poety Williama Carlosa Williamsa, ktory ,,zwracat
uwage, jak wiele zalezy od tego, Zeby zauwazy¢ $wiat i przytomnie go opisaé™3!,
Autorki i autor wskazuja przede wszystkim na role opowiesci literackich i poezji,
ale odwoluja si¢ jednoczesnie do doswiadczen codziennego zycia. Pokazuja, jak
komunikacja i stowa ksztattuja nasza rzeczywistos¢. Wyraza si¢ to na przyktad
w tym, jak ludzie oceniaja pogodg. Mimo $§wiadomosci kryzysu klimatu zwykle
wcigz uznajemy deszcz za ztg pogode, zamiast nazywac go zyciodajnym. Z kolei to,
ze jezyk wchiania wartosci kapitalistyczne, pokazuje kolejne spostrzezenie. Chodzi
0 czgsto uzywane zwroty, takie jak: ,,inwestowanie w relacj¢” czy ,,w edukacje”
1 oczekiwanie, ze inwestycje te powinny si¢ zwrocic. Postugujac si¢ wspomnianymi
przyktadami, Dyba Lach i Filip Springer udowadniaja, ze dgzenie do wzrostu jest
zakotwiczone w naszym jezyku i zwrotach, jakich uzywamy>2, a sama rola jezyka
1 opowiesci zostaje opisana przez Juli¢ Fiedorczuk nastepujaco:

25 0.Marquard, Apologia przypadkowosci, przet. K. Krzemieniowa, Warszawa 1994, s. 106-107.

26 7ob. ibidem, s. 106—110.

27 Ibidem.

28 Ibidem.

2 Tak wiele zalezy od czerwonej taczki (2022) to podcast stworzony przez Dybe Lach, Julie
Fiedorczuk i Filipa Springera we wspotpracy ze Szkota Ekopoetyki.

30 Opis serii w aplikacji Audioteka.

31 Ibidem.

32 J. Fiedorczuk, D. Lach, F. Springer, Wszystko zalezy od czerwonej taczki, 2022, Audioteka,
odcinek 1.
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Jestesmy istotami mowiacymi, jezyk to integralna czg¢s¢ bycia czlowiekiem. To, Ze nasza ciala
mowia, jest fundamentalng cze¢scig naszej rzeczywistosci. Nie jestesmy w stanie oddzieli¢ si¢
od mowy — tylko w ten sposob, wysylajac i przyjmujac komunikaty, rozumiemy swoje miejsce
$wiecie i wobec innych. Opowiesci, ktore tworzymy, w ktorych nadajemy rzeczom wartosci,
w ktorych rozrozniamy migdzy elementami rzeczywisto$ci, to opowiesci, ktore strukturyzuja
nasze doswiadczenie. Nie ma czegos$ takiego jak pierwotne do§wiadczenie, jest ono niezwykle
rzadkie. Kazde doswiadczenie idzie w parze z interpretacja. Interpretujemy to, co percypujemy,
kazdy akt percepcji jest aktem interpretacji, wigze si¢ to z tym, ze naszym podstawowym
narzedziem interpretacji jest jezyk. Miejscem, gdzie jezyk ewoluuje, zmienia si¢ razem z rze-

czywistoscia, jest literatura™3,

Narole literatury zwrdcita uwagg takze Susan Yelavich w rozmowie z Monika
Rosinska i Agata Szydtowska. Wyréznita ona miedzy innymi ten rodzaj literatury,
ktora eksploruje wspoltzaleznosci ludzi, rzeczy i zwierzat, wspominajac Ulice kro-
kodyli Bruno Schulza i Prowadz swoj ptug przez kosci umartych Olgi Tokarczuk.
Autorka Thinking Design through Literature (2019) afirmatywnie wypowiada
si¢ 0 mozliwo$ciach literatury jako zrédla moralnej wyobrazni dla projektantow,
projektantek. Jednoczes$nie wiacza ona design jako kolejna dziedzing o potencjale
zmieniania opowiesci o §wiecie i zachowan ludzi w stosunku do tego, co nie-
ludzkie**. Wskazuje takze na inny wazny aspekt: ,jedng z rzeczy, ktoéra oferuja
projektanci, a ktora jest poza zasieggiem humanistow i naukowcow, jest umiejgtnosce
sprawiania, ze rzeczy staja si¢ dostrzegalne, nie zawsze w sposob wizualny, ale
taki, ktory powoduje, ze mozemy je uchwycié¢”.

Zgadzam si¢ z Yelavich, a samo projektowanie, jako sposob zmieniania nar-
racji, ale takze budowania wyobrazen, jest — jak wspominatam we wstgpie —
szczegolnie interesujagcym dla mnie obszarem, czego przyklady prezentuje i oma-
wiam w kolejnej czesci niniejszego tekstu. Aby jednak odda¢ sprawiedliwosé,
chece zaznaczy¢, ze wymienione dziedziny nie sg jedynymi, jakie posiadaja taki
potencjal. Z pewno$cig miewajg go roéwniez sztuki teatralne (na przyktad Planeta
matp w rezyserii Marcina Libery) czy niektore filmy, ktore przedstawiaja Swiat
iopowiadaja historie z perspektywy zwierzat, tak jak /0 (2022) Jerzego Skolimow-
skiego, ktory za centralng posta¢ wybrat osta. Monika Rogowska-Stangret, prze-
analizowata z kolei sztuke Natalie Jeremienko jako sposob ,,praktykowania utopii
w antropocenie”®. Zwrocita takze uwage, ze w praktyce artystycznej Jeremienko
,to relacja znajduje si¢ w centrum™3’, co ocenia jako racjonalne i bliskie samemu

33 Ibidem, odcinek 2.

34 S, Yelavich, w rozmowie z M. Rosifiska i A. Szydtowska, Projektanci sprawiajq, ze rzeczy
stajq sie dostrzegalne, [w:] ZOEpolis. Budujqc wspolnote ludzko-nie-ludzkg, red. M. Gurowska,
M. Rosinska, A. Szydtowska, Warszawa 2020, s. 71-74.

35 Ibidem, s. 74.

36 M. Stangret-Rogowska, Opowiedzieé $wiat inaczej, O praktykowanie utopii w antropocenie,
[w:] ZOEpolis..., s. 98—102.

37 Ibidem.
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zyciu. Filozofka tlumaczy, ze stawianie w centrum przyrody czy ekosystemu jest
rownie bezzasadne jak stawianie w nim cztowieka®®. Wynika to ze zmiennosci
$wiata: to, co dzi$ znajduje si¢ na peryferiach, moze nagle znalez¢ sie w $rodku®’
(jak chociazby patogeny, ktore nie bedac powszechnym tematem zainteresowania
ludzi, wywotaly pandemi¢ reorganizujac zycie wszystkich). Dlatego utopie an-
tropocenu tworzy¢ nalezy wokot najbardziej stalej i immanentnej czg¢$ci Swiata:
wiasnie relacji. Beda one takze leze¢ w samym centrum projektow, jakie opisuje
dalej, stanowiac jednoczesnie inspirujace opowiesci o tym, jak moze wygladaé
$wiat po antropocenie.

Projektowanie wraz z przyrodg

Cho¢ przemyst projektowy taczony jest z logika kapitalizmu i konsumeryzmu,
za co czesto bywa krytykowany®?, to od jakiegos czasu zauwazalna jest tendencja
do tworzenia nowych nurtow, ktore maja odpowiadac¢ na potrzeby mniejszosci,
problemy spoteczne, ale takze srodowiskowe. Nurty te cze¢sto przekraczajg utrwa-
lone sposoby myslenia o designie i architekturze, wychodzac poza swoje podsta-
wowe zalozenia, jak rozwigzywanie problemow (problem-solving), orientacje na
cztowieku (human centered design) czy dziatanie afirmatywne: podtrzymujace
Status quo. Zmienia si¢ tez rola projektantow i projektantek, ktorzy, ktore rezyg-
nuja z samodzielnego podejmowania decyzji projektowych, ale angazuja w proces
osoby, ktore majg wickszg wiedze na temat swojej pracy i potrzeb. Rola projek-
tanta, projektantki pozostaje rola ekspercka, ale nie jedyna: za réwnie wazng
uznaje si¢ wiedze uzytkownikow i uzytkowniczek. Taki sposob projektowania
nazywa sie partycypacyjnym*! lub uczestniczacym. Inna metoda zastugujaca
na uwage to projektowanie uniwersalne*?, ktore skupia si¢ na potrzebach osob
z niepetnosprawnos$ciami czy osob nieneurotypowych. Jego celem jest zapew-
nienie wygody uzytkowania dla kazdego cztowieka, takze takiego, ktorego cechy
r6znig si¢ od przecietnych.

38 Ibidem, s. 99.

39 Ibidem.

40 7a pierwsza i jedng z bardziej znanych krytycznych opinii, dotyczacych szkodliwosci dziatan
projektantéw i projektantek odpowiedzialny jest Victor Papanek w ksiazce Dizajn dla realnego
swiata (Krakow 2023).

41 J. Krokosz, Wywiad to nie wszystko. O partycypacyjnych metodach projektowania, https://
formy.xyz/artykul/wywiad-to-nie-wszystko-o-partycypacyjnych-metodach-projektowania/ (dostep:
21.02.2024).

42 K. Kowalski, O co tyle szumu? Projektowanie uniwersalne, https://formy.xyz/artykul/o-co-
-tyle-szumu-projektowanie-uniwersalne/ (dostgp: 21.02.2024).
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Na tworzeniu groteskowych, przesmiewczych czy potwornych scenariuszy
koncentrujg si¢ natomiast projekty krytyczne (nazywane rowniez spekulatyw-
nymi). Jest to nurt, ktory przeciwstawia si¢ realizacji podstawowego celu pro-
jektowania rozumianego jako rozwigzywanie probleméw, a zamiast tego tworzy
projekty-opowiesci, ktore problemy generujg i zapraszajg do tego, aby si¢ z nimi
skonfrontowaé®. Z kolei non-design (nieprojektowanie) to nurt, w ktérym osoba
projektujaca minimalizuje zakres projektu, jesli uwaza go za pozbawiony sensu**,
W efekceie interwencji projektowej niekiedy nie zmienia si¢ nic, tak jak stalo si¢ to
w Bordeaux w wyniku pracy Lacaton i Vassal®,

Nurt, ktory szczegolnie interesuje mnie w tym tekscie, to projektowanie wraz
zprzyrodg — jedna z metod designu allocentrycznego. Pojecie to stworzone zostato
przez Paole Antonelli, krytyczke architektury i sztuki oraz kuratorke XIII Trienna-
le w Mediolanie. Przedrostek allo- oznacza ,,inny”, a projektowanie allocenryczne
koncentruje si¢ na wyjsciu z wlasnej, egocentrycznej perspektywy na rzecz two-
rzenia dla ,,innego™: cztowieka, gatunkéw, bytow odmiennych od nas samych?6.
Termin ten jest szeroki i najczesciej dotyczy projektowania zrownowazonego,
projektowania dla ludzi czy innych gatunkow oraz projektowania, ktore jest oparte
na wspotpracy miedzygatunkowej*’. Wtasnie ten ostatni aspekt: wiaczanie do pro-
jektowania i realizacji jego efektow aktorow nieludzkich, jest dla mnie szczegdlnie
wazny. Sadze, ze realizuje on dwa postulaty. Po pierwsze, ten juz wspomniany,
dotyczacy umieszczania w centrum relacji oraz — po drugie — postulat pro-
jektowania jako nadawania sensoéw. Nalezy wigc nawigza¢ do Ezio Manziniego,
ktory zwrocit uwage, ze wartosciowe projektowanie jest opowiadaniem historii,
,ktore prowadza do zmiany wartosci spotecznych, a wiec sa kulturotworcze™3.
Ponizej prezentuje trzy przyktady takich dziatan.

43 Pojecie ,,krytycznego designu” zostalo uzyte po raz pierwszy w ksiazce Anthony’ego
Dunne’a i Fiony Raby Hertzian Tales (1999) a pdzniej w Design Noir (2001). Krotki opis i definicje
znalez¢ mozna np. w: A. Dunne, F. Raby, Critical Design FAQ, http://dunneandraby.co.uk/content/
bydandr/13/0 (dostep 23.01.2024).

44 Tdec non-designu opisano miedzy innymi w C. Tonkinwise, I prefer not to:” Anti-progressive
Designing, [w:] Undesign, Critical Practices at the Intersection of Art and Design, red. G. Coombs,
A. McNamara, G. Sade, London 2019.; T. Fry, Elimination by Design, “Design Philosophy Papers”
2015, nr 3 (2).

4 A.Lacaton, J.P. Vassal, Place Léon Aucoc, Bordeaux, https://www.lacatonvassal.com/index.
php?idp=37# (dostep 21.04.2023); A. Lacaton, In conversation with Mathieu Wellner, [w:] Reduce
Reuse Recycle. Architecture as Resource, German Pavillon 13th International Architecture Exhibi-
tion: La Biennale de la Venezia 2012, red. M. Petzet, F. Heilmeyer, Berlin 2012, https://www.laca-
tonvassal.com/data/documents/20130415-18380412ReduceReuseRecycle.pdf (dostgp 20.01.2024).

46 M. Rosinska, A. Szydtowska, Stowniczek Zoepolis, [w] ZOEpolis..., s. 33.

47 A. Szydtowska, Projekt Przysziosé: Dizajn allocentryczny, czyli projektowanie dla ludzi
i innych gatunkoéw, https://vimeo.com/405426087 (dostep 23.06.2023).

48 E. Manzini, Design, When Everybody Design, https://www.youtube.com/watch?v=Ap-
VES3CdF1&t=2561s (dostep 12.04.2023).
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Architektura Olendrow

,Woda jest najwiekszym architektem §wiata™® — pisat duet architektow z Cen-
trali. Analizowali oni projekty architektoniczne i sposoby zycia, w ktérych woda
stanowita wazny element. W ten sposob odkryli historie¢ Olendrow, ktorzy nara-
zeni na prze$ladowania w swojej ojczyznie osiedlali sie na Zutawach Wislanych’?,
zyjac tam w zgodzie z rytmem wezbran rzeki. Od okoto XVII wieku zacz¢li za-
gospodarowywac mokradta i zyzne ziemie w okolicach Warszawy. Dzigki swoim
umiejg¢tnosciom rolniczym i melioracyjnym potrafili uprawiac role i panowaé nad
zalewajaca ich woda. Robili to, kopigc rowy, ktore pomagaty im kontrolowacé prze-
plyw wzbierajacej rzeki, oraz usypujac trytwy (nasypy), po ktérych prowadzili
drogi’!. Ziemie pozostalg po wykopach wykorzystywali, aby formowa¢ pagorki
(terpy), na ktorych lokowali swoje zagrody. Uzywali takze optotkéw z wierzbiny,
rozpinajac je pomiedzy drzewami, aby pozwalaty na zatrzymywanie niesionych
przez wode namutéw i lodowej kry, przepuszczajac jednoczesnie przeptyw wody>2.
Budowane przez Olendréw domy lokowane byty na nachyleniu terenu. Przed wez-
braniem Wisty rodzing, zwierzeta i zapasy przenoszono na pigtro. Kiedy parterem
przeplywala rzeka, nurt wpadat kolejno przez cze$¢ mieszkalna, potem oborg, a na
koncu stodote. W ten sposob wymywat najpierw brud, a potem obornik, ktory
splywajac z nurtem na pole, wzbogacal glebe>>. W najnizszym miejscu domu
czekata juz t0dz, ktora unoszona przez pierwszg falg byta gotowa, by oporzadzi¢
z niej obejécie®*.

Takie podejscie Olendrow jest dzi$ niezwykle rzadkie. Szukajac sposoboéw pro-
jektowania architektury na terenach zalewowych, odnalez¢ mozna raczej porady
dotyczace regulacji rzek lub specjalnie materiaty budowalno-elewacyjne, ktore
zabezpiecza dom. Podejscie to diametralnie r6zni si¢ w tym, ze dzi$ od wody
chcemy raczej si¢ odgradza¢ mimo budowania na terenach, na ktérym ona zawsze
byta (lub bywata). Olendrzy z kolei nie tylko pogodzili si¢ z obecnoscia Wisty,
ale wspolpracowali z nig. Dzieki jej cyklicznym wezbraniom dbali o czystos¢
i wzbogacali glebe. Wptywali na sposob jej przeplywania tylko na tyle, na ile byto
to konieczne, a wspotzycie z nig uznali za swoj sposob zycia.

49 M. Kuciewicz, S. De lacobis, Imaginarium, ,,Architektura i Biznes” 2019, nr 2, s. 60.

30 M. Lica-Kaczan, ,, Tu byt dla nich raj, kiedy lata si¢e woda”. O kim opowiada Skansen Osad-
nictwa Nadwislanskiego w Wigczeminie Polskim, Oddzial Muzeum Mazowieckiego w Plocku?,
https://www.historiaposzukaj.pl/wiedza,historiomat,1756,historiomat_olendrzy w_polsce.html
(dostep 13.02.2024).

51" Skansen Osadnictwa Nadwislanskiego, https:/mazowsze.szlaki.pttk.pl/1058-pttkmazowsze-
-skansen-osadnictwa-nadwislanskiego (dost¢p 13.02.2024).

52 M. Kuciewicz, S. De Iacobis, Imaginarium..., s. 64.

3 Ibidem.

34 M. Kuciewicz, S. De Iacobis, Zycie w nurcie, https://www.autoportret.pl/artykuly/zycie-
-wnurcie/# ftnl (dostep 10.01.2024).
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,Slow the flow”

Kolejny projekt dotyczy okolic rzeki Seven w Anglii. W ciggu ostatnich 20
lat spotecznosci zyjace w jej sasiedztwie borykaty si¢ z problemem powaznych
powodzi, ktére powodowaty ogromne szkody. Bylo tak na przyktad w 2007 roku,
kiedy woda zalata miasto Pickering w hrabstwie North Yorkshire>. Nie byt to
jednorazowy incydent, bo mieszkancy tych okolic od lat zmagali si¢ z powodziami
podczas obfitych deszczow. Poczatkowo probowano radzi¢ sobie z tym problemem
poprzez budowanie tam, co byto skutecznym dziataniem. Z czasem okazato si¢
ono jednak bardzo kosztowne i czasochtonne’®, a gdy stato sie juz wielomiliono-
wym wydatkiem, przekroczyto mozliwosci finansowe lokalnej Agencji Srodo-
wiska®’. Ostatecznie wybrano rozwigzanie oparte na wykorzystaniu naturalnej
retencji, odbywajacej si¢ dzigki... bobrom. W ramach projektu ,,Slow the flow”
i pigcioletnich badan naukowych na teren lasu Cropton w kwietniu 2019 roku zo-
staly wpuszczone dwa bobry, ktoére, dzigki swoim wrodzonym umiejgtnosciom,
zajmowaly si¢ utrzymywaniem istniejacych juz i zbudowanych przez ludzi tam
oraz wznoszeniem nowychSS. Okazalo sie¢, ze jedna z nich, stworzona z ktod,
patykow i mutu, osiagneta prawie 70 metréw szerokosci, stajac si¢ najwicksza
bobrza zapora w Anglii. Jak opowiadata ekolozka z Forestry England, postepy
bobrow i ich mozliwos$ci inzynieryjne przerosty oczekiwania organizatorow tego
eksperymentu™. Od kiedy zwierzeta zasiedlily rzeke Seven, sytuacja znacznie sie
poprawita, a siedmiotysi¢czne miasteczko targowe stalo si¢ bezpiecznym miejscem
do zycia. Bobry oprocz sytuacji powodziowej poprawity takze bioré6znorodnos$c
obszaru lesnego i rzeki. Zaobserwowano wzrost liczebno$ci wydr i rosnaca liczbe
zimorodkdéw oraz pliszek szarych. Zwierzeta przeniosty roéwniez kepe irysow na
brzeg rzeki, co przyciagneto wigksza ilos¢ dzikich zwierzat. Ich obecno$¢ zdynami-
zowata $rodowisko i wzbogacita iloé¢ siedlisk®. Caty projekt nie jest tez obojetny
dla lokalnej spotecznosci, zaangazowal on bowiem wielu wolontariuszy i wicle
wolontariuszek oraz kilka inicjatyw zwiazanych z przyroda. Informacje dotycza-
ce powickszajacej sie bobrzej rodziny sa aktualizowane na stronie internetowe;j

55 P. Amalaraj, Beavers save UK town from flooding by building 70m dam that is country’s
largest, https://www.dailystar.co.uk/news/weird-news/beavers-save-uk-town-flooding-29278262
(dostep 10.04.2023).

36 Forestry England, Beaver trial at Cropton Forest, https://www.forestryengland.uk/beaver-
trial-cropton-forest (dostep 10.04.2023).

5T Ibidem.

38 Ibidem.

3 P. Amalaraj, Beavers save UK town...

60 M. Parry, Beavers in North Yorkshire save town from flooding with giant 70m dam, https://
www.express.co.uk/news/uk/1737900/beavers-dam-pickering-North-Yorkshire-floodingsave (dostep
10.04.2023).
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Lesnictwa Anglii (Forestry England) oraz pojawiaja si¢ w social mediach i spoty-
kaja si¢ z cieptym odbiorem.

Wyjatkowos¢ tego projektu opiera si¢ na migdzygatunkowej wspoltpracy, ktora
rodzi zainteresowanie i — jak si¢ wydaje — buduje migdzygatunkowa wigz. Warto
przypomnie¢, ze jest to jeden z proceséw, w ktorym w Anglii reintrodukuje si¢
bobry. Dzieje si¢ to po 400 latach od ich wyginigcia — znikngty one zupetnie
w catym kraju, a stato si¢ to w efekcie polowan. Waznym faktem jest réwniez
to, ze powrot jednego gatunku powoduje wzbogacenie bioroznorodnosci poprzez
pojawianie si¢ wickszej ilosci zwierzat i roslin. Spotkanie dwdch gatunkéw rodzi
tutaj wiele kolejnych.

,Living Coffin”

Bob Hendrikx, badacz z Uniwersytetu Delft, zaprojektowat ,,zywa trumne”,
ktora ro$nie samodzielnie. Powstaje bowiem z grzybni, ktoéra konsumujac spe-
cjalnie przygotowany substrat tworzy trojwymiarowa strukture. Caty proces nie
wymaga energii, ciepla ani $wiatla i jest pasywny®!. Jednak nie niska emisyjno$¢
produkcji jest tutaj najwazniejsza. Glownym celem jest stworzenie zamknigtego
systemu, w ktorym toksyny z martwego ciala cztowieka zostajg zneutralizowane
i nie zanieczyszczaja Srodowiska. Jednocze$nie — jak przyznaje autor — sam
sposob pochowku ma: ,,naprawia¢ niektore szkody wyrzadzone Ziemi przez
ludzi”®? i ttumaczy: ,.,obecnie Zyjemy na cmentarzu natury. Nasze zachowanie
jest nie tylko pasozytnicze, ale takze krotkowzroczne. [...] Living Cocoon umoz-
liwia ludziom ponowne zjednoczenie si¢ z naturg i wzbogacenie gleby zamiast jej
zanieczyszczania”®.

Taki sposob pochowku radykalnie skraca takze czas rozktadu ciata: kiedy ten
tradycyjnie trwa od dwudziestu do trzydziestu lat, uzywajac trumny z grzyb-
ni redukowany jest az dziesieciokrotnie: do dwoch—trzech lat. Sama skrzynia
rozktada si¢ z kolei pottora miesigca, a co szczegolnie ciekawe — sam mate-
rial ,,aktywuje sig, [dopiero] kiedy zawiera w $rodku ciato”®*, wczesniej bedac
zapauzowanym”®>. Wydaje sie, ze dzieje si¢ tak z racji tego, ze grzybnia musi
otrzymac¢ pokarm, ktérego po wykorzystaniu substratu i uformowaniu skrzyni,
dostarczaja jej dopiero zwloki.

81 N. Hitti, Bob Hendrikx designs “living coffin” from mushroom mycelium, https://www.dezeen.
com/2020/09/16/bob-hendrikx-living-cocoon-mycelium-coffin/ (dostep 10.04.2023).

2 Ibidem.

63 Ibidem.

64 R. de Vries, Bob Hendrikx innovates: living mycelium as a raw material for ‘Loop Living
Cocoon, https://www.tudelftcampus.nl/bob-hendrikx-innovates-living-mycelium-as-a-raw-material-
for-loop-living-cocoon/ (dostep: 21.02.2024).

5 Ibidem.
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Projekt ten jest najbardziej skomercjalizowanym przyktadem, ale wydaje si¢
realnie innowacyjnym pomystem, ktory pozytywnie wptywa na srodowisko. Cho¢
$mier¢ w wielu kulturach nie jest tematem chetnie poruszanym, to dotyczy kaz-
dego, a rosnaca liczba ludzi zamieszkujacych ziemig to takze wigcej pochdwkow.
Jak sadze, szczegoblnie bogate spoleczenstwa pozwalajg sobie na wysokoemisyjne
pochéwki (kremacje czy trumny) i szczegdlnie takie sg odbiorcami, odbiorczyniami
tego produktu. Wazniejszym jest jednak dla mnie ponownie miedzygatunkowy
proces i relacja, w ktoéra wchodza bezposrednio ciato umartego i grzyby akty-
wujace sie po pochowku. Wybor trumny z grzybni jest §$wiadomym dzialaniem,
ktore zamiast spowalnia¢ rozktad ciata czy upamietniaé¢ zmartego poprzez budo-
we pomnika, tgczy si¢ z sSwiadoma zgoda na szybka dekompozycje i pochowek
w wyznaczonych do tego terenach le$nych.

/akonczenie

Cechy i charakter przedstawionych projektow, jako dziatan nastawionych na
wspotprace migdzygatunkowa, wydaja mi si¢ by¢ wlasciwym przyktadem relacji,
ktore Haraway nazwataby relacja gatunkéw stowarzyszonych. Owo skupienie na
relacji, jako najmniejszej z mozliwych jednostek analizy®®, uwazam za gest prze-
ciwstawienia si¢ ludzkiej dominacji i przemocy, ktére poprzez binarne podziaty
tatwiej jest usprawiedliwiaé. Idea implozji zawarta w pojeciu ,,naturykultury”
moze, jak sadze, wspiera¢ uznanie migdzygatunkowego pokrewienstwa i splotow,
ktére sg przygodne i ,,nigdy nie zawigzuja si¢ raz na zawsze”®’. Z kolei analizy
teoretyczne i dziatania projektowe, skierowane ku ,,uspotecznianiu natury”®® uwi-
daczniajg proces wycofywania si¢ ludzi z dominujacych lub opiekunczych postaw
wobec przyrody na rzecz upodmiotowienia jej. Sadze, ze samo projektowanie staje
si¢ tutaj sposobem na hakowanie mys$lenia antropocentrycznego, a dzieki swojemu
praktycznemu charakterowi tworzy takze mikroutopie. Te negocjuja sposoby my-
Slenia i dziatania ludzi, pozwalaja na wyobrazanie sobie innych sposobow zycia
(ktore miatyby stuzy¢ przetrwaniu réznych gatunkow i takze gatunku ludzkiego),
sg wigc kulturotworcze. Jest to spdjne z opinig przedstawicieli krytyki ekologicz-
nej, ktora przywotuje Aleksandra Ubertowska: ,.konstruktywne strategie [drogi
wyj$cia z zagrozen antropocenu| powinny przybiera¢ formg przeksztatcenia pola
symbolicznego/wyobrazniowego, stad wysoka ranga dziatan artystycznych w tak
pomys$lanym odnowieniu ludzkiego podej$cia do $rodowiska i stworzeniu nowej

6 D, Haraway, Manifest gatunkow..., s. 255.

7 Ibidem, s. 249.

8 M. Biedzinski, Architektura miedzygatunkowa. Mozliwosci koegzystenciji, [wi] Naturakultura.
Proby z kulturoznawstwa krytycznego, red. J. Jesmian, M. Skrzeczkowski, Gdansk 2022 s. 146.
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»ocalajacej« formy tozsamosci gatunkowej%°. Do tego potrzebujemy utopii i w tym
kierunku zmierza nie tylko projektowanie, ale takze wspotczesna humanistyka’®,
Stanowi to doskonaty materiat do pracy kulturoznawczej, zorientowanej na analize
utopii jako no$nikoéw pragnien, wartosci i znaczen.
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Implosions of culture and nature.
On co-designing with the natural environment

Abstract: The problem of the climate crisis is being analysed within a variety of scientific disci-
plines, and its complexity is prompting researchers to blur conceptual boundaries and strive for
interdisciplinary research. This gives rise to ontological considerations, as it addresses, among other
things, the now well-established nature-culture dualism. Numerous polemics against its validity are
based on the need for cultural studies, and humanities in general, to move out of an anthropocentric
orientation. The creation of hybrid terms like ‘natureculture’ aims to build a new vocabulary and
bottom-up methodologies that respond to new challenges. Is there a chance to find in Stanislaw
Pietraszko’s binary theory of culture a gateway to transcend dualisms and search for the intertwining
of the human and the non-human? In this text [ seek an answer to this question, and point to the
theoretical basis for developing possible narratives about the world after the Anthropocene. These
stories situate at their centre adventitious relations that happen between species. I present examples
of these through an analysis of three unique activities in which male and female designers collab-
orate with nature: animate and inanimate. Their practices transcend anthropocentric boundaries
and inspire new ways of living.

Keywords: Anthropocene, climate, natureculture, binary oppositions, storytelling, design, al-
locentric, interspecies relations

Weronika Mazurek — magistra kulturoznawstwa i architektka. Angazuje si¢ w badania nad antro-
pocenem. Poszukuje sposobow projektowania, ktore powstaja w odpowiedzi na kryzys klimatu
i wymykaja si¢ logice wzrostu. W latach 2018—-2022 dziatata we wroctawskich i ogélnopolskich
inicjatywach zwiazanych z ochrong klimatu i przyrody.
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Legislacyjne ekoutopie.
Postantropocentryczne rewolucje
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Abstrakt: Artykut dotyczy analizy projektow legislacyjnych, ktore konceptualizuja relacje migdzy
ludZmi a natura w sposob nieznany europejskim regulacjom prawnym. Autor, analizujac Uni-
wersalng Deklaracje Praw Matki Ziemi, stara si¢ wykazac, ze jest to dokument, ktory moze by¢
podstawa do budowania nowych ludzko-pozaludzkich wspolnot. Ewa Domanska zwraca uwage,
ze ,,nowa humanistyka” prébuje znalez¢ impulsy do tworzenia projektow ,,realistycznych i odpo-
wiedzialnych utopii” w sztuce. Maja one by¢ propozycjami alternatywnych uktadéw spotecznych.
Autor rozpoczyna artykul od zagadnienia prawa jako tekstu kultury. Stara si¢ wykazaé, ze tego
typu teksty rowniez moga by¢ postrzegane jako przyklady majacych potencjal krytyczny utopii.
Artykut sktada si¢ z trzech czgéci. W pierwszej przedstawiono relacje migdzy teorig prawa a stu-
diami kulturowymi, ze szczegolnym uwzglednieniem konsekwencji wynikajacych z poszerzenia
metodologicznego pola prawoznawstwa o zatozenia cultural studies. Nastepnie omowiona zostata
kategoria utopii. Autor, inspirujac si¢ pracami Domanskiej i Magdaleny Matysek-Imielinskie;j,
przedstawia wartos¢ myslenia utopijnego we wspotczesnej kulturze. Ostatnia cze$¢ artykutu doty-
czy analizy jednej z ,,legislacyjnych ekoutopii”, czyli Uniwersalnej Deklaracji Praw Matki Ziemi.

Stowa-klucze: legislacyjne ekoutopie, Matka Ziemia, prawa natury, kapitalizm, cultural studies

Wspodlczesne problemy cywilizacyjne ze wzgledu na globalng skale oddzia-
tywania stawiajg przed ludzmi wyzwania, ktorych nie sposob juz rozwigzac na
poziomie lokalnym. Trwajacy kryzys klimatyczny domaga si¢ przedstawienia od-
powiedzialnych propozycji przeciwdziatania jego skutkom. Hiperobiekt! w postaci

' Za Anna Barcz nalezy stwierdzi¢, ze hiperobiekty u Timothy’ego Mortona ,,[n]ie sa [...]
w zasiegu ludzkiej skali czasu i przestrzeni; mimo ze moga by¢ odpadami ludzkiej dziatalnosci,
to sa nieznanymi i niedajacymi si¢ bada¢ obiektami — termin ten dodatkowo podkresla ich obcy
charakter; sa takze hiper, co znaczy, ze znajduja si¢ ponad i poza naszym poznaniem; teoretycznie
sa transcendentne i mylaco nietranscendentalne”. Morton, wyjasniajac czym sg hiperobiekty, kon-
centruje si¢ przede wszystkim na ich wiasciwosciach. Zauwaza, ze przedmioty te sg lepkie, grozne,
osobliwe, sprawcze czy demoniczne. Skutki odzialywania hiperobiektéw sa bezposrednie, a ich
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skorelowanego ze soba kapitalizmu i katastrofy klimatycznej staje sie, jakby okre-
$lit to Timothy Morton, coraz bardziej ,,lepki”. Wnika on coraz glebiej w tkan-
ki spoteczne oraz organiczne. Skutki kapitatocenu? zaczynaja by¢ odczuwalne
w wigkszym niz kiedykolwiek wcze$niej natezeniu. W obecnej sytuacji zagro-
zone sg wszystkie podmioty wchodzace w sktad ludzko-pozaludzkiej wspolnoty.
Wspolnoty, ktorg tworzymy z innymi organizmami — zwierzg¢tami, ro§linami czy
w koncu catg natura, rozumiang jako zespot wielu wspotzaleznych i wspotbytu-
jacych ze soba istot. Skala problemu powoduje, ze konieczne jest podjecie rownie
radykalnych krokow, ktore majg przeciwdziata¢ dalszej degradacji srodowiska
naturalnego i ocali¢ to, co jeszcze ma szans¢ przetrwac.

W artykule tym przedstawig strategie, jakg mozna przyjac, aby cho¢ w pewnym
stopniu wptyna¢ pozytywnie na dobrostan natury. Z jednej strony bedzie ona mie¢
charakter krytyczny wobec antropocentrycznie zorientowanego prawa, a z drugiej
bedzie pozytywna propozycja zmiany obecnego status quo. Strategia, ktorg nazy-
wam na potrzeby tego artykutu ,,legislacyjng ekoutopig”, jest przede wszystkim
proba przemyslenia podstawowych zatozen, na ktorych zbudowane sa europejskie
instytucje prawne, oraz dzialaniem zmierzajacym do rozszczelnienia dyskursu
1 otwarcia go na wiedze pochodzaca z innych kregdéw kulturowych. Koncepcja ta
opiera si¢ na zredefiniowaniu relacji miedzy ludzmi i bytami pozaludzkimi poprzez

przezywanie ma charakter intymny. Morton stwierdza: ,,[m]imo Ze bezposrednie, intymne objawy
hiperobiektow sa wyraziste i czgsto bolesne, niosg ze soba $lad czego$ nierzeczywistego”. Jako
przyktad tego rodzaju obiektow Morton podaje chociazby promieniowanie, foliowa reklamowke
czy system kapitalistyczny. Zob. T. Morton, Lepkosé, przet. A. Barcz, ,,Teksty Drugie” 2, 2018,
s.284-295 oraz A. Barcz, Przedmioty ekozaglady. Spekulatywna teoria hiperobiektow Timothy'ego
Mortona i jej (mozliwe) Slady w literaturze, ,,Teksty Drugie” 2, 2018, s. 75-87.

2 Koncepcja ta zaktada przede wszystkim, ze to kapitalizm jako system spoteczno-ekonomiczny
jest odpowiedzialny za degradacje srodowiska naturalnego. Glownym tworcg tej propozycji jest
Jason W. Moore. Badacz, postugujac si¢ pojeciem kapitatocenu, nie miat na celu zastapienia nim
kategorii antropocenu. Moore zwraca uwagg, ze uzywane przez niego okreslenie komplikuje kwestig
odpowiedzialnosci za katastrofe klimatyczng. W artykule Narodziny Taniej Natury stwierdza, ze
[m]yslenie w kategoriach kapitatocenu wyraza trzy kwestie, ktorych perspektywa antropocenu
nie zawiera — i nie moze zawierac”. Po pierwsze badacz dostrzega, ze antropocentryzm nie bierze
pod uwagg inherentnie od siebie zaleznych oraz wzajemnie si¢ warunkujacych elementow w tria-
dzie kapitalizm—wtadza—natura. Jak sam pisze: ,,historia kapitalizmu jest relacjg kapitatu, wtadzy
i natury postrzeganych jako organiczna cato$¢”. Nastepnie przechodzi do krytyki stanowisk, ktore
(1) sprowadzaja kapitalizm do zuzywania nieodnawialnych zrodet energii, jak np. paliwa kopalne
oraz tych (2) upatrujacych genezy kapitalizmu w X VIII-wiecznej Anglii. Zob. J.W. Moore, Narodzi-
ny Taniej Natury, przet, K. Hoffmann, [w:] Antropocen czy kapitatocen? Natura, historia i kryzys
kapitalizmu, red. JW. Moore, przetl. K. Hoffman, P. Szaj, W. Szwebs, Poznan 2021. Ewa Binczyk,
komentujac mys$l badacza, trafnie stwierdza, ze: ,,[w] opinii Moore’a [...] systemowych przyczyn
planetarnego kryzysu srodowiskowego nalezy doszukiwac¢ si¢ w kapitalizmie. Kapitalizm w ujgciu
amerykanskiego badacza to przede wszystkim system akumulacji kapitatu oraz akumulacji pracy”.
Zob. E. Binczyk, Kapitatocen, ekologiczna ekonomia dewzrostu i filozofia Herberta Marcusego,
»Analiza i Egzystencja” 59, 2022, s. 117-134.
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rezygnacje z uktadu wladzy o charakterze hierarchicznym na rzecz bardziej inklu-
zywnego i egalitarnego ukladu horyzontalnego. Projekt, ktory cheiatbym przedsta-
wic, korzysta z teorii utopii, w ktorej dostrzegam potencjat do budowania nowych
wspolnot. Ewa Domanska w artykule Sprawiedliwos¢ epistemiczna w humanistyce
zaangazowanej zwrocita uwage, ze ,,»nowa humanistyka« probuje odnalez¢ w sztu-
ce, literaturze, filmie itp.”3 projekty ,,realistycznych i odpowiedzialnych utopii’™,
ktore maja by¢ propozycjami alternatywnych uktadoéw spotecznych. Przyjecie
zatozenia wstepnego, jakim jest rozpoznanie tekstu prawnego jako tekstu kultu-
1y, Znaczaco poszerzy obszar badawczy i pozwoli na dostrzezenie w niektorych
projektach legislacyjnych wtasnie takich projektow utopijnych.

Artykut sktada si¢ z trzech czesci. W pierwszej — Prawo jako tekst kultu-
ry — przedstawie relacje migdzy teorig prawa a studiami kulturowymi. Skupie si¢
na konsekwencjach poszerzenia pola metodologicznego prawoznawstwa o nowe
narzgdzia stuzace do interpretowania tekstow. Prawo, ze wzgledu na rolg, jaka
odgrywa w tworzeniu rzeczywistosci spoteczno-kulturowej, wydaje si¢ obiektem
badawczym wartym uwagi teoretykow i teoretyczek kultury. Z tego samego wzgle-
du sadze, ze to wlasnie w projektach legislacyjnych mozemy szuka¢ utopijnych
pierwowzordw. Nastepnie, w czesci Zwrot utopijny w kulturoznawstwie, zanalizuj¢
kategorie utopii. Inspirujac sie¢ pracami Ewy Domanskiej i Magdaleny Matysek-
-Imielinskiej, przedstawi¢ wartos¢ myslenia utopijnego we wspotczesnej kulturze.
Skupiajac si¢ przede wszystkim na sytuacji bytow pozaludzkich, siggne do teorii
posthumanistycznej, ktora dzigki swojemu potencjatowi krytyczno-afirmatyw-
nemu jest pomocnym narzgdziem w procesie redefiniowania i dekonstruowania
antropocentrycznych presupozycji prawa. Ostatnia cz¢$¢ artykutu bedzie poswie-
cona analizie jednej z ,,legislacyjnych ekoutopii”, czyli Uniwersalnej Deklaracji
Praw Matki Ziemi. Badajac tre$¢ deklaracji, wskaz¢ na proponowane przez nig
zmiany prawne oraz etyczne, ktore w zalozeniu maja przyczyni¢ si¢ do zwiekszenia
ochrony praw bytow pozaludzkich.

Prawo jako tekst kultury

Studia kulturowe sa dyscypling o szerokim spektrum zainteresowan badaw-
czych. Analizie poddawane sa przede wszystkim teksty kultury — literatura, sztu-
ka, film, ale rowniez zjawiska spoteczno-kulturowe, takie jak: rasa, pte¢, seksual-
nos$¢ oraz klasa. Ewa Pepiak zauwaza, Ze ,,[ pJrzedmiotem badan kulturoznawczych

3 E.Domanska, Sprawiedliwosé¢ epistemiczna w humanistyce zaangazowanej, ,,Teksty Drugie”
2017, nr 2, s. 42.
4 Ibidem.
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stajg sie prady dominujace w rzeczywistosci spolteczno-kulturowej™. Badaczka
wymienia chociazby takie zjawiska, jak:
wielo$¢ form, kultura masowa, wptyw technologii na srodowisko ludzkie, globalizacja rozu-
miana jako ekspansja kultury anglo-amerykanskiej, ekologizm, feminizm, kwestia mniejszosci,
delegitymizacja opozycji swoj-obcy, zycie w wielkich miastach, geografia humanistyczna, nowe
media i wszechobecna kontekstualno$é®.

Zakladajac, ze zacytowany powyzej katalog nie ma charakteru zamknigtego,
mozna przyjacé, ze cultural studies sa otwarte na ciggte poszerzanie swojego
obszaru zainteresowan. Oczywiste jest wiec, ze tak wazny wytwor kultury,
jak prawo, rowniez jest interesujacym przedmiotem badan dla teoretykow
i teoretyczek kultury.

Teksty kultury postrzegane sg przez kulturoznawcow i kulturoznawczynie jako
obiekty sprawcze, ktore majg potencjat do wptywania na struktury spoteczne
i przeksztatcania ich. To wlasnie w nich zawoalowana jest wiedza o danej kulturze,
o0 jej zwyczajach, rytuatach czy relacjach wtadzy, jednakze teksty nie sa jedynie
biernym relacjonowaniem rzeczywisto$ci. Moga one wptywac na charakter relacji
spotecznych — utwierdzac je i podtrzymywac lub kontestowac i podwazaé ich
zasadno$¢. Teksty prawne otwarcie roszczg sobie prawo do konstruowania rze-
czywistosci spotecznej. Cieszac si¢ legitymizacja wtadzy, majg one potencjat do
produkowania dyskursu. Magdalena Krysinska-Katuzna stwierdza, ze ,,[p]Jrawo
jest jedna z dziedzin zycia spolecznego. Podobnie jak pozostate jego dziedziny, jest
uwarunkowane kulturowo, a jednoczesnie ksztattuje kulture zbiorowosci, ktora
sie nim postuguje””.

W 2001 roku w pracy zbiorowej A Companion to Cultural Studies ukazat si¢
artykul Rosemary Coombe Is there a Cultural Study of Law? Autorka starajac si¢
odpowiedzie¢ na tytulowe pytanie, dostrzega znaczacg luke badawcza: ,,chociaz
istnieje wiele kulturoznawczych analiz prawa [cultural legal studies — przyp.
B.B.], to nie mozna stwierdzi¢ z fatwos$cia, ze pojawity si¢ studia kulturowe nad
prawem [cultural studies of law — przyp. B.B.]”®. Warto zaznaczy¢, ze literatura
przedmiotu bogata jest w ksiazki i artykuty, ktére skoncentrowane sa na badaniu
systemow prawnych réznych kultur, jak rowniez na obiektach jego manifestacji,
takich jak teksty, wyroki sgdowe czy zwyczaje z nim zwigzane. Jednakze, zdaniem
Coombe, nie powstal dotychczas ,,zaden znaczacy zbior prac demonstrujacych
zobowigzania metodologiczne, zalozenia teoretyczne i przekonania polityczne,

5 E. Pepiak, Kultura jako przedmiot badan. O mozliwosci systematyki w obszarze Critical
Culture Studies, ,,ER(R)GO. Teoria — Literatura — Kultura” 10, 2005, nr 1, s. 180.

6 Ibidem.

7 M. Krysinska-Katuzna, Prawo zwyczajowe czy zwyczajne bezprawie, [w:] Antropologia poli-
tyki i polityka w antropologii, red. M. Drozd-Piasecka, A. Posern-Zielinski, Warszawa 2010, s. 127.

8 R.Coombe, Is there a Cultural Studies of Law, [w:] A companion to Cultural Studies, red. T. Mil-
ler, Oxford 2001, s. 36.
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ktore charakteryzuja interdyscyplinarng dziedzine, jaka sa cultural studies™. Jak
wynika z przywotanych powyzej cytatow, autorka odrdéznia od siebie dwa kul-
turowo zorientowane sposoby badania prawa. Cultural legal studies, jako nurt
poprzedzajacy cultural studies of law, skupiony jest na badaniu prawa pod katem
,legitymizacji znaczen, ksztaltowania tozsamosci, definiowania perspektyw, po-
przez ktore rozpoznajemy nas samych w §wiecie”'?. Wraz ze zmianami w obrebie
nauk humanistycznych w latach 80. 1 90. cultural legal studies przyjmujac perspek-
tywe konstruktywistyczng, zaczelo postrzega¢ prawo jako ,,aktywnie tworzace
$wiat spoteczny, jakiego doswiadczamy”!!. Coombe stwierdza, ze cultural studies
of law jest projektem interdyscyplinarnym, ktory angazuje do wspotpracy ,,socjo-
logéw, antropologdw, literaturoznawcow i prawnikow”!2. Autorka pokazuje, ze
prawo trzeba bada¢ pod katem narracyjnym oraz retorycznym. Nalezy dostrzec, ze
prawo poprzez swoj tozsamosciotworczy charakter jest aktywnym konstruktorem
$wiata spotecznego. Posiada potencjal tworzenia i podtrzymywania hegemonicz-
nych uktadow spotecznych, wytwarzania znaczen czy — w koncu — usuwania
elementow niepasujacych do przyjetej narracji. Cultural studies of law inspirowane
narzedziami analitycznymi wypracowanymi przez cultural studies zaktadaja, ze
kultura jest przestrzenig walk i star¢ o znaczenia. Odzyskiwanie przestrzeni przez
Innych przejawia si¢ przyktadowo w redefinicji poje¢, ktorych dotychczasowe
znaczenia byly postrzegane jako naturalne i niezmienne. Dlatego tez krytyczny
charakter badan w obrebie tej dyscypliny stat si¢ jej cecha konstytutywna.
Waznym etycznym zalozeniem studiow kulturowych jest wrazliwos¢ na wszel-
kiego rodzaju wykluczenia podmiotowe. Cultural studies, otwierajac si¢ na pod-
mioty dotychczas wykluczone, starajg si¢ wskaza¢ miejsca opresji nieuprzywilejo-
wanych marginesow. Mozna stwierdzi¢, ze dekonstrukcja obowiagzujacych struktur
panowania jest jednym z najwazniejszych narzegdzi krytycznych tak uprawianych
badan. Analizy teleologicznie zorientowane sg na zagwarantowanie sprawiedliwo-
$ci badanym obiektom. Z jednej strony sa one nakierowane na ukazanie mechani-
zméw wykluczania, a z drugiej podejmuja starania majgce na celu wiaczenie do
dyskursu podmiotéow dotychczas niewidocznych oraz tych, ktore nie posiadajg re-
prezentacji. Etyczny wymiar wlaczania jest konsekwencja poststrukturalnych pro-
weniencji cultural studies. Nurty krytyczne, ktore inspiruja si¢ French Theory, daza
do dekonstrukcji miejsc opresji podmiotow marginalizowanych. Dekonstrukcja,
rozumiana jako bardzo doktadna analiza krytyczna, jest sprawiedliwoscia'>, jak

9 Ibidem.

10 Ibidem.

' Ibidem.

12 1bidem, s. 37.

13 Zob. P. Skrzypczak, Sprawiedliwosc i prawo w $wietle dekonstrukeji, ,Diametros” 20, 2009,
S. 94-106; A. Sulikowski, Derridianska koncepcja prawa, ,,Zeszyty Naukowe WWSZiP” 10,2007,
s. 166-173.
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pisat J. Derrida, wtasnie dlatego, ze rozmontowuje systemy, ktére odpowiadaja za
proces wykluczania.

Tak uprawiane studia kulturowe — czy szerzej: wspolczesna humanistyka —
opierajg si¢ przede wszystkim na podejrzliwym ogladzie rzeczywistosci. Postmo-
dernistyczna krytyka terazniejszos$ci, niewatpliwie niesamowicie wazna i potrzeb-
na, obecnie znajduje si¢ w stanie wyczerpania i kryzysu. Problemy wspoétczesnosci
o globalnym i sieciowym zakresie oddzialywania nie moga zosta¢ rozwigzane
za pomocg narzedzi, ktore do owych kryzysow doprowadzity. Konieczne jest
odrzucenie neoliberalnego indywidualizmu, o ktory czgsto oskarzana jest teoria
krytyczna, na rzecz bardziej afirmatywnych nurtéw humanistyki zorientowanych
na przysztos¢. W mojej pracy sktaniam si¢ ku mysleniu utopijnemu jako metodzie
badania i projektowania nowych uktadéw spotecznych'*, ktore oparte jest na in-
kluzywnych wspoélnotach ludzko-pozaludzkich.

Zwrot utopijny w kulturoznawstwie

Zwrot utopijny w kulturoznawstwie jest zwigzany z projektem humanistyki
afirmatywnej zaproponowanym przez Ewe Domanska. Badaczka rozumie ja przede
wszystkim jako ,,taka humanistyke, ktora jest w stanie wyobrazi¢ sobie przysztos¢
»zawczasu«; niejako zwiastuje jej nadejscie, a jednoczesnie bierze udziat w ksztal-
towaniu mozliwych scenariuszy przysztoéci”'>. Scenariuszy, ktore dajg ,.krytycz-
ng nadzieje”'® do dzialania, gwarantujg sprawczo$¢ podmiotom wchodzacym do
wspolnoty oraz umozliwiaja statg re(de)konstrukcje zatozen systemu.

Waznym elementem alternatywnych wyobrazen jest otwarcie dyskursu na
podmioty pozaludzkie. Krytyczny wobec antropocentryzmu wymiar koncepcji
Domanskiej wpisuje si¢ w szersze zjawisko w humanistyce, jakim jest rozwdj my-
$lenia ekologicznego. Zaproponowany przez nig projekt opiera si¢ na $wiadomosci
sieciowego oddzialywania aktoréw ludzkich i pozaludzkich. W tak wyobrazone;
relacyjnos$ci zagwarantowana zostaje sprawczosc nie tylko ludzi, ale rowniez zwie-
rzat, roslin i wielu innych organizmow, ktére obecnie postrzegane sg jako obiekty
bierne, nieodczuwajgce i pozbawione zycia. Domanska zachg¢ca do ponownego
namyshu nad kategoriami podmiotu i podmiotowosci. Nalezy przemysle¢ row-
niez podstawowe postmodernistyczne pojecia, takie jak wtadza czy opresja. W tej
pierwszej mozna dostrzec rowniez jej charakter pozytywny. Podmiot nie musi by¢
jedynie ujarzmiony. Badaczka proponuje, aby widzie¢ we wladzy potencjalnos¢ do

14 Doktadng analize utopii jako metody badan przeprowadzita Magdalena Matysek-Imielinska
w artykule Bgdzmy realistami — Zgdajmy niemozliwego! Kulturoznawstwo i zwrot ku utopii? (,,Kul-
tura Wspolczesna” 100, 2018, s. 92—104), ktory byt inspiracja dla powstania tego tekstu.

15 E. Domanska, Sprawiedliwosc. .., s. 49.

16 Ibidem, s. 42.
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podejmowania dzialan w ramach okre$lonej wspolnoty. Dopiero w spoteczenstwie
opartym na wzajemnym szacunku, podmiot nieantropocentryczny ma szanse roz-
wijac si¢ w poczuciu bezpieczenstwa i troski. W projekcie Domanskiej ,,nie chodzi
o forowanie naiwnych idei pojednania i konsensusu, ale (przy dalszym badaniu
zjawisk negatywnych) o wigksze skupienie si¢ na zjawiskach pozytywnych, co
mogloby pokazaé, jak da si¢ zy¢ razem w konfliktach”!”.

Autorka, wchodzac w dialog z Rosi Braidotti, pokazuje, ze mimo wspolnych
zatozen teoretycznych, obie badaczki lokuja mozliwo$¢ zmiany w odmiennych
koncepcjach podmiotu. Braidotti, ktorej mysl zakotwiczona jest w feminizmie,
teorii Gilles’a Deleuze’a i Félixa Guattariego oraz witalistycznej filozofii Barucha
Spinozy, koncentruje sie na wizjach technokultury'®. Domanska natomiast do-
strzega potencjat w badaniu i konstruowaniu ,,realistycznych ekoutopii”!?, ktore
zwigzane s3 z nieeuropocentryczng wiedza tubylcza?’.

Analizujac utopijny projekt Domanskiej, nalezy podkresli¢, ze nie chodzi jej
o wielkie projekty o globalnym obszarze oddziatywania. Nie majg one rowniez
charakteru futurystycznej abstrakcji. Zalezy jej przede wszystkim, aby ,,poszuki-
wac utopii w potencjalno$ci »tu i teraz« 1 takie istniejace zalazki utopii realnych,
realistycznych i odpowiedzialnych probowac rozbudowywac albo/i po prostu bu-
dowa¢ je w konkretnym $rodowisku otaczajacym codzienno$é”?!.

Problemy wspoélczesnosci, takie jak polityki nienawisci, kryzys migracyjny,
wojny w Ukrainie i Palestynie, rozwoj kapitalizmu czy ogélnoswiatowe pandemie
ustanawiajg nas w pozycji bezbronnosci i beznadziei. Afirmatywny charakter utopii
ma z jednej strony zmotywowac ludzi do walki o bezpieczng przysztosé, a z drugiej
uzbroi¢ w wiare, ze zmiana jest mozliwa. Jednym z takich globalnych, czy wregcz
planetarnych probleméw jest kryzys klimatyczny. W literaturze, sztuce, grach
wideo i filmach do glosu dochodzg narracje, ktore proponuja potencjalne alterna-
tywy dla wspoélczesnej kapitatocentrycznej dystopii. Tym, co przede wszystkim
zastanawia mnie w tym artykule, jest odpowiedZ na pytanie, czy w szeroko pojgtym
polu prawnym mozemy znalez¢ swego rodzaju ekoutopijne projekty legislacyjne,
ktore proponujg nieantropocentryczny system spoteczny. System, ktory nakiero-
wany jest na wspotprace, majaca na celu przeciwdzialanie degradacji przyrody.
Moim zdaniem jednym z przyktadow ,,legislacyjnych ekoutopii” jest Uniwersalna
Deklaracja Praw Matki Ziemi.

W artykule Bgdzmy realistami — zgdajmy niemozliwego! Kulturoznawstwo
i zwrot ku utopii? Magdalena Matysek-Imielinska uznata: ,,Myslenie utopijne jako
metoda pozwala dostrzegac i analizowac oddolnie tworzace si¢ praktyki spoteczne,

17 E. Domanska, Humanistyka afirmatywna. Wtadza i ple¢ po Butler i Foucaulcie, ,,Kultura
Wspotczesna” 2014, nr 4, s. 129.

18 Ibidem, s. 126.

19 Ibidem.

20 1hidem.

21 E. Domanska, Sprawiedliwosé..., s. 51.
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zmierzajace do wytworzenia nowych zwyczajow i alternatywnych instytucji’’?2.

Potrzeba wytworzenia instytucji prawnych przetamujacych status quo wynika
ze $wiadomosci niesprawiedliwosci 1 nieostatecznosci obecnych, przede wszyst-
kich wertykalnych, struktur panowania. Oddolnie tworzace si¢ mikroutopie?® sg
symptomami koniecznos$ci wprowadzenia wigkszych zmian systemowych. Jedng
z ptaszczyzn, w ktorych mozna dostrzec wytwarzanie si¢ praktyk lokalnych, jest
ochrona §rodowiska naturalnego. Zaangazowanie przejawia si¢ w wielu formach.
Poczawszy od prozaicznej segregacji $mieci, przez dzialania spoteczne aktywistow
i aktywistek, az po lobbowanie na rzecz wprowadzania odpowiednich przepisow,
ktore majg zatrzymac postepujacy wyzysk srodowiska naturalnego. W skali
Swiatowej pojawia si¢ coraz wigcej zaangazowanych srodowiskowo legislatur.
Analizujac zjawiska majgce miejsce w sferze prawnej innych, pozaeuropejskich
kultur, mozna dostrzec tendencje do zmiany w postrzeganiu elementow natury.

Prawne ekoutopie

Prawo, jako bastion podtrzymujacy system antropocentryczny, jest obiektem
krytyki teoretykow i teoretyczek posthumanizmu. Dostrzegaja oni jego opresyjny
charakter i obarczaja odpowiedzialno$cig za proces wykluczania i marginalizo-
wania podmiotdw, ktore nie realizuja wzorca opartego na o§wieceniowym racjo-
nalizmie. W przesztosci do wspdlnoty ,,rownych” niedopuszczane byly kobiety,
osoby niebiate, osoby nieheteronormatywne czy osoby z niepetnosprawnos$ciami
fizycznymi i psychicznymi. Joanna Bednarek zwrdcita uwage na ekskluzywnosc¢
kategorii podmiotowos$ci prawnej: ,,[w]alki robotnicze, walki antykolonialne czy fe-
minizm to przyktady wysitkéw na rzecz redefinicji cztowieczenstwa pojmowanego
jako prawo wstepu do elitarnego klubu, w ktorym ma (przynajmniej teoretycznie)
panowaé demokracja, a jego cztonkowie posiadaja pewne niezbywalne prawa”24,

Wspotczesnie to wiasnie byty pozaludzkie sg grupa, ktorej odbiera si¢ spraw-
czo$¢ 1 aktywnosc¢, dewaluujac ich wartos¢ poprzez odwotanie do kategorii racjo-
nalno$ci. Apriorycznie przyjmowany argument podnoszony przez przeciwnikow
wlaczania nieludzi w obszar ,,tego, co ludzkie” zostaje zdekonstruowany przez
czerpiacy z teorii poststrukturalnej posthumanizm. Etyczny charakter tego nurtu
skoncentrowany jest na poddaniu krytycznemu ogladowi ,,neutralnych” — wy-
dawatoby si¢ — instytucji i praktyk spotecznych. Zmiana, do ktorej dazy posthu-
manizm, to przede wszystkim rozmontowanie hierarchicznych struktur wiadzy
wytworzonych przez jedng hegemoniczng grupe, ktora przez lata decydowata

22 M. Matysek-Imielifiska, Bgdzmy realistami..., s. 96.

23 Zob. E. Domanska, Sprawiedliwosé....

24 J. Bednarek, Emancypacyjna obietnica posthumanizmu, ,,Praktyka Teoretyczna” 14, 2014,
nr4,s. 171-172.
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o przyznawaniu lub odbieraniu podmiotowosci prawnej poszczegdlnym jednost-
kom. W zamian proponuje si¢ budowanie inkluzywnych wspdlnot opartych na
solidarnosci i wrazliwos$ci na sytuacje¢ stabszych, dotychczas urzeczawianych i po-
zbawionych prawa glosu?.

Krytyka antropocentrycznego prawa ma miejsce rowniez poza dyskursem aka-
demickim. Zmiany widoczne sg w politykach panstw przeprowadzajacych reformy
praw lokalnych oraz podejmujacych proby tworzenia zupetnie nowych kodyfikacji
prawnych, ktore od podstaw staraja si¢ stworzy¢ system konceptualizujacy relacje
miedzy czlowiekiem a naturg w bardziej rownosciowy sposob. Koncepcja przy-
znawania praw sktadnikom przyrody, analogicznych do tych, ktére dotychczas
przynalezaty czlowiekowi, jest stosowana przez coraz wigkszg liczbe legislatur
panstwowych. Najpopularniejszymi przyktadami sg bodajze rzeki: nowozelandzka
Wanganui oraz indyjski Ganges. Obie ze wzglgedu na swoje znaczenie dla tamtej-
szych kultur uzyskaty osobowo$¢ prawna. Przyjecie takiej strategii jest przede
wszystkim gwarantem ich lepszej ochrony. Tego typu dziatania majg z jednej
strony zachowac integralno$¢ natury, jak rowniez zmienia¢ spoleczne wyobrazenia
o statusie ontologicznym kazdego z jej sktadnikow. Rzeki, lasy czy jeziora prze-
stajg by¢ postrzegane jako dostarczyciele zasobow, ktdre mozna skapitalizowac na
globalnym rynku. Podmioty te zaczynaja by¢ traktowane jako dobra same w sobie,
ktorym nalezy si¢ szacunek i troska.

Koncepcja praw natury”® nie jest jedyng oddolng inicjatywa prawng zmie-
rzajacg do wytworzenia alternatywnych scenariuszy wspoélbycia istot ludzkich
i pozaludzkich. W artykule Prawo jako spekulacja Maria Wodzinska zanalizo-
wata rdwniez inne praktyki z obszaru aktywizmu, prawa i sztuki, ktére daza do
zmian prawnych dotyczacych srodowiska. Autorka wymienita chociazby takie
inicjatywy, jak: ,,eksperymenty z formutg trybunatu” czy starania o poszerzenie
katalogu przestepstw w prawie mi¢dzynarodowym o ,,ekobojstwo” i ,,zbrodni¢
przeciwko naturze”. Pierwsze z nich, definiowane jako ,,przestepstwo o duzych
rozmiarach, niosace ze soba wielkie konsekwencje dla ekosysteméw”?’, miatoby
przeciwdziata¢ bezkarnosci wielkich korporacji. Wprowadzenie ,,ekobdjstwa” jako
piatej zbrodni do Statutu Rzymskiego miatoby, zadaniem aktywistow i aktywistek
klimatycznych, zagrozi¢ podmiotom odpowiedzialnym za degradacje srodowiska
naturalnego znacznie dotkliwszymi sankcjami. Natomiast ,,zbrodni¢ przeciwko
naturze” Wodzinska interpretuje jako ,,punktowy i pojedynczy akt przemocy”?8.

25 Wigcej 0 zwigzkach prawa i teorii posthumanistycznej zob. A. Sulikowski, Posthumanizm
a prawoznawstwo, Opole 2013.

26 70b. B. Widla, Prawa natury? Wiasnosé i podmiotowosé prawnaw antropocenie, [w?] Za pie¢
dwunasta koniec swiata. Kryzys klimatyczno-ekologiczny glosem wielu nauk, red. K. Jasikowska,
M. Patasz, Krakow 2022, s. 513-539.

27 M. Wodzinska, Prawo jako spekulacja, [w] Hakowanie antropocenu, red. M. Sugiera, Kra-
kow 2023, s. 270.

28 Ibidem.
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Dziatania oddolne nie ograniczaja si¢ jedynie do wywierania presji na gre-
mia prawodawcze. Autorka we wspomnianym wyzej artykule omowita rowniez
trybunaty, ktore zostaty powotane oddolnie i majg charakter przede wszystkim
opiniotworczy. Wyroki, postanowienia czy zarzadzenia tego typu organdow po-
zbawione sg mocy prawnej, wobec czego mozna bytoby stwierdzié, ze posiadaja
jedynie (albo az) moc moralng. Jak ocenita badaczka: ,,[j]lednym z pierwszych
aktywistycznych eksperymentdw, ktore wziety pod uwage wszystko, co wiaze
si¢ z szeroko rozumiang natura, [...] byto powotanie w pazdzierniku 2016 roku
Migdzynarodowego Trybunatu do spraw Monsanto”??. Na przestrzeni ostatnich
kilku lat kolektywy artystyczno-badawcze powotywaty rowniez inne trybunaty,
ktorych dziatania byly i sg nakierowane na badanie szkodliwych dla srodowiska
polityk wielkich korporacji. Wymieni¢ mozna chociazby Trybunat do spraw Mig-
dzypokoleniowych Zbrodni Klimatycznych czy Trybunat Klimatyczny>’.

Dziataniami o charakterze krytycznym wobec kapitalistycznego antropocen-
tryzmu sg proby tworzenia projektow majacych forme ekomanifestow. Wraz z roz-
wojem globalnego kapitalizmu i coraz wickszego wyzysku tak ludzi, jak i natury,
zaczely powstawac ruchy majace na celu ukazanie mechanizmow funkcjonowania
systemu. Powstaly i wcigz powstaja deklaracje oraz manifesty, ktoére otwarcie
krytykuja obecny stan rzeczy i pokazuja zwiazek miedzy gospodarka, ekonomia
oraz kondycja natury. Za prekursorski mozna uznac tekst Joela Kovela i Michaela
Lowy’ego. W Manifescie ekosocjalistycznym autorzy stwierdzili, ze kapitalizm:
,haraza ekosystemy na destabilizujace je zanieczyszczenia, rozcztonkowuje ha-
bitaty, ktore ewoluowaly przez eony, by umozliwi¢ rozwdj organizmdw, eksploa-
tuje surowce i redukuje zmystowa zywotno$¢ natury na chtodng wymienialno$¢
wymagang do akumulacji kapitatu™3!,

Autorzy zauwazyli, ze w obrgbie obecnego systemu nie da si¢ stworzy¢ insty-
tucji, ktore w sposob skuteczny przeciwdziatatyby dotychczasowym jego skutkom.
Ich rozpoznanie jest bliskie krytyce kapitalizmu przeprowadzonej przez Herberta
Marcusego, ktory w tekscie Ecology and Revolution dowodzil, ze ,,logika eko-
logiczna to po prostu czyste zaprzeczenie logiki kapitalizmu. Ziemi nie uda si¢
ocali¢ w obrebie kapitalizmu™32. Podobng intuicje zdaje sic mie¢ réwniez Jason
W. Moore, ktory w artykule Narodziny Taniej Natury postuluje: ,,Zamknijcie ko-
palni¢ wegla, a spowolnicie globalne ocieplenie o jeden dzien; zakonczcie relacje,
ktore zbudowaty kopalnie wegla, a powstrzymacie globalne ocieplenie na dobre33.

2 Ibidem, s. 276.

30 Ibidem, s. 281.

31 1. Kovel, M. Lowy, Manifest ekosocjalistyczny, przet. B. Kozek, http:/lewica.pl/?id=14440
&tytul=Kovel,—Lowy:—Manifest—ekosocjalistyczny (dostep: 4.03.2024).

32 H. Marcuse, Ecology and Revolution, [w:] The New Left and the 1960s: Collected Papers
of Herbert Marcuse, red. D. Kellner, London 2005, s. 175, cyt. za: E. Binczyk, Kapitatocen, eko-
logiczna..., s. 120.

3 J.W. Moore, Narodziny Taniej..., s. 114.
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W zamian autorzy manifestu proponuja powrdt do teoretycznych zatozen so-
cjalizmu z poczatku XX wieku, ktore staraly si¢ przeciwdziata¢ alienacji poprzez
nacisk na samorozwdj wytworcow majacych kontakt z owocami wilasnej pracy.
Autorzy postulujg przejsécie z wytworstwa masowego na jakosciowe, ktore mozliwe
jest za sprawa , transformaciji potrzeb*, a ostatecznym ,,[c]elem ekosocjalizmu
miatoby byé »uwolnienie wszystkich istot« i obalenie wszelkich form panowania™.

Manifesty ekologiczne przyjmujg rowniez forme aktow prawnych, ktore okre-
slam wiasnie jako ,,legislacyjne ekoutopie”. Projekty te konceptualizacja relacje
miedzy podmiotami ludzkimi i pozaludzkimi w kontrze do obecnych systemow
prawnych panstw Zachodu oraz prawa migdzynarodowego. Ich geneza zwigzana
jest z oddolng i lokalng dziatalnoscig inspirowang wiedza tubylczg. Realistyczne
utopie, o ktorych pisata Domanska, maja by¢ konstruowane przede wszystkim na
podstawie wiedzy spoza centrum dotychczasowej jej produkcji. Badaczka dostrze-
ga potencjat emancypacyjny w mysleniu inspirowanym nieeuropejskimi sposobami
poznania3®. Przyktadem takiego aktu prawnego jest — moim zdaniem — Uni-
wersalna Deklaracja Praw Matki Ziemi. Dokument jest efektem prac konferencji
klimatycznej zorganizowanej przez prezydenta Boliwii — Evo Moralesa— World
People’s Conference on Climate Change and the Rights of Mother Earth in Cocha-
bamba. Aissa Dearing stwierdzita, ze przedstawiciele ze stu czterdziestu panstw
wzigli udziat w wydarzeniu, ,,aby stworzy¢ wizj¢ przysztosci, ktora nie tylko
chronitaby przyrode, ale takze wyobrazata sobie Swiat wedtug innego paradygma-
tu myslenia i bycia™’. Bielinska w cytowanym juz przeze mnie artykule opisuje
wydarzenia poprzedzajace konferencje Moralesa, w ktore rOwniez zaangazowane
byly ruchy ludéw rdzennych38. Badaczka przywotuje w nim miedzy innymi ,,kon-
ferencje ekosocjalistyczna, ktora odbyta si¢ w miescie Belém w brazylijskim stanie
Para, potozonym w rejonie Amazonii, bezposrednio po Swiatowym Forum Spo-
tecznym w 2009 roku3?”. Natomiast rok pézniej w Boliwii powstaty dokumenty,
ktore nabudowane sg na analogicznych fundamentach aksjologicznych oraz maja
ten sam cel. Mowa tutaj o Porozumieniu ludowym 1 Uniwersalnej Deklaracji Praw
Matki Ziemi*?, ktorej poswigcam dalsza czesé artykutu.

Rozpoczynajac analize tekstu deklaracji, nalezy podkresli¢, ze koncepcja
przyznania praw Matce Ziemi jest przede wszystkim proba zaproponowania

34 1. Kovel, M. Lowy, Manifest....

35 K. Bielifiska, Ekosocjalizm: miedzy ruchem spotecznym a teorig marksowskg, ,,Civitas.
Studia z Filozofii Polityki” 30, 2022, s. 38.

36 E. Domanska, Humanistyka afirmatywna..., s. 126-1217.

37 A. Dearing, Cochabamba People’s Agreement: Annotated, https://daily.jstor.org/cochabamba-
peoples-agreement-annotated/ (dostgp: 15.02.2024).

38 K. Bielinska, Ekosocjalizm..., s. 38.

39 The Belem Declaration, [w:] M. Lowy, Ecosocialism. A Radical Alternative to Capitalist
Catastrophe, Chicago 2015, s. 84-98, cyt. za: K. Bielinska, Ekosocjalizm..., s. 38.

40 K. Bielinska, Ekosocjalizm..., s. 39.
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sprawiedliwszego wzgledem natury systemu wiadzy. Preambuta deklaracji roz-
poczyna sie od stéw: ,,My, ludzie i narody Ziemi™*'. Zaimek osobowy, od ktérego
rozpoczyna si¢ zdanie, wskazuje na aksjologie, ktora stangta u podstaw deklaracji.
Ochrona srodowiska naturalnego powinna wyjs¢ poza neoliberalny indywidua-
lizm i sta¢ si¢ kwestig wspolng. Odpowiedzialno$¢ za obecng sytuacje spoczywa
na kazdym z nas, dlatego tez kazda osoba ma obowigzek powzig¢ dziatania ma-
jace na celu przeciwdziatanie skutkom systemu. Wspolnotowo$¢, o ktorej mowi
dokument, jest wynikiem pozycji cztowieka w sieci wzajemnych relacji z inny-
mi gatunkami i istotami. Wszyscy jestesmy czeScig Matki Ziemi, ktorej status
ontologiczny jest niepodwazalny. Warto w tym miejscu przedstawic¢ stanowisko
Dipesha Chakrabarty’ego, ktory trafnie problematyzuje kwesti¢ tego ,,wspolno-
towosciowego” zaimka. Bengalski historyk w tek§cie Humanistyka planetarna
miedzy dekolonialnosciq i postkolonialnoscig zauwaza, ze ,,problem z zaimkiem
»my« to kluczowy aspekt ludzkiego wymiaru aktualnego kryzysu planetarnego™?.
Jego zarzut opiera si¢ krytycznej analizie projektow geoinzynieryjnych majacych
na celu przeciwdziatanie skutkom antropogenicznych zmian klimatu, ktére po-
shuguja sie zadaniami warunkowymi: ,,Gdyby$my tylko...”*. Chakrabarty, od-
wotujac sie¢ do wiedzy historycznej, zauwaza, ze skoro ,,nigdy nie istniato jedno
my calej ludzkosci™, to i wspotczesnie ludzkoéé jako jedno$é nie jest w stanie
sprosta¢ kryzysowi o planetarnych rozmiarach. Dodatkowo stwierdza, ze powra-
cajacy w projektach majacych na celu przeciwdziatanie katastrofie zaimek ,,my”
,ujawnia zwodniczy pozor racjonalnego myslenia w naukach humanistycznych™.

W Uniwersalnej Deklaracji... natura to niepodzielny, sprawczy i przede wszyst-
kim zywy byt. Autorzy i autorki przyznaja jej rol¢ zywicielki, ktorej ludzie i byty
pozaludzkie zawdzieczaja nie tylko zycie, ale rowniez srodki zapewniajace zdrowie
1 szczegscie. Zwiazek natury z ludzmi przedstawiony we wstepie do preambuty
r6zni si¢ od tego charakterystycznego dla kultur europejskich. Deklaracja powstata
z inspiracji wiedza ludnosci rdzennej, ktorej konceptualizacje relacji cztowieka
znaturg przyjmuja wymiar duchowy. Przyroda to nie bierna dostarczycielka zaso-
bow. Jawi si¢ ona jako istota upodmiotowiona i dzigki temu sprawcza. Domanska,
piszac o Tradycyjnej Wiedzy Ekologicznej, stwierdzila, ze ,,[t]lypowe dla tej wiedzy
jest przekonanie, ze ludzkie istnienie pozostaje w bliskim, intymnym i opartym

41 Universal Declaration of Right of Mother Earth, 22.04.2010, https://www.garn.org/wp-
content/uploads/2024/02/ENG-Universal-Declaration-of-the-Rights-of-Mother-Earth.pdf (dostep:
5.03.2024).

42 D. Chakrabarty, Humanistyka planetarna miedzy dekolonialnosciq i postkolonialnosciq,
przet. M. Borowski, M. Sugiera, [w:] Humanistyka w czasach antropocenu, red. E. Domanska,
M. Sugiera, Krakow 2023, s. 144.

4 Ibidem.

44 Ibidem.

4 Ibidem.
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na pokrewienstwie zwigzku ze $rodowiskiem i z innymi istotami zywymi,

Badaczka w tym samym artykule dodata:
[w]arto zwrdci¢ uwage, ze TWE opiera si¢ na dosSwiadczeniu (do$wiadczeniu miejsca); ze
przewartosciowuje idee polityki i etyki, w ktorg wilacza byty nie-ludzkie na niezaleznych za-
sadach; proponuje nowe rozumienie personalizmu, gdzie za osob¢ uznaje si¢ rézne byty nie-
-ludzkie, na przyktad osobo-ro$lina, osobo-skata)*’.

Nastepnie w deklaracji — poprzez zrownanie kapitalizmu z innymi formami
grabiezy — zostato przyznane, ze to wtasnie polityka oparta na ciggtym wzroscie,
wyzysku ludzi i natury, a takze na bagatelizowaniu naduzy¢ podmiotow wtadczych
spowodowata ,,ogromne zniszczenie, degradacje i zaktocenie Matki Ziemi™*3. Nie-
wspotmierna z rzeczywistymi potrzebami ludzkosci eksploatacja przyrody jest
inherentnym elementem kapitalizmu, ktory utrzymuje swojg hegemoniczng po-
zycje ze wzgledu na mozliwos¢ wytwarzania sztucznych potrzeb oraz rekuperacji
wszelkich form oporu. Jason W. Moore stwierdza, ze ,,kapitalizm zbudowano na
wykluczeniu z Ludzkos$ci wigkszo$ci /udzi — rdzennej ludnosci, zniewolonych
Afrykanow, prawie wszystkich kobiet, a nawet wielu bialych me¢zczyzn (Stowian,
Zydow i Irlandezykow)™. Znaczacej czeéci osob nienalezacych do elitarnego
grona zostal nadany status ontologiczny analogiczny do sktadnikéw Natury>°.
Gest ,,degradacji” mozna odczytaé jako przyzwolenie na wyzysk i wykorzystanie
(nicodptatnej) pracy tego co nie-Ludzkie. Moore, powotujac si¢ na stanowisko wy-
pracowane przez ekonomistki i ekonomistow ekologicznych, dostrzega zaleznos¢
migdzy nieograniczong akumulacjg kapitatu a eksploatacja tego, co okresla jako
Tanig Nature. ,,[ K]apitat ptaci tylko za czgs¢ kosztow i nie ustaje w wysitkach, aby
reszty kosztow nie ksiggowac. Do tych ostatnich nalezg gtoéwnie koszty reprodukcji
sity roboczej, pozywienia, energii i surowcow’>!. Praca, jaka wykonuje Natura
dla kapitalizmu, byta dotychczas niedostrzegalna, a to wlasnie na jej wyzysku
i zawlaszczeniu system miat mozliwo$¢ dalszego rozwoju.

Tworcy i tworczynie deklaracji sa Swiadomi sieciowych wspotzaleznosci wszyst-
kich elementow przyrody. Zauwazaja, ze prawa cztowieka nie mogg by¢ w petni

46 E. Domanska, Humanistyka ekologiczna, ,Teksty Drugie” 2013, nr 1-2, s. 24.

47 Ibidem, s. 25.

48 Universal Declaration...

49 JW. Moore, Narodziny Taniej..., s. 98.

30 Uzyta przeze mnie pisownia stowa ,,Natura” wynika z rozréznienia, ktére wprowadza Mo-
ore. Otdz zauwaza on, ze w binarnym podziale na Ludzko$¢ i Natur¢ zawoalowane jest oparte na
racjonalizmie usprawiedliwienie wyzysku tego, co nie-Ludzkie. Moore pisze: ,,U podstaw nowych
struktur myslowych tkwit tryb wprowadzania podziatow, ktory zaktadal separacje. Najbardziej
fundamentalng z separacji przyniost podzial Ludzko$¢—Natura”. W odseparowaniu cztowieka od
natury Moore dostrzega czynnik, ktory umozliwil rozwoj kapitalizmu — ,,Granica ta — podziat
Natura/Spoteczenstwo, ktoéry antropocen aprobuje, a wielu i wiele z nas kwestionuje — miata
fundamentalne znaczenie dla narodzin kapitalizmu. Pozwolita bowiem naturze sta¢ si¢ Naturg —
srodowiskami bez Ludzi”, zob. ibidem.

SU Ibidem, s. 112.
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realizowane bez rozpoznania i przestrzegania praw innych sktadnikow natury. Jako
przyktad moze postuzy¢ prawo do zycia w czystym srodowisku. W lipcu 2022
roku Zgromadzenie Ogolne ONZ przyjeto rezolucje, na mocy ktorej stwierdzono,
ze kazdy cztowiek posiada prawo do zycia w niezanieczyszczonym srodowisku.
Nalezy zauwazy¢, ze prawo to nie bedzie realizowane w sytuacji, w ktorej ludzie
beda narazeni na skazone wody czy zanieczyszczone powietrze. Aby cztowiek
miat mozliwos$¢ rozwijania si¢ w zdrowiu i szcze$ciu, jest wigc konieczna zmiana
w podejsciu do $rodowiska. Natura powinna by¢ przede wszystkim dobrem sa-
mym w sobie, a nie jedynie nieodczuwajacym, martwym przedmiotem przeznaczo-
nym do bezrefleksyjnej eksploatacji. Autorzy deklaracji stusznie krytykuja obecny
system prawny, ktory w sposob niewystarczajacy i nieadekwatny chroni naturg.
Emily Jones zauwazyla, ze prawo migdzynarodowe (International Environmental
Law) przedktada interesy ekonomiczne kapitatu, ponad interes natury:

IEL sktada si¢ z praw, ktore wynikaja z suwerennej woli panstw — ramy dla tworzenia prawa
mi¢dzynarodowego zapewniaja, ze interesy panstwa, a tym samym interesy gospodarcze, mu-
sza by¢ zrownowazone ze szkodami dla srodowiska, a nawet moga by¢ chronione ponad inte-
resami natury. Struktury te dziataja w celu zapewnienia, ze centralny przedmiot IEL pozosta-
je nadal antropocentryczny2.

Standardy ochrony $rodowiska naturalnego wypracowane przez systemy eu-
ropejskie, ktore nastgpnie staty sie podstawa dla ksztaltowania prawa miedzy-
narodowego publicznego, nie spetniaja swoich celow. W tym konteks$cie warto
nadmieni¢, ze tworcy i tworczynie deklaracji zwracaja uwage na istnienie al-
ternatywnych systemow prawnych, ktore moga sta¢ si¢ podstawa tak dla praw
lokalnych, jak i dla prawa migdzynarodowego. Systemy te sa wynikiem pracy
kultur poddanych procesom kolonizacyjnym. Bliskie relacje z poszczegdlnymi
elementami przyrody byly zastepowane schematami dziatania i myslenia wy-
pracowanymi w Centrum. Z kartezjanskiego dualizmu, ktéry jest fundamentem
europejskiego poznania, wynika podzial na §wiat kultury i natury. Odseparo-
wanie cztowieka od przyrody wiazato si¢ z wypracowaniem okreslonej aksjolo-
gii. Myslac w kategoriach Derridianskiej krytyki binaryzmow nalezy zauwazy¢,
ze w takich opozycjach jeden element zawsze jest warto$ciowany pozytywnie,
dzigki czemu przyjmuje charakter uniwersalnego modelu odniesienia. Drugi
natomiast zostaje wykluczony i sprowadzony na margines dyskursu. W efekcie
to, co naturalne, jawilo si¢ jako irracjonalne, uczuciowe i pozbawione kontroli,
w przeciwienstwie do uporzadkowanej i racjonalnej sfery ludzkiej (meskiej). Kon-
strukt kulturowo-spoleczny w postaci o§wieceniowego Ratio byt uzasadnieniem
wiladzy nad srodowiskiem naturalnym, do ktérej prawo roscili sobie ludzie. Tak
skonstruowana narracja uniemozliwiata dostrzezenie w naturze pelnoprawnego
podmiotu, ktory jest czgscig naszej wspdlnoty oraz nas samych. Wraz z procesami

52 E. Jones, Posthuman international law and rights of nature, “Journal of Human Rights and
the Environment” 12, 2021, s. 80.
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dekolonialnymi i wzrostem $wiadomosci postkolonialnej zaczg¢to odzyskiwaé
dotychczas wykluczone z dyskursu sposoby miedzygatunkowego wspotbycia.
Deklaracja postuluje wigc konieczno$¢ przeprowadzenia radykalnych zmian sy-
stemowych. Nalezy przede wszystkim odej$¢ od kapitalizmu i innych opresyjnych
struktur wladzy, ktore doprowadzily do obecnego stanu rzeczy i w ich miejsce
wprowadzi¢ systemy oparte na wiedzy odzyskanej, wiedzy tubylczej. Zakoncze-
nie preambuty jest wezwaniem Zgromadzenia Ogolnego ONZ do ,,przyjecia jej
[deklaracji — przyp. B.B.] jako powszechnego standardu dziatan dla wszystkich
ludzi i narodéw $wiata™>3. Dokument naktada obowigzek w postaci promowania
jego postanowien, aby poprzez edukacje 1 uswiadamianie urzeczywistnione zo-
staly prawa Matki Ziemi. ONZ przyjmujac deklaracje, powinien zapewni¢ jak
najszybsza implementacje przepiséw do porzadkéw krajowych oraz sta¢ na strazy
ich przestrzegania.

Artykul pierwszy — ,,Matka Ziemia” — sklada si¢ z siedmiu punktow. Zo-
stajg w nim powtorzone postulaty przedstawione uprzednio w Preambule. Pod-
kreslany jest status Matki Ziemi jako ,,zywej istoty”, ,,niepodzielne;j”, ,,unikalne;j”
oraz sprawczej gwarantki wszelkiego zycia. Tworzy ona wspdlnote wzajemnie
ze sobg powigzanych istot, ktorych aktywnos¢ wywotuje skutki majace wpltyw
na pozostate podmioty. Prawa przyznawane przyrodzie na mocy deklaracji maja
charakter przyrodzony i niezbywalny. W artykule pierwszym potwierdzona jest
takze rownos$¢ wszystkich istot. Dostep do praw gwarantowanych przez deklaracje
zapewniony jest wszystkim, bez réznicowania na gatunki. ROwnos¢, o ktorej pisza
autorzy 1 autorki, nie jest jedynie chwytem retorycznym czy no$nym postulatem
politycznym, ktory skrywa skrzetnie zawoalowany antropocentryzm. Ich zdaniem
podmioty posiadajg prawa ,,wtasciwe dla ich gatunku lub rodzaju oraz adekwatne
do ich roli i funkcji w spotecznosciach, w ktorych egzystujg™*. Mozna wigc przy-
jac, ze w procesie redystrybucji dostep do dobr okreslonej jakosci i ilosci uzalez-
niony jest od specyfiki okreslone;j istoty, gdyz kazda z nich znajduje si¢ w jedynie
sobie wlasciwej sytuacji. Powyzszy postulat przedstawiony w tak ogoélny i niekon-
kretny sposéb rodzi wiele pytan i uzasadnionych zastrzezen. Jednym z nich jest
potencjalnie pojawiajacy sie¢ w praktyce problem konfliktu interesow. Deklaracja
w ostatnim punkcie pierwszego artykutu przewiduje zasadg, ktora brzmi: ,,Prawa
kazdej istoty sa ograniczone prawami innych istot, a wszelkie konflikty miedzy
nimi muszg by¢ rozwigzane w sposob, ktory utrzyma integralno$¢, rownowage
i zdrowie Matki Ziemi’>>,

Artykut drugi — ,,Inherentne prawa Matki Ziemi” — to przede wszystkim
enumeracja praw przynaleznych naturze. Obejmuje on trzy punkty, z czego pierw-
szy sklada si¢ z dziesigciu ustepéw. Najwazniejszym z nich jest ,,prawo do zycia

3 Universal Declaration...
54 Universal Declaration..., Att. 1.6.
3 Ibidem, Art. 1.7.
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i istnienia™®. Szczegdtowe przepisy zapewniaja naturze wolnosé i prawo do nie-
ingerencji w cykle zyciowe poszczegdlnych organizméw. Wszystkie dziatania
maja by¢ podejmowane z poszanowaniem specyfiki kazdego elementu natury.
Wyszczegolnienie wolnosci od zaktdcen ze strony cztowieka jest zwiazane z kry-
tyka funkcjonowania systemu kapitalistycznego, ktory przyczynia si¢ do znacza-
cych zmian w biosferze. Z tego tez powodu na gruncie deklaracji chroniona jest
tozsamo$¢ bytow pozaludzkich. Powigzana jest ona z integralno$cig i prawem do
samoregulacji. W artykule drugim znajduja si¢ rowniez przepisy, ktore trescig
przypominaja niektore prawa cztowieka. Przede wszystkim chodzi o: ,,prawo do
wody jako zrodta zycia”, ,,prawo do czystego powietrza”, ,,prawo do zdrowia” czy
,,prawo do bycia wolnym od skazonych, toksycznych, radioaktywnych odpadow”.

Artykut trzeci — ,,Obowiazki cztowieka wobec Matki Ziemi” — czyli ostatni,
ktory zawiera przepisy o charakterze materialnym, formutuje obowiazki, jakie ma
cztowiek wobec swojej planety. Jest w nim mowa przede wszystkim o wspotodpo-
wiedzialno$ci ludzi za wspolne dobro wszystkich elementdéw przyrody. Obowigzek
dziatania na rzecz poprawy sytuacji natury nie spoczywa jedynie na poszczegol-
nych jednostkach, ale rowniez na instytucjach publicznych i1 prywatnych. Kazdy
z podmiotéw posiada zesp6ét zadan dopasowany do wiasnych mozliwosci. Panstwa
powinny zmierza¢ do pelnego instytucjonalnego urzeczywistnienia postanowien
deklaracji. Konieczne jest wprowadzenie odpowiednich norm i powotanie odpo-
wiednich instytucji, ktore bedg miaty na celu zapewnienie naturze mozliwosci do
jej harmonijnego rozwoju. Wszystkie podmioty, ktdre nie przestrzegaja postano-
wien deklaracji, zostang pociagnicte do odpowiedzialnosci, a ich czyny naprawione
i zado$¢uczynione Matce Ziemi. Deklaracja dostrzega zagrozenie w wymieraniu
kolejnych gatunkoéw, degradacji ekosystemow, ale rowniez w konfliktach zbrojnych.
Dokument chroni réoznorodnos¢ konceptualizacji relacji ludzi z naturg. Wychodzi
ona z zatozenia, ze kazda kultura wytwarza specyficzne dla siebie postawy wobec
natury. Jezeli tylko zapewniaja one harmonijny rozwdj naturze to ich praktykowa-
nie ma by¢ zapewnione na gruncie deklaracji.

Pablo Solon w rozdziale The Rights of Mother Earth, pochodzacym z ksigzki
The Climate Crisis South American and Global Democratic Eco-socialist Alter-
natives, opisujac sytuacje prawng w Boliwii, przywotat tres¢ analizowanej w tym
artykule deklaracji, a skupiajac si¢ na polityczno-prawnym wymiarze dokumentu
dopowiedziat, Ze ,,pod koniec 2010 roku jej tekst zostal wiaczony i przyjety jako
Ustawa 71 Wielonarodowego Panstwa Boliwii™”.

56 Ibidem, Art. 2.1a.
57 P. Solon, The Rights of Mother Earth, [w:] The Climate Crisis South American and Global
Democratic Eco-socialist Alternatives, red. V. Satgar, Johannesburg 2018, s. 122—123.



Legislacyjne ekoutopie. Postantropocentryczne rewolucje w prawie 103

Podsumowanie

Przywotany powyzej artykut, Solon rozpoczat od stwierdzenia, iz ,,[p]Jrawo
Matki Ziemi jest wezwaniem do odrzucenia dominujacego antropocentrycznego
paradygmatu i do wyobrazenia sobie alternatywnych spoteczenstw’>8. Zaktadajac,
Ze prawo ma rzeczywista moc do ingerowania i przeobrazania struktur spotecz-
nych, uwazam, ze nalezaloby wykorzystac¢ ten potencjat i poprzez nowe przepisy
dazy¢ do poprawy obecnej sytuacji ekologiczno-ekonomicznej. Dziatania o cha-
rakterze doraznym i powierzchownym okazujg si¢ nie realizowaé swoich celow.
To, czego potrzebujemy wspotczesnie, to gruntowne zmiany u samej podstawy
obecnie funkcjonujgcego systemu. Myslenie utopijne wraz z jego potencjatem do
wyobrazania i konstruowania alternatywnych wspolnot jest propozycja warta afir-
matywnego przyjecia. Zdaje sie, ze jest to opcja, ktora przybliza nas do wyjscia
poza, odwotujac sie do diagnozy M. Fishera, realizm kapitalistyczny>’, a w przy-
padku problematyki tego artykutu, poza realizm kapitatocentryczny.
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Legislative eco-utopias. Post-anthropocentric
revolutions in law

Abstract: The article focuses on legislative projects that conceptualize the human/non-human
relationship in a way that is unknown to European legal regulations. Analyzing the Universal Dec-
laration of the Rights of Mother Earth, the author tries to show that this is a document that can be
the basis for constructing new human/non-human communities. Ewa Domanska remarks that “’the
new humanities’ attempts to find in art, literature, film, etc.” projects of “realistic and responsible
utopias”, which are supposed to be proposals for alternative social systems. By beginning the article
with the issue of reading law as cultural texts, the author aims to showcase that such texts can also
be seen as prototypes of the utopias Domanska writes about. The article consists of three parts.
In the first, the author presents the relationship between legal theory and cultural studies, paying
particular attention to the consequences of expanding the methodological field of legal studies to
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include the assumptions of cultural studies. Then, the category of utopia is discussed. Inspired
by the works of Domanska and Magdalena Matysek-Imielinska, the author presents the value of
utopian thinking in contemporary culture. The last part of the article deals with the analysis of one
of the “legislative eco-utopias”, namely the Universal Declaration of the Rights of Mother Earth.

Keywords: legislative eco-utopias, Mother Earth, rights of nature, capitalism, cultural studies
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Biologia wolnej woli’

Robert Sapolsky, kultowy neurobiolog i prymatolog z prestizowego Uniwersy-
tetu Stanforda w Kalifornii, jest mistrzem autopromocji. W ciggu kilku miesigcy
zdominowat internetowe streamingi zwigzane z nauka. W wyktadach, rozmowach,
ale tez sporach z wdzigkiem i humorem rozstawia kontrowersyjne tezy swej ostat-
niej ksigzki o programowym i nieco szokujacym tytule Determined: The Science
of Living Without Free Will. Ksigzka ukazata si¢ w Stanach Zjednoczonych 17 paz-
dziernika 2023 roku i wcigz jest gorgco debatowana, zreszta w duzym stopniu
z udzialem autora.

Wiele tez tej ksiazki Sapolsky zaprezentowat pie¢ lat wezesniej w opastym tomie
Behave: The Biology of Humans at Our Best and Worst. Amerykanska premiera
tej publikacji odbyta si¢ 2 maja 2017 roku, a juz cztery lata p6zniej, 8 marca 2021
roku, ksigzka ukazata si¢ po polsku w pomystowym przektadzie Piotra Szymczaka
jako Zachowuj sie. Jak biologia wydobywa z nas to, co najgorsze i to, co najlepsze.

Behave... 1 Determined... maja podobng strukture narracyjng. Sapolsky bada,
jakie procesy biologiczne i uwarunkowania srodowiskowe mogty poprzedzic kazde
dzialanie czy decyzj¢. Co wydarzylo si¢ sekunde wezesniej, godzing, rok, tysiac
lat... W Behave... Sapolsky sygnalizuje iluzje wolnej woli tylko w jednym roz-
dziale, poswigconym zagadnieniom legislacyjnym. Brak szerszej dyskusji nad tym
tematem sktonit autora do prowokacji.

W Determined... Sapolsky atakuje czytelnika juz samym tytulem: nauka o zy-
ciu bez wolnej woli! Wow! — Ze nawiazg¢ do specyficznej, gawedziarskiej poetyki
Amerykanina. Wolna wola to fikcja! Sapolsky wali bez ogrodek. Nie bierze jencow.
Glowne zadanie, ktore uczony postanowit zrealizowaé¢ w ksigzce, brzmi: zbadac,
w jaki sposob biologia, na ktdrg nie mamy wptywu, w interakcji ze srodowiskiem,
na ktore nie mamy wplywu, sprawia, ze jesteSmy, jacy jestesmy!

Kiedy przychodzimy na §wiat — wyjasnia Sapolsky — nasza przysztos¢ w du-
zym stopniu zostala juz zadecydowana. Nie mozemy sobie wybra¢ rodzicow.

* Recenzjaksiazki: R. Sapolsky, Determined: The Science of Living Without Free Will, Penguin
Press, 2023, s. 528.
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W wyktadzie promujacym ksigzke uczony przytacza niepokojace dane. Jesli mamy
pecha i rodzimy si¢ na przyklad w ubogiej rodzinie w stanie Missisipi, a nie w bo-
gatej Norwegii, skracamy spodziewang dtugos¢ naszego zycia o 11 lat, zwigk-
szamy pigciokrotnie ryzyko wlasnej $mierci jako noworodka, a jesli zajdziemy
w cigze, az 41 razy zwigksza si¢ prawdopodobienstwo, ze tego nie przezyjemy.
To nie wszystko! Zagrozenie, ze kto§ nas w Missisipi zamorduje, jest 39 razy
wieksze niz w Norwegii. Prawdopodobienstwo, ze nauczymy si¢ czytac i pisac,
jest mniejsze niz Y.

Jesli jako ptod bedziemy niedozywieni, 19 razy zwigkszy si¢ ryzyko, ze w wieku
lat 60 staniemy si¢ otyli i bedziemy cierpie¢ na nadcis$nienie. Jesli w Zyciu ptodo-
wym nasza matka narazi nas na dziatanie hormonu stresu, jako osoba dorosta z du-
zym prawdopodobienstwem begdziemy cierpie¢ na zaburzenia Iekowe i depresje.

Modna ostatnio epigenetyka ukazuje z kolei — kontynuuje prymatolog — w jaki
sposob stajesz si¢ tworem kultury, a konkretnie kultury, w ktorej wychowata si¢
twoja matka. Jesli mamy szcze$cie wychowywac sie w kulturze kolektywistycz-
nej, typowej dla upraw ryzowych w potudniowo-wschodniej Azji, nasza matka
najprawdopodobniej $piewata nam kotysanki tagodniej i ciszej, mieliSmy z nig
wiecej kontaktu cielesnego, szybciej brata nas na rece, kiedy ptakaliSmy; pozniej
zaczeliSmy sypia¢ sami i pozniej odstawiono nas od piersi.

W kulturze indywidualistycznej, typowej dla USA czy Polski, matka $piewa
nam kotysanki glos$niej, mamy z nig mniej kontaktu fizycznego, dtuzej musimy
czekac, zeby nas wzieta na rece, kiedy ptaczemy, szybciej zaczynamy spa¢ w osob-
nym t6zku i wczesniej odstawia si¢ nas od piersi.

Nie tylko jednak rodzice majg decydujacy wplyw na to, kim dzisiaj jeste-
$my. Jesli nasi przodkowie 400 lat temu zyli w lesie deszczowym, wigksze jest
prawdopodobienstwo, ze bedziemy politeistami, niz gdyby$my wywodzili si¢ od
pustynnych pasterzy. Bedziemy z kolej raczej monoteistami, w sytuacji gdy nasi
przodkowie uprawiali pszenice i nie byli farmerami. Jezeli natomiast zyli na tere-
nach dotknigtych wysoce zakazng chorobg, 400 lat pdzniej urodzimy si¢ w kulturze
mato tolerujacej obcokrajowcow i emigrantow.

Cofnijmy si¢ — proponuje Sapolsky — jeszcze glebiej w nasza przesztosé.
Geny tez odgrywaja wazna rol¢ w podejmowaniu przez nas decyzji. Gen zwany
AMOA, regulujacy poziom serotoniny w mozgu, wystepuje w dwoch wersjach. Zta
odmiana — czego dowodzg badania na szczurach i matpach — wptywa na wicksze
ryzyko zachowan agresywnych. Eksperymenty wykazaty, ze jesli cztowiek ma z1g
wersje tego genu, bedzie agresywniejszy w wieku dorostym, ale tylko wtedy, jesli
we wezesnym dziecinstwie dozna zlego czy przemocowego traktowania. Jezeli
jednak niczego takiego nie dos§wiadczy, gen nie wywola zadnego efektu. Potaczenie
tego genu z wrogim srodowiskiem we wczesnym okresie dojrzewania sprawia, ze
efekty jego dziatania zwigksza si¢ az czterokrotnie!

Bardzo istotny jest tez rozw6j moézgu. Dojrzewamy pozno. Jadro potleza-
ce — cze$¢ moézgu zwigzana z nagroda, przyjemnoscig, antycypacja, motywacja,
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szukaniem nowosci i neurotrasmisja dopaminy — rozwija si¢ szybciej niz kora
przedczotowa, odpowiedzialna za podejmowanie trudnych wyzwan i reagowanie
na pokusy, za kontrole impulsow, gratyfikacje, odroczenie, regulacje emocji czy
planowanie dlugoterminowe. W wieku lat 12 jadro potlezace dziata juz na petnych
obrotach. Pokusy do podejmowania ryzykownych zachowan dziatajg z petnym
impetem. Kora przedczolowa, najpézniej dojrzewajaca cz¢$¢ mdzgu, nie jest jesz-
cze w tym wieku dobrze rozwinigta i nie jest w stanie powstrzymac¢ impulsow
jadra potlezacego zachecajacych do sprawienia sobie przyjemnosci. Kto zatem
jest sprawca twoich zachowan w wieku nastoletnim? Czy mozesz powiedzie¢, ze
twoje decyzje zaleza od twojej wolnej woli?

Osobnym wyzwaniem jest neuroplastyczno$¢ mozgu. Doswiadczenie zmienia
mozg, niekiedy radykalnie, i moze wptyna¢ na powstanie nowych neuronéw albo. ..
zniszczy¢ istniejace, co z kolei moze dramatycznie zmieni¢ pojemno$¢ réznych
czes$ci mozgu. Po doswiadcezeniu stresu pourazowego (PTSD) twoje ciatko mig-
dalowate (amygdala) bardzo si¢ powigkszy, zaczniesz postrzegac zagrozenie tam,
gdzie inni tego nie widza; przez dekady — dowodzi Sapolsky — prawdopodobnie
bedziesz cierpie¢ na depresjg, twoj hipokamp, regulujacy zapamietywanie i uczenie
si¢, zacznie zanikac.

No i hormony. Jest ich okoto dwudziestu. Reguluja prace catego organizmu.
Oksytocyna zwigksza empatig, hojnos¢, zaufanie, promuje monogamie¢, wzmacnia
zwigzek matki z noworodkiem i ludzi z psami, sprawia, ze stajemy si¢ milsi dla
siebie nawzajem. Sapolsky przytacza przelomowe badania wykonane w Holan-
dii. Dotyczyty stawnego dylematu ,,ucickajgcego tramwaju”. Hamulce nawality
i tramwaj pedzi, grozac zabiciem pieciu 0s6b. Mozesz zmieni¢ jego trase zwrot-
nicg tak, ze zabije tylko jednego cztowieka. Czy poswigcisz zycie jednej osoby,
ratujac pie¢? Holendrzy w badaniu nadawali tej jednej rozne imiona: albo typowo
holenderskie, takie jak Dirk lub Peter, albo charakterystyczne dla ktorej$ z dwoch
grup wywotujacych w Holandii najbardziej negatywne skojarzenia, czyli Niem-
cow 1 muzutmanow. Okazalo sig, ze oksytocyna sprawia, ze stajemy si¢ milsi dla
»haszych”, ale bardziej agresywni do ,,obcych”. Holendrzy czesciej poswigcali
osobe z niemieckim czy arabskim imieniem.

Inne badania potwierdzity, ze nie tylko oksytocyna warunkuje postrzeganie
przez nas innych osob. Na widok twarzy odmiennej rasy u 75% ludzi ciatko mig-
datowate uaktywnia si¢ juz po ok. 0,06 do 0,07 sekundy, czyli wcze$niej, zanim
mozemy sobie uswiadomic, na co patrzymy. Ale jesli czapki z symbolami ulubionej
albo znienawidzonej druzyny sportowej natozone zostang na gtowy ogladanych
twarzy, to amygdala zacznie ,,dostrzegac” tylko te czapki i zignoruje kolor skory.
Jestesmy uwarunkowani biologicznie w reagowaniu na swoich i obcych, ale to,
kogo zaliczymy do ,,naszych”, a kogo do ,,obcych”, jest ptynne i moze si¢ zmieni¢
w utamku sekundy.

Zbyt wysoki poziom ostawionego testosteronu sprawia, ze neutralna twarz jest
postrzegana jako grozna, ze tatwiej uaktywniaja si¢ w mozgu neuronowe $ciezki
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zwigzane ze strachem, agresja czy niepokojem. Przy wyrzucie testosteronu o two-
ich pogladach zadecyduje co$, czego nie kontrolujesz.

Wszystkie te przyktady, zdaniem ateisty Sapolskyego, dowodza jednego: je-
ste$my produktem proceséw biologicznych, nad ktérymi nie mamy kontroli, i in-
terakcji ze srodowiskiem, ktorego takze nie kontrolujemy.

Tak radykalne poglady prowadza do istotnych kulturowo i spotecznie konse-
kwencji, ktore — jak zapewnia Sapolsky — polepsza jako$¢ naszego zycia. Jeste-
$my produktami serii przypadkow. Nie mozemy przypisa¢ sobie zadnych zastug,
anawet sprawczosci. Nie powinni§my pogardza¢ osobg mniej od nas utalentowana.
Talent to przypadek. Jesli to czytasz — pisze bez ironii Sapolsky — jestes szczes-
ciarzem. Nalezysz do elity umystowej. Jak ja, profesor stawnego Uniwersytetu
Stanforda. Szanuj to! Sapolsky wychowywat sie w rodzinie ortodoksyjnych Zydow.
W wieku lat czternastu bezpowrotnie stracit wiare. Wtedy tez odkryt, ze determi-
nuje nas biologia i ze wolna wola nie istnieje. W ksigzce podkresla wyzwalajacy
i prorownosciowy charakter swoich pogladow.

Tu jednak pojawia si¢ problem. Ja rowniez, jako profesor uniwersytecki, fatwo
utozsamiam si¢ z tezg o przypadkowos$ci mojej profesury. Zgodze si¢ nawet z tym,
ze nie sobie ten tytul zawdzieczam. Biologia i okolicznos$ci przemienity si¢ dla mnie
w serig szczesliwych przypadkow. Nie bez kluczowego udziatu mojej zony, oczy-
wiscie. Sapolsky tez czesto przywotuje zong, rezyserke musicali. Zdanie ,,jestem
profesorem z przypadku” brzmi prowokacyjnie, ale tez dumnie. Zupetnie inaczej
brzmi jednak: jestem z przypadku kasjerem w Biedronce. To, co w odniesieniu
do mnie, profesora, sugeruje kokieteri¢, w odniesieniu do kasjera usprawiedliwia
brak zawodowego sukcesu. Jak greckie fatum. Los sprawit, ze jeste$, kim jestes.
Nie miates wyboru. A teraz nie masz szans na zmian¢ wlasnego zycia. Jeste$
determined! Popadte$ w narkomani¢? Mieszkasz na ulicy? Wyrzucili ci¢ z pracy?
Przypadek okazat si¢ twoim katem. Taka teoria nie wyzwala, a raczej wpedza
w gleboka depresje, z ktorej zreszta sam Sapolsky dtugo si¢ wydobywat...

Trochg to przypomina nauki F. Nietzschego. Fatum przybywa w dowolnym
momencie twego zycia, zeby ci oznajmic, ze cokolwiek robisz, jest bez sensu.
Szlachetny wymiar pogladu o iluzji wolnej woli zdaje si¢ wiec by¢ co najmnie;j
problematyczny. Dobry humor neurobiologa poglebia tylko dysonans etyczny. De-
terminizm nie jest zreszta niczym nowym. Wedle Susanne Bobzien, profesorki
filozofii w oksfordzkim All Soul College i autorki §wietnych monografii Determi-
nism and Freedom in Stoic Philosophy (Oxford 1999) oraz Determinism, Freedom,
and Moral Responsibility: Essays in Ancient Philosophy (Oxford 2021), taki poglad
mozna znalez¢ juz u antycznych stoikow, w ich naturalistycznych teoriach losu.

Zwiazki determinizmu z wolng wola to niezwykle ztozone zagadnienie, obro-
ste w wiele subtelnych teorii. Joseph Campbell, Kristin Mickelson i Alan White,
redaktorzy tomu A Companion to Free Will (Wiley, 2023) opublikowali, we wspot-
pracy z mi¢dzynarodowa grupa uczonych, w miar¢ petny przeglad tych pogladow.



Biologia wolnejwoli 113

Kompatybilisci, tacy jak na przyktad znany w Polsce amerykanski filozof Daniel
Dennett, facza determinizm z istnieniem wolnej woli.

Sapolsky jest w tym temacie raczej tradycjonalista, za Bertrandem Russellem
wigze determinizm z brakiem wolnej woli. Nie jest zreszta w swych radykalnych
pogladach osamotniony. Sam Harris, amerykanski neurobiolog i autor popularnego
podcastu Making Sense, od lat zarliwie kwestionuje istnienie wolnej woli.

W wywiadach i publicznych wyktadach Sapolsky skarzy sie, ze po opubliko-
waniu Determined... stal si¢ celem zazartych i czgsto bezpardonowych atakow.
Jego skrzynke pocztowa zalala mowa nienawisci. Recenzje ksigzki juz samymi
tytutami wality go jak obuchem w gltowe. Robert Sapolsky is wrong! — zagrzmiat
duzg czcionka na famach “Quillett” doktorant psychologii Stuart Doyle. W po-
dobnym stylu, z domieszka ironii, przypuscit atak profesor Richard Cocks, jeden
z edytorow pisma “Voegelin View”: Robert Sapolsky is Determined to be Wrong.

Krytycy zgodnie jednak podkreslaja, ze Sapolsky pisze swietnym jezykiem, ze
ma duze poczucie humoru, ze jego tezy potwierdzone sg zawsze rzetelnym rapor-
tem z badan i, co najwazniejsze, ze warto go czytac. Za swoje naukowe dokonania
zostat wyrdzniony wieloma prestizowymi nagrodami.

W Behave... 1 Determined... Sapolsky ostro krytykuje redukcjonizm. W Deter-
mined... szeroko omawia teori¢ chaosu i ztozonosci. Oczywiscie tylko po to, ze wy-
kaza¢, ze zadna z tych teorii nie dowodzi istnienia wolnej woli. Podobnie jak fizyka
kwantowa. Sam jednak zdaje si¢ redukowac czlowieka do procesoéw biologicznych.

Jednym z koronnych argumentow za brakiem wolnej woli jest powtarzane
w ksigzce pytanie retoryczne, adresowane do czytelnikow: znajdZ neuron, ktory
sam z siebie ,,z bezprzyczynowej przyczyny” uaktywnia si¢, bez zadnego impulsu
od innego neuronu czy srodowiska, a dowiedziesz istnienia wolnej woli.

Sapolsky nie definiuje w Determined... ,,wolnej woli”. Na pewno nie mozna
jej utozsamiac z ,,bezprzyczynowa przyczyng” czy ,,hiezalezng suma biologicznej
przesztosci”. Czysta przypadkowos¢é — jak zauwazyl amerykanski filozof John
Martin Fischer w recenzji ksigzki na tamach szacownego “Notre Dame Philo-
sophical Review” — ,,nie jest kompatybilna” z kontrolg i procesem decyzyjnym
w wolnej woli.

Inni krytycy ksiazki Sapolskyego, jak Doyle, podkreslaja, ze btedem jest przy-
pisywanie neuronowi woli, a co dopiero wolnej woli. Podczas czytania mialem
podobne refleksje. Sapolsky placze skale. W $wiecie kwantowym obowigzuje teoria
nicoznaczonosci Heisenberga — w ksigzce przytaczana — stanowigca, ze nie mo-
zemy zna¢ doktadnie zarowno potozenia, jak i pedu elektronu. Obserwacja, czyli
uderzenie fotonem, zmienia trajektorie elektronu. Jesli znamy potozenie czastki, to
nie znamy pe¢du. I na odwrot. Fizyka kwantowa moze opisa¢ zachowanie elektronu
wylacznie z pomocg rachunku prawdopodobienstwa.

W rzeczywisto$ci makro nie mamy problemu z okres§leniem miejsca i predkosci
auta, ktorym kierujemy. Pomaga nam w tym podktadowy komputer. Nie btgdzimy,
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ale zwykle trafiamy do celu — w duzym stopniu dzigki fizyce kwantowej wyko-
rzystywanej w systemie GPS.

Wolna wola moze dotyczy¢ zachowania wigkszej grupy neuronow, ale nie jednej
komorki. To koncept zwigzany ze skalg makro. Zreszta w humanistyce od dawna
kwestie te sa rozwazane — bez redukowania cztowieka do proceséw biologicznych.
Na przyktad niemiecki filozof Hans-Georg Gadamer w glosnym dziele Prawda
i metoda (wyd. oryg. 1960) przed wielu laty zaproponowat intrygujaca teori¢ gry.
W grze podmiotem nie jest cztowiek, ale gra. Potrzebuje ona ludzi, by w nig zagrali,
by byta grana, bo dopiero wtedy w pelni realizuje swoje potencjaly. Sprawczosé
cztowieka z tej perspektywy jest iluzja. Cokolwiek gracz zrobi, jesli tylko postepuje
zgodnie z regutami gry, uaktualni gre i potwierdzi jej podmiotowos¢. Wolnosé
gracza to wolnos$¢ do ruchu skatalogowanego z gory. Grze obojetne jest, jaki ruch
gracz wykona. Gra chce by¢ grana, bo to jej istota.

Teori¢ podmiotowosci gry mozna rozszerzy¢ na podmiotowos$¢ rytuatu. Prak-
tyki religijne determinuja zachowania wiernych i w zasadzie uniewazniajg wolng
wole. Obca interwencja w przebieg obrzedu czy nieprzewidziane zaklocenie dzia-
tan kaptana, zaburza kult i bywa traktowana jako bluznierstwo.

Z brakiem wolnej woli wigze si¢ $cisle problem odpowiedzialnosci. Skoro nikt
nie jest sprawca wtasnych czynow, nie mozna ludzi za nic kara¢. W drugiej czg-
$ci ksigzki na wybranych przyktadach z historii Sapolsky dowodzi, ze ludzko$¢
ewoluuje w kierunku odrzucenia wolnej woli. Dzi$ nikt nie jest moralnie obwi-
niany o schizofreni¢ czy epilepsj¢. Staniemy si¢ bardziej ,,ludzcy”, kiedy wreszcie
odrzucimy mys$li o zemscie i przestaniemy czerpaé przyjemnos¢ z obserwowania
cierpienia innych ludzi.

Na stronie 340 Sapolsky pisze wprost: ,,mozemy odja¢ odpowiedzialnos¢ z na-
szych pogladéw na zachowanie (behavior). 1 to sprawi, ze §wiat stanie si¢ lepszym
miejscem”. | dalej, na stronie 403: ,trzeba zaakceptowa¢ absurdalno$¢ nienawi-
dzenia kogos, cokolwiek zrobil; ostatecznie taka nienawis¢ jest smutniejsza od
nienawidzenia nieba za sztorm”.

Po szczegdélowych opisach okrucienstw, zwigzanych z egzekucjami w daw-
nych czasach, Sapolsky postuluje zastapienie procedury wymierzania kary czyms$
w rodzaju kwarantanny wzorowanej na modelu prze¢wiczonym podczas pandemii.
Takie rozwigzanie propaguje w swoich ksigzkach Derk Pereboom (Living Without
Free Will, Cambridge 2001; Free Will, Agency, and Meaning in Life, Oxford 2014),
profesor filozofii i etyki na Uniwersytecie Cornella, na ktoérego zresztg Sapolsky
si¢ powotuje.

Po peinej reedukacji przestepcow, odizolowanych na czas kwarantanny, nie
ma potrzeby trzymac ich dalej w zamknigciu. Sapolsky szeroko omawia proces
i osadzenie w wigzieniu Norwega Andersa Breivika, ktory z zimng krwig zamor-
dowat sze$¢dziesiat dziewig¢ 0sob w bardzo mtodym wieku. Na procesie wznosit
dton w faszystowskim pozdrowieniu i powtarzal, ze zatuje tylko tego, iz zabit
tak mato nastolatkow. Otrzymal najwigkszy z mozliwych w Norwegii wyrokow:
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dwadzie$cia jeden lat. Ten czas spedza w istnych luksusach, ma dostep do internetu.
Na stronie 380 Sapolsky z aprobatg cytuje Norwega, ktory przezyt masakre i dzi$
twierdzi, ze jesli Breivik zostanie reedukowany i nie bedzie stanowit zagrozenia,
to powinien wyj$¢ na wolnosc.

Trudno si¢ z takim pogladem zgodzi¢ w obliczu realnego zagrozenia wojng
atomowg. Czy nikt nie ponosi odpowiedzialno$ci za najazd Rosji na Ukraing? Czy
takiego Putina mozna w ogodle reedukowac? A jesli nawet zadeklaruje, ze nikogo
wigcej nie skrzywdzi, to czy mozna mu wierzy¢? Kiedy to pisze, ,,Gazeta Wybor-
cza” informuje, ze ,,Demokratyczna Republika Konga — 11. najwigksze panstwo
Swiata — przywrocita karg $mierci za zdrade 1 bandytyzm”. Czy kwarantanng da
si¢ opanowac chaos na Haiti, gdzie gangi bezkarnie strzelajg do niewinnych ludzi
1 wyrzucaja ich z doméw?

W pazdzierniku 2023 roku, dwa tygodnie przed Determined..., wydawnictwo
Princeton University Press opublikowalo ksigzke Free Agents: How Evolution Gave
Us Free Will. Jej autor, Kevin J. Mitchell, profesor genetyki i neuronauki w Trinity
College (Dublin), dowodzi, ze wolna wola wyksztalcita si¢ w procesie ewolucji.
Zeby przetrwaé, nasi przodkowie musieli wyksztalci¢ narzedzia, ktore pozwo-
lity im stawi¢ czota silniejszym drapieznikom i kataklizmom atmosferycznym.
Przez miliony lat nasz gatunek ewoluowat i ostatecznie wyposazeni zostaliSmy
w unikalne, interakcyjne systemy postrzegania, pamigci, motywacji, uczenia si¢
czy poznawania. Mamy dzi$§ wyjatkowe w $wiecie zwierzat zdolno$ci myslenia
o mysleniu i kreowania dziet artystycznych.

Na stronie 282 Mitchel pisze: ,,Nic w filozofii czy fizyce, czy neuronauce, czy
genetyce, czy psychologii, czy neurologii, czy w jakiejkolwiek innej nauce nie
podwaza idei, ze mamy $§wiadomosc, ze racjonalnie kontrolujemy nasze dziatania”.
I strong dalej: ,,Nie ma zatem powodu, moim zdaniem, by nie uznawac¢ ludzi odpo-
wiedzialnych za ich zachowania. [...] Szeroko pojeta idea moralnej odpowiedzial-
nos$ci pozostaje nienaruszona przez odkrycia nauki, ktore ujawniajg neuronowe
1 kognitywne podstawy racjonalnej kontroli”.

Sapolsky znakomicie odstania biologiczne procesy, czesto nieuswiadamiane,
ktore sprawiaja, ze zachowujemy si¢ w taki, a nie inny sposob i jestesmy, jakimi
jestesmy. Nie mamy wptywu na to, kim byli nasi przodkowie, na nasz genom,
srodowisko, w ktorym rozwijaliSmy si¢ jako ptod, na naszg pte¢ i hormony, na
kulture, w ktorej dorastamy. Wszystko to warunkuje nasze zachowania. W wyniku
ztozonych procesow ewolucyjnych staliSmy si¢ jednak czyms wigcej niz sumami
biologicznych przypadkéw w interakcji ze sSrodowiskiem. Nie jestesmy tylko jed-
nostkami, samotnymi istnieniami w okrutnym $wiecie.

Nalezymy do poteznego ekosystemu miliondw ludzi na Ziemi. Wspolnie potra-
fimy tworzy¢ i zachwycac si¢ naszymi dzielami. Samopoznanie moze si¢ dokony-
wac na réznych poziomach. Mozemy studiowaé¢ zachowania neuronow w réznych
obszarach moézgu czy dziatanie nerwu btgdnego, mozemy rozpoznawacé rolg traum
W naszym zyciu, ale tez mozemy zastanawiac si¢ nad sensem naszych wyborow.
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Wolna wola, nawet jesli to tylko iluzja z perspektywy neurobiologii, w naszej co-
dziennej rzeczywistosci odgrywa kluczowa role. To chyba dobrze, ze oszukujemy
si¢ wciaz 1 uznajemy siebie za sprawcoéw wilasnych wyboréw i dziatan. Aktor,
przygotowujac si¢ roli, czy architekt, projektujac budynek, nie musi nic wiedzie¢
o neuronauce. Neurony nie majg tu nic do rzeczy!
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Zapachy i przesztos¢: o dylematach
(nie tylko) historyka (kultury)”

O zapachach powiedziano wiele [...], ale na ich doktadng
i szczegotowq historie jeszcze czekamy.

B. Ramazzini, 4 Treatise of the Diseases of Tradesmen (1705)!

Jak wielu historykow przekazalo nam zapach poprzednich spo-
teczenstw?

R. Porter, przedmowa do ang. wyd. The Foul and the Fragrant:
Odor and the French Social Imagination A. Corbina?

Wspodlczesnie wielu badaczy, ale takze profesjonalistow spoza kregow akade-
mickich (perfumiarzy, artystow, performerow, poetdw, pisarzy itp.) pisze historie
zapachow, historie zwiazane ze statusem wechu w konkretnych spotecznos$ciach
i konkretnych kulturach (danego miejsca i czasu), historie wlasnych doznan olfakto-
rycznych, dzieje dezodoryzacji i praktyk sanitarnych. Przypominajg oni opowiesci
o zapachach (tych o naturalnej i catkowicie sztucznej proweniencji) na przyktad
uwiecznionych w dzietach malarskich, a takze dzieje perfum i ich tworcéw. Nie
sg to oczywiscie historie, jakich oczekiwatby siedemnastowieczny medyk, zyjacy
jeszcze w czasach wielkich narracji i marzacy o wnikliwej, wielowymiarowe;j i op-
artej na najnowszej wiedzy naukowej syntezie. Ale wspotczesnie powstaje ich coraz
wigcej. Sa wynikiem indywidualnych zainteresowan, ale tez efektami wieloletnich

* Recenzja ksiazki: W. Tullett, Smell and the Past. Noses, Archives, Narratives, London 2023,
s. 161. William Tullett jest historykiem, natomiast autorka recenzji zajmuje si¢ teorig i historig
kultury, ze szczegolnym uwzglednieniem kultury polskie;.

' O traktacie Ramazziniego wspomina i William Tullet, a wezeéniej — Mark S.R. Jenner,
Follow Your Nose? Smell, Smelling, and Their Histories, “The American Historical Review” 116,
2011, nr 2, s. 335.

2 Ten sam fragment cytuje M.S.R. Jenner, Follow Your Nose?..., s. 335. Por. A. Corbin, The Foul
and the Fragrant: Odor and the French Social Imagination, Leamington Spa 1986, s. V.
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interdyscyplinarnych projektéw dotyczacych wilasnie olfaktoryki. Pytanie Roya
Portera, cho¢ retoryczne i ironiczne zarazem, moze obecnie zyska¢ wiele petno-
prawnych odpowiedzi, zwlaszcza wobec rozwoju tak zwanej sensory history, a tak-
ze badan z zakresu etnografii wieclozmystowej, cho¢ w tym obszarze przewazaja
raczej ujecia synchroniczne, ewentualnie uwzgledniajace dostgpna wiedze o prze-
sztosci konkretnych kultur. Majac $wiadomos¢ ztozonosci tego typu badan, warto
wspomnie¢ o najnowszej ksigzce Williama Tulletta, brytyjskiego historyka, autora
$wietnie przyjetej Smell in Eighteenth-Century England. A Social Sense (2021)°.

William Tullet, prowadzac badania z zakresu historii sensorycznej (sensory
history), przede wszystkim skupia si¢ na historii/historiach wechu 1 zapachow
w nowoczesnej Europie (od X VII wieku), cho¢ nie stroni tez od rozwazan nad zna-
czeniem zmystow w historii Ameryki. Interesuje si¢ rowniez historig srodowiskowa
(environmental history), w szczegolnosci historiami zanieczyszczenia i degradacji
srodowiska (histories of pollution and environmental degradation), a takze zwigz-
kami historii medycyny i nauki. Zainteresowania te znajdujg silne odzwierciedlenie
w wydanej niedawno Smell and the Past. Noses, Archives, Narratives (2023), ktora
autor zadedykowat Hugonowi i Milo, ,,dwom niezwykle wyrobionym nosom”,
czyli kotom jego i jego zony Natashy oraz kolegom i wspotpracownikom z grantu
Odeuropa®, skupionym na badaniu kulturowych uwarunkowan wechu i percepcji
zapachow. Grant ten realizowany byt przez migdzynarodowy, interdyscyplinarny
zespot pod kierownictwem Inger Leemans, historyczki kultury. Badacze bioracy
w nim udzial — zgodnie z przekonaniem, Ze ,,nasze zmysty sa brama do przeszto-
$ci” — skupiali si¢ na rozpoznawaniu, opisywaniu i badaniu, a pdzniej takze na
swiadomej promoc;ji olfaktorycznego dziedzictwa Europy (przede wszystkim z lat
1600-1920). Dzigki uczestnictwu w projekcie oraz wsparciu kolezanek i kolegow
z Odeuropa Tulett utwierdzit si¢ w przekonaniu, iz warto poswieci¢ zagadnieniu
wechu, zapachu oraz ,,pachngcej” przesztosci kolejng monografig, tym razem nie
ograniczong zakresem do konkretnego czasu i obszaru, a takze wykraczajaca poza
rozumienie wechu jako zmystu spotecznego.

Smell and the Past..., zgodnie z drugg cz¢scig tytutu, sktada si¢ z trzech cze-
$ci, zatytutowanych wlasnie Nosy, Archiwa i Narracje. Dopelnia je, oprocz stan-
dardowego wstepu takze pomocny w lekturze i dalszych poszukiwaniach indeks
nazwisk, miejsc 1 poje¢. Godny uwagi jest dostep do bibliografii online ze wska-
zanego zakresu, a takze proponowany zestaw ¢wiczen wechowych, ktére mozna
wykonywac¢ podczas lektury.

3 'W. Tullett, Smell in Eighteenth-Century England. A Social Sense, Oxford 2019. Zob. m.in.
recenzje: M. McCormack, Smell in Eighteenth-Century England: A Social Sense, “Cultural and
Social History” 18, 2021, nr 2, s. 268-270; E. Cockayne, Smell in Eighteenth-Century England:
A Social Sense, by William Tullett, “The English Historical Review” 136, 2021, nr 580, s. 734-735.

4 Odeuropa: Smell Heritage — Sensory Mining. Szczegdtowy opis projektu: https://odeuropa.
eu/ (dostep: 15.04. 2024).
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Tulleta interesuje badanie zapachu/wechu® w przesztosci (smell IN the past),
badanie zapachu/wechu i przesztosci (smell AND the past) oraz zapachu przesztosci
(smell OF the past). Uzasadniajac taki podzial, objasnia, ze ,,zapach/wech/czynnosé
wachania w przesztosci odnosi si¢ do zmieniajacych si¢ krajobrazow wechowych
przesztych spotecznosci oraz tego, jak ludzie pojmowali zapachy, kategoryzowali
je oraz reagowali na nie. Innymi slowy, zapach/wech w przesztosci odnosi si¢
do spotecznej i kulturowej roli zapachéw oraz ich odczuwania”®. Bez watpienia
ogromna rol¢ odgrywaja w tym zakresie rowniez badania z zakresu antropologii
sensorycznej, zwlaszcza Davida Howesa’ i Constance Classen®, a takze history-
kow — przede wszystkim Marka Smitha’. ,,Zapach oraz przeszto$é odnosza sie
do roli, ktorg historia odgrywa w pamieci, dziedzictwie i historii publiczne;j: [cho-
dzi o] zapach i nasze poczucie »przesztosci« (past-ness)”'°. Poszukujac przyktadu,
Tullett przywotat badania Carole Rawcliffe, ktora analizowata, ,,w jaki sposob
wiktorianscy sanitariusze konstruowali obraz §redniowiecznych miast i miaste-
czek — jako pograzonych w brudzie, $mierdzacych szamb — ktorego wptyw
odczuwamy do dzi$, pomimo tego, ze pozostaje w sprzecznosci z tym, co mowia
nam badania archiwalne™!!. Istotna role odgrywa tutaj takze odczuwanie zapachow
(ktore moze by¢ silnie zsubiektywizowane i niezwykle trudne do uchwycenia je-
zykowo), ale takze ich zbiorowa pamig¢. Pozostajg pytania o potencjalne obszary
ciggto$ci w tym, co i jak ludzie wachaja, a takze czy i jak konceptualizujg swoje
doznania. ,,Takie badania — podkresla Tullett — pozwola nam tez eksplorowaé
réznice przy uwzglednieniu historycznych residuéow wrazen i nawykow cieles-
nych, ktére wcigz ksztaltujg sposéb, w jaki odczuwamy dzisiaj naszg przesztose,
terazniejszos¢ i przysztosé!2.

Jako trzecie z wytyczonych pol badawczych (cho¢ moga one nachodzi¢ na sie-
bie), autor wskazuje ,,zapach przesztosci” (the smell OF past). Odnosi si¢ ono do
,»zapachow, ktore mogty materialnie istnie¢ w jakimkolwiek punkcie przesztosci
i ktorych pozostatosci mozemy wykry¢ oraz wyobrazié¢ sobie dzisiaj”!3. W sukurs
przychodza nam badania zrodet historycznych, a takze — analizy chemiczne: ,,Za-

> Ze wzgledu na podwéjne znaczenie angielskiego smell, ktore moze oznaczaé zaréwno ,,za-
pach”, jak i ,,wech”, a takze w wersji czasownikowej samg czynno$¢ wachania, przyjetam pisownie
z ukos$nikiem.

6 W. Tullett, Smell and the Past..., s. 2.

7 Zob. m.in. D. Howes, Sensorial Investigations. A History of the Senses in Anthropology,
Psychology, and Law, University Park 2023.

8 Sposrod wielu prac Classen warto wspomnieé wspotautorska publikacije: C. Classen, D. Ho-
wes, A. Synnott, Aroma. The cultural history of smell, London 2010.

9 Zob. M. Smith, Sensory history, Oxford 2007; M. Smith, The smell of battle, the taste of siege.
A sensory history of the Civil War, New York 2014.

10 W, Tullett, Smell and the Past..., s. 2.

1 Ibidem.

12 Ibidem, s. 3.

13 Ibidem.
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pach przesztosci to historia lotnych zwiazkdéw organicznych i molekul, tworzacych
zapachy”!4, dlatego tez jej badanie wymaga interdyscyplinarnego podejscia, dys-
kusji, a takze skrupulatnego dzielenia si¢ wynikami analiz i odkry¢, bez wzgledu
na to, ktorego obszaru dotycza.

Tullett wspomina tu takze o projekcie Atmospheric Theater, ktory byt poswig-
cony badaniu zalezno$ci pomigdzy przestrzeniami teatralnymi, spektaklem oraz
$wiadomoscia odbiorcow dotyczaca zanieczyszczenia powietrza”!>. W ramach
tego projektu powstawaty przedstawienia siedemnastowiecznych sztuk teatralnych
wraz z probg odtworzenia towarzyszacych im zapachéw (miedzy innymi $wiec
woskowych, kadzidta itp.) we wngtrzach londynskiego Sam Wanamaker Playhouse
(jest on czgscig Shakespeare’s Globe i czgéciowo odtwarza uktad dawnego Bla-
ckfriars Theatre). To tylko jeden z przyktadow — o wiele wiecej mozna znalez¢
ich w pracach zespotu Odeuropa, gdzie autor Smell and the Past... rozwijat (i nadal
rozwija) Encyclopaedia of European Olfactory Heritage — strong internetowa
z artykutami, dotyczgcymi zapachow, pachnacych (lub nie) przestrzeni, odczué
zwigzanych z zapachami itp.

Sam autor zaznacza, ze jego ksigzka nie jest ,,tylko o historykach lub tylko dla
historykéw, ale dla wszystkich badaczy o interdyscyplinarnym podejsciu zainte-
resowanych przeszto$cig. Wymaga zainteresowania, ktére mozna okresli¢ raczej
jako badanie zapachu/wechu (studia nad zapachem/wegchem — smell studies) lub
sensory studies niz historig zapachu (smell history) czy historig sensoryczng (senso-
ry history)”1®. Co ciekawe, jest jedng z niewielu ksigzek naukowych, ktéra zawiera
przerywniki w lekturze, aktywizujace czytelnika, a jednocze$nie pozwalajace mu
lepiej zrozumie¢ opisywane praktyki, sytuacje badz procesy, przy wykorzystaniu
wlasnego nosa ,,jako narzgdzia”. Tullett jest przekonany, ze ,,wachanie popularnych
materiatow, ktore przywotuja zapach przesztosci ze uwagi na wspodlne czasteczki
i zwigzki, ktore nadaja zar6wno dawnym, jak i wspotczesnym materiatom specy-
ficzny zapach”!’, pozwoli bardziej zaangazowadé si¢ nie tylko w analize zawartych
w monografii tresci, ale i da szerzy wglad w wechowe aspekty i terazniejszosci,
1 przesztosci. Lista potrzebnych produktéw badz substancji podana jest zaraz po
spisie tresci — zaopatrzenie si¢ w nie i korzystanie w trakcie lektury jest catko-
wicie dobrowolne. Kolejno$¢ ,,olfaktorycznych ¢wiczen” jest podporzadkowana
zagadnieniom omawianym w kolejnych rozdziatach, a rodzaj substancji zapacho-
wych badz czynnosci wachania jest bezposrednio z nimi zwigzany. Do zapachow
szybko si¢ przyzwyczajamy i przestajemy je dostrzegac, w naszych codziennych
przestrzeniach wydajg si¢ — zazwyczaj — czyms naturalnym badz czyms, cze-
go — nauczeni doswiadczeniem — mozemy si¢ spodziewac.

14 Ibidem.

15 Ibidem.

16 Objasnienie réznic miedzy nimi wymagatoby osobnego, poglebionego i krytycznego tekstu.
17 W. Tullett, Smell and the Past...,s. VL.
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Na poczatek Tullett zacheca do ,,obwachania otoczenia”, w ktorym czytamy
jego ksiazke, i refleksji, czy wyczuwamy jaki$ specyficzny zapach, a jesli tak, to jak
wptywa on na nasza aktywnos$¢. Pozostate zadania wydaja si¢ nieco bardziej skom-
plikowane, cho¢ sg $cisle skorelowane tematycznie z opowiesciami dotyczacymi
przesztosci. I tak narracji o wielkim smogu londynskim z 1952 roku, wzbogacane;j
uwagami o spostrzezeniach naocznego swiadka tamtych wydarzen, Donalda Ache-
sona, towarzysza informacje o dzialaniu dwutlenku siarki na ludzki organizm oraz
jego gryzacym zapachu, a takze przypuszczenia, iz do zneutralizowania kwasu
siarkowego, jednego ze sktadnikéw smogu, mogt postuzy¢é amoniak. Wtedy jest
czas, by powachac, wyczu¢ amoniak obecny w ,,nie§wiezym ludzkim badz kocim
moczu lub solach trzeZwiqcych”lS. W rozdziale o ,,nosach” silnie daje o sobie zna¢
wlasnie zainteresowanie autora historig sSrodowiskowa, a takze krytyczne podej-
$cie do proekologicznych propozycji w sposdb manipulacyjny wykorzystywanych
w marketingu (chociazby samochodowym — Nissan promowat pachnace drzewka,
przywodzace na mysl zapachy natury, ktérych produkcja skutkowata dtugotrwa-
tym zanieczyszczeniem otoczenia i protestami mieszkancow; w nawotywaniu do
nowej, ekologicznej przysztosci zdajg si¢ dodatkowo pobrzmiewaé dalekie echa
powiesci Aldousa Huxleya)'?.

»Archiwa” — a dotycza one nie tylko archiwdéw zapachow, ale tez zapachu/
zapachow archiwow. Tworzenie tych pierwszych oraz rozpoznawanie tych drugich
staje si¢ coraz bardziej popularne: powstaja tez specjalne projekty miedzy innymi
instytutéw zrownowazonego dziedzictwa (Institutes for Sustainable Heritage),
optujace za petniejszym zaangazowaniem zmystow w poznawanie réznego typu
zrodel, w tym — w wachanie ksigzek, ktérych zapach moze opowiadac ich historig
(ksiazki po pozarze, stare ksiazki wydajace lekko stodkawa won przypominajaca
migdaty, manuskrypty pachngce palonym cukrem i lukrecja...2?). Archiwa zapa-
chow, kiedy$ niemal niemozliwe do pomyslenia, teraz staja si¢ — jak francuska
Osmotheéque, biblioteka zapachow i ich archiwum zarazem — realnoscig, cho¢
wcigz nalezy mie¢ na uwadze, ze zapachy niezwykle trudno poddaja si¢ opiso-
wi, a takze katalogowaniu — w sukurs przychodzg tu do§wiadczenia i praktyki

18 Ibidem, s. 24.

19 Osobng, niezwykle interesujaca kwestia sa zapachy industrialnego dziedzictwa — autor
poleca wizyte w Cambridge Museum of Technology, ktore ,,miesci si¢ w starej przepompowni
$ciekow zbudowanej w 1894 roku, gdzie znajduja si¢ m.in. pot¢zne silniki Hathorn-Davey uzy-
wane do oczyszczania 1 dezodoryzacji (usuwania nieprzyjemnych zapachéw) z wod Cambridge”
(s. 38-39). ,,Jak na ironi¢” — dodaje wyczulony — ,,same silniki, juz nie dziatajace, pozostawione
w ciszy, rowniez zostaly nieco pozbawione zapachu [have also been somewhat deodorized]. Mozesz
wcigz poczué specyficzny [Tullett uzywa tu przymiotnika felltale o kilku réznych znaczeniach,
etymologicznie zwigzanych z przekazywaniem opowiesci] zapach smaru i oleju, charakterystyczny
dla wielu obiektow dziedzictwa przemystowego lub muzeéw prezentujacych samoloty, pociagi,
pojazdy wojskowe” (s. 39).

20 Por. projekt The scent of the archive, https://www.cityoflondon.gov.uk/things-to-do/history-
and-heritage/london-metropolitan-archives/collections/the-scent-of-the-archive (dostep: 15.04.2024).
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badaczy z nauk $cistych. Zapachy archiwow sg badane coraz czgsciej, cho¢ formy
tych badan i ich przebieg, nie sg dostepne dla zwyktych $miertelnikow — do nich
zapewne lepiej przemawia przywotany przez Tulletta opis doswiadczen Willhelma
Grimma, ktory ,,w uniwersyteckiej bibliotece w Getyndze [...] probowat, uzywa-
jac nalewki siarkowej, odkry¢ ukryte teksty” jednego z palimpsestow. ,,Jednym
z niefortunnych skutkéw ubocznych tego procesu byta produkcja siarkowodoru
i smrodu zgnitych jaj”, a niemiecki filolog wspominat o tym w swoich notatkach
siedem lat pozniej. W XIX wieku wazna bylta bardziej dezodoryzacja tego typu
obiektéw niz ich czujne, wyczulone na wszelkie niuanse, wachanie. Istotna tez
byta opozycja pomiedzy tym, co cuchnace, a tym, co pachnie, pomigdzy opisy-
wanym przez Alaina Corbina foul and fragrant, pomi¢dzy podejrzanymi, czesto
taczonymi z chorobg, miazmatami, a— jak zostato to metaforycznie ujete w tytule
jego najbardziej chyba znanej pracy — zapachem zonkila. W archiwach udaje si¢
tez znalez¢ rozmaite zrodla, na podstawie ktorych mozna rekonstruowac zarowno
dawne zapachy (chociazby na podstawie zachowanych przepisow, recept, porad),
jak i pyta¢ o zwigzane z nimi — historycznie zmienne — spoteczne i kulturowe
wyobrazenia (czgsto nacechowane aksjologicznie) oraz o sktadowe i uwarunko-
wania tych wyobrazen.

Brytyjski historyk przekonuje ponadto, ze ,,dziedzictwo budowlane (built heri-
tage) i krajobraz wokot nas oferujg nam pewien rodzaj implicytnego i eksplicytnego
archiwum architektonicznego. Zarowno przywracanie zapachow w przestrzeniach
historycznych, jak i wydobywanie z nich zapachéw moga pozwoli¢ nam na korzy-
stanie z historycznego (badz zabytkowego) otoczenia pojmowanego jako archiwum
zapachow™?!. Historia nie jest budowana tylko z dokumentow, jak pisat niegdys
Leopold von Ranke, ale dotyczy tego, jak zyli i zyja ludzie, jest— jak powiedzialby
takze przywotywany przez Tulletta Marc Bloch — nauka ,,0 ludziach w czasie”??,
angazujacych si¢ wszystkimi zmystami w przezywang rzeczywistosc.

Wspdtczesnie ludzie moga miec (i bez watpienia majg) odmienng wrazliwos¢ na
rézne zapachy. Zapachy z przesztosci/zapachy przesztosci mogly nie przetrwaé do
dzi§ w niezmienionej formie, badz wspierane byly przez inne no$niki i substancje,
zmienialy si¢ takze jezyki opiséw doznan wechowych i zapachow. Tullet podaje tu

21 W Tullett, Smell and the Past..., s. 53.

22 M. Bloch, Pochwata historii, przet. W. Jedlicka, Warszawa 1962, s. 52. Badania szkoty An-
nales sg jednym z najwazniejszych punktow odniesienia dla historykéw — nawet tych najbardziej
wspotczesnych — przy poszukiwaniu nowych drég, tematéw, metod 1 metodologii badawczych.
Tullett przytacza tez bodaj najbardziej znany fragment z przywotanej ksigzki Blocha ,,Prawdzi-
wy historyk przypomina ogra z bajki: gdy zweszy ludzkie migso, wie, ze wpadt na trop swojej
zwierzyny”, i poddaje go krytyce, uznajac, iz dzi§ historyk w swych przedsigwzigciach powinien
uwzglednia¢ takze byty nieludzkie. Stad pewnie i ,,kocia dedykacja”, i przypomnienia o mapowaniu
miast z uwzglednieniem zapachdw oraz tras zwierzgcych (kocich i psich), s. 28-29. Apeluje tez
o uwzglednienie w badaniu przesztosci ,, komunikacji migdzygatunkowej ujawnianej przez zapach”
(s. 29-30) oraz — jesli tylko to mozliwe — uwzglednianie aktorow-wigcej-niz ludzkich.
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przyktad safranalu, najwazniejszej z molekut olejku szafranowego i wspomina, ze
cho¢ dzisiaj mozna jg wyczu¢ ,,w herbacie rooibos” i w perfumach, w ktorych jest
wykorzystywana do podkreslenia skorzanego akordu, to nie nalezy zapominac, ze
w nowozytnej Europie dostep do szafranu i jego wykorzystanie byto nieco inne —
stosowany byt w kuchni, ale takze jako drogie i trudno osiggalne lekarstwo. Mozna
by znéw zapytacé, za przywotywanym przez autora Nilsem-Otto Ahnfeltem: czy
mamy tu do czynienia z historyczng ciagloscia, czy moze z odmiennoscig zmy-
stowych $wiatow (sensory worlds)? Zapewne — cho¢ w roznych proporcjach —
z jednym i drugim. Mozemy jednak — i do tego nawotuje badacz — ,,Rozwijac
(takze) nasze nosy — i nosy innych — by lepiej rozumieé¢ kulture materialng”>3.
Lepiej rozumie¢ naszg terazniejszos¢ i przesztosc. Nie oznacza to bynajmniej za-
wezenia poszukiwan wylacznie do wechu — wydaje sig, ze wech i zapach sg dla
Tulletta pewnymi profilami opisu minionych i terazniejszych aspektow rzeczywi-
stosci, ktore umozliwiaja inne badz pelniejsze niz dotychczas interpretacje zjawisk,
procesow, wydarzen, zachowan, a takze zwigzanych z nimi idei i warto$ci. Zatem
moze warto przywota¢ w tym miejscu pozdrowienie, szczegolnie czesto uzywane
przez cztonkow projektu Odeuropa oraz zwigzanej z nim sieci badawczej, a takze
wechowych seminariow (Smellinars): Have a nice sniff!

23 'W. Tullett, Smell and the Past..., s. 73.
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