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Pisarze wobec polskiego kodu kulturowego

Fundamentem laczacym danego pisarza z kultura narodowg jest przede
wszystkim jezyk wtasciwy jego dzietom. To on jest istotnym argumentem, takze
wowczas, gdy za bliskiego sobie, za wtasnego, uznaje tworce kilka spoteczenstw
1 literaturoznawcy je reprezentujacy prowadza merytoryczny spoér. Tak argumen-
tujemy, dyskutujac cho¢by z braémi Litwinami — Adam Mickiewicz napisat
wprawdzie: ,,Litwo! Ojczyzno moja!” — ale napisat po polsku.

Ow fundament, aczkolwiek niezbedny, stanowi jednak tylko punkt wyjscia dys-
kusji i rozwazan. Nastepnymi nieodzownymi sktadnikami wig¢zi z narodowa kulturg
sg formutowane expressis verbis deklaracje przynaleznosci znajdowane w dzietach
literackich, a takze w innych tekstach piSmiennych poety czy prozaika, listach,
notatkach itd., stanowigce odzwierciedlenie $wiadomosci narodowej piszacego.
Tworca tak czy inaczej mowi: ,,Jestem jednym z Was, Wasza tozsamos¢ jest moja
tozsamoscig”. Tak objawia §wiatu, kim si¢ czuje jako cztowiek i za przedstawiciela
jakiej kultury si¢ uwaza i uznaje. W ten sposob wskazuje spoteczenstwo, do ktoérego
kieruje swoje utwory, definiuje grono oczekiwanych przez siebie odbiorcéw.

Opisany stan swiadomos$ci pisarza wystepuje w wielu odmianach. Twoérca
moze afirmowac kultur¢ narodowa, uznajac si¢ badz za wieszcza, badz za zwy-
ktego przedstawiciela bliskiego swemu sercu spoteczenstwa. Najbardziej jednak
wartosciowg forma takiej postawy artysty jest taka jej postaé, gdy w jego dzietach
ujawniaja si¢ narodowe ,,archetypy”, a wigc gdy tworca zna nie tylko §wiado-
mos¢ swego spoteczenstwa, ale tez zbiorowa podswiadomos¢ (C.G. Jung). Pisarz
odgrywa woweczas role nauczyciela swojego narodu, u§wiadamiajagc mu wazne
komponenty zbiorowej tozsamos$ci. Artysta przyczynia si¢ w ten sposoéb do bu-
dowania i rozwoju $wiadomos$ci narodowej, a czytelnicy przegladajac si¢ w jego
utworach, widza samych siebie, widza, jacy sg naprawde, co w ich wewnetrznej
konstrukcji jest wtasne, a co jest obce.

Zdarzaja si¢ takze pisarze, ktorych afirmujaca postawa wobec kultury naro-
dowej laczy si¢ z jednoznacznym nazywaniem narodowych przywar. Owe kry-
tyczne uwagi formutowane sg jednak w taki sposob, ze odbiorcy uznaja autora
wypominajacego im wady za dobrego koryfeusza z troska przygladajacego si¢
tym, ktoérzy powinni za nim podazac¢. Pisarz taki jawi si¢ jako patriota-reformator,

Prace Literackie 58, 2018
© for this edition by CNS



6 MIROSELAW OLEDZKI

nie krytykuje bowiem z pozycji zewnetrznej, lecz wewngtrznej, a przy tym cechy
wypominane tak naprawdg kocha i uznaje za swoje.

Mnigj Scisty zwigzek tworcy z narodem objawia si¢ przez postawe patrioty zdy-
stansowanego, na przyktad przerazonego, ktory znajduje w $wiadomosci spotecznej
cechy niepokojace, a nawet grozne dla jego dalszego bytu. Jest to stanowisko am-
biwalentne, taczace afirmacj¢ z negacja. Wazne dla opisywanej postawy artysty jest
jednak to, ze zarowno mito$¢, jak i dezaprobata wyrazane sg z pozycji wewnetrzne;j.
Artysta daje wyraz, chcac nie cheac, ze cechy tozsamosci zarowno akceptowane,
jak i krytykowane, naleza do spoteczenstwa, ktore jest jego spoteczenstwem.

Inna postawa wlasciwa jest skrajnej opcji typowej nadal dla pozycji we-
wnetrznej. Pisarz dysponuje rozbudowang $wiadomoscig narodows, ale nie ak-
ceptuje kultury bedacej jego wlasng kultura. Znamienne jest to dla artysty-wiecz-
nego malkontenta. Pisarz mowi: ,,Moi ziomkowie mi si¢ nie podobajg, $miesza
mnie badz irytuja elementy naszego kodu kulturowego”, ale do konca jego twor-
czo$ci krytykowany ksztatt kultury pozostaje dla niego wazny. Postulowany pro-
ces separacji nie nastepuje.

Z kolei pisarz wyalienowany wobec kultury wiasciwej jezykowi, ktorym
si¢ postuguje, zdaje sic mowic: ,,Nawet jesli jestem posrod Was, to nie jestem
z Wami. Jestem posrod Was samotny”. Dla postawy takiej charakterystyczne jest
przenikanie si¢ pozycji wewnetrznej i zewnetrzne;j.

Stanowisko wewngtrzne zanika natomiast zupehie, gdy pisarz zdecydowanie
okresla siebie jako obcego wobec kodu kulturowego narodu postugujacego si¢
jezykiem, w ktorym sam tworzy.

Jedna ze skrajnych postaw pozycji zewnetrznej jest faktyczna obojetnosc¢ pi-
sarza wobec kwestii tozsamosci narodowej. Elementy wlasciwe wspdlnocie prze-
nikaja do jego dziet jakby bez udziatu woli pisarza. Nalezy on jako artysta do
kultury danego narodu niejako bezwiednie.

Wreszcie zdarza sig, ze tworca szczegolnie akcentujagc swoja obecnose, wy-
biera postawe walki z tym, co zna i rozpoznaje, ale nie uwaza tego, jako spogla-
dajacy z pozycji zewnetrznej, za jakakolwiek wartos¢. O przedstawicielach naro-
du, w ktérego jezyku si¢ wypowiada, nie tylko méwi ,,oni”, lecz wypowiada si¢
o tychze z pogarda 1 wyzszoscia.

Kazda z naszkicowanych tu postaw mozliwa jest, rzecz jasna, w wielu indy-
widualnych odmianach zwigzanych z roznymi historycznymi uwarunkowaniami,
a takze pokoleniowymi i osobistymi aspektami zycia pisarza.

Niniejsze rozwazania, skupione na postawie pisarzy wobec tego, co w kul-
turze narodowej istotne dla polskiej tozsamosci, pragniemy wpisaé w rocznice
stulecia odzyskania przez Polske niepodlegltosci jako polonistyczny, literaturo-
znawczy wktad w jej uroczyste obchody.
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