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Wiadystaw Syrokomla
wobec polskiego kodu kulturowego

Analizujac stosunek Wiadystawa Syrokomli (Ludwika Kondratowicza) — kra-
jowego pisarza polskiego romantyzmu — do polskiego kodu kulturowego, trzeba
wzia¢ pod uwage trzy obszary dziatalnosci tworcy. Pierwszym i najwazniejszym
jest jego tworczos¢ literacka (przede wszystkim wierszowane gawedy), drugi ob-
szar stanowi aktywno$¢ poety jako tlumacza i badacza literatury, trzeci wreszcie to
spoteczne zaangazowanie pisarza w sprawy ogolnonarodowe i lokalne.

Przecigtny czytelnik rozpoznaje Syrokomle jako autora przede wszystkim
gawed, obok Wincentego Pola — jak zauwaza Czestaw Zgorzelski — najpelniej
reprezentujgcego upodobanie poezji romantyzmu krajowego do gawedowej nar-
racji'. Nalezy zwrdci¢ uwage, ze juz sam wybor gatunku przez autora wigze sig
z przyjeciem pewnego $wiatopogladu, a takze stanowi nawiazanie dialogu z geno-
logia wtasciwa danej epoce, w tym wypadku — epoce romantyzmu, a konkretnie
jej krajowej odmianie®. Decyzja ta determinuje rowniez zajecie stanowiska wo-
bec tradycji literackiej narodu. Zastanowmy si¢ przeto, jaki stosunek do polskiej
tradycji literackiej przyjat Wtadystaw Syrokomla. W tym celu sprawdzimy, kto-
re elementy dorobku literackiego epok wczesniejszych zostaly przezen przejete
badz staty si¢ dlan inspiracja, a takze w jaki sposob poeta operuje literacka aluzja,
przy pomocy ktorej nawiazuje do czotowych dziet epoki.

Na wstepie niniejszych rozwazan wypada wyjasni¢ przywotywane juz po-
jecia, mianowicie: ,,tradycja literacka” i ,,aluzja literacka”. Jesli idzie o pierwsze
z nich, przyjmujemy uj¢cie Michata Glowinskiego — tradycje literacka stanowia

1 C. Zgorzelski, Wiadystaw Syrokomla, [w:] Literatura krajowa w okresie romantyzmu 1831
1863, red. M. Janion, M. Maciejewski, M. Gumkowski, t. 3, Warszawa 1992, s. 371.

2 K. Garczarek, Miedzy gawedq, balladg a powiescig poetyckq. Przyczynek do analizy geno-

logicznej ,, Urodzonego Jana Deboroga” Wiadystawa Syrokomli, [w:] Romantyzm krajowy — profil
lokalny i oswajanie Europy, red. M. Loboz, Wroctaw 2016, s. 163.
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te pierwiastki, ktore sg zdolne aktywnie ksztattowaé wspotczesng praktyke pi-
sarska i stajg si¢ sktadnikiem nowego uktadu historycznoliterackiego, nie tracac
jednak znamion swej wiasciwej przynaleznosci’. Przez ,,wspolczesno$é” badacz
rozumie relatywnie te okresy literackie, ktore w jaki$ sposob zajmowaty pozycje
wobec swych poprzednikow (nie zas w waskim sensie nasz aktualny czas). Nale-
zy pamigtac, ze przytoczona definicja ,,wspotczesnosci” odbiega od potocznego
rozumienia tego terminu — Glowinski zastrzega, ze tradycja literackg nie jest
wszystko, co w historii literatury byto cenne i stanowi pomnik kultury narodowe;j,
jest nig natomiast ,,przesztosc literacka bedaca zywym, aktywnym elementem pi-
sarstwa epoki nastepnej*. Sama tradycje literacka badacz ten charakteryzuje jako
zespot wybranych przez tworcow konkretnej epoki sktadnikow literatury wezes-
niejszych okresow, istniejacych jako czynnik istotny dla ich praktyki tworczej.

Z kolei opisaniu zjawiska aluzji literackiej poswigcit wiele ze swych prac
Andrzej Stoff. Jego zdaniem pojecie to uformowato si¢ w wyniku stopniowego
uswiadamiania sobie przez badaczy literatury, ze istnieje szczeg6lny typ zwigz-
kéw pomiedzy poszezegdlnymi utworami — inny niz nasladownictwo, odmien-
ny tez co do technik i konsekwencji ich stosowania od ,,zwyklego” uczestnictwa
przez nowo powstajace utwory w tradycji literackiej, a ponadto niedajacy si¢ wy-
czerpa¢ w charakterystyce i funkcji cytatu’. Stoff tworzy swoiste naukowe cre-
do, formutujac osiemnascie tez o aluzji literackiej. Nie sposob ich tu wszystkich
przywota¢, wydaje si¢ jednak, ze jedna z nich aluzje literackg definiuje zasadniczo
najlepiej:

Aluzja literackg jest odwotlanie si¢ przez autora w utworze wtasnym do utworu innego autora,

polegajace na $wiadomym i celowym przywotaniu jego sktadnikow lub catosci we wiasciwym im

uposazeniu tre§ciowym przez artystyczne opracowanie elementu lub elementéw strukturalnych, ja-

kie pozwalaja na identyfikacje utworu-wzorca®.

Wypada podkresli¢, ze aluzji literackiej nie stanowi odwotanie do zjawisk ty-
powych, takich jak styl, gatunek, konstrukcja fabularna, rozwigzanie kompozycyj-
ne, typ narracji, zjawisko wersyfikacyjne — tu mamy do czynienia z wykorzysta-
niem wzorcow pewnych technik literackich w tradycji literackiej przechowanych
1 przez nig przekazanych. Ponadto aluzja literacka pelni funkcj¢ komunikacyjna
— jej zadaniem jest dokonanie selekcji czytelnikow na zdolnych i niezdolnych do
pelnego jej odbioru, ma ona bowiem charakter intelektualny i erudycyjny. Konrad
Gorski w tekscie z 1961 roku podkresla, ze nie kazda aluzja w dziele literackim
jest aluzja literacka, przez aluzje literacka za$ nalezy rozumie¢ aluzyjne nawigza-
nie do tekstu innego dzieta literackiego, dzigki czemu dany utwor postuguje si¢

3 M. Glowinski, Tradycja literacka (Préba zarysowania problematyki), [w:] Problemy teorii
literatury, red. H. Markiewicz, seria 1, Wroctaw 1987, s. 340.

4 Ibidem.

5 A. Stoff, Aluzja literacka: kszaltowanie sie pojecia, [w:] Aluzja literacka. Teoria — interpre-
tacje — konteksty, red. A. Stoff, A. Skubaczewska-Pniewska, Torun 2007, s. 24.

6 A. Stoff, Tezy o aluzji literackiej, [w:] Aluzja literacka..., s. 19.
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w wiekszym lub mniejszym stopniu zawarto$cig innego utworu jako sposobem
wyrazania wilasnej tresci. Aluzje literacka Gorski okresla mianem typu $rodka
artystycznego wyrastajacego na podtozu zwigzkow zachodzacych migdzy twor-
czo$cig indywidualng a zastanym przez autora dotychczasowym dorobkiem zycia
literackiego’.

Znaczgcym problemem teoretycznoliterackim jest stosunek aluzji literackiej
do popularnego wspoélczesnie terminu ,.intertekstualno$¢”. Jak zauwaza Anna
Skubaczewska-Pniewska, pierwszy z nich nalezy do tradycyjnej aparatury na-
ukowej, drugi — do tak zwanej nowoczesnej, a badacz decydujacy si¢ na wybor
jednego z nich opowiada si¢ za okre$long wizjg kultury i jezyka oraz takim, a nie
innym rozumieniem dzieta literackiego — to wybor migdzy dzietem literackim
a tekstem®. Sadze, Ze to jest to takze wybor migdzy konkretem a abstrakcja, na-
ukowg Scistoscig a swobodng spekulacjg, wreszcie migdzy faktem naukowym
a mitem ponowoczesnej krytyki.

Powrd¢my do zainicjowanych uprzednio rozwazan dotyczacych gawedy.
Zawrotna kariera tej formy genologicznej w okresie migdzypowstaniowym jest
fatwo wytlumaczalna i w kontekscie najrozmaitszych uwarunkowan spotecznych
i politycznych oczywista. Jak zaznaczyt Zgorzelski,
zaden z d6wczesnych gatunkow poetyckich nie motywowat w sposob réwnie oczywisty luznej formy
opowiadania, catkowitej swobody w rozwijaniu watku fabularnego; zaden nie wigzat si¢ tak orga-
nicznie z wypowiedzia wyzwolong z retoryzmow i utrzymanag realistycznie w stylizacji na zywa
mowe, wiodaca swa rzecz niespiesznie, swobodnie, z dygresjami na prawo i lewo. Zadna tez z form
— procz ballady — nie otwierata takich mozliwosci nasycania opowiesci lirycznym subiektywi-

zmem emocji lub napigciem dramatycznego przezywania wydarzen przedstawianych jakby naocznie
w powtdrnym, uaktualnionym widzeniu epizodow?.

Gaweda to gatunek prozy epickiej, ktorego korzenie siggaja wiekow XVI
i XVII, charakterystyczny dla literatury polskiej, zwigzany z tradycyjng kulturg
szlachecka. Marian Maciejewski w swym studium poswigconym gawedzie pod-
kresla, ze pierwotnie termin 6w nie miat zadnego zwiazku z literaturg — byt syno-
nimem okreslen ,,gaduta”, ,,papla”'?. P6zniej mianem ,,gawedy” okre$lano opo-
wies$¢ ustng wyglaszang w towarzyskich okolicznosciach, na przyktad w trakcie
biesiady. Swiadectwo takiego uzycia znajdujemy w Starych gawedach i obrazach
Kazimierza Wtadystawa Wojcickiego:

Wreszcie szly na stot rozmowy wazniejsze o dobru Rzeczypospolitej, a tak mlodzieniaszek

gaweda wyksztalcil si¢ na cztowieka. Byta taka gaweda szkotg 1 akademija, zwlaszcza przy owym
zyciu przyjacielskim ziemianow naszych. W gawedzie miatem doktadne dzieje kazdej rodziny i wy-

7 K. Gorski, Aluzja literacka (istota zjawiska i jego typologia), [w:] Problemy teorii...,
s. 314-315.

8 A. Skubaczewska-Pniewska, Intertekstualnosé czy aluzja literacka?, [w:] Aluzja litera-
cka...,s. 53.

9 C. Zgorzelski, op. cit., s. 372.

10 M. Maciejewski, Gaweda jako stowo przedstawione. Z zagadnier teorii gatunku, [w:] idem,
Poetyka — gatunek — obraz. W kregu poezji romantycznej, Wroctaw 1977, s. 36.
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60 KRZYSZTOF GARCZAREK

padkow nawet w narodzie, i gdyby kto byt spisat, co si¢ gawedzito od lat mtodych, czytatby$ rzeczy
wazniejsze i ciekawsze, niz kiedy suche przewertujesz kroniki'!.

Jako nazwa genologiczna ,,gaweda” zaczeta funkcjonowa¢ w $wiadomosci
zbiorowej dopiero w potowie wieku XIX. Pisat o tym Cyprian Norwid w liscie
do Mariana Sokotowskiego: ,,Czy pamigtasz te czasy, kiedy po 1830 roku cate
prawie polskie pismiennictwo w gory i lasy poszto gminnych poszukiwac podan,
kiedy wyraz »gaweda stat sie miedzy stylu rodzaje policzonym nazwiskiem”!2,
To wtasnie w latach trzydziestych XIX wieku w literaturze zaczyna rozkwita¢
kult dawnej szlachetczyzny majacy wptyw na zainteresowanie gaweda jako ga-
tunkiem — do$¢ wspomnie¢, ze w 1836 roku wydane zostaja Pamietniki Jana
Chryzostoma Paska, w 1839 zaczynajg ukazywac si¢ w Paryzu Pamigtki Soplicy
Henryka Rzewuskiego, wkrotce wydana zostaje takze Wojna chocimska Wactawa
Potockiego, nie mowiac juz oczywiscie o Mickiewiczowskim Panu Tadeuszu.

Zatrzymajmy si¢ na chwile przy Pamigtkach Soplicy. Dzielo to uznawane jest
powszechnie za pierwowzor i1 jednocze$nie najkunsztowniejszg realizacje gawedy
szlacheckiej (Kraszewski z Pamigtek wywodzi strukture gatunku'?). Faktycznie,
gawedy Rzewuskiego cieszyly si¢ ogromng popularnoscia, o czym poswiadczaja
stowa Franciszka Bielaka ze wstgpu do wydania poezji Syrokomli w Bibliotece
Narodowej: ,,uroki rzucity na czytelnikow, bo swiat szlachty konfederackiej i pa-
lestranckiej przedstawit si¢ tak tradycyjnie dobry, a nawet szlachetny, ze duzo
silniej niz Pan Tadeusz obrocit lice czytelnikow ku przesztosci”!4. Na fali sukcesu
owego arcydzieta zaczely wkrotce ukazywac si¢ inne utwory utrzymane w rze-
czonej konwencji, na przyktad Obrazy litewskie Ignacego Chodzki.

W potowie XIX wieku gaweda zaczela oddziatywa¢ na utwory liryczne,
w efekcie czego powstata jej odmiana poetycka. Prekursorem wierszowanej ga-
wedy zostal Wincenty Pol, jednak to dopiero Kondratowicz uaktualnit ja i ozywit
poprzez wprowadzenie do jej struktury nowych, charakterystycznych dla siebie
elementow. Tradycyjna gaweda ksztalttowana byla na wzor opowiadania ustne-
go: odznaczala si¢ niewystgpowaniem konturow kompozycyjnych, charakterem
aintelektualnym i aliterackim, swoboda w prowadzeniu watkow, obecnoscig licz-
nych powtorzen i zwrotéw do audytorium; jezyk jej byt prosty, czesto potoczny!>,
Tymczasem wierszowane gawedy Syrokomli roznig si¢ istotnie od staroszlache-
ckich. Nie sg nowelami czy opowiadaniami, lecz krotkimi i zwartymi w kon-
strukcji opowiastkami opartymi na motywie jakiej$ niezwyktosci czy cudowno-
$ci. Znamienna dla ich kompozycji jest mata liczba gawedziarskich dygresji czy

K. W. Wojcicki, Stare gawedy i obrazy, t. 1, Warszawa 1840; cyt. za: A. Bartoszewicz,
O glownych terminach i pojeciach w polskiej krytyce literackiej w pierwszej potowie XIX wieku,
Wroctaw 1973, s. 111-112.

12 ¢ K. Norwid, Do M. S. o0 ,, Balladynie”’, [w:] idem, Pisma wybrane, Warszawa 1968, s. 257.

13 M. Maciejewski, Gaweda..., s. 31.

14 F. Bielak, Wstep, [w:] W. Syrokomla, Wybor poezji, oprac. F. Bielak, Wroctaw 1970, s. VL.

15 Gaweda, [w:] Stownik terminéw literackich, red. J. Stawinski, Wroctaw 1976, s. 140.
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dodatkow. Procz tego tematyka ich jest czgsto nieszlachecka, co podkresla autor,
nadajac podtytuty: gaweda gminna, zebracka, dziecinna'®. W kazdym razie u zad-
nego innego poety gaweda nie przybierata tak roznych ksztattow i form, jak u Sy-
rokomli: niekiedy zblizala si¢ do wczesnoromantycznej ballady, czasem opierata
si¢ na ludowych legendach; innym razem stawata si¢ przypowiescig, opisywata
szlacheckie spory, wyrazata podziw dla pigkna natury, poruszata problematyke
spoteczna, wreszcie rozrastata si¢ do rozmiaréw poematu, nasuwajac skojarzenia
z romantyczng powiescig poetycka. Ta gatunkowa niejednorodno$é, specyficzny
synkretyzm gatunkowy jest zreszta charakterystyczny dla utwor6w romantyzmu.

Swoja publiczng dziatalno$¢ pisarska rozpoczat Syrokomla w 1844 utwo-
rem Pocztylion — gaweda gminna, ktory taczy w sobie cechy wczesnoroman-
tycznej ballady i cechy typowej, wystylizowanej na opowie$¢ gminng gawedy.
Ballade przypomina Pocztylion licznymi elementami fantastycznymi: wszech-
obecna ciemnoscia, noca, nastrojem grozy — zasadniczo koncentracjg fabularng
oraz niespodziewanym i niedopowiedzianym finatem. Pojawia si¢ tez typowy dla
ballady motyw zbrodni i kary. Gawgdowo$¢ natomiast objawia si¢ w stylizacji
jezyka nasladujacego tok wypowiedzi moéwionej, a takze jasno zarysowanej sy-
tuacji narracyjnej: ,,Tu pijg i gwarza, ty jeden w tej wrzawie wygladasz jak jeniec
w niewoli”. Trudno oprze¢ si¢ wrazeniu, ze zacytowane stowa byty inspirowane
Mickiewiczowska ballada Pani Twardowska (,,JJedza, pija, lulki pala”). Mozna
przeto stwierdzi¢, ze Syrokomla postuzyt si¢ tutaj aluzja literacka, parafraza we-
dhug Stoffa jest bowiem jednym z jezykowych jej wyktadnikow!”.

Gawedy Syrokomli opieraty si¢ nieraz na ludowych legendach. Takim utwo-
rem jest na przyktad Blogostawiony Sadoch — legenda krajowa — 1260: to poe-
tyckie opracowanie podania o przeorze Sadoku i czterdziestu osmiu Sandomier-
skich Dominikanskich Meczennikach. Legendy i podania sg jednym z elementdéw
narodowego kodu kulturowego, a wigc i w tym zakresie wida¢ chetne czerpanie
przez Syrokomlg z jego skarbca.

Interesujgcym utworem jest rowniez Lalka — gaweda dziecinna. Wiersz
ten wyraza krytyczny stosunek Syrokomli do przesigknietej kosmopolityzmem
szlachty. Znamienne sg tutaj stowa matej dziewczynki, corki arystokratow: ,,Mnie
si¢ glosno po polsku modli¢ nie wypada, czy to ja chtopka wioskowa?”. Dziecko
ma jednak wewnetrzng potrzebg modlitwy w jezyku narodowym, postanawia za-
tem do modlitw francuskich dotaczy¢ wtasna, cichg modlitwe po polsku.

Z kolei tytut gawedy Filip z Konopi, opowiadajacej o szlachcicu, ktory odwa-
zyt si¢ wnie$¢ na Sejm projekt zniesienia panszczyzny, odnosi si¢ do tradycyjnego
polskiego powiedzenia: ,,wyskoczy¢ jak filip z konopi”, z tym ze — co warto za-
znaczy¢ — Syrokomla rozumie je niezgodnie z prawdziwg geneza (filip — zajac).
Poeta podazyt tu zapewne za encyklopedig Benedykta Chmielowskiego Nowe

16 W znaczeniu: dziecigca.
17 A. Stoff, Tezy o aluzji..., s. 19.
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Ateny, w ktorej autor jako zrodto powiedzenia przywotuje wydarzenie majace
miejsce na sejmiku piotrkowskim: otdz Filip, wiasciciel prowincjonalnego ma-
jatku Konopie, niezaznajomiony z procedurami, zabrat gtos nie na temat. Wtedy
kto$ z zebranych krzyknat rzekomo: ,,Panie Filipie, z Konopi si¢ wyrwates”!8. Ta-
kie samo, falszywe pochodzenie przystowia podaje tez Mickiewicz w autorskich
objasnieniach do Pana Tadeusza: ,,Raz na sejmie poset Filip ze wsi dziedzicznej
Konopie, zabrawszy glos, tak dalece odstgpit od materii, ze wzbudzit $miech po-
wszechny w Izbie. Stad urosto przystowie: Wyrwat sig jak Filip z konopi”!?.

Utworem powszechnie uznawanym za gldwne dzieto Syrokomli jest Urodzo-
ny Jan Debordég. Julian Krzyzanowski we wstepie do wydania z 1925 roku uzna-
je, ze Syrokomla utwér 6w ukonczyt w roku 185220, a wiec osiemnascie lat po
ukazaniu si¢ we Francji Pana Tadeusza. Mickiewiczowska epopeja w stopniu nie-
bagatelnym wptyneta na proces tworzenia Degboroga. Krzyzanowski przywotuje
stowa Kraszewskiego, ktore zdajg si¢ ten fakt potwierdzaé: ,,Mickiewicz w Panu
Tadeuszu z polotem jenjusza i na rozmiar skrzydet swych dal wzor nieposcignio-
ny poematu tak scharakteryzowanego wlasnie, jak na mniejsza skale sg gawedy.
[...] Kondratowicz patrzat na ten wizerunek cudny, jako na wzor i archetyp poezji
nowej epoki”?!. Literaturoznawca dodaje, ze Pan Tadeusz wskazat Syrokomli, jak
polaczy¢ motyw historyczny o zabarwieniu tragicznym z sielankowym ttem??.

Wymienmy wigc za badaczem elementy, ktore Kondratowicz przy tworzeniu
swego utworu zaczerpnagt od narodowego wieszcza:

a) po pierwsze, watki fabularne — mozna dostrzec analogi¢ pomigdzy spo-
wiedzig Jacka Soplicy na tozu $mierci po smiertelnym trafieniu kulg a obrazem
$mierci Rotmistrza. Podobnie jak zbrodnia Jacka powoduje konflikt migdzy Ho-
reszkami i Soplicami, tak zbrodnia Rotmistrza rozdziela domy Brochwiczow
i Deborogow. Analogiczna jest rOwniez recepta na rodowe wasnie — jest nig mat-
zenstwo zmazujace winy poprzednich pokolen. Warto zwréci¢ uwage, ze ukocha-
ne obu tytutowych bohaterow nosza to samo imi¢ — Zosia;

b) po wtore, Krzyzanowski dostrzega u Syrokomli wplyw techniki portreto-
wej Mickiewicza, jesli idzie zarowno o odtwarzanie wygladu, jak i konstrukcje
charakterow postaci: Sedzia i Dgbordg zachowuja si¢ bardzo podobnie w obliczu
koniecznosci odstgpienia od zasad i poj$cia na ustepstwa. Podobnie na przystowiu
Gerwazego: ,,Nie masz zgody, mopanku, pomi¢dzy Soplicg a krwig Horeszkow”
opiera si¢ wielokro¢ przez D¢boroga powtarzana maksyma: ,,Nigdy si¢ z Bro-

18 Zob. B. Chmielowski, Nowe Ateny, Lwow 1745.

19° A. Mickiewicz, Objasnienia poety, [w:] idem, Pan Tadeusz, czyli ostatni zajazd na Litwie.
Historia szlachecka z roku 1811 i 1812 we dwunastu ksiegach wierszem, oprac. S. Pigon, Wroclaw
1971, s. 602.

20 J. Krzyzanowski, Objasnienia wydawcy, [w:] L. Kondratowicz, Urodzony Jan Deborég
i Szkolne czasy, oprac. J. Krzyzanowski, Warszawa 1925, s. 113.

2L Ibidem, s. 130.

22 Ibidem.
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chwiczami D¢bordg nie zbrata” (mamy tu do czynienia z bezposrednia aluzja
literacka). Ponadto oba poematy zaopatrzone sa w uroczysty wstep (Przedspiewek
do litewskiego czytelnika bardzo przypomina Inwokacj¢ w Panu Tadeuszu, cho¢
kunsztem poetyckim znacznie od niej odbiega) oraz epilog (dodany przez Syro-
komle w drugim wydaniu dzieta). Metodg powieSciowa Mickiewicza, ale rOwniez
Waltera Scotta, dostrzec mozna w umyslnie opéznionym wyjasnieniu tajemni-
cy gléwnego powiktania akcji, ktore to przenosi nas w odlegta, mityczng prze-
szt0§¢?. Wywod swoj Krzyzanowski konczy wnioskami: stwierdza, ze zaleznosci
miedzy dzietami sg istotne ze wzgledu na che¢ nawigzania do tradycji literackie;,
utrzymania jednolitej linii rozwojowej szkoly litewskiej oraz ,,spopularyzowania
czy udostepnienia szczytdw poezji romantycznej wsrod ogodtu czytelnikow, kto-
rym wowczas te szczyty byly catkowicie obce”. O poetyce utworu wyrazil si¢
jednak krytycznie, piszac o ,,posuni¢tym do krancowos$ci uproszczeniu motywow
poematu Mickiewicza”.

W rozwazaniach poswigconych kontaktom Wtadystawa Syrokomli z literacka
tradycja nie sposob nie wspomnie¢ o drugim obszarze jego dziatalno$ci, mianowi-
cie o dokonanych w poczatkowym okresie tworczosci przektadach poezji polsko-
-tacinskiej (migdzy innymi Klemensa Janiciusa, Jana Kochanowskiego). Miaty
one niemale znaczenie dla warsztatu pisarskiego poety — zmagania z trudnoscia-
mi przektadu nie tylko wprawily jego piéro w wyrazaniu szerokiej skali znacze-
niowej thumaczonych utworéw, lecz takze wzbogacity doswiadczenie pisarskie
thumacza w rozleglejszy zasob stow, konstrukcji sktadniowo-wersyfikacyjnych
i bardziej wymownych sposobéw sugestii lirycznej?*. Syrokomla postepowat
z tekstem tacinskim dos$¢ swobodnie, ale zmierzat do tego, by w przektadzie nie
zatraci¢ zadnego z artystycznych walorow tekstu tacinskiego. Autor, podejmu-
jac ambitne zadanie thumaczenia, kierowat si¢ szerokimi, spoteczno-narodowymi
motywacjami — w liScie do Kraszewskiego napisat: ,,Moje poezje zjedza mole,
moja literatura ustapi dzietu lepiej napisanemu, uczenszemu i doktadniejszemu,
ale przektady zjednaja mi dobre stdéwko u przysztego wieku i w chwili zgonu po-
ciesza mnie mysla, ze sie czyms ojczystej literaturze postuzyto”?. Wysoka oceng
zyskaty rowniez jego translacje w opiniach historykow literatury, miedzy innymi
Briicknera, ktory uwazat je za ,,glebsze, poetyczniejsze i zywsze niz oryginaty”26.

Syrokomla napisat tez Dzieje literatury w Polsce od pierwiastkowych czasow
do XVII wieku, co oznacza, ze historig literatury polskiej znat na poziomie nie-
przecietnym i z polska spuscizng literacka obcowat na co dzien — doswiadczenie
to miato nicoceniony wplyw na ksztaltowanie jego pisarskiej osobowosci.

23 F. Bielak, op. cit., s. XXXVIII.

2 . Zgorzelski, op. cit., s. 370.

25 List Ludwika Kondratowicza do Jozefa Ignacego Kraszewskiego z 27 IV 1852, za: C. Zgo-
rzelski, op. cit., s. 371.

26 Zob. J. Mosdorf, Z dziejéw przekladow polsko-tacinskich Syrokomli, ,Meander” 1958,
nr 12, s. 488.
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Wiadystaw Syrokomla nalezat do tak zwanej generacji okutych w powiciu.
Nie pamigetat on i nie zaznal niepodlegtosci, ale owa niepodlegtos$¢ znali i pamige-
tali jeszcze jego rodzice, co sila rzeczy oddziatywalo na postawe dzieci i ogét
lokalnej spoteczno$ci?’. Syrokomla w chwili wybuchu powstania listopadowego
miat siedem lat, a wiec jego dojrzewanie i wigkszo$¢ zycia przypadly na okres
miedzypowstaniowy. Mimo niesprzyjajacych okoliczno$ci probowatl angazowac
si¢ w walke z zaborcg — odbywat liczne podréze po kraju, nawigzywat kontak-
ty ze $wiatem literackim, a w 1861 roku udat si¢ do Warszawy, by wziaé¢ udziat
w manifestacjach patriotycznych, podczas ktorych zreszta przemawiat, w drodze
powrotnej za$ zostal aresztowany i osadzony w wilenskim areszcie.

Nalezy zaznaczy¢, ze romantyzm krajowy w okresie miedzypowstaniowym
istotnie roznil si¢ od zalozen, jakie glosili jego prekursorzy. Roznit si¢ tez od
romantyzmu, ktory rozwijal si¢ w pelnej swobodzie na emigracji. Dlatego Syro-
komla, cho¢ uwazany jest za poete romantycznego, przejal tylko niektore elemen-
ty romantycznego $wiatopogladu. Ulegal charakterystycznym dla tego okresu
nastrojom, cho¢ w swojej poezji stat si¢ przede wszystkim wyrazicielem odczu¢
warstwy posredniej (drobnej szlachty), do ktorej nalezat. Zyciowe do$wiadczenia
Syrokomli i jego osobiste dgzenia pokrywaly sie niejako z dgzeniami epoki, z jej
celami. W zwigzku z tym mozna stwierdzi¢, ze ludowos¢ byta czynnikiem, ktory
nadat gléwne znamie wszystkim przedsiewzigciom literackim Syrokomli®8.

Jak przeto rozumiat patriotyzm Syrokomla? Przede wszystkim jako codzien-
ng prace na rzecz przemiany najblizszego otoczenia, reagowanie — za pomocag
literatury — na krzywdg i niesprawiedliwo$¢. Podejmowat si¢ ,,pracy u podstaw’:
chetnie obcowat z nizszymi warstwami spotecznymi, pragnat, by dotarta do nich
jego tworczos¢ — w tym sensie byt niejako pre-pozytywista. Syrokomla to patrio-
ta lokalny: cenit sobie swojsko$¢, ludowosc¢, zasciankowosc¢, opiewat pigkno swo-
jej krainy, przy czym nie zapominat o sprawach ogoélnonarodowych i, na ile mogt,
angazowat si¢ w nie. Z jednej strony chetnie odwotywat si¢ do kultu szlachetczy-
zny, szlacheckiej tradycji i zwyczajow, z drugiej zdawat sobie sprawe, ze wyzsze
warstwy spoteczenstwa potrzebujg przemian. Sadze¢, ze mozna go nazwac refor-
matorem — $wiadczg o tym stowa Wlodzimierza Spasowicza: ,,Kondratowicz
znacznie, z wielu wzgledow, przerastat swoja epoke i1 byt gorliwym a czynnym
nowatorem przez swoje tendencje”2”. Nowator, reformator — tak, ale nie rewolu-
cjonista. Syrokomla charakteryzowatl si¢ wrodzong niechecia do wszelkiej walki,
ktotni, wasni. Jego tworczos¢ miata za zadanie pogodzi¢ z sobg dwa przeciwstaw-
ne bieguny: mtodych idealistow odrzucajacych przesztosc i btedy przodkow oraz
nieumiejacych spogladaé¢ naprzod, tkwiacych li tylko w historii tradycjonalistow.
Nie uwazal, ze przesztos¢ nalezy odrzucic, lecz dostrzegat i krytykowat jej btedy.

27 F. Fornalczyk, Hardy lirnik wioskowy. Studium o Kondratowiczu-Syrokomli, Poznaf 1979,
s. 11.

28 Ibidem,s. 17.

29 W. Spasowicz, Pisma, t. 1, Sankt Petersburg 1892, s. 65.
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Uwazam wigc, ze cho¢ mozna mie¢ niekiedy zastrzezenia co do literackiej
wyjatkowosci dziet Syrokomli, jest ona wazna dla polskiej spuscizny narodowe;.
Niestety, tworczosc¢ ta weigz pozostaje zapomniana — zaréwno przez czytelnikow,
jak i naukowcow. Dzieje sie tak z kilku powodow. Po pierwsze, Syrokomle — po-
dobnie jak caty krajowy romantyzm — przyémit blask trzech wieszczéw: Adama
Mickiewicza, Juliusza Stowackiego i Zygmunta Krasinskiego. Dla wspotczesne-
go humanisty literatura krajowa nie jest tak atrakcyjna, jak emigracyjna, stojaca
z reguty na wyzszym poziomie artystycznym, odznaczajaca si¢ bogactwem form,
symboli, metafor — ogodtem szerszymi mozliwosciami interpretacyjnymi — oraz
majagca wigksze znaczenie dla kultury ogdlnonarodowej. Niestety, daje tu o so-
bie zna¢ takze ogodlna tendencja do marginalizowania tego, co wschodnie. Jak
wiadomo, Syrokomla zyt i tworzyt na terenach, ktére dzi§ nazywamy ,,kresami”
Rzeczypospolitej. Przez czterdziesci pigc lat po zakonczeniu Il wojny $swiatowej
temat owych ,,kresdw” nie mogt swobodnie pojawiac si¢ w publikacjach nauko-
wych, literaturze, mediach, a wigc zniknat z dyskursu publicznego. Na skutek
tego walka o przywrdcenie naleznego mu miejsca wcigz trwa. Tutaj paradoks:
tworczos$¢ Syrokomli znikneta ze szkot i uczelni wyzszych wiasnie po upadku
Polski Ludowej, wraz z nadejsciem III Rzeczypospolitej i kolejnymi reformami
w szkolnictwie.

Biorac pod uwagg przedstawione rozwazania, mysle, ze warto podejmowac
starania o przywrocenie Syrokomli naleznego mu miejsca w §wiadomosci potom-
nych. Wierze bowiem, ze o wartos$ci i znaczeniu literatury decyduja nie tylko wy-
sokie jakosci estetyczne (cho¢ oczywiscie one w gtownej mierze), lecz rowniez
idee, $wiatopoglady i pamigc¢ o tradycji, ktore niesie ona z soba, a ktére moga by¢
wazkim drogowskazem dla mtodych pokolen polskich intelektualistow.
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Wiadystaw Syrokomla and the Polish cultural code
Summary

In the following article, the author briefly analyzes the activity of Wtadystaw Syrokomla — the
Polish poet of Romanticism — in terms of his attitude to the Polish cultural code. Three areas of the
writer’s activity have been analyzed: his literary work (mainly gawedy), activity as a translator and
literary researcher, and finally — his social involvement in nationwide and local affairs. The author
of the article states that the works of Syrokomla bring with them values that are up to date and may
become a signpost for the young generation of Polish intellectuals.
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