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Okolicznosci wydania poematu Hugo,
czyli debiut Stowackiego na famach
,wyborowego co do tresci noworocznika”

Problem debiutu Juliusza Stowackiego, cho¢ pozornie wydaje si¢ gruntownie
przebadany i ostatecznie rozstrzygniety, nasuwa jednak kilka watpliwosci, kto-
re nie znalazly do tej pory odrgbnego, calosciowego opracowania. W artykutach
poswieconych wezesnej tworczosci poety kwestia ta traktowana jest zdawkowo,
zbywana pojedynczymi wzmiankami, ustgpuje miejsca obszerniejszym opraco-
waniom innych tekstow, ktdre zostaty opublikowane przez poete w latach mto-
dzienczych.

Omowienie problemu debiutu Juliusza Stowackiego nalezatoby zacza¢ od
zdefiniowania wskazanego fenomenu w celu rozstrzygnigcia, czy za debiut nalezy
uznac¢ pierwsze, nieopublikowane, wprawki poetyckie, pierwszy tekst drukowany
czy moze dopiero pierwszy tom poetycki, zawierajacy utozony w pewna logiczng
cato$¢ cykl utworow charakteryzujacych si¢ wystepowaniem og6lnych tendencji
1 madd literackich.

W kalendariach tworczosci poetyckiej Stowackiego za rok jego debiutu czg-
sto uznaje si¢ juz 1825, kiedy — polegajac na swojej znakomitej znajomosci fran-
cuskiego — decyduje si¢ on dokonac przektadu wiersza Elegia Alphonse’a de La-
martine'. Nie byt to debiut sensu stricto, jednak szesnastoletni poeta nie ograniczyt
si¢ do pracy translatorskiej, ale tez zinterpretowat thumaczony tekst.

Tak opisana Elegia jest swoistg inicjacjg poetycka, a przy tym quasi-manife-
stem, w ktorym zarysowat si¢ pierwszy szkielet programu ideowego Stowackiego
i w ktorym mtody poeta polemizowal do pewnego stopnia z Lamartinowska wizjg
samotnej ludzkiej egzystencji, nieuchronnie zmierzajacej ku smierci, podkresla-

I Por. M. Jonca, Lamartine’a i Stowackiego rozwazania o zeglowaniu, ,Litteraria” 2009,
nr 37, s. 57-67.
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jac przy tym konieczno$¢ nieustannego konfrontowania si¢ ze wzbudzajaca groze
doczesnoscia.

Najwczesniejsza tworczos¢ poety obejmuje nie tylko tlumaczenia poezji
Lamartine’a i Thomasa Moore’a, lecz takze wiersze Ksigzyc, Nowy Rok oraz Dum-
ka ukrainska. Wedtug Aliny Kowalczykowej w pierwszych oryginalnych utwo-
rach Stowackiego — zaréwno przettumaczonych, jak i autorskich — widoczne
jest ,,Jamartynizowanie”, uzupetione stylizacja sentymentalng, postawa dystansu
wobec §wiata 1 znuzenia zyciem, a takze odczuwaniem melancholii w kontakcie
Z romantycznym pejzazem?.

W tradycji badawczej za debiut Stowackiego uznaje si¢ pierwszy tom Poezji,
ktory ukazal si¢ naktadem drukarni Pinardow w Paryzu w 1832 roku. W jego
sklad weszly powiesci poetyckie Zmija, Jan Bielecki, Mnich, Arab oraz Hugo,
a takze wiersz dedykacyjny Do Michata Rola Skibickiego podputkownika wojsk
Rzeczypospolitej Kolumbijskiej.

Tom ten nie spotkat si¢ z szerszym zainteresowaniem czytelnikow, nawet
wsrod poetow wspotczesnych Stowackiemu. Jedna z niewielu pozytywnych
wzmianek na jego temat pojawila si¢ w Iwowskim numerze ,,Rozmaitosci”, da-
towanym na 30 czerwca 1832 roku. Recenzent zauwazyl, ze poezje Stowackiego
,haleza do najpickniejszych naszego czasu i zyskuja miejsce obok ptodow Mi-
ckiewicza, Zaleskiego i Goszczynskiego™. Bardziej obszernych, entuzjastycz-
nych w tonie recenzji zabrakto; co wiecej, z czasem w pierwszych utworach poety
zaczeto doszukiwacé si¢ wtornosci i nasladownictwa®.

Chociaz przy probach stworzenia charakterystyki poetyckiej drogi Stowa-
ckiego istotne sg zardwno jego pierwsze, mtodziencze proby translatorskie, jak
i wydany wlasnym sumptem tom poetycki, nie ulega watpliwosci, ze jednym
z istotnych punktow zwrotnych w literackiej drodze jest publikacja powiesci poe-
tyckiej Hugo w noworoczniku ,,Melitele”. Jest to pierwszy wydany drukiem w ca-
tosci autorski utwor Stowackiego, z ktorym mogto zapoznaé si¢ wigksze grono
odbiorcow 1 ktory mozna uznaé za oficjalny debiut poety.

Stowacki napisal powies¢ poetycka Hugo podczas swojego pobytu w War-
szawie. Prace nad utworem rozpoczat 25 pazdziernika 1829 roku’. Tekst zostat
zapisany w tak zwanym rekopisie nicejskim — oprawionym w czerwony safian

ZA. Kowalczykowa, Sfowacki, Warszawa 1994, s. 26-28.

3 [b.a], [b.t.], ,,Rozmaitosci” 1832, nr 26, s. 221.

4 Jozef Bohdan Zaleski w liscie do Ludwika Nabielaka pisat: ,,Poezje Stowackiego niewiele
warte [...] to, co sam dodaje do swoich utworow, jest w gruncie rzeczy niewiele warte: Mozaika
Mickiewicza i moja, a przy tym duzo wtasnej miki w szczelinach”, z listu J.B. Zaleskiego do L. Na-
bielaka z dnia 3 listopada 1832. Por. Korespondencja Jozefa Bohdana Zaleskiego, red. D. Zaleski,
t. 1, Lwow 1900, s. 27.

3> Chronologia mtodzienczych utworéw wedle Juliusza Kleinera przedstawia si¢ w sposob na-
stepujacy: Hugo [sierpien 1829], Mindowe [jesien 1929], Mnich [luty 1830], Jan Bielecki [lipiec
1830], Maria Stuart [wrzesien—pazdziernik 1830], Arab [listopad 1830]. Por. J. Kleiner, Stowacki,
Wroctaw 1972, s. 21.
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zeszycie, w ktorym znalazly si¢ rowniez jego inne poetyckie wprawki mtodzien-
cze, napisane w latach 1825-1832. Rekopis ten zagingt prawdopodobnie w Pary-
7u; przypuszcza sie, ze w 1832 roku®.

Hugo taczy elementy powiesci gotyckiej z watkami balladowymi. Od chwili
publikacji doszukiwano si¢ w nim nawiazan do Konrada Wallenroda, cho¢ od
Mickiewiczowskiej powiesci poetyckiej miat rozni¢ si¢ brakiem watkow patrio-
tycznych. By¢ moze wiasnie epigonstwo, ktore nieco pochopnie zarzucono Sto-
wackiemu, sprawito, ze jego ,,powie$¢ krzyzacka” nie doczekata si¢ w chwili pub-
likacji uwagi i aprobaty czytelnikow. Inne utwory napisane w tym samym czasie,
nawet jezeli poczatkowo postrzegane raczej w kategoriach mtodzienczych wpra-
wek i jako proby poszukiwania wlasnego miejsca w romantycznej rzeczywistosci
poetyckiej, z czasem doczekaly si¢ wickszego zainteresowania i zostaty docenio-
ne. Tymczasem poemat Hugo uznano zaledwie za niezbyt udang powiesc o ryce-
rzu krzyzackim, niepozbawiong jednak pewnej oryginalnej mysli’; mtodziencza
wprawke pisarska, atrakcyjna formalnie, ale pozbawiong psychologicznej gle-
bi®; tekst sytuujacy si¢ na pograniczu artystycznego kiczu, bedacy przyktadem
zmanierowanego nasladownictwa, a nie tworczej gry z obecnymi w dwczesnej
literaturze konwencjami’; utwor, w ktorym wyraznie uwidocznily si¢ tendencje
Stowackiego do bajronizowania, oryginalny jedynie w zakresie opisywania wra-
zen z kontemplacji litewskiego pejzazu'®; czy wreszcie dzieto taczace elementy
powiesci gotyckiej i watki balladowe, wskazujace na nieprzecigtng znajomos¢
historii $redniowiecznej!!.

W badaniach nad wczesng tworczosciag Stowackiego od dawna ugruntowa-
o si¢ przekonanie o wstecznym i mato oryginalnym charakterze Hugo. Dopie-
ro w ostatnich latach coraz cz¢sciej wspomina si¢ o konieczno$ci zrewidowania
pewnych sadéw na temat tego poematu'!2. Co prawda nie oznacza to, ze problemu
nie zauwazano wczesniej. W latach osiemdziesigtych jako jeden z pierwszych
omawiane dzieto poety dowarto§ciowal bowiem Marian Ursel, zauwazajac, ze
jest to utwor nie tylko kumulujacy $rodki artystyczne stosowane w literaturze go-
tyckiej, lecz takze prezentujacy nowy typ bohatera romantycznego, ktérego moty-
wacje maja wymiar indywidualny, a nie narodowo-patriotyczny'3.

6 J.M. Rymkiewicz, Poezyj tom pierwszy i drugi, [w:] idem, Stowacki. Encyklopedia, War-
szawa 2004, s. 388-389.

7 J. Kleiner, op. cit., s. 21.

8 S. Treugutt, Pisarska mlodosé Stowackiego, Wroctaw 1958, s. 97.

9 D. Seweryn, Stowacki nie-mistyczny, Lublin 2001, s. 119.

10°A. Witkowska, Stowacki, Warszawa 1994, s. 74-75.

11 7. Zielinski, Stowacki. SzatAniol, Warszawa 2009, s. 80-81.

12 M. Kuziak, Wokét ,, Pisarskiej mlodosci Stowackiego” Stefana Treugutta, [w:] idem, Frag-
menty o Stowackim, Stapsk 2001, s. 19.

13 M. Ursel, Wstep, [w:] J. Stowacki, Powiesci poetyckie, Wroctaw 1986, s. XIV-XVI, LXVI-
LXIX.
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»Wyborowy co do tre$ci noworocznik”

Pierwszy autorski utwor Stowackiego ukazat si¢, jak wspomniano, w 1830
roku na tamach wydawanego w Warszawie noworocznika ,,Melitele”, nad ktérym
piecz¢ redaktorska sprawowal Antoni Edward Odyniec.

Miano ,,noworocznika” nadat pismu sam Odyniec. Celem redaktora bylo
zwrocenie uwagi na oryginalno$¢ gatunkowa dzieta oraz ch¢¢ zaakcentowania
w ten sposob jegoo odrgbnosci wzgledem wzorcow zachodnich, ktoérych mozna
szuka¢ wsrod almanachow.

Wedhug Janiny Kamionkowej'# almanach to publikacja wydawana jednora-
zowo lub w cyklu rocznym, bedaca zbiorem utworow literackich réznych auto-
row, wyrastajaca po czesci z tradycji literatury jarmarcznej, a po czesci — z form
sylwicznych, przeznaczonych na wiasny uzytek. Almanachy cieszyly si¢ duza
popularno$cia w drugiej potowie XVIII i na poczatku XIX wieku, przede wszyst-
kim w Anglii i Niemczech. Na gruncie polskim za pierwowzor gatunku uzna-
je sie ,,Almanach Lubelski” Klemensa Urmowskiego15 oraz ,,Koledy” Ludwika
Adama Dmuszewskiego'®. Brakuje jednak w tych pismach charakterystycznych
dla tego rodzaju publikacji ornamentyki oraz mnogosci form publikowanych na
ich tamach (tradycyjne almanachy zawieraty wszak mig¢dzy innymi rebusy, szara-
dy, arie, wiersze ulotne), co odrdézniato je od podobnych tytulow publikowanych
w zachodniej Europie.

Pierwszym almanachem o typowo literackim charakterze, wyr6zniajacym si¢
elegancka formg i starannym doborem tresci, byl wydawany od 1822 roku alma-
nach ,,Flora. Rocznik dla dam”!7. Za tytut, ktory stanowil bezposrednie nawia-
zanie do anglosaskich i niemieckich wzorcow wydawniczych, mozna natomiast
uzna¢ almanach ,,Jutrzenka. Rocznik poezji w upominku pici pigknej na rok 1824”.
Zaprezentowano w nim dokonania 6wczesnej szkoty romantycznej, a wiersze do-
bierano, opierajac si¢ na skrystalizowanym programie literackim zbudowanym
na przekonaniu o dominacji czucia i wiary nad rozsadkiem. Jednym z gtownych
celow ,Jutrzenki” byto propagowanie najnowszych poezji tworcow romantycz-
nych, dlatego w jej pierwszym numerze znalazly si¢ wiersze Adama Mickiewicza,
Jozefa Bohdana Zaleskiego, Kazimierza Brodzinskiego, A.E. Odynca i Stefana
Witwickiego!®.

14 J. Kamionkowa, Almanachy literackie, [w:] Formy literatury popularnej, red. A. Okopien-
-Stawinska, Wroctaw 1973, s. 141.

15 D. Dziubicka, Drukarnia Karola Pruskiego i jego sukcesorow (1811-1838), [w:] Studia
z dziejow drukarstwa i ksiggarstwa w Lublinie w XIX i XX wieku, red. B. Szyndler, Lublin 1988, s. 97.

16 J. Kamionka-Straszakowa, Almanach, [w:] Stownik literatury polskiej XIX wieku, red.
J. Bachorz, A. Kowalczykowa, Wroctaw 2009, s. 13—17.

17 A. Potocki, Sejmiki literackie w dobie romantyzmu. o noworocznikach i almanachach lite-
rackich w pierwszej potowie XIX wieku, ,,Pamigtnik Literacki” 1902, nr 1/4, s. 403.

18 A. Kowalska, Mochnacki i Lelewel. Wspoltworcy zycia umystowego Warszawy i kraju
1825-1830, Warszawa 1971, s. 47.
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Przytoczone historyczne fakty wskazuja, ze ,,Melitele” nie byto gatunkiem
zupelnie nowym i wczesniej nieznanym na ziemiach polskich. W inicjatywie
Odynca idea almanachu znalazta jednak najpetniejsze odzwierciedlenie, a sam
poeta w wydatny sposob przyczynit si¢ do spopularyzowania tego rodzaju publi-
kacji.

Do zatozenia ,,Melitele” Odynca miata zachgci¢ Rozalia Bisping. W swoich
wspomnieniach Odyniec opisal to wydarzenie nastepujaco:

Pan minister Grabowski sprowadzit byt z Londynu bardzo pi¢kny i kosztowny almanak, z wi-
zerunkami pigknych kobiet angielskich. Gdym wigc raz admirowat je w gronie panienek, jedna
z nich, panna Rozalia Bisping, zaczeta ubolewacd, Ze ja nie jestem malarzem; gdyz majac tyle pigk-
nych panienek, pewno bym o podobnym almanaku pomyslat. Stéwko to, zartem i bez celu rzucone,
zapalilo nagle we mnie mys$l inng. Czemuz bym, majac tylu przyjaciét-poetow, nie mogt wydaé
wigzanki z ich piesni?!?

Z tego cytatu wynika, ze pomyst stworzenia almanachu poetyckiego podyk-
towany byt w duzej mierze mozliwoscig wykorzystania znajomosci w warszaw-
skim $wiatku literackim i checig rozpowszechnienia utworéw swoich przyjaciot.
Odyniec napisat do znajomych autoréw listy z prosba o nadestanie wlasnych dziet.

Tak wiec skoro Odyniec nie chciatl kopiowaé zagranicznej nazwy ,,alma-
nach”, zdecydowat si¢ okresla¢ ,,Melitele” mianem noworocznika. Nazwa ta,
jako nieuzywana wcze$niej, miata podkresla¢ wyjatkowy charakter publikacji
1 podobno przysnita si¢ Odyncowi, ktory w srodku nocy zapisat jg na kartce, a po
kilku dniach podzielit si¢ swoim pomystem z S. Witwickim?°. Z duza doza praw-
dopodobienstwa mozna stwierdzi¢, ze pierwszy numer noworocznika nigdy nie
ukazalby sie¢ na rynku, gdyby nie zyczliwe wsparcie wlasnie Witwickiego, ktory
odpowiadal za wszystkie sprawy techniczne i organizacyjne, ukladat si¢ ,,z dru-
karnig, papiernig, litografia [odpowiadal za — przyp. autorki] catg materialng
czes¢ wydawnictwa’?!,

,Melitele” nie byla almanachem programowym zwigzanym z dziatalnoscig
konkretnej grupy poetyckiej skonsolidowanej wspdlng ideg o charakterze filozo-
ficznym, kulturalnym, spotecznym lub estetycznym. Odyniec, dobierajac mate-
rial, kierowal si¢ przede wszystkim wlasnym gustem i osobistymi sympatiami,
chociaz w przedmowie do pierwszego numeru deklarowat:

Korzystajac z chlubnej dla mnie znajomosci, dobroci lub przyjazni znakomitszych w kraju

naszym pisarzow, staratem si¢ o nadanie ,,Melitele” literackiej warto$ci, a umieszczajac w niej obok

siebie plody rozmaitych autoréw, chcialem go niejako uczyni¢ wskazéwka rozmaitego ich charak-

teru i dazenia?2.

19 AE. Odyniec, Wspomnienia z przeszlosci opowiadane Deotymie, Warszawa 1884, s. 368—
369.

20 M. Makaruk, Zywot romantyka poéciwego, [w:] eadem, Antoni Edward Odyniec. Romantyk
w zwierciadle biedermeieru, Warszawa 2012, s. 78-79.

2l AE. Odyniec, Wspomnienia z przeszlosci..., s. 24.

22 A.E. Odyniec, Przedmowa wydawcy, ,Melitele”, Warszawa 1829, [b.p.].
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Ostatecznie stworzyt publikacje raczej poetycka niz publicystyczno-krytycz-
ng, a jego glownym celem byto ozywienie zycia literackiego i zaspokojenie za-
interesowania czytelnikow spragnionych lektury modnych podéwczas utwordw
zamknietych w ramach charakterystycznych dla romantyzmu gatunkow. Prag-
nienie dokonania glgbszych przeobrazen zycia literackiego kierowato Odyncem
o tyle, ze chcial rozstawi¢ nazwiska swoje i swoich mtodych kolegéw po piorze
w wyzszych kregach towarzystwa warszawskiego, natomiast w jego naturze nie
lezata, zdaje si¢, ambicja catkowitego przemodelowania myslenia o sztuce poety-
ckiej. Jednoczesnie przy$wiecalo mu pragnienie, aby odbiorcami tresci zawartych
w noworoczniku byli raczej wyrobieni czytelnicy, mitosnicy literatury ojczystej,
osoby chetnie i czgsto obcujace ze stowem pisanym.

Noworocznik ,,Melitele” ukazat si¢ dwukrotnie — w 1829 oraz 1830 roku.
Pierwszy tom zawierat poezje miedzy innymi A. Mickiewicza, A.E. Odynca, Alek-
sandra Fredry, J.B. Zaleskiego, Konstantego Gaszynskiego, Ignacego Chodzki oraz
S. Witwickiego, a takze Juliana Ursyna Niemcewicza i Franciszka Morawskiego.
Ostatecznie Odyniec udostgpnit tamy noworocznika przedstawicielom roéznych
formacji literackich, przewazaty w nim jednak utwory patronow i adeptow szkoty
romantycznej. Jego karty staty si¢ ponadto miejscem nieoficjalnych turniejow poe-
tyckich, w ktorych funkcje arbitrow pehili czytelnicy.

Uwzgledniajac kwestie dotyczace sztuki wydawniczej, nie mozna okresli¢
,Melitele” mianem typowego almanachu. W zalozeniu publikacje tego rodzaju
mialy by¢ wreczane jako upominki gwiazdkowe i noworoczne, dlatego charakte-
ryzowaly si¢ elegancja i staranno$cig edytorska. Nadawano im tytuty odwolujace
si¢ do mitologii, symboli i alegorii; wyrdznialy si¢ ponadto eleganckim papie-
rem w pastelowych kolorach, ozdobnym krojem pisma, ztoceniami brzegdéw kart,
inicjatami, winietami, safianowymi oprawami, a teksty opatrywano ilustracjami
(przede wszystkim o charakterze sentymentalnym i biedermeierowskim) oraz
kunsztownymi inicjatami?3.

Chociaz Odyniec dotozyl wielu staran, aby wydawany przez niego nowo-
rocznik przypominat kunsztowne edycje pierwowzoréw z innych krajow, nie byt
w stanie — prawdopodobnie gtownie ze wzgledéw finansowych — wydawac
,Melitele” w formie tak wyrafinowanej, jak tego pragnat. Slady tej staranno$ci
widoczne s3 jednak w ,,czystosci i starannosci druku”?* oraz w zwyczaju umiesz-
czania miedzy poezjami widokoéw (w tym przypadku zamkow litewskich), kto-
rych zdaniem Odynca ,,podania i dzieje, $cisle niekiedy z narodowymi zlgczone,
czesto s bardzo ciekawe i wazne”?>,

,Melitele” odniosta sukces i byta bardzo che¢tnie czytana; przysporzyta du-
zej popularnosci rowniez samemu Odyncowi. Potwierdza to opinia przytoczona

23 J. Kamionka-Straszakowa, op. cit., s. 13.
24 A.E. Odyniec, Przedmowa wydawcy, [b.p.].
25 Ibidem.
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przez Kazimierza Wojcickiego, ktora miata by¢ wygloszona przez nieznanego
z nazwiska bywalca jednej z warszawskich kawiarni:

Usciskalbym tego chuchraka Odynca, zebym go znal, za jego ,,Melitele”, ale on po zadnych
kawiarniach nie chodzi. Tak wyborowych co do tresci noworocznikdw nie znam w zadnej literaturze
zagranicznej. Prawda, Ze sa ozdobniejsze co do wydawnictwa, tak pod wzgledem druku, papieru,
jak rycin: ale co do pokarmu ducha jakze ubogie! [...] Zeby w Paryzu albo Londynie takie boga-
ctwo doborowych artykutow zgromadzono, jakie daje Odyniec w swojej ,,Melitele”, a jeszcze to
przypstrzyli rycinami, okazatym drukiem i pickng oprawa, setki tysiecy rozbiegtyby si¢ po Europie
i ludzie rozdziawialiby geby?°.

Odbiodr ,,Melitele” nie byt jednak w petni pozytywny. Wsrod jego krytykow
znalezli si¢ — z oczywistych wzgledow — przede wszystkim przedstawiciele
szkoty klasycznej, migdzy innymi Kajetan Kozmian, Ludwik Osinski oraz —
posrednio — Joachim Lelewel, ktory w swoim przegladzie prasy warszawskiej
z 1830 roku catkowicie zignorowat publikacje Odynica?’. Niecheé¢ ta w wickszym
stopniu wynikata jednak z osobistych uprzedzen niz rzeczywistego kwestionowa-
nia wartosci literackiej utworéw zamieszczonych w noworoczniku.

Mimo krytyki ze strony bardziej konserwatywnych §rodowisk literackich
oraz wysokiej ceny pierwszy numer ,,Melitele” rozszedt si¢ bardzo szybko w na-
ktadzie 1000 egzemplarzy i niemal od razu stat sie biatym krukiem?®. Nowo-
rocznik zapewnit wydawcy przyptyw srodkow finansowych, dzigki ktérym mogt
optaci¢ swoje pozniejsze podroze po Europie. Drugi i ostatni numer almanachu
ukazat si¢ w 1837 roku w Lipsku dzigki staraniom Jana Nepomucena Bobrowi-
cza. Sam Odyniec ostatecznie zarzucit ten projekt na rzecz innych przedsigwzigé
literackich, a ,,Melitele” z czasem odeszto w zapomnienie.

Odyniec jako wydawca

Dziatalnos¢ wydawnicza Odynca omawiana jest przede wszystkim w odnie-
sieniu do roli, jaka odegrat w ostatnich latach swojego zycia, mianowicie redak-
tora kierowanej do niego korespondencji. Jako bliski przyjaciel Mickiewicza,
a takze czlowiek, ktory przez wiele lat byt wazna postacig Swiata literackiego
i prowadzil ozywiong dziatalno$¢ publicystyczna, zgromadzit bogaty zbior listow.
Zbidr ten, bedacy $wiadectwem kultury romantycznej, postanowit opublikowac
w ,,Kronice Rodzinnej” oraz ,, Tygodniku Ilustrowanym”.

Poniewaz prywatna korespondencja to niezwykle delikatna materia, a jej udo-
stepnianie ograniczone byto konwenansami epoki, Odyniec w wielu przypadkach
zdecydowat si¢ na ocenzurowanie kierowanych do niego listow. Z tego wzgle-
du badania nad procesem redagowania ,,Melitele” sg juz na wstepie pozbawione

26 K 'W. Wojcicki, Kawa literacka w Warszawie, Warszawa 1873, s. 28.

27 M. Makaruk, Warszawskie lata Antoniego Edwarda Odyrica, [w:] Romantyzm warszawski,
red. O. Krysowski, Warszawa 2016, s. 344-347.

28 A. Ptug, Antoni Edward Odyniec, ,,Klosy” 1885, nr 1046, s. 46.
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pewnych istotnych elementow, potencjalnie interesujacych, tym bardziej, ze z za-
chowanym wzmianek wiemy, jak skomplikowany byt caty proces wydawniczy.
Trudno$ci z nim zwigzane wynikaty przede wszystkim z koniecznosci zgroma-
dzenia utworow pozwalajacych zapetnic¢ karty noworocznika.

Prace redakcyjne Odynca nad wybranymi tekstami drukowanymi w ,,Melite-
le” wykraczaty daleko poza ramy tradycyjnej adiustacji. Czasami byt on przesadnie
gorliwy, szczegdlnie pracujac nad tekstami Mickiewicza. Przed opublikowaniem
na tamach pierwszego numeru ,,Melitele” Mickiewiczowskiej ballady Czaty zde-
cydowat si¢ na wprowadzenie do niej kilku istotnych zmian, dotyczacych przede
wszystkim jezyka uzywanego przez postacie, ktorych zywa, potoczna mowa razi-
ta jego gust literacki oraz poczucie przyzwoito$ci?. Za uzasadnienie tych mody-
fikacji uznat wzmianke Mickiewicza w jednym z listow skierowanych do niego:
,Nie wiem, czy ta ballada moze si¢ ptci pigknej podobac i czy nie obrazi deli-
katnosci warszawskiej. Daj¢ ci pozwolenie odmienic, jak ci si¢ podoba, niektore
szczegodlne wiersze, nim oryginal, taki jak jest, w swoich poezjach wydrukuje™3°.
Odyniec bardzo dostownie potraktowat uwage o ,,delikatnosci warszawskiej”, re-
dagujac tekst wedle wlasnego uznania.

Nie zdecydowat si¢ on jednak na wprowadzenie podobnych zmian w poema-
cie Hugo Stowackiego, by¢ moze ze wzgledu na to, Ze poetdw nie taczyta relacja
odpowiednio bliska, by umozliwi¢ redaktorowi noworocznika swobodne dyspo-
nowanie otrzymanym tekstem.

Stowacki na tamach , Melitele”

Kwestia uktadow towarzyskich migdzy Stowackim a Odyncem zostata sto-
sunkowo dobrze opisana w literaturze’!. Odyniec, starszy od Stowackiego o pieé
lat, poznat go w 1821 roku podczas wizyty ztozonej w wilenskim domu rodziny
Spitznaglow. Odyniec mial wowczas zajrze¢ do dziecigcego pokoju i zobaczy¢
w nim chtopca o szczegdlnym wyrazie twarzy i duzych, czarnych, blyszczacych
oczach??.

Poeci przez wigkszo$¢ zycia darzyli si¢ znaczng niechecia, ktorej zrodet nale-
zy szuka¢ w animozjach towarzyskich oraz rywalizacji poetyckiej.

Odyniec, nieustannie podkreslajacy wyzszos¢ talentu Mickiewicza, w swo-
jej korespondencji nie szczedzit uwag Stowackiemu, ktdéremu zarzucat pyche
i sktonno$¢ do wynoszenia si¢ ponad innych. Stowacki nie pozostawat mu dtuzny,

298, Landa, Jak Odyniec redagowat ,, Czaty” Mickiewicza: z ,, Kroniki zycia i tworczosci Mic-
kiewicza: 1824—-1829”, ,,Pamigtnik Literacki” 1982, nr 1/2, s. 225.

30 A. Mickiewicz, Dzieta, t. 14. Listy, oprac. S. Pigon, Warszawa 1955, s. 425.

31 Por. J.M. Rymkiewicz, op. cit., s. 324-328; Z. Sudolski, Stowacki, Warszawa 1996; K. We-
stermark, Poeta-urzednik. Juliusz Stowacki w Komisji Rzgdowej Przychodow i Skarbu w Warszawie
(1829-1831), [w:] Romantyzm warszawski, s. 291-323.

32 ]. Zielinski, op. cit., s. 57.

Prace Literackie 59, 2019
© for this edition by CNS



Okolicznosci wydania poematu Hugo 73

krytykujac jego talent literacki i okreslajac mianem ,,miernego poety”. W liscie do
Aleksandry Bécu z 15 kwietnia 1829 roku pisat o jego dramacie Felicyta w nastg-
pujacy sposob: ,,Dzieto wielkiej objgtosci, a bardzo matych zalet”, i dalej: ,,jezeli
je do konca przeczytasz, to bedziesz mogta z ksigdzem tego dramatu zaspiewac
Te Deum™33.

Odyniec szczegdlnym przywigzaniem darzyt matke Stowackiego Salomeg
Bécu. Dat temu wyraz w swoich Wspomnieniach z przesztosci, w ktorych przy-
znal, ze byla pierwsza czytelniczka jego wierszy w czasach przed poznaniem
Mickiewicza. Okre$lat ja jako ,najlaskawsza przyjaciotke” i ,,przewodniczke
pierwszej mtodosci”3*. Byé moze na poczatku lat dwudziestych Odyniec byt ko-
chankiem Salomei’®, a romans ten legt u podstaw antypatii poetow, ktorzy wyraz
swojej wzajemnej niecheci dawali jeszcze wielokrotnie w listach do przyjaciot,
pisanych rowniez w pdzniejszych latach.

Relacje Stowackiego i Odynca wydaja si¢ w konteksScie niniejszych rozwa-
zan o tyle istotne, Ze antagonizm obu m¢zczyzn moze nasuwac pytanie, dlaczego
mtody poeta mimo to zdecydowat si¢ opublikowa¢ swoj tekst w noworoczniku.
Prawdopodobnie zdecydowaty o tym wzgledy towarzyskie (bliskie kontakty, ja-
kie utrzymywali Salomea i Odyniec, obracanie si¢ Stowackiego w $rodowisku
warszawskim, w kregach bliskich Odyncowi) oraz che¢ dotarcia ze swoim dzie-
tem do szerszego grona odbiorcow.

Stowacki przybyt do Warszawy w lutym 1829 roku i rozpoczat prace jako
szeregowy urzednik w Komisji Rzadowej Przychoddéw i Skarbu. Przeprowadzka
ta zmienita jego pozycj¢ towarzyska. O ile w Wilnie — w duzej mierze dzieki na-
zwisku i koligacjom rodzinnym — byt znany i intensywnie uczestniczyt w tamtej-
szym zyciu salonowym, o tyle po przenosinach pozostawatl na obrzezach kregoéw
kolezenskich i artystycznych. Jedna z niewielu osob, ktore znat jeszcze z Wil-
na, byt wlasnie Odyniec. Pomimo niezadowolenia z aktualnej sytuacji zyciowej
i odczuwanej nudy Stowacki z niezwykltym zapatem oddawat si¢ woéwczas pracy
literackiej. Starszy poeta, zgodnie z obietnicg ztozong Salomei Bécu, miat by¢
opiekunem i przewodnikiem mlodego Juliusza oraz redaktorem jego pierwszych
dziet. Swiadczy o tym fragment jednego z listow Stowackiego do Odynca, dota-
czony do wiersza Dumka ukrainska:

Zachgconym twoim przyjaznym wezwaniem w li§cie do Mamy nie ociggam si¢ dtuzej i posy-
tam Ci moja dumke [...] i postrzezenia twoje przyjme z wdzigcznoscia, pochwatom nie uwierze, co
sam czuj¢ az nadto, ze moja dumka nie jest ich warta; a cho¢by$ pomimo tego ostrzezenia obsypywat
mi¢ niezastuzonymi pochwalami, to przyjatbym je z takim przykrym ponizenia uczuciem, z jakim
zebrak hardy przyjmuje niezashuzona z reki bogacza jalmuzne?®.

33 Cyt. za: .M. Rymkiewicz, op. cit., s. 327-328.

3% Ibidem, s. 324-328.

35 Ibidem.

36 List J. Stowackiego do A.E. Odyfica z 27 stycznia 1827 roku; cyt. za: E. Kipa, List
Stowackiego do A. E. Odynca i ,, Dumka ukrainska”, ,,Pamigtnik Literacki” 1950, nr 1/2, s. 544.
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Inng wskazowka faktograficzng zdajaca si¢ potwierdza¢ domyst o przyczynie
publikacji Hugo w ,,Melitele” moze by¢ list Salomei Bécu do Odynca, datowany
na 24 wrzesnia 1828 roku, w ktorym matka Stowackiego pisata, ze synowi ,,tak
[...] tu nudno, Ze wierszow pisa¢ nie moze i podobno, ze nic Panu do almanaku
nie da”?’. Ona sama posytata Odyncowi, ktéry stale poszukiwat nowych teks-
tow, kilka utworow Korzeniowskiego, sugerujac jednoczesnie, ze w swoich pla-
nach wydawniczych moglby uwzgledni¢ rowniez poezj¢ Juliusza. Przytoczone
fragmenty do$¢ jednoznacznie wskazujg na protekcje Salomei, ktora z pomoca
bliskiego sobie m¢zczyzny pragneta wyrobi¢ synowi opini¢ zdolnego poety i za-
pewnic¢ stawe.

Odyniec jedynie do pewnego stopnia wywigzat si¢ ze ztozonego przyrzecze-
nia. Ostatecznie w drugim numerze noworocznika znalazt si¢ utwor Juliusza, jed-
nak starszy z poetow nie roztoczyt nad mtodszym opieki — ani towarzyskiej, ani
literackiej. Podstawg glebszych studidéw nad zewnetrznymi warunkami publikacji
poematu Hugo i relacja migdzy poetami moglaby sta¢ si¢ ich korespondencija,
ktora jednak nie zachowala si¢ w catosci do dzisiaj.

Ocena debiutu Stowackiego

Zarowno sam Stowacki, jak i jego otoczenie niewiele uwagi poswiecili
kwestii debiutu na tamach ,,Melitele”. Dlaczego poeta, ktory tak wielka wage
przyktadat do wtasnych sukcesow literackich i uznania ze strony otoczenia, swoj
pierwszy wydany drukiem utwor pomingt niemal catkowitym milczeniem i w ko-
respondencji — zaréwno z czasow, kiedy dopiero rozpoczynat swoja artystyczng
droge, jak i z okresu, kiedy byl juz dojrzalym twoérca — wlasciwie o nim nie
wspominal?

We wskazanym wcze$niej rgkopisie nicejskim pod data 15 listopada 1830
roku widnieje notatka nastepujacej tresci: ,,Oddatem do cenzury, a wkrotce od-
dam do druku moje wiersze: Maria Stuart tragedia, Jana Bieleckiego powies¢,
Hugona, Mnicha i Araba. Jakiz bedzie méj zawod literacki?”38. Przytoczony
urywek mozna traktowac jako przejaw stosowanego przez Stowackiego topo-
su skromnosci, a takze wyraz obawy przed debiutem i niezbadanymi kolejami
dalszej kariery literackiej, jednak pdzniejsze uwagi na temat pierwszych poez;ji
zdaja si¢ temu przeczy¢. Stowacki zdawat si¢ nie tyle watpi¢ we wilasny talent
poetycki, ile w ewentualne powodzenie opublikowanych tekstow wsrod czytel-
nikow. Jego obawy potwierdzily si¢ bardzo szybko, poniewaz juz w 1833 roku
w przedmowie do trzeciego tomu Poezji opisuje samego siebie jako autora ,,nie

37 7 listu S. Bécu do A.E. Odynca z 24 wrzesénia 1828 roku; cyt. za: Z. Sudolski, Inedita wieku
XIX w zbiorach Skimborowicza, ,,Pamietnik Literacki” 1956, nr 3/4, s. 194.

38 E. Sawrymowicz, Kalendarz zycia i tworczosci Juliusza Stowackiego, wspotp. S. Makow-
ski, Z. Sudolski, Wroctaw 1960, s. 103.
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zacheconego pochwatami, nie zabitego dotad krytyka™3®, czyli zmagajacego si¢

obojetnoscig odbiorcow. W listach do matki poeta wspominat wprawdzie, ze jego
powiesé poetycka Zmija spotkata sie z uznaniem i wedle jego czytelnikéw miata
by¢ dowodem duzego kunsztu poetyckiego, jednak Eustachy Januszkiewicz za-
kwestionowal pochlebny odbior pierwszych utworéw Stowackiego, stwierdzajac,
ze wszelkie pochwaty byly ,,wymarzone w jego wyobrazni”*’,

Pod koniec lat trzydziestych poeta stwierdzil natomiast, ze wydanie dwoch
pierwszych toméw poezji nie bylo rozsadne i zaszkodzito jego dalszej karierze
literackiej*!. W polemicznej nocie, opublikowanej w ,,Mtodej Polsce” w 1839
roku, napisat: ,,Pierwsze tomy poezji moich sg bez duszy”, i dalej: ,,pierwszymi
dwoma tomami zgubilem si¢ na caly czas zycia mego i teraz musze bez echa $pie-
wac, cho¢ $piewam inaczej”*?.

By¢ moze wtasnie negatywna ocena wlasnego debiutu zawazyta na tym, ze
Stowacki w nastepnych latach wspominat o nim niechetnie, w ten sposob usuwa-
jac go niejako sprzed oczu badaczy skupiajacych si¢ na innych dzietach, zalicza-
nych obecnie do jego mlodzienczej tworczosci.

Opublikowany na tamach ,,Melitele” poemat Hugo spotkat si¢ z bardzo nie-
jednolitym przyjeciem. Ukrywajacy si¢ pod pseudonimem Bezstronnickiego
Franciszek Salezy Dmochowski pisal w ,,Gazecie Korespondenta Warszawskie-
go 1 Zagranicznego” ,,Jaki§ bezimienny umiescit w »Meliteli« powies¢ krzyza-
cka, wiernie przypominajaca Wallenroda i nieoddzielng ceche nasladownictwa
— niedoteznosé. Kiedyz przecie romantycy przestang nasladowac i, co wigksza,
nasladowa¢ jedni drugich”®. Ow glos krytyczny jest jednak nie tyle dowodem
braku uznania dla talentu poetyckiego Stowackiego, ile kolejnym przyktadem
owczesnych animozji migdzy $rodowiskami klasykow i romantykow, tym bar-
dziej ze w dalszej czgsci artykutu recenzent przyznaje, ze inne poezje zamiesz-
czone w ,,Melitele” nie sa nawet warte wspomnienia. Zgota odmiennie debiut
Stowackiego zostat oceniony w ,,Pamietniku Umiejetno$ci Moralnych i Literatu-
ry”, w ktorym anonimowy krytyk omawiat wszystkie utwory umieszczone w no-
woroczniku i przewidywat, ze autor powiesci poetyckiej Hugo, chociaz bezimien-
ny, z pewnoscig wzbudzi cieckawo$¢ publicznosci, ktora bedzie ,,wygladac¢ wigcej
ptodow jego pidra™**.

Na ambiwalencj¢ w odbiorze Hugo wptynely niedostrzezona wowczas nowa
propozycja Stowackiego w zakresie ksztattowania modelu bohatera romantyczne-
g0, niestusznie brana za pozbawione glebszej refleksji nasladownictwo. Nie bez

39 . Stowacki, [Wstep poety do trzeciego tomu Poezyj], [w:] idem, Powiesci poetyckie, s. 195.

40 Cyt. za: A. Matecki, Juliusz Stowacki: jego Zycie i dziela w stosunku do wspélczesnej epoki,
Lwow 1901, s. 82.

41 7. Stowacki, Dziela wszystkie, t. 3, red. J. Kleiner, Wroclaw 1952, s. 197—198.

42 Ibidem.

43 [b.a.], [b.t.], ,,Gazeta Korespondenta Warszawskiego i Zagranicznego” 1830, nr 147, s. 24.

44 [b.a.], ,,Pamietnik Umiejetnosci Moralnych i Literatury”, Warszawa 1830, t. 2, s. 233.
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znaczenia byt tez odzywajacy stopniowo spor miedzy klasykami i romantykami,
warunkujacy odbidr dzieta przez reprezentantow poszczegdlnych obozow.

Nawet duza perspektywa czasowa nie pozwala na jednoznaczng ocene podje-
tej przez Stowackiego decyzji, aby swoj pierwszy utwor ogtosi¢ drukiem wtasnie
w ,,.Melitele”.

Proba oceny debiutu poety moze prowadzi¢ jednak do wniosku, ze tworca,
ktory pozostawal poza obrgbem 6wczesnych sporow literackich, nie apostotowat
na rzecz romantyzmu i nie toczyt w jego obronie sporow z klasykami, znalazt si¢
w dobrym miejscu i czasie, a korzystny splot okolicznosci zyciowych i towarzy-
skich — pobyt w Warszawie, pewne znajomosci w kregach literackich, zazytosc¢
migdzy Salomea Bécu i Odyncem, popularnos$¢ almanachu jako gatunku sprawity,
ze Stowacki zadebiutowat w ,,Melitele”.

Mimo ambiwalentnego stosunku, jaki poeta w pdzniejszych latach miat do
swojej tworczosci z lat mtodzienczych, i stosunkowo niewielkiego zaintereso-
wania badaczy poematem Hugo wydaje si¢, ze moment publikacji whasnie tego
dzieta nalezy uzna¢ za poczatek literackiej drogi Stowackiego.
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Circumstances of Hugo’s release, that is Stowacki’s debut
in the pages of “choice as to the content of almanac”

Summary

The author describes in the article the circumstances of publishing the poem Hugo by Juliusz
Stowacki in the New Year’s “Melitele” edited by Antoni Edward Odyniec. The publication of the
poem was the debut of the young poet. The song, described for years as unsuccessful and imitative,
has only in the last thirty years gained value and more attention from researchers.

The following aspects of the issue of the debut in “Melitele” were analyzed: the editorial work
of Odyniec, the specifics of the New Year in comparison to other publications of this type on the
publishing market at the time, its program nature and place in the literary life of Warsaw, as well as
opinions expressed about it by readers.

The author tries to show that the choice of “Melitele” for the place of publication of the first
piece of print resulted mainly from the living conditions of the young poet, entangled by a kind of
social triangle between Salomea Bécu and Odyniec, and facing the discrepancy between the desire
for fame and the subsequent reluctance to his own literary practice.

Keywords: Romanticism, debut, debuts of romantics, almanac
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