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Listy Tomasza Zana z wi¢zienia.
Czy w izolacji mozna pisac¢ rozdziatki?

Wigzienie filomatow. Doswiadczenie 1zolacji
na tle przezycia wspolnotowego

Adam Mickiewicz, uwieczniajac i literacko przepracowujac w Dziadach $ledz-
two wymierzone w filomatow i filaretow, zwrocit uwage na zagadkowos$¢ 1 nie-
zwyklo$¢ toczacych si¢ na Litwie wydarzen. Jak pisat w przedmowie: ,,Wszyscy
pisarze, ktorzy uczynili wzmianke o przesladowaniu 6wezesnym Litwy, zgadzaja
si¢ na to, ze w sprawie uczniow wilenskich byto co$ mistycznego i tajemniczego™.
To zapewnienie ma dla czytelnika kilka konsekwencji?. Po pierwsze — sugeruje
zgodno$¢ z rzeczywistoscig i niemalze obiektywny charakter utworu. Po dru-
gie — dowartos$ciowuje bezposrednie $wiadectwa oraz stowa innych pisarzy po-
dejmujacych ten temat. Po trzecie natomiast — ktadzie nacisk na nieodgadniony
charakter opisywanych wydarzen, zdajacy si¢ skrywa¢ pod powierzchnig faktow
metafizyczne znaczenie. Wszystkie te sugestie rozbrzmiewaja jeszcze mocniej
w kolejnym zdaniu autorskiego wprowadzenia:

Charakter mistyczny, tagodny, ale niezachwiany Tomasza Zana, naczelnika mlodziezy, reli-
gijna rezygnacja, braterska zgoda i mito$¢ mlodych wigznidw, kara boza, siggajaca widomie prze-

' A. Mickiewicz, Dziady. Czesé¢ III [Przedmowa], [w:] idem, Dzieta. Wydanie Rocznicowe,
t. 3. Dramaty, oprac. Z. Stefanowska, Warszawa 1995, s. 123.

2 Jak pisat Marek Stanisz, przedmowa ma ,,wyrazisty aspekt komunikacyjny: stanowi prze-
strzen wirtualnego dialogu migdzy autorem a czytelnikami, w ktorym szczegoélnie wazne sa metody
kreacji wizerunku autora, dzieta i odbiorcow, a takze sposéb wymodelowania relacji komunika-
cyjnych migdzy nimi. [...] Naczelnym celem owych zabiegdw jest [...] zaprojektowanie okreslonej
sytuacji komunikacyjnej, ktora stworzy warunki do najlepszego — zdaniem autora przedmowy —
sposobu czytania rekomendowanego dzieta”, cyt. za: M. Stanisz, Przeszlos¢ i przysztosé prefacjo-
logii literackiej, [w:] Romantyczne przemowy i przedmowy, red. J. Lyszczyna, M. Bak, Katowice
2010, s. 13.
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sladowcow, zostawily giebokie wrazenie na umysle tych, ktorzy byli §wiadkami lub uczestnikami
zdarzen; a opisane zdajg si¢ przenosi¢ czytelnikéw w czasy dawne, czasy wiary i cudow’.

Waga tych wydarzen byta wigc dostrzegana przez ludzi, ktorzy je przezyli lub
zobaczyli na wlasne oczy. ,,Sprawa wilenskiej mtodziezy” kryta w sobie tajemnice
i mistycznos¢, dawata zna¢ o wyzszym porzadku, wspominana po latach natomiast
przenosi w ,,czasy wiary i cudow”. Co wigcej — zdawat si¢ mowi¢ Mickiewicz —
kazdy, kto tam byt, potwierdzi te stowa.

W zapewnieniu poety nie ma tak duzej przesady, jak mogtoby si¢ wydawac. Je-
rzy Borowczyk przekonujaco pokazat, odwotujac si¢ do przeprowadzanych badan,
ze juz w trakcie tych wydarzen i niedtugo po nich dostrzegano ich niezwyklosc,
cho¢ inaczej ja interpretowano?. Julian Ursyn Niemcewicz oraz Joachim Lelewel,
niezaleznie od siebie, porownali §ledztwo Nowosilcowa do dramy, rozumianej
prawdopodobnie jako gatunek sztuki scenicznej. Podkre$lali tym samym ostenta-
cj¢ dziatan senatora, a takze tamanie przez niego obowigzujacego wowczas prawa.
Pierwszy z autoréw juz w 1824 roku donosit w licie Adamowi Czartoryskiemu:
,,Od pamigci nigdy karnawat nie byt tak szalonym [...] w Litwie nie wiem jak Zyzo-
waty [czyli Nowosilcow — A.P.] zakonczy dramme swoje™. Drugi natomiast zawark
to porownanie w wydanej w 1831 roku broszurze, opowiadajacej dzieje sledztwa:
,»hatym zdawata si¢ konczy¢ drama, nim Nowosilcow wyjednat ukaz 14 sierpnia™.
Autorzy tych stow zdecydowanie mieli na mysli nietypowo$¢ obserwowanych przez
siebie wydarzen, a nie cudownos$¢, jaka dostrzegt w nich po latach Mickiewicz.
Wynika to ze znaczacej roznicy miedzy pisarzami — Niemcewicz i Lelewel kon-
centrowali si¢ na dziataniach wladz, nie na bohaterskiej postawie ich ofiar, ktora
stala si¢ po6zniej wyrazem dziejowej prawdy w Dziadach. Nie zmienia to jednak
faktu, ze $wiadkom wymierzonych w wilnian represji towarzyszylo specyficzne
odczucie — na ich oczach dziato si¢ co$ nad wyraz niecodziennego.

Wsrod zapisanych reakceji na doswiadczenia 1823 i 1824 roku nie zabrakto
oczywiscie tych autorstwa samych filomatow. Tomasz Jedrzejewski trafnie wy-
kryl, ze przyjaciele Mickiewicza mieli zwyczaj pisania utworéw o charakterze
okoliczno$ciowyn'. Literatura byta ich statym sposobem przepracowywania bie-
zacych przezy¢ i zdarzen. Nawyk ten towarzyszyt filomatom rowniez w wigzieniu?®.

> A. Mickiewicz, op. cit.

4 Zob. J. Borowczyk, Drama Nowosilcowa, [w:] idem, Rekonstrukcja procesu filomatow i fila-
retow 1823—1824. Historia sledztwa przeciw uczestnikom konspiracji studenckich i mtodziezowych
w Wilnie oraz w Wilenskim Okregu Naukowym, Poznan 2003, s. 13.

5 A. Czartoryski, Zywot J.U. Niemcewicza przez X. Adama Czartoryskiego, Berlin-Poznan
1860, s. 341.

¢ J. Lelewel, Nowosilcow w Wilnie 1823—1824, [w:] idem, Dziela, t. 8. Historia Polski nowo-
zytnej, oprac. J. Dutkiewicz, M.H. Serejski, H. Wigckowska, Warszawa 1961, s. 566.

7 Zob. T. Jedrzejewski, Rhetoric and Poetry: The Occasional Work of the Philomaths, ,,Darbai
ir dienos” 2016, nr 66.

8 Jak zauwazyt Jerzy Borowczyk: ,,Niejednokrotnie za mury wigzienia przenoszono zwyczaje
znane z majowek promienistych czy filareckich uczt”; J. Borowczyk, ,, Dac probe kochania”. Fi-
lomaci i filareci w Sledztwie, [W:] idem, Rekonstrukcja..., s. 38.
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Powstawaly w tym czasie improwizacje komentujace aktualne potozenie — jak
mozna wyczytaé z listow, utwory tego typu tworzyt zwlaszcza Mickiewicz’. Ko-
respondencja przyjaciot rowniez nie miala wowczas charakteru wylacznie uzyt-
kowego, lecz nadal stanowita forme literackiej ekspresji. Miedzy innymi wlasnie
dlatego Jerzy Borowczyk stusznie zdecydowal, ze podczas rekonstrukcji procesu
filomatéw i filaretow nie mozna catkowicie zrezygnowac¢ z narzedzi historyka
literatury'. Oddzielenie zrodta historycznego od sztuki pisanej bytoby w tym
przypadku sztuczng separacja. Nie tylko ze wzgledu na nadanie owym wydarze-
niom historiozoficznego znaczenia przez I1I czes¢ Dziadow, lecz takze za sprawa
biezacego nawigzywania do nich w tworczos$ci przyjaciot Mickiewicza.
Mickiewicz po latach oddat cze$¢ lojalnosci swoich przyjaciot, ich poczuciu
humoru oraz kulturze improwizacji, ktore zdaja si¢ wiernie odzwierciedla¢ cha-
rakter towarzystwa. Zachowane po nich zrodla wrecz tetnig od tych aspektow
ich osobowosci i charakterystycznych sposobdéw komunikacji. Tym, co wyraznie
odroznia Sceng wigzienng od rzeczywistego procesu filomatow jest aspekt izolacji.
Mickiewicz przedstawil przezycia wilenskiej mtodziezy jako do§wiadczenie zbio-
rowe. Zebrani w celi Konrada wiezniowie probuja wspodlnie zrozumie¢ swoje nie-
pokojace potozenie i dodac sobie w nim wzajemnie otuchy. Pod pewnym wzgledem
obrazuje to przezycie prawdziwych, a zatem niefikcyjnych, filomatéw. To wlasnie
podczas aresztowania i §ledztwa musieli stana¢ na wysoko$ci zadania jako wspol-
nota, co wyrazato si¢ w uzgodnionym wcze$niej sposobie odpowiadania na pytania
komisji, a takze we wzajemnym okazywaniu sobie wsparcia'l. W dodatku filomaci,
niczym ich literackie odpowiedniki ukazane w Dziadach, odbywali w tych czasach
,»schody™'?, czyli zgromadzenia. Aspekt wspolnotowy tego doswiadczenia nie byt
jednak jedynym — dla poszczeg6lnych cztonkoéw towarzystwa rozny byl zarowno
czas pobytu w areszcie, jak i miejsce uwigzienia'®. W celi kazdy z nich przebywat
sam', musial wigc mierzy¢ si¢ z osamotnieniem i izolacja. Dlatego tez tak zwana

° Tomasz Zan w liscie do Zofii Malewskiej relacjonowat: ,,Dosy¢ czgsto bywaty schody
[zgromadzenia— A.P], wszystkie maja ducha rozweselajacego rozrzewnienia. Adam improwizuje”,
zob. T. Zan, List do Zofii Malewskiej z 7/19 pazdziernika 1823 roku z Wilna, [w:] Listy z wigzienia,
oprac. Z. Sudolski, Warszawa 1999, s. 90.

10°Zob. J. Borowczyk, Kronikarskie dylematy. O metodzie rekonstrukcji, [w:] idem, Rekon-
strukcja..., s. 54-55.

1" Zob. J. Borowczyk, ,, Dac¢ probe kochania™..., s. 31-39.

12 T. Zan, List do Zofii Malewskiej z 7/19 pazdziernika 1823 roku..., s. 90.

13 Zob. J. Borowezyk, ,, Daé probe kochania”..., s. 31-39.

4 Jak wspominat Edward Tomasz Massalski: ,,Pochwytani w mie$cie lub przewozeni z kraju
Filomaci, Promienisci i Filareci osadzeni byli po klasztorach, ktére w Wilnie liczne i przestronne
dostarczyty kilkaset cel na wigzienia. W kazdej zamieszczono po jednemu [wszystkie pod-
kreslenia — A.P.], a wszgdzie okna byty zabielone wapnem, zabite wewnatrz deskami i drzwi na
zamek zamkniete”, zob. E.T. Massalski, Z pamietnikow (1799-1824), [w:] Z filareckiego swiata.
Zbior wspomnien z lat 1816—1824, red. H. Moscicki, Warszawa 1924, s. 288. Na temat interesujacego
mnie w tym artykule filomaty Jerzy Borowczyk stwierdzit: ,, Tomasza Zana przez caty czas §ledztwa
trzymano w jednoosobowej celi w wigzieniu zamkowym na wilenskich Lukiszkach”, zob.
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koza, jak wowczas méwiono, byta doswiadczeniem odrebnym dla poszczegolnych
cztonkow towarzystwa; zostawata w odmienny sposob odczuwana i opisywana.
Chociaz z powodzeniem mozna interpretowac listy i wiersze uwigzionych filo-
matéw w kontekscie wspolnotowego przezycia, w tym artykule skoncentruje sie
na do§wiadczeniu nieobcej im izolacji.

Casus Tomasza Zana pod tym wzgledem szczeg6lnie inspiruje do przemyslen.
To bowiem wlasnie jego doswiadczenie wigziennego odosobnienia byto najdtuzsze.
Zan wzial na siebie odpowiedzialno$¢ za powstanie i funkcjonowanie towarzystwa's,
wskutek czego spotkata go najsurowsza kara ze wszystkich natozonych na filoma-
tow. Zaplacit ,,za swa postawe cigzkim i samotnym aresztem w wilenskim wiezieniu
kryminalnym na Lukiszkach, a potem rokiem twierdzy™®. ,,Arcy” lub ,,Arcypro-
mienisty”, jak nazywali go przyjaciele, byl tez najbardziej ze wszystkich filomatow
izolowany i poddawany rewizjom — jak sam donosit w liscie, stat si¢ wiezniem
»hajsekretniejszym i najwazniejszym”"”. Nie wolno mu bylo posiada¢ pidra, atra-
mentu i ksigzek®, ktore to zakazy oczywiscie famat, ukrywajac literaturg i narze-
dzia pismiennicze, czego najlepszym dowodem jest zachowana korespondencja.
Ponadto listy Zana zachecaja do analizy ze wzgledu na, stusznie podkreslane przez
Zbigniewa Sudolskiego”, niezwykle eksperymentatorstwo tego autora w sztuce
epistolarnej. Na tle czasow ogromnych przemian w pojmowaniu listu, odzwiercied-
lajacych i zarazem ksztattujacych przemiany kulturowe zwigzane z romantyzmem?,
filomata ten stanowi przyktad interesujacego podejscia do korespondencji. Sudolski
stusznie dostrzegl, ze cho¢ strategia tworcza Zana miata swoje zrodlo w tworczosci
angielskiego pisarza Laurence’a Sterne’a, tworzone przez niego rozdziatki mozna
uznaé za osobiste ,,odkrycie”?' Zana. Byt to autorski gatunek, ktoremu, co warto
zaznaczy¢, sam filomata nadat nazwe.

Charakterystyczna cecha mlodzienczej prozy Arcypromienistego jest fascynacja sternizmem,
wyciaganie tworczych wnioskow zlektur autora Podrozy sentymentalnej (1768) oraz Zycia

i mysli JW. Pana Tristrama Shandy (1760—1769). W $wietle sternowskich praktyk uprawianych
w listach Zan jawi si¢ nam [...] jako uprawiajacy [...] nowatorskg proze powie$ciowa i epistolarng?.

J. Borowczyk, Osadzenie aresztowanych filaretow w klasztorach przerobionych na wigzienia, [w:]
idem, Rekonstrukcja..., s. 246.

15 Zob. J. Borowczyk, ,, Dacé probe kochania™..., s. 31-39.

1o Ibidem, s. 34.

7" T. Zan, List do Onufrego Pietraszkiewicza z 25 grudnia 1823 roku z Wilna, [w:] Listy
z wiezienia, s. 148.

18 Ibidem.

19 Zob. Z. Sudolski, Zapomniane wartosci prozy Tomasza Zana, ,,Roczniki Humanistyczne”
45,1997 nr 1.

20 7. Sudolski, Polski list romantyczny — niedoceniana literatura i dokument, [w:] idem,
Polski list romantyczny, Krakow 1997, s. 12.

2 Z. Sudolski, Zapomniane wartosci prozy Tomasza Zana, s. 86.

22 Ibidem.
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Z charakterystyki rozdziatkéw Zana uchwyconej przez Zbigniewa Sudolskie-
g0 mozna wymieni¢ nastgpujace cechy:

— zacieranie si¢ granic gatunkowych miedzy listem a powiescia, ,,sprozai-
zowanie listu™;

— synkretyzm rodzajowy — nasycenie prozy forma poetycka;
autotematyzm, zainteresowanie procesem tworczym, eksponowanie §wia-
domosci pisarskiej narratora;

— zwigzane z autotematyzmem podkreslenie wagi autora, insynuowana toz-
samos¢ Tomasza Zana z bohaterem 1 narratorem rozdziatkow;

— dazenie do przelamania o$wieceniowego dydaktyzmu;

— zwiazki z sentymentalizmem, silny komponent uczuciowy;

— rzetelno$¢ w portretowaniu ludzi, skrupulatne relacjonowanie zdarzen
z wlasnego, prywatnego zycia, osadzenie w obserwowanej rzeczywistosci, wier-
nos¢ prawdzie;

— fragmentaryzm, burzenie uporzadkowanej konstrukc;ji;

— zainteresowanie codziennoscia, kult szczegbtu®.

Lista ta sktania do refleksji nad sposobem, w jaki przeksztatcat si¢ wyzej cha-
rakteryzowany gatunek w miare jak toczylo si¢ zycie Zana, z czasem coraz bardziej
naznaczone przez osamotnienie. Zwiazek rozdziatkdéw z doswiadczeniami samego
autora sprawial, ze sita rzeczy nie mogty one wytworzy¢ $cistej konwencji i trwaé
przy niej konsekwentnie. Wraz ze zmieniajaca si¢ rzeczywistos$cig musiata sie tez
zmieni¢ forma przekazu. Zycie stanowito dla korespondencji Zana niewyczerpa-
ne zrodto tematoéw. Zastanawiajaca jest wiec kwestia, jakie odbicie w literaturze
Arcypromienistego znalazta tak drastyczna zmiana w codzienno$ci autora, jaka
byt pobyt w wiezieniu, zmiana, ktéra w zrozumiaty sposob wstrzasnela zyciem
wewnetrznym Zana, a zarazem pozbawita go bezposredniego kontaktu z najbliz-
szymi, tak czesto bedacymi wezesniej inspiracja dla réznorodnych narracji.

,,Za kazdym zadzwonieniem z catg mojg literaturg chowac
sig¢ musze...”. Szczegolne okolicznos$ci pisania

Bedac na zestaniu, Tomasz Zan przez wiele lat planowat stworzenie ,,stepowe-
go romansu”*, majacego opisa¢ zycie Kirgizow i Baszkiroéw, a zarazem ,,zycie
wewnetrzne”?® samego autora. Ten utwor nigdy nie powstal. Stawia to historykow
literatury w bardzo interesujacym potozeniu. Nie ma bowiem utworu sensu stricto,
zachowaly si¢ natomiast liczne autokomentarze do tegoz niepowstatego romansu

2 Ibidem.

2 T. Zan, List do Franciszka Malewskiego z 30 maja/ 11 czerwca 1834 roku z Orenburga,
[w:] Listy z zestania. Krqg Tomasza Zana, Jana Czeczota i Adama Suzina, oprac. Z. Sudolski,
Warszawa 1999, s. 154.

% Ibidem.
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(rozumianego tu jako powies¢). Zan doktadnie opisywal swoje tworcze zamiary
korespondentom. Dzigki temu mozna zyska¢ wglad w to, jak autor postrzegat
proces tworczy, co uwazat za cel literatury oraz jakie, jego zdaniem, okoliczno$ci
stanowily wtasciwy moment do pisania. Nie mozna natomiast zobaczy¢ dziela,
w ktorym filomata zrealizowalby swoje tworcze zamysty.

Poniekad taka (zapewne niezamierzona przez autora) praktyka snucia autote-
matycznej refleksji, pisania o pisaniu, lecz nietworzenia samych utworéw, rozpo-
czeta sig juz wtedy, gdy Tomasz Zan przebywal w wiezieniu. Jest to oczywiscie
w petni zrozumiate. Filomata znajdowat si¢ w okolicznosciach, ktére uniemozli-
wialy mu tworzenie, cho¢ bardzo nie chcial porzuca¢ swojej literackiej dziatal-
nosci:

Jestem w stanie bez watpienia co$ ciaglego w pracy przedsigwzia¢, ale trudnosci nieskon-
czone, bo 1) jestem wiezien najsekretniejszy i najwazniejszy, ktoremu nie wolno mie¢ ani ksigzki,
ani papieru, ani atramentu, za kazdem zadzwonieniem z catg moja literaturg chowa¢ si¢ musze
i nad Biblig siadac. 2) Zadnego u siebie pisma dtuzej nad dzien trzymac nie mogg, spodziewajac
si¢ codziennie rewizyi. 3) Niepewno$¢ czasu przez jaki tu mnie siedzie¢ trzeba musi koniecznie
z ciaglej odrywacé pracy, aby mie¢ czas cho¢by na ostatku z Wami pogawedzi¢®.

Jeszcze w czasach swobodnego istnienia Towarzystwa Filomatow jego czton-
kowie opisywali swoje procesy tworcze, zwigzane chociazby ze spozyciem alko-
holu, spotkaniami we wtasnym gronie i z rzucanymi sobie nawzajem wyzwaniami
poetyckimi?’. Powyzszy cytat to rowniez opis okolicznosci powstawania literatury,
lecz jakze odmienny od tych z dawnych lat. Usitujac przela¢ swoje mysli na pa-
pier, Zan zmagal si¢ z wieloma trudno$ciami. Zakaz posiadania przez wi¢znia
zapisanych stron oraz zwigzane z tym codzienne rewizje nie pozwalaty na stop-
niowe dojrzewanie pomystow, lecz wymuszaly pospiech. Sedno aktywnosci filo-
mackiej”® — czytanie i pisanie — zostalo objete zakazem. Ponadto, jak Zan sam
dostrzegt, jego wiasny stan psychiczny, odczuwana niepewnos¢ co do dalszego losu
uniemozliwiata koncentracje.

Wigzienny proces tworczy zostal tez opisany nastepujacymi stowami: ,,Tak
posytam Wam stowa ukradkiem, w pospiechu schwycone, woda, winem, herbata
zgeszczong w katamarzu zmigszanemi malowane™. Zapewne adresatowi tego
listu, Onufremu Pietraszkiewiczowi, pojawil si¢ przed oczami obraz Zanowe-
go tworzenia. Zostal on bowiem tak szczegdtowo i oryginalnie opisany, Zze mozna
calg sytuacje pisania potraktowac jako dzieto sztuki. Pod wzgledem specyficznych

26 T. Zan, List do Onufrego Pietraszkiewicza z 25 grudnia 1823 roku..., s. 148.

27 Zob. T. Jedrzejewski, op. cit.

2 Zob. D. Zawadzka, Czytanie i pisanie w zyciu filomatow, [w:] Wilno i kresy potnocno-
-wschodnie. Materialy 11 Miedzynarodowej Konferencji w Biatymstoku 14—17 IX 1994 r. w czte-
rech tomach, t. 4, red. E. Feliksiak, A. Kiezun, Biatystok 1996; zob. tez A. Witkowska, ,, Ksigzki
zbéjeckie”, [wi] eadem, Rowiesnicy Mickiewicza. Zyciorys jednego pokolenia, Warszawa 1962

¥ T. Zan, List do Onufirego Pietraszkiewicza z 27-28 grudnia/ 8—9 stycznia 1823 roku z Wilna,
[w:] Listy z wigzienia, s. 157.
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narzedzi, na ktore Zan zwrdcit uwage, ten fragment wpisuje si¢ natomiast w szer-
szy problem rzeczywisto$ci wigzienne;j:

Powstawane w wigzieniach utwory notowano za pomoca réznych materiatéw pismiennych.
Postugiwano si¢ przemyconym lub znalezionym na wi¢ziennym podworku otowkiem, ptasim pio-

rem, ¢wiekiem od butdéw, uzywano krwi, lukrecji, pisano na chustkach do nosa, $cianach, meblach,
na skrawkach papieru z opakowan tytoniu, z pudetek papierosowych.

W tych szczegdlnych warunkach tworzenie byto trudne i Zan miat poczucie,
ze to, co powstaje pod jego pidrem, nie moze zaspokoi¢ oczekiwan wymagajacych
filomackich odbiorcow:

Lecziw tem tylko szczg¢$cie znajduje, sam tylko przyjemnos¢, sam pociechg, kiedy chwile na
rozmowie z Wami przepedzam, kiedy serca mojego kryjowki odstaniam, kiedy moje uniesienia thu-
macze. Wy zadnej stad przyjemnosci mie¢ nie mozecie, bo cho¢ bym pragnat najgorecej, ani moje
talenta, ani trudno$¢ mojego polozenia przynies¢ jej Wam nie dozwalaja. Nudz¢ Was ustawicznem
tego samego powtarzaniem, a czego nigdy wypowiedzie¢ nie mogg; ach gdybym mogt tyle Wam
sprawi¢ przyjemnosci i radosci, ile kazda Wasza kartka dla mnie sprawuje [...]. Szukacie sztuki
doskonalszej, szukacie pozytku, ktéoremi kazda czynno$¢ moja azeby oddychata zadacie; ja sam
tego najmocniej pragng, ale chciejcie wejs¢ dobrze w okolicznos$ci mojego potozenia®.

Cho¢ pragnat nadal realizowac¢ filomackie ideaty, polegajace na pozytecznej
pracy (wlasnie ,,praca” nazwat swojg pisarska aktywno$¢), wigzienne potozenie
nadmiernie go przyttaczato i nie pozwalato na kontynuacje wczesniejszej tworczo-
sci. Jest tez w tym fragmencie bardzo widoczne, ze Zan pisat z wyraznym nastawie-
niem na odbiorce. Dlatego thumaczyt si¢ przed przyjaciotmi i prosit o zrozumienie.

Odkryt tez wowczas ten aspekt pisania, jakim jest ulga przynoszona autorowi
poprzez przelanie mysli na papier (,,sam tylko pocieche [znajduje —A.P.] kiedy
chwile na rozmowie z Wami przepgdzam”). Stanowito to zapewne poczatek drogi
ku intymistyce i poprzedzalo decyzj¢ o zalozeniu dziennika, co Zan uczynit rok
p6zniegj 1 na temat czego wyznal: ,,Pisze nie myslac, pisze¢, abym odwrdcit uwage
od przedmiotéw mnie otaczajacych, ktore mnie mecza, abym si¢ wyrwat z pamigci
dni przesztego szczescia, ktore mnie boli™2.

Filomata zwrocit wigc uwage w tym fragmencie na dwa kolejne aspekty swo-
jego wigziennego pisania: po pierwsze na nieuchronng odmienno$¢ od dawnych
listow, po drugie za§ — na terapeutyczny charakter epistolograficznej dziatalno-
sci. Kolejna cecha jego biezacej tworczosci byta zmiennos¢ mysli pod wptywem
chwili:

Jeszcze raz zaklinam, nigdy mnie nie przesytaj raz odestanych; ktdz znajdzie si¢ taki, aby
mogt siebie powrdci¢ do dnia wezorajszego: wezorajsze wezorajszem, a dzisiejsze dzisiejszem [...].

W kabale nic $§miatego nie widze, bo ja to pisze¢, co mi wypadto, nie dla jakiej$ sztuki; zaklinam
Cig, obeszli oba razem, ja znam si¢ dobrze! Nigdy mnie wigcej nazad nie przesylaj, bo to mnie

30 Z. Szelag, Wiegzienne wiersze, [hasto w:] Sfownik literatury polskiej XIX wieku, red. J. Ba-
chorz, A. Kowalczykowa, Wroctaw 2009, s. 1031.

31 T. Zan, List do Onufrego Pietraszkiewicza z 27-28 grudnia/ 8—9 stycznia 1823 roku. .., s. 157.

32 T. Zan, Notatka z 16 grudnia 1824 roku, [w:] idem, Z wygnania. Dziennik z lat 1824—1832,
oprac. M. Dunajowna, Wilno 1929, s. 18.
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detonuje, ja uczué nie zmyslam, co dzi$ czuje to piszg, jesli jutro bed¢ inaczej, inaczej bede pisat
i na tem prawdziwa kronika serca zalezy>.

»Ja uczu¢ nie zmyslam” jest silng deklaracjg pisania w zgodzie z prawda.
Juz w odniesieniu do przedwieziennych listow Zana Zbigniew Sudolski wykryt,
ze podejscie filomaty do wlasnej tworczosci opierato si¢ na silnej potrzebie od-
zwierciedlania prawdy**. To wlasnie w imieniu tej wartosci Zan zapetniat karty
swojej korespondencji opisami codziennych przezy¢. Podtrzymywat kierowanie si¢
nia, rowniez gdy tworzyt utwory w wiezieniu. Swiadczy o tym cytowany fragment
0 zamiarze pisania ,,prawdziwej kroniki serca”, a takze nast¢pujacy fabularyzo-
wany przez Zana dialog, przedstawiajacy rozmowe mi¢dzy Tomaszem (tozsamym
z autorem), Adamem (Mickiewiczem) oraz Jankiem (Janem Czeczotem):

Janek: Ja moja [piosenka — A.P.] zagtuszylem Adama i Tomasza, bo moja najlepsza.

Adam: Nieprawda, ja was, bo moja najmilsza.
Tomasz: Ot6z i Adama i Janka ja zagluszytem, bo moja najprawdziwsza®.

Prawdziwos¢ natomiast wymagata odzwierciedlania codziennych zmian, ja-
kie zachodzg w autorze. Jak dostrzegt Zan, niezaktamane stany ducha znajduja si¢
w cigglym procesie przemiany; kronika serca kazdego dnia zatem musi by¢ pisana
na nowo. Owa zmiennos¢ zartobliwe wychwycit filomata w tym samym liscie:
,Tomasz: PowidZciez czy to kochanie/ Ze sie mieszam i rumienie/ Kiedy Feli przy
mnie stanie? Janek: Czemu nie Zosia? Adam: Widzisz, bo Janku wszystkie Toma-
sza tryolety z okienkami, gdzie co dzien mozna wstawia¢ nowe imi¢”*®. Trudno
powiedzie¢, czy podobna rozmowa mogta zaistnie¢ w rzeczywistosci, czy tez byt
to w pelni wytwor wyobrazni Zana. Niemniej jednak wybrzmiat tu — mniej lub
bardziej powaznie wyartykulowany — zarzut wobec opisywania w literaturze
zmiennos$ci uczué. Zan uznat uwiecznianie przelotnych stanéw ducha za zadanie
swojej literatury.

Filomata byt wigc w petni $wiadomy odmiennosci swoich wigziennych utwo-
row od wszystkiego, co pisal wezesniej. Wigzato si¢ to z silnym przekonaniem,
ze literatura nie powstaje w oderwaniu od rzeczywistosci, w jakiej zyje autor. Jego
teksty powstate w tym czasie to raczej proby stworzenia brulionowych utworow niz
dzieta kompletne; kronika serca, odzwierciedlajaca prawde, nie moze by¢ bowiem
ani utworem skonczonym, ani tym bardziej logicznym i linearnym. Zan, przy
poczuciu bezwarto$ciowosci swoich tekstow, pozostawil jednak po sobie liczne
opisy 1 refleksje na temat samego procesu tworczego.

3 T. Zan, List do Onufrego Pietraszkiewicza ze stycznia 1824 roku z Wilna, [w:] Listy z wie-
zienia, s. 166.

3% Zob. Z. Sudolski, Zapomniane wartosci prozy Tomasza Zana, s. 86—87.

35 T. Zan, List do Stanistawa Kozakiewicza i Maryli Puttkamerowej z grudnia 1823 roku
z Wilna, [w:] Listy z wiezienia, s. 106.

3 Ibidem, s. 104.
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Marzenia, sny 1 prawda o rzeczywistosci.
Adresat jako bohater narracji

Anita Calek ustalita, ze zarowno z perspektywy jezykoznawczej i literaturo-
znawczej, jak i z punktu widzenia nauk spotecznych, rola adresata w tworzeniu
kazdego listu jest kluczowa?’. Konkretny, przewidywany czytelnik tekstu wywiera
silny wptyw na tre$¢ oraz ksztatt korespondencji. Tomasz Zan, piszac listy z wie-
zienia, nadat réwniez szczegdlng role swoim odbiorcom. Autor wyobrazat sobie
najblizsze sercu osoby jako towarzyszace mu w codziennym zyciu. Nastgpnie
informowat adresatéw korespondencji, co zrobity ich przysnione lub wyobrazone
przez niego odpowiedniki. Taki fragment narracyjny pojawit si¢ w liscie do Zofii
Malewskiej, ukochanej Zana:

Weczora formalnie rozpoczatem nauke. Otz biorg gitare, ulozylem postawe moja i rece cate,
i cale trzymanie podtug przepisu szkoty, dobrze zaczynam... Patrze na nuty i patrze, nie wiem jak
dtugo, to tylko wiem, ze powrdciwszy z jakiej$ nieznanej krainy, czy si¢ przebudziwszy z jakiegos
snu mitego, postrzegam gitar¢ opuszczong na kolanach, postawg odmieniona, w oku tezka, Zosia
usmiechneta sig, ja si¢ zarumienilem, ja si¢ uSmiechnatem. Teraz juz dobrze bedg, znowu przygo-
towanie, juz gotowy, ale bo Zosiu $miejesz sig, jakze mozna na pamig¢é wiedzie¢, gdzie na jakiej
strunie przycisna¢? Dlatego musze¢ naprzod przeczytaé nute, potem patrze na palce reki lewej,
potem na prawej, wtem gitara az pod brodg, ja caty nachylony... zjakimze wdzigcznym usmiechem
Zosiu mnie poprawujesz, jakzez mnie bawi moja niezgrabnos¢, wymawiasz litere i strung, ktora
przyciskaé trzeba, ja si¢ zarumienitem, aby$ si¢ usmiechneta, pojmuje [...]. Czy to pigknie Zosiu
tak ze mnie $miac si¢, wielki dzien, ze na poczatku tak si¢ mnie nie udaje, a wreszcie to bardzo
trudno — ,,Co to za trudno? Ot tak, tym palcem...”, Tys swoja dlonia i palce mi poprawujesz przy
mojej rece, ja si¢ zarumienitem, Ty$ si¢ usmiechneta, ja znowu si¢ przebudzam, czy powracam,
gitara znowu upuszczona, ja westchngtem3,

Odbiorczyni listu, Zosia, podobnie jak sam autor pojawili si¢ w tym fragmen-
cie narracyjnym jako bohaterowie. Relacjonowana sytuacja natomiast zaistniata
w $nie lub wyobrazeniu podmiotu mowigcego w liscie, w ktorym donosit: ,.to tylko
wiem, ze powrociwszy z jakiej$ nieznanej krainy, czy si¢ przebudziwszy z jakie-
go$ snu mitego, postrzegam gitar¢ opuszczona na kolanach™. Konstrukcja tego
wielopigtrowego tekstu zostata ufundowana na biezagcym doswiadczeniu autora.
Izolacja 1 wigzienie, chociaz nie zostaja przywotane wprost, sag bowiem niezby-
walnym kontekstem Zanowej narracji. To wlasnie brak mozliwosci zobaczenia
si¢ z ukochang jest przyczyna, dla ktorej zwykta, codzienna sytuacja spedzona
znig zostala tak wyidealizowana. Autor podkreslit wielokrotnie fizyczne aspekty
relacji, takie jak usmiech, rumieniec, $miech, dotyk palcow. Sa to oznaki bliskosci
niemozliwe do przekazania poprzez korespondencjg.

37 Zob. A. Catek, Komunikacja i dialog w tekscie, [w:] eadem, Nowa teoria listu, Krakow 2019.

38 T. Zan, List do Zofii Malewskiej z 1/13 stycznia 1824 roku z Wilna, [w:] Listy z wigzienia,
s. 84-85.

¥ Ibidem, s. 84.

Prace Literackie 61, 2022
© for this edition by CNS



52 ANNA PISULA

Mowa korzysta z kodu gestycznego i cielesnosci — w li§cie moga one zosta¢ opisane stowami,
natomiast somatyczno$¢ bywa odzwierciedlana za pomoca réznorodnych srodkow; jako ze nie jest
bezposrednio obecna, moze wyrazaé si¢ na poziomie tresci, stylistyki sktadni; znajduje tez swoj
wyraz w materialno$ci epistolografii*.

Najwyrazniej jednak w tak trudnym momencie Zycia Zanowi nie wystarcza-
ly juz konwencjonalne imitacje kontaktu fizycznego charakterystyczne dla kore-
spondencji. Stworzyl wigc opis sytuacji, w ktorym zawart potrzebg réznorodnego
kontaktu — przede wszystkim natychmiastowych odpowiedzi, a takze niekontro-
lowanych reakcji. Wyrazil tgsknote wobec spotkania z Zosig w cztery oczy. Zrobit
to jednak nie poprzez bezposrednie wyznanie, lecz za sprawg literackiej opowiesci.

W przytoczonym fragmencie listu zastuguje na uwage kompozycja klamro-
wa, w jaka oprawiony zostal opis zmagan z gitarg przy ukochanej dziewczynie.
Narrator zdaje si¢ nie mie¢ pewnosci, czy ta sytuacja zaczeta si¢ wraz z jego za-
$nieciem, czy tez— w chwili przebudzenia. Stawia w ten sposéob pytanie o prawde
przezycia— czy snem byta obecnos¢ Zosi, czy tez jest nim wigzienie? Zagadnienie
to staje si¢ szczegblnie wazne w kontekscie korespondencji Zana. Najwidoczniej
po utracie wolnosci kategoria prawdy, tak wazna dla niego przy tworzeniu roz-
dziatkow, zaczeta mie¢ ptynniejsze granice. Nie bylo juz pewne, czy rzeczywisto§¢
tkwi w trudnym przezyciu, jakie stanowilo wigzienie, czy tez moze — w §wiecie
snu i wyobrazni. Ta rozterka, niemozliwa do obiektywnego rozstrzygniecia, odsyla
do Calderonowskiej formuly zycia jako snu. Stad natomiast juz blisko z jednej
strony do romantycznej onirologii*, z drugiej zas§ — do pewnej szczegolnej cechy
wigziennego pismiennictwa. Jak bowiem wykryla Marta Piwinska, ,,samotnos¢
i bezczynno$¢ — zwlaszcza gdy nie bylo pozwolenia na ksiazki, a §ledztwo jeszcze
sie nie zaczeto — wpychaty czgsto wigzniow w marzenie™?.

Zofia Malewska nie pozostata filomacie dtuzna. Takze w jej liScie pojawil si¢
analogiczny fragment narracyjny:

Tomaszu, widzialam Ciebie raz we $nie, ale nie chciatabym nigdy widzie¢ Ciebie takim na ja-
wie, byte$ takim ozigbtym, nie chciale$ ze mng mowic, kiedy ja chciatam dla Ciebie $piewac, nie
chciates stucha¢. Tomaszu, bardzo rzadko $piewam teraz od czasu nieszczg$¢, nie moge na sobie
wymoc, gdyz prawie wszystkie §piewatam z toba, ach, bardzo smutno, Ze teraz nie moge razem

$piewac naszej faworytki Nina, nauczytam si¢ na gitarze, chciatam Twoje triolety $piewac na t¢ note,
ale nie mozna, jeden wiersz zostaje®.

Autorka nie zwierzyla si¢ adresatowi ze swoich uczué¢ bezposrednio, lecz
to jego — pojawiajacego si¢ w jej $nie — opisala jako ,,0zigblego” i dystansujgcego

40 A. Catek, Miedzy mowq a pismem, [w:] eadem, Nowa teoria listu, s. 92.

4 D. Danek, Sen (Marzenie senne), [hasto w:] Stownik literatury polskiej..., s. 869—876.

4 Zob. M. Piwinska, Wigzien. Sztuka i Zycie praktyczne, [w:] Style zachowan romantycznych.
Propozycje i dyskusje sympozjum. Warszawa 6—7 grudnia 1982 roku, red. M. Janion, M. Zielinska,
Warszawa 1986, s. 76.

4 Z.Malewska, List do Tomasza Zana z listopada 1823 roku z Wilna, [w:] Listy z wiezienia,
s. 92.
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sie¢ wobec niej. Mozna to uznac za interesujaca wariacje na temat listu-wyznania**,
Zofia Malewska wyrazata w ten sposob takze troske o Zana i o jego stan ducha.
Poza tym najprawdopodobniej chciata zapewni¢ adresata o tym, ze jest on obecny
w jej mys$lach. W obu cytowanych listach autorzy wytwarzajg ,,symboliczng prze-
strzen spotkania™?, jaka jest w tym przypadku sen lub wyobrazone wydarzenie.
Odwotuja si¢ tez do plaszczyzny taczacej ich juz wczesniej. W obu listach taka
przestrzenia jest muzyka, a $cislej rzecz biorgc —— wspolne tworzenie muzyki.
Biorac pod uwage konwencje obyczajowa epoki, mozna stwierdzi¢, ze byt to wyraz
gtebokich, intymnych wiezi. Wspolna gra na instrumencie kochankéw pseudoni-
mowata uczucia*, niewyrazane (i by¢ moze niestosowne do wyrazenia)*’ w bez-
posredni sposob. Taki motyw pojawit si¢ zar6wno w historii Gustawa i Maryli
w Dziadach, jak i w relacji bohaterow Cierpien mtodego Wertera. W romantyzmie
dominowaty bowiem ,,rozumienie muzyki jako mowy’*® oraz uznanie ze domeng
podstawowa tej dziedziny sztuki jest ,,sfera uczu¢™.

Uderzajacy jest fakt, ze chociaz Zofia Malewska sama nie przebywala w wig-
zieniu, jej rowniez udzielit si¢ ten szczegdlny, ,,izolacyjny” sposob pisania, polega-
jacy naucieczce w $wiat snu i wyobrazni. Dostosowala si¢ pod wzgledem strategii
tworczej do adresata swojego listu. Mozna wiec przypusci¢, ze doswiadczenie
izolacji si¢ rozszerzyto — dotyczyto nie tylko samego wieznia, lecz takze jego
ukochanej osoby, utrzymujacej z nim pis$mienny kontakt. Wyrazem jednoczenia si¢
w tym przezyciu byto wytworzenie wlasnej, prywatnej konwencji pisania listow,
adekwatnej w tych tak szczegdlnych okolicznosciach.

Marzenia Zana o spotkaniu z najblizszymi nie ograniczaty si¢ do relacji mi-
losnej. W listach zamieszczat takze opisy fantazji dotyczacych chwil spedzanych
z przyjaciéimi. Wyznawal Onufremu Pietraszkiewiczowi: ,,Czytajac ci¢ bylem

4 Zob. Z. Sudolski, Polski list romantyczny..., s. 11.

4 A. Catek, Problem dialogowej struktury listu w ujeciu jezykoznawczym, [w:] eadem, Nowa
teoria listu, s. 89.

4 Zan i Zofia Malewska postugiwali si¢ tego rodzaju muzycznym szyfrem mitosnym, o czym
moze $wiadczy¢ fragment z rozdziatka wystanego we wrzesniu 1823 roku:

,,Ja Zosi wtorowatem — i na tem skonczyliSmy ostatnig piosenkg: (...] A dla szczg¢écia mtodej
pary/ Kochac¢ si¢ potrzeba.

Ja: Kocha¢ si¢ potrzeba.

Zosia: Potrzeba.

Ja: Dobrze.

Natem skonczytem rozmowe [...]", T. Zan, List do Maryli Puttkamerowej z okoto 15/27 wrzesnia
1823 roku z Wilna, [w:] Korespondencja filomatow, t. 5. 1823, oprac. J. Czubek, Krakow 1913, s. 324.

47 Zan uwazatl zreszta, ze jako wigzien moze pozwoli¢ sobie na wigksza niz przedtem $mia-
to$¢ w wyrazaniu uczué: ,,Zosiu, wolny Ci nigdy o tem pisa¢ nie mogtem, niewolnikowi wszystko
i mysle¢, i pisa¢ wolno”, T. Zan, List do Zofii Malewskiej z 26 grudnia 1823 roku/7 stycznia 1824
roku, [w:] Listy z wiezienia, s. 76.

4 M. Tomaszewski, Muzyka i literatura, [w:] Stownik literatury polskiej..., s. 579.

¥ Ibidem.
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na herbacie u Ciebie™". Szczegodlnie przejmujacy jest fragment listu do Zosi, w kto-
rym filomata zwierzyl si¢ ze szcze$cia wywotanego spotkaniem przyjaciot, w tym
Franciszka, brata adresatki®'. Ow fragment Zbigniew Sudolski opatrzyt przypisem:
»Sytuacja taka nie mogla mie¢ miejsca; jest to relacja z marzen w goraczce. Chodzi
o Franciszka Malewskiego, ktory byt wowczas jeszcze wigziony w Warszawie”,
Przy pozostatych listach Zana prawdopodobnie roéwniez nie mozna wykluczy¢,
ze byly to widzenia wywotane chorobg lub ztym stanem psychicznym®. W przy-
padku interesujacej mnie korespondencji szczegdlnie przydatne staje si¢ rozpozna-
nie Anity Calek, ktora w refleksji nad epistolografiag potaczyta narzedzia filologicz-
ne oraz psychologiczne. Wedlug badaczki na efekt, jakim jest list, poza $wiadomie
przyjeta przez autora strategia tworcza skladaja sie réwniez ,,nie§wiadome procesy
mentalne oraz procesy zwigzane z funkcjonowaniem mozgu i ciata™*. Dlatego
wlasnie trudno rozstrzygna¢, w jakim stopniu kierowanie si¢ Zana ku $wiatowi
wyobrazni bylo intencjonalne. Z pewnoscia natomiast zasada porzadkujaca opi-
sywane przez niego sytuacje jest zwiagzek ze spotkaniem bliskich osob. W listach
znalazt Zan wytchnienie od wigziennej izolacji. Potrzebe nielistownego kontaktu
wyrazat tez bezposrednio:

Gdyby mnie cho¢ raz w tydzien pozwolono na godzing z Wami pogadac, zagra¢ w mtynarza,
postysze¢ Ning, niechby mnie sobie w lochu zamykali i kamieniem przywalali, bylbym przez Wasza
pamie¢ i przyjazn szezegsliwy! Teraz cierpliwie czekam jutra, jestem i zdréw i szczesliwy z Wami
dusza, czyz kiedy bede z Wami caly?*.

Zeby mnie zrozumieé, trzeba ze mng gadaé, nie czytaé, gada¢ choéby spod pieca®.

Moja rozmowa zawsze byla przeciagla, teraz gada¢ zapominam, dwa miesiagce z nikim nie
mowie’.

30 T. Zan, List do Onufrego Pietraszkiewicza z 18/30 grudnia 1823 roku z Wilna, [w:] Listy
z wiezienia, s. 128.

St Raduyj si¢ ze mna Zosiu, widziatem Franusia, Stefana, dotkngtem Teodora, Cioske, ktory
i teraz nie chce mnie zapomnie¢”, T. Zan, List do Zofii Malewskiej z 22 lutego/ 6 marca 1824 roku
z Wilna, [w:] ibidem, s. 87.

52 7. Sudolski, Przypis edytorski, [w:] ibidem, s. 88.

33 Zagadnienie choroby Zana oraz jej wptywu na ksztalt korespondencji wychwycit tez Jaro-
staw Marek Rymkiewicz: ,,Czy Zan zachorowat dopiero w Orenburgu lub w Petersburgu? Wydaje
mi si¢, ze pierwsze objawy choroby wystapily znacznie wczesniej: juz w roku 1824. Dowody na to
sa w grypsach, ktore wysylal wigzien Turemnego Zamku. Niektore z tych grypsow robig takie
wrazenie, jakby Zan, piszac je, byt nieprzytomny lub pdtprzytomny: nie da si¢ zrozumie¢, po co
i 0 czym pisze, a ci, dla ktorych grypsy byly przeznaczone, tez pewnie nie byli tego w stanie zro-
zumie¢”, J.M. Rymkiewicz, Baket, Warszawa 1991, s. 150—151.

54 A. Catek, Swiat wewnetrzny podmiotu i list jako jego reprezentacja, [w:] eadem, Nowa
teoria listu, s. 174.

5 T. Zan, List do Onufrego Pietraszkiewicza z 3/15 stycznia 1824 roku z Wilna, [w:] Listy
z wiezienia, s. 169.

¢ T.Zan, List do Jana Czeczota z 24 grudnia/s stycznia 1824 roku z Wilna, [w:] ibidem, s. 144.

57 T. Zan, List do Zofii Malewskiej z 25 grudnia 1823 roku/6 stycznia 1824 roku z Wilna, [w:]
ibidem, s. 75.
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Fragment ,,jestem [...] szcze$liwy z Wami duszg™® kolejny raz pokazuje,
7e poza namacalng, fizyczng rzeczywisto$cia wedlug Zana istniata tez rzeczy-
wisto$¢ inna — taka, do ktorej mozna dotrze¢ poprzez dusze. Tym bardziej wigc
pojecie prawdy zostato zniuansowane, natomiast relacjonowanie przez Zana do-
swiadczen dotyczyto subiektywnych przezy¢, czyniac z jego korespondencji zapis
biografii wewngtrzne;.

Sen i wyobraznia stanowily dla Zana droge przekraczania izolacji. Umozli-
wialy tez zrozumienie nowych doswiadczen. W wyidealizowanych przez Zana
sytuacjach uderza natomiast ich codziennos$¢ i zwyczajnos¢. Te w innych oko-
liczno$ciach tuzinkowe wydarzenia, widziane przez soczewke izolacji zyskaty
w listach filomaty znami¢ nieosiggalnosci*, a rzeczywisto$¢ przeniosta si¢ w sferg
duszy, snu i wyobrazni.

Przyspieszone dojrzewanie. Jak czas ptynie w wigzieniu?

Dziewigtnastowieczni wiezniowie, jak dostrzegta Marta Piwinska, sitg rzeczy
musieli wytworzy¢ szczegdlny stosunek wobec uplywajgcego czasu®. Najczes-
ciej izolowano ich od wiadomosci politycznych, a taki brak kontaktu ze $wia-
tem zewnetrznym sprawiat, ze osadzony tracit rachube mijajgcych dni®. ,,0 tym,
ze trzeba zaznaczac¢ dni, $wiadczyly $ciany, na ktorych kazdy nowo przybyty
widzial r6zne napisy [...] oraz szeregi kresek’®?. Warto tu dostrzec, ze Zan réwniez
stworzyt wlasng namiastke kalendarza, o czym donosit w liScie Zofii Malewskiej®.
Specyfika czasu w wigzieniu polegata rowniez na tym, ze wszystkie dni byly
do siebie podobne — zyciem czlowieka pozbawionego wolno$ci przepisowo miata
rzadzi¢ rutyna. Wyrazem buntu przeciwko niej czesto byty zajecia naukowe oraz
lektury®, co, jak juz wspominatam na przyktadzie Tomasza Zana, wigzalo si¢
z famaniem obowigzujacych wi¢znia regul.

8 T. Zan, List do Onufrego Pietraszkiewicza z 3/15 stycznia 1824 roku..., 169.

¥ 0 ich nieosiggalno$ci $wiadczy tez nastepujagcy fragment: ,,Jezeli uwolnig, to nawet wyjde
z gotowym jambem. Nie musi by¢, nie uwolnig, bo jestem szczgsliwy, a Was ogladac/ byloby to
za zycia by¢ w niebie, a tego cztowiekowi na ziemi nie wolno”, T. Zan, List do Onufrego Pietrasz-
kiewicza z 18/30 grudnia 1823 roku..., s. 132.

¢ Zob. M. Piwinska, op. cit., s. 78-79.

' Ibidem.

2 Ibidem, s. 79.

6 Na drzwiach moj kalendarz kreda napisany, rozmaite znaczki dni szczg§liwych i czaro-
dziejska drabinka. [...] Drabinka ta znaczy liczb¢ tygodni w zamku przechodzacym i razem jest
drabinka Twoja Zosiu, owa drabinka, ktoras sobie po owym wieczorze zrobita [...]. Na poczatku
wigc tygodnia pisze na literce T., a na koncu kasuje, pisze inng litere, a T. przenosz¢ do nastepnej,
co tydzien z westchnieniem t¢ przemiang robi¢”, T. Zan, List do Zofii Malewskiej z 26 grudnia 1823
roku/7 stycznia 1824 roku..., s. 75.

% M. Piwinska, op. cit., s. 82.
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Relacja z czasem, ktorg przejawiat w listach wieziennych interesujacy mnie
filomata, wigzata si¢ z dostarczanymi mu przez rzeczywisto$¢ licznymi powo-
dami do niepokoju. Czesto powracajacym aspektem w listach wigziennych jest
poczucie Zana, ze znalazt si¢ w momencie granicznym swojego zycia. Autorowi
korespondencji towarzyszyto przekonanie o nieodwracalnosci tego, co si¢ stalo.
Beztroski czas filomacki nie mogt juz wroci¢, natomiast przyszio$¢ pozostawa-
a niepewna i niesprecyzowana. Wyrazem tych odczu¢ staty si¢ liczne domysty
na temat przysztosci. Zan nie wiedziat, przez jak dtugi czas begdzie musiat by¢
w wigzieniu®, nie znal tez swojego dalszego losu. Poniekad wigc przygotowywat
si¢ na najgorsze scenariusze:

Dla chwalebnych uczué, dla szlachetnych mysli nie ma czasu, ktory by je zgasit, nie ma prze-
strzeni, ktore by je rozstrzelita, nie ma grozy, ktéra by je zmieszala i wywrocita. Owszem doskonala
si¢ W czasie, natgzajg si¢ w przestrzeni i grozach, az si¢ zjednocza w pogodzie. Chybaby nas
nie tylko od siebie rozstrzelili, ale rozstrzelali i natenczas para naszej krwi be-
dzie ogrzaniem i silg pozostatych, a jesli cale zycie przyjdzie by¢ w zamknieniu,
potrafimy i sami by¢ szcze$liwi i jakkolwiek by¢ pozyteczni®.

Jestem — wyznawat — jakby hojdajacy si¢ na harmonii zawieszonej na promieniach, wiesz,
jak mile krew biezy, lecac ku gorze, spuszczajac si¢ ku ziemi [...] C6zby ze mna w Peters-
burgu zrobiono? I na Syberii jedno dla mnie mite, rozkoszne $§wieci zorze,
stonce, ktore tak lubimy — nigdy, nigdy nie zachodzi®".

Mozna przypuscic, ze jedne z tych scenariuszy byty dla Zana bardziej prawdo-
podobne niz inne. Filomata raczej nie spodziewal si¢ rozstrzelania, natomiast spg-
dzenie w wi¢zieniu catego zycia lub zsytka na Syberi¢ byly wizjg drastyczna, lecz
mozliwa. W obu tych fragmentach wida¢ wysitek przygotowania wewngtrznego
na jeszcze trudniejsze okolicznosci, niz te, ktorych wowczas doswiadczat. Podmiot
epistolarny zapewniat adresata (i pewnie zarazem — samego siebie), ze sita du-
chowa, ktora nosi w sobie, pozwoli mu wytrwac najwigksze cierpienie. Wymowne
w wyzej przytoczonych fragmentach jest tez uzycie zaimkow. O ile w pierwszym
podmiot epistolarny méwi o ,,nas”, o tyle w drugim mowi juz o ,,mnie”. Swiadczy
to o pogodzeniu dysonansu mi¢dzy przezyciem indywidualnym a zbiorowym.
Proces filomatow stanowit dla Zana jednocze$nie oba te rodzaje doswiadczen.

Poza probg odgadnigcia swoich przysztych losow Zan zwracat si¢ tez cze-
sto do przesztosci. Oddawat si¢ najcieplejszym wspomnieniom chwil spedzonych
z przyjacioimi. Pisal:

W najzywszem uniesieniu blogostawie te dni, w ktorych nas najdrozsza przyjazn niebieskim
zespolita weztem, swietym zapalila ogniem, boskim poswigcila duchem. W niej wzigliSmy te
usposobienia, ktore nam w kazdem najgrozniejszym potozeniu wystarcza do rozkoszy najczystszej

0 Niepewno$¢ czasu przez jaki tu mnie siedzie¢ trzeba musi koniecznie z ciagtej odrywac
pracy [...]”, T. Zan, List do Onufrego Pietraszkiewicza z 25 grudnia 1823 roku..., s. 148.

¢ T. Zan, List do Onufrego Pietraszkiewicza z 27-28 grudnia 1823 roku..., s. 150.

7 T. Zan, List do Onufrego Pietraszkiewicza z 12/14 grudnia 1823 roku z Wilna, [w:] Listy
z wiezienia, s. 118.
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i szczescia osobistego; wzigliSmy usposobienia, przez ktore jezeli by¢ pozyteczni nie zdotamy,
przynajmniej nigdy chcie¢, usitowac, zycia naszego ku po$wigcaé nie przestaniem®®.

Myslenie o swojej przesztosci (konkretnie o dziecinstwie) jest cechg, ktorg
Marta Baszewska wychwycita w tekstach innego dziewigtnastowiecznego wiez-
nia, Michata Budzynskiego®. Nie wydaje sie, by to podobienstwo miedzy pisarza-
mi moglo by¢ przypadkowe. Odtwarzanie w wyobrazni swojej przesztosci stano-
wito prawdopodobnie kolejny aspekt wigziennego doswiadczenia, ktory znalazt
odzwierciedlenie w literaturze. Poczucie liminalnosci, znajdowania si¢ w miejscu
granicznym, wywotywato tesknote oraz naktaniato do rozliczen z wlasng biogra-
fig. Przezywany dramat wymuszat tez szybkie dojrzewanie — dlatego wtasnie
czas przejsciowy miedzy odrebnymi fazami zycia stawat si¢ tak skondensowany.
Mozna przy okazji wspomnie¢, Ze osoby postronne, obserwujac wigznia, rowniez
mogly mie¢ wrazenie, ze w zamkni¢ciu czas ptynie inaczej — takie skojarzenie
nasuwat charakterystyczny wyglad osadzonego, cechujacy si¢ przedwczesnym sta-
rzeniem”. Zan réwniez donosit w liscie do Zofii Malewskiej o zmianach w swojej
aparycji, ktore opisywat za pomocg okreslen takich jak: ,,gasnacy” oraz ,,wigdnie-
jacy”; poréwnywat sie takze do ,,wieczoru”’!. Wszystkie te metafory sygnalizujg
dojrzewanie, starzenie si¢, poczucie schytkowosci. Najwazniejsze dojrzewanie
wydarzalo si¢ jednak w sferze duchowe;:

Dzi$ uszczesliwiony tak dtugo oczekiwanem stowem odrodzitem si¢ nanowo [...]. Listek Jana
tak by mi zapieprzyt jak spiew o szachach, gdybym juz byl nie zahartowatl w wigzie-
niu stabszych stron mojego charakteru™.

Wigzienie jest soczewka dla zgromadzenia mysli i natezenia §wiatla i ciepta”.

Mozna wyczytaé z tych fragmentow, ze Zan postrzegat wigzienie jako do-
swiadczenie niejednowymiarowe, ogromnie trudne, lecz dzigki temu umozliwia-
jace rozwoj. Pozbawienie wolnos$ci, tgsknota za bliskimi oraz zwigzane z tymi
okoliczno$ciami cierpienie i strach dawaty szans¢ wi¢zniowi, by hartowac si¢

8 Ibidem.

% Zob. M. Baszewska, Romantyczny topos wigznia. Michal Budzyinski ,, Wiezier samotny”,
,»Rocznik Filologiczno-Kulturoznawczy” 1, 2015, nr 6, s. 197.

0 Zob. M. Piwiniska, Wiezien. Sztuka i Zycie praktyczne, [w:] Style zachowan romantycz-
nych...,s.75.

" Widze w zwierciadle twarz moja jak ksiezyc, oczy jak gasnace zorze, usta jak wigdniejaca
ro6ze¢, miedzy murawg czarng brody i waséw moich, a cate oblicze 1 wejrzenie, jak pogode letnie-
go wieczoru...”; T. Zan, List do Zofii Malewskiej z 12/24 grudnia 1824 roku z Wilna, [w:] Listy
z wigzienia, s. 73. Podobny motyw pojawit si¢ tez w innym liScie do ukochane;j: ,,Zosiu, nie chciej
mnie tez widzie¢ raz ostatni, nie chciej mnie widzie¢ i teraz. Obacz jaki ja stary! Ty lubisz starych,
nie, ja nie stary! Oto ja straszny jak to co Ci¢ zasmuca... czarna, wielka broda, wlosy najezone...,
oczy nieruchome i gasnace... usta otwarte, w zebach wegiel rozzarzony ptonie... jakie o§wiecenie
ciemno$ci, ktora mnie otacza”, idem, List do Zofii Malewskiej z 30 grudnia 1823 roku/ 11 stycznia
1824 roku z Wilna, [w:] Listy z wigzienia, s. 79.

2 T. Zan, List do Onufrego Pietraszkiewicza z 25 grudnia 1823 roku..., s. 145.

3 T. Zan, List do Onufrego Pietraszkiewicza z 18/30 grudnia 1823 roku...,s. 132.
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wewnetrznie i doskonali¢ duchowo. Zan dostrzegat tez, ze bardziej wolny jest
cztowiek ogrodzony murami, lecz pozostajacy w zgodzie z samym sobg, niz ktos,
kto nie znajduje szczescia we wrasnym sercu’. Refleksja ta przypomina wybrzmie-
wajace pozniej w Dziadach przeciwstawienie osadzonych w klasztorze filomatow
oraz towarzystwa przebywajacego na balu u Senatora”. Pierwsza z tych grup
paradoksalnie odznaczata si¢ wigksza wolnoscia, poniewaz pod wzgledem wy-
znawanych warto$ci pozostata niezmieniona. Myslac w podobnie ambiwalentny
sposob o wlasnym wiezieniu, Zan dostrzegal potrzebg wykonania pracy duchowe;j,
sprostania swojemu obecnemu potozeniu poprzez ustosunkowanie si¢ do niego
wlasciwie pod wzgledem moralnym. Podjecie takiego wysitku §wiadczylto o praw-
dziwej wolno$ci cztowieka.

Poczucie liminalnos$ci przebijajace z wieziennych listow Zana nalezy wpi-
sa¢ w szerszy kontekst. Agnieszka Kulig wykryta, ze do§wiadczenie samotnosci
w kulturze nalezy do przestrzeni miedzy — jest z natury przezyciem granicz-
nym. Niesie to nastepujace konsekwencje:

Czy samotnik pozbawiony (na wlasne zyczenie lub za sprawa okolicznosci) $cistych relacji
z innymi — zastanawiala si¢ badaczka — nie przepracowuje intensywniej problemu sensu swojego
bycia, kresu? Samotnik krazy w przestrzeni miedzy, albowiem chce wydoby¢ si¢ z tego trudne-

go stanu, wiec idzie do ludzi, do zycia, a jednoczes$nie wykorzystuje to trudne doswiadczenie jako
mozliwo$¢ wnikniecia w siebie, poznania siebie.

U Zana mozna dostrzec oba te procesy: z jednej strony ciagle poszukiwa-
nie kontaktu (czesto wyobrazonego) z najblizszymi, a takze wpisywanie swoich
doswiadczen w ramy przezycia wspolnotowego, z drugiej natomiast — wglad
w siebie, sktonienie si¢ ku glebszemu poznaniu i doskonaleniu moralnemu.

Wspomnienia, podobnie jak rozwazania na temat przysztosci byty dla Zana
sposobem zrozumienia chwili obecnej. Terazniejszo$¢ stawata si¢ wymagajgca:
wymuszata przyspieszong pracg nad charakterem. Czym jednak doktadnie byta?

Miedzy szyfrem a groteska,
czyli sposoby opisania wig¢zienia

Stefan Zan podejmowat usilne proby porozumienia si¢ z urzednikami i za-
siggnigcia informacji o sytuacji brata. Czytajac jego list do Jozefa Twardowskiego,
mozna zrozumie¢, w jak trudnym potozeniu znajdowat si¢ nie tylko sam wiezien,
lecz takze jego bliscy. ,,Arcy” rzeczywiscie byt ,,wigzniem najsekretniejszym”,

" T. Zan, List do Jana Czeczota z 24 grudnia 1823 roku/5 stycznia 1824 roku z Wilna, [w:]
Listy z wiezienia, s. 141-144.

5 Zob. A. Makowiecki, Wiegzienie, [w:] Stownik literatury polskiej. .., s. 1029-1030.

" A. Kulig, Przestrzen samotnosci w kulturze, ,,Forum O$wiatowe” 26, 2014, nr 1 (51), s. 41.
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réwniez pod tym wzgledem, ze gdy zostat aresztowany, najblizsi nie znali miejsca
jego pobytu. Ponad tydzien po aresztowaniu brata’”, Stefan Zan pisat:

Od momentu wzigcia jego do dzi$ dnia zadnej powzia¢ nie mozna wiadomosci, gdzie by si¢
znajdowal. Braterska troskliwo$¢ wszedzie odparta zostata. Bytem nazajutrz u JW. radcy stanu
Sztykowa, proszac, aby raczyl nie wiem za co obwinionego brata mego nie kara¢ wi¢zieniem
wilgotnem, zimnem i aby pozwolit dostarcza¢ mu wygod potrzebnych. Otrzymatem odpowiedz,
ze nie wie, gdzie jest moj brat, moze nawet gdzies wywieziony, dodal, iz spodziewa sig, ze wy-
gody zycia mie¢ bedzie. Poprzestalbym na tej nic nie mogacej upewni¢ odpowiedzi, gdybym nie
widzial, jak innych tuz po moim bracie wzigtych i 1zej trzymanych traktuja. Gdybym nie wiedziat,
ze najpierwszych potrzeb zycia odmawiaja, gdybym mowie, tych cierpien nie widziat, jakich 1zej
i pod wiadomo$cig wszystkich trzymani uczniowie doswiadczaja, w samem zaufaniu i nadziei JW.
Sztykowa znalaztbym pewno$¢. Lecz widzac jakich trudno$ci doswiadczaja krewni lub przyjaciele
w dosytaniu nawet samej samej zywnosci, truchleje z bojazni o stabe zycie i zdrowie brata mojego.
Zadnej o nim wiadomosci powziaé nie moge, srogo wigc trzymanym by¢ musi’.

List brata stanowi wazne tlo dla zrozumienia tego, jak wtasne przezycie po-
strzegat sam ,,Arcy”. Zdeterminowany Stefan poszukiwat konkretnych informac;ji
o losie brata, zderzat si¢ jednak z chaosem machiny biurokratycznej. Probowat tez
wywalczy¢ zapewnienie osadzonemu dostepu do pozywienia oraz humanitarnych
warunkow w celi. Z niepokojem obserwowat innych wiezniow, niebezpodstawnie
domyslajac si¢, ze los Tomasza — trzymanego gdzie§ w tajemnicy — moze by¢
jeszcze cigzszy.

Utrzymywany w niewiedzy Stefan zwracal uwage na zimno i wilgo¢ celi”.
Rzecz jasna, nie byta to relacja oparta na faktach, poniewaz fakty nie byty znane,
lecz proba wyobrazenia sobie losu brata. Tomasz natomiast w swojej korespon-
dencji bardzo unikat opisywania sensorycznych realiow wi¢zienia. Odchodzit od
konkretnych relacji i kierowat si¢ najczgsciej w strone roznorodnych eufemizmow.
Nazywal swoje wigzienie ,,jaskinig”®, ,altang™®! lub ,,zamkiem™®? (czasami: ,,za-
mkiem zaczarowanym”)¥. Stanistawa Kozakiewicza, rowniez pozbawionego wol-

"7 Zgodnie z Rekonstrukcjg... Jerzego Borowczyka Tomasz Zan zostatl aresztowany razem
z Adamem Mickiewiczem i dziewigcioma innymi cztonkami towarzystwa (migdzy innymi Ja-
nem Wiernikowskim i Feliksem Kutakowskim) w nocy z 23 na 24 pazdziernika/4 na 5 listopada
1823 1. Zob. J. Borowczyk, Aresztowanie Adama Mickiewicza, Tomasza Zana i innych dziewigciu
filaretow, [w:] idem, Rekonstrukcja..., s. 243.

8 S. Zan, List do Jozefa Twardowskiego z 31 pazdziernika/I2 listopada 1823 roku z Wilna,
[w:] Listy z wigzienia, s. 67—68.

" Podobnie o wigzieniu Zana pisat Stanistaw Kozakiewicz, jednak rowniez w jego przypadku
nie mozna mie¢ pewnos$ci, w jak duzym stopniu byta to relacja oparta na faktach: ,,Porwany wérod
nocy i migdzy zbrodnie zamknigty, morzony brakiem powietrza czystego i zdrowych pokarmow
przez dni 177, cyt. za: J. Borowczyk, Aresztowanie Adama Mickiewicza..., s. 244-245.

80 T. Zan, List do Zofii Malewskiej z 30 grudnia 1823 roku/ 11 stycznia 1824 roku..., s. 80.

8UT. Zan, List do filaretéw z 23-28 grudnia 1823/ 4-9 stycznia 1824 z Wilna, [w:] Listy
z wiezienia, s. 133.

82 T. Zan, List do Zofii Malewskiej z 22 lutego/ 6 marca 1824 roku..., s. 87.

8 T. Zan, List do Zofii Malewskiej z 26 grudnia 1823 roku/ 7 stycznia 1824 roku..., s. 75-76.
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nosci, okreslat natomiast konsekwentnie jako ,,sgsiada”*. By¢ moze uzycie takich
eufemizmow stuzylo Zanowi do zrozumienia i poznania okolicznosci, w jakich sie
znalazt. Mogta by¢ to zarowno proba oddalenia konfrontacji z rzeczywistoscia, jak
1 wrecz przeciwnie — zamiar opanowania jej poprzez humor i kreatywnosc¢, jak to
nadzwyczaj czesto czynili filomaci®. Wskazywatyby na to fragmenty, w ktorych
Zan rozwijat metafore ,,zamku zaczarowanego”, wspominajac o przelatujacej na
jego oczach czarownicy®® oraz o, znajdujacym si¢ w celi Zana, ,,czarowniku” zakle-
tym w owada®’. Bardzo prawdopodobne jest jednak inne wytlumaczenie: omowny
sposob pisania byt zwigzany z konieczno$cig szyfrowania wiadomosci. Procesu
filomatow i filaretéw dotyczyto bowiem to samo zjawisko, ktore czesto naruszato
wolnos$¢ tworcza roznorodnych dziewietnastowiecznych wiezniow. Jak podkreslata
Marta Piwinska: ,,Wtadze zwykle nie dysponowaly dowodami »czynow prze-
stepczyche, bo do tych czynow jeszcze nie doszto. Ze doj$é miato — trzeba byto
wiasdnie udowodni¢ w wigzieniu®. W naturalny sposob rzadzito to sposobem ko-
munikowania si¢ na pisSmie, ktoremu zawsze grozito odkrycie przez niepozadanych
czytelnikow. Mimo drobiazgowo opracowanego systemu przekazywania listow
z pomocg Onufrego Pietraszkiewicza®, Zan nie mogt pozwoli¢ sobie na ryzyko
podawania w swojej korespondencji zbyt wielu konkretnych informacji’®.

Kiedy indziej natomiast filomata dobieral bardzo dosadne, drastyczne wyra-
zenia. Byty one sposobem na artykulacje wspomnianych juz motywow: lojalnosci
wobec przyjaciél oraz potrzeby znalezienia w sobie sily na wytrzymanie cier-
pienia. Przyktadem tego sa cytowane juz stowa Zana ,,Chybaby nas nie tylko od
siebie rozstrzelili, ale rozstrzelali...”'. Podobnie hiperboliczna metafora pojawia
si¢ w innym licie: ,,Nie ma czego bym dla Waszej przyjemnosci i spokojnosci nie

8 T. Zan, List do Onufrego Pietraszkiewicza z 10/22 grudnia 1823 roku z Wilna, [w:] Listy
z wiezienia, s. 115.

85 Zob. M. Stankiewicz-Kope¢, Jak bawili si¢ filomaci? Rola zabawy w dzialalnosci towarzy-
stwa filomatow wilenskich, ,,Yxkpainceka mononictuka” 2016, nr 13; zob. tez: T. Jedrzejewski, op. cit.

8¢ Zob. T. Zan, List do Zofii Malewskiej z 26 grudnia 1823 roku/7 stycznia 1824 roku..., s. 75.

87 T. Zan, List do Zofii Malewskiej z 25 grudnia 1823 roku/6 stycznia 1824 roku..., s. 75.

8 M. Piwiniska, op. cit., s. 64.
,,Onufr wszystko moze czytaé, bron Boze komu pokazaé, ona jedna autentyki chowaé moze.
Onufrowi w potrzebie daj¢ moc czynienia z nich wypisow, byleby opuszczat to, co si¢ Jej tycze [...]
Wolniejszych mysli, niszcz wszystkie §lady wewnetrznej komunikacyi. Z Onufrem tak serdecznie
jak ze mna, powierzaj wszystko”, T. Zan, List do Stanistawa Kozakiewicza z listopada 1823 roku
z Wilna, [w:] Listy z wiezienia, s. 99.

% Jerzy Borowczyk stusznie zwrocit uwage na list Tomasza Zana do Franciszka Malewskiego,
w ktorym zostal uzgodniony szyfrujacy sposob komunikacji. ,,Arcy” zastosowat w nim metafore
rolniczg, odnoszac si¢ do dziatalnosci filomackiej jako do prowadzenia gospodarstwa. Pisat miedzy
innymi: ,,Sam ultozylem organizacj¢ folwarkéw, sam przepisatem instrukcj¢ dla ekonomoéw. Oto nie
powiesz juz, ze moja agronomia nierozumowana, ze jestem rutynista”. Jest to niewatpliwie aluzja
do spisanych przez Zana instrukcji dla filomatow. Dotyczyty one sposobu odpowiedzi na pytania
komisji, zob. J. Borowczyk, List Tomasza Zana do przebywajqcego w Berlinie Michata Fryczynskiego
z zaszyfrowanymi instrukcjami dla Franciszka Malewskiego, [w:] idem, Rekonstrukcja..., s. 249-250.

U T. Zan, List do Onufrego Pietraszkiewicza z 27-28 grudnia 1823 roku..., s. 150.
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uczynil — pisat ,,Arcy” — gdyby dla Was byto potrzeba, to bym nie tylko Lete,
bo to tatwo i predko, ale scyzorykiem rozerznatbym piersi, wyjal serce reka i zjadt
na nowo”?. Wzniosto$¢ wyznania, ze autor tych stow dla przyjaciot mogtby zrobic
wszystko, nawet popetni¢ samobojstwo, sasiaduje tu z nieco przesadna wizja zje-
dzenia wlasnego serca. Takie zderzenie kontrastow — zwlaszcza migdzy patosem
a niedorzecznos$cia — jest charakterystyczne dla groteski.

Groteska w rozbudowanej postaci wybrzmiata natomiast w Zanowym roz-
dziatku. Ze wzgledu na niejednoznaczny do interpretacji charakter tego tekstu
jestem zmuszona przytoczy¢ go w catosci, by swoim wyborem fragmentow nie
znieksztalci¢ wymowy utworu:

Janek lezy na 16zku, Adam siedzi przy nim, a ja przy stoliku, na krzesle, ktore tylko jedno
byto, czyta¢ zaczynam:

Rozdzialek sam jeden. Wyrwat si¢ jak Filip z konopi.

Bodajby cig, Franusiu! Wchodzi¢ do ciebie przez rézne meki potrzeba. Tu dzwonek dzwoni,
majtek jak najgty wrzeszczy, str6z mruczy, nie wiadomo co mam zrobi¢ z rgkami, czy uszy zatykac,
czy broni¢ si¢, czy macac, azeby w ciemnosci o co tbem nie zawadziC. A tu takie bloto i spac si¢
chce i kochac!

Cha, cha, biedny Tomasso! Povero Tomasso! Oj musisz! Tak mnie jakby dziewczyng catowac.

— Coz dzis$ robites?

— Czekaj, to dtugo na to odpowiadaé, musze na tym fotelu czerwonym uktas¢ sie, zadrzemac
itak odpowiadaé. Lubig go za to, ze tu pod twoja bibliotekg w cieniu stoi, nie bedziesz we mnie oczu
wlepiat, co mnie catego przenika. — Cha, cha, cha, povero! Czeg6z si¢ chowasz? Jezeli od blasku
Swiec zastonitem. — Ale, bo patrzysz na mnie zasmuconemi oczema; widzg, ze patrzysz, odejdz
sobie. No teraz ze na fotelu drzemiesz (siada na kolanach), jakie twarde kolana! M¢j ty tbie trojkat-
ny?®, wielki filut! Wtosy jak baranka; wielki zto$nik. Jakie twarde! C6z dzi$ robite$? — Wielkie
rzeczy! — No? — Nic — A to c6z nowego? — Wszak z niczego powstalo wszystko. Dwa dni
myslatem o niczem. Jestem pewien, ze z tego nic wyniknie nie tylko wszystko, ale co$, samo nic...
Nie jest to piecz¢¢, ktora Swiat, wiezienie idealne cztowieka, zapieczgtowany, ktorej zaden rozum
ziemski tym bardziej twodj jambiczny odlamac nie potrafi; lepiej zatem czasu uzywac na poznanie
czego$, niz mysle¢ o niczem. Wlasnie taki byt wypadek tej rozwagi, ale to pewna, ze herb tej pie-
czeci jakozkolwiek wyczytac si¢ daje. Jestem ciekawy. W ciemnem i czczem, bez granic kulistem
polu $pi $miercia przestrzen nieskonczona, trwajaca bez formy, zycia, ruchu i ducha. — Cha,
cha— dobrze, ale jakiz hetm i armatura? Inaczej herb niecaty (jaki z ciebie heraldyk) — przerywasz
mnie i $miejesz si¢ i patrzysz na mnie i ci$niesz; taka wokoto jasno$¢, ze poki si¢ umyst cztowieka
w materyi rozwija, poty na nig bez ol§nienia spojrze¢ nie moze; jak moze tedy ostaniajac si¢ i roz-
maite ktadac okulary odmalowywa¢ podtug siebie postaci hetmu i armatury; rozne tedy sa i czgsto
bardzo dziwaczne, wszyscy jednakze widza nad owem polem wzlatujaca wieczng, nieskonczona,
powszechna, dziatajaca! (doskonatla, $wieta madros¢ rozumu; mysl, wole, site), za ktora ida dobro¢
ipicknosé, lecz i to wszystko niepojete, choéby co najpigkniej, najdoskonalej odmalowat cztowiek,
zawsze spoteczenstwo znaczne bedzie, jest to stowem Bog (dana mysl), powszechnego §wiata natury
ozywionej duchem, trwajacej w duchu, odzianej forma nieskonczonej, ku doskonatosci dazacej; jak

2 T. Zan, List do Onufrego Pietraszkiewicza z 3/15 stycznia 1824 roku..., s. 171.

% Jak zauwazyl Wiladystaw Mickiewicz, ,,teb trdjgraniasty” byt jednym z przezwisk Zana,
zob. W. Mickiewicz, Tomasz Zan w wigzieniu [Przypis edytorski], [w:] Rok Mickiewiczowski. Ksiega
pamiqgtkowa wydana staraniem Kétka Mickiewiczowskiego we Lwowie, red. A. Bienkowski, Lwow
1899, s. 154.

Prace Literackie 61, 2022
© for this edition by CNS



62 ANNA PISULA

mysl i uczucie cztowieka trwa w stowach jego, ozywia je, jak czucie zwierzecia zyje w glosie, jak
sila ciata odzywa si¢ w ruchu, brzmieniu...

Hola! Hola! Povero Tomasso! Ty doprawdy drzemiesz i przez sen gadasz, pokrzep sig, za-
zyjmy hiszpanki [czyli tabaki — A.P.]. Skadze ja masz? Czemu sobie nie sprawisz tabakiery? Tak
tabaka, jak ksiazki po stole si¢ rozsypuja, a ja musze kazdego razu sktada¢ je i porzadkowac.
Tabaki moja Marynia moze dostarczy, a tabakiery nie nosz¢, abym nie nabratl brzydkiego natogu
zazywania, czego moja Zosia nie lubi. Coz to tak cigzko westchnate$? Przypomniatem sobie Fele,
zawsze po $nie cigzkos$¢ na sercu... Mysl moja rzuca si¢ jeszcze w krainie $§mierci, w owej prze-
strzeni, w owem nic. Czas juz da¢ gore rozsadkowi, umierajmy, aby$my zyli dla drugich. Ot, lepiej
zaspiewajmy: Hej, uzyjmy zZywota, wszak Zyjem etc.

Tu si¢ czytanie przerwalo, bo Janek nie mogt wytrzymac, zaczal z calej sity Spiewac piesn
przypomniang, Adam zaczat wtérowac, ja basowacé, orzezwili si¢. Tak ich utrudzitem mojem czy-
taniem, zasneliby, gdybym barzo glo$no nie czytat i nie przerywat pytajac: czy rozumiecie?**

Odregbnosé tej narracji od wezesniejszych rozdziatkéw zainspirowata mnie
do postawienia w tytule artykutu pytania: czy w wieziennej izolacji Zan nadat
mogt tworzy¢ utwory swojego autorskiego gatunku? Przewrotne zagajenie skie-
rowane do przyjaciot: ,,czy rozumiecie”, nie bez przyczyny konczy opowiesc.
Jej sens zdaje si¢ tkwi¢ wlasnie w dziwnosci i niejednoznacznym sensie. Swoim
zwyczajem Zan uczynit bohaterami osoby ze swojego otoczenia — tym razem
siebie oraz Franciszka Malewskiego®. W przypadku wczes$niej omawianego li-
stu do ukochanej’ relacjonowana sytuacja miata swoje zrédto w wyobrazni. Ten
rozdziatek natomiast nie pozwala doktadnie okresli¢, do jakiego stopnia rozmowa
z Franciszkiem mogta zosta¢ zainspirowana rzeczywistym wydarzeniem. Tekst
ma bardzo towarzyski charakter: stanowi czes$¢ listu do Stanistawa Kozakiewicza
i Maryli Puttkamerowej’’. Rozdzialek zawiera si¢ natomiast w jeszcze innej sytu-
acji: w kontekscie opowiadania tego fragmentu ,,Adamowi’ i ,,Jankowi”. Wszyscy
bohaterowie zostali zainspirowani prawdziwymi osobami, doskonale znanymi za-
rowno nadawcy, jak i adresatom listu.

Tresc¢ tego rozdziatku bez problemu mogtaby zostaé przepracowana za pomo-
ca klasycystycznego humoru o nieco dydaktycznym podtozu, takim jaki pojawiat
si¢ na przyktad w oswieceniowych satyrach. Zwtaszcza gdyby zostata odczytana
jako rozmowa miedzy przyjaciétmi, w ktorej jeden z nich, by uzasadni¢ swoje
prézniactwo, tworzy dtugi i pokretny wywad filozoficzny na temat nicosci. Humor
tu obecny, poprzez ksztaltowang atmosfere dziwnosci, zdaje si¢ jednak o wiele

%4 T. Zan, List do Stanistawa Kozakiewicza i Maryli Puttkamerowej..., s. 107-109.

% Na Franciszka Malewskiego wskazuje otwierajgcy rozdziatek zwrot ,,Bodajby Cig, Franusiu”
oraz pozniejsza wzmianka o siostrach Franciszka — Zosi i Maryni.

% Zob. T. Zan, List do Zofii Malewskiej z 1/13 stycznia 1824 roku..., s. 84—85.

7 Z Maryla Puttkamerowa dzielito zreszta Zana duze porozumienie w kwestii rozdziat-
kow — Maryla oczekiwata nadsytanych przez Zana tekstow. Rowniez z wigzienia Zan obiecywat
Maryli dostarczenia jej tego rodzaju wrazen czytelniczych, co prawdopodobnie miato zapewnic¢
przyjaciotke o jego dobrym stanie ducha: ,,Niech Onu[fry] powie M. Put[tkamerowej], Ze ja miatem
zwyczaj wszystkie listy pali¢, niech o tem powie nieznacznie, to ja uspokoi wiele; ze ja rownie
zdrow, spokojny i doradza¢ sobie umiejacy, jak zawsze, ze rozdziatek przysle”, zob. T. Zan, List
do Stanistawa Kozakiewicza z listopada 1823 roku..., s. 102.
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blizszy grotesce. Wskazuje na to bardzo niejednoznaczna narracja (trudno odréz-
ni¢, kiedy konczy moéwic jednej z przyjaciol, a zaczyna drugi), wyolbrzymienie
i deformacja (Tomasso ukrywa si¢ przed Franusiem, a Franu$ wbija w niego wzrok
spod biblioteki), oraz, zwigzany ze szkatutkowg kompozycja, rownie zaskakujacy
opis reakcji Adama i Janka na wyglaszang historie.

Poniewaz nie jest jasne, czy cala sytuacja zostata przez Zana wymys$lona
(podobna mogta si¢ wydarzy¢ jeszcze przed procesem filomatow i filaretow lub
tez wcale), na uwage zastuguje zwlaszcza groteskowe przerysowanie. Zdaje sie,
ze jest to, obok innych opowiesci, w ktorych Zan uczynit bohaterami znane sobie
osoby, sposob na przekroczenie samotno$ci wieziennej celi. Towarzyski charakter
listu, obejmujacy w obrebie konstrukeji szkatutkowej wielu przyjaciot, potaczony
tu zostat ze specyficznym sposobem prowadzenia narracji.

Fakt, ze utrata wolnos$ci odmienita pisarstwo Zana, dostrzegt juz Jan Czubek,
stwierdzajac na temat innego rozdziatku: ,,zagadkowos$¢ i niejasno$¢ tego utworu,
graniczaca z obtgdem, wskazuja, ze utwor byt pisany w wigzieniu”?®. Roznica
miegdzy rozdziatkami pisanymi w zamku na Lukiszkach a wcze$niejszymi choc-
by o miesigc” jest rzeczywiscie bardzo wyrazna. Zwigzane z sentymentalizmem
stosownos¢ 1 umiar zostaty zastgpione przez groteske, wyolbrzymienie i defor-
macje. Autotematyzm, wczesniej demonstrujacy warsztat pisarski, w wiezieniu
zwrocit si¢ ku opisywaniu ograniczen autora, poddawanego zakazom i rewizjom.
Zan zachowat towarzyski charakter utworow, zwigzek z prywatnym zyciem au-
tora i znanymi mu osobami, lecz teraz opowiadane przez filomate sytuacje miaty
swoje zrodlo juz nie w zyciu, tylko w wyobrazni. Dawny jezyk korespondencji
okazywat si¢ najwidoczniej niewystarczajacy. Poza tym krepowaty go zewngtrzne
okolicznosci: konieczno$¢ postugiwania si¢ szyfrem. Rozdziatki, zgodnie ze swoja
naturg samo$wiadome, odzwierciedlaly to poczucie kryzysu gatunku. Jak zostaje
bowiem stwierdzone w jednym z nich: ,,rozdziatki umarty”'%°.

Podsumowanie

W artykule staratam si¢ przyblizy¢ mniej znane przejawy tworczosci Tomasza
Zana, pochodzace z okresu zycia, ktory silnie naznaczyt autora i jego literature.
Listy, z ktorych forma filomata eksperymentowat juz wczeséniej, nabraty w izolacji
wieziennej szczegdlnych cech. Zanowi towarzyszyto specyficzne — i usprawied-
liwione — przekonanie, ze znajduje si¢ na granicy dwoch etapow swojego zycia.
Jak udowodnit uptyw czasu, wiezienie bylo w istocie przezyciem liminalnym,

% J. Czubek, Przypis edytorski, [w:] Korespondencja filomatow, t. 5, s. 362.

% Zob. np. T. Zan, List do Maryli Puttkamerowej z okolo 15/27 wrzesnia 1823 roku...,s. 324—
335 oraz idem, List do Maryli Puttkamerowej z 3/15 pazdziernika 1823 roku, [w:] Listy z wiezienia,
s. 341-343.

10T, Zan, List do Maryli Puttkamerowej z okolo 15/27 listopada 1823 roku z Wilna, [w:]
ibidem, s. 363.
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oddzielajacym bardzo odmienne fazy Zanowej tworczosci. Przed tym doswiad-
czeniem Zan uprawial szeroko pojeta tworczo$¢é okolicznosciowa'®!, ballady'®?,
utozyt dramat'® oraz przede wszystkim snut listowne narracje, ktorym sam na-
dat nazwe gatunkowa — rozdziatki. Po okresie wigziennym natomiast zwrdcit
sie przede wszystkim ku pamigtnikarskiej intymistyce'®, rozprawom!'®, relacjom
z podrozy'®® i cho¢ stworzyt tez nieliczne wiersze, jego zamiary stricte literackie
utykaty od tej pory na etapie planow twoérczych. W listach wigziennych mozna
zaobserwowac proces przemiany zachodzacy w strategii pisarskiej Zana. Filoma-
ta dostrzegl wtedy, ze dawniej uprawiane gatunki literackie nie zawsze potrafig
udzwigna¢ che¢ przekazania jego nowych do§wiadczen.

W listach pisanych przez Zana z wiezienia pojawity si¢ cechy, ktére mozna
wigza¢ z doswiadczeniem izolacji. Sg to: idealizacja codzienno$ci z bliskimi oso-
bami, obecnie niedostepnej wiezniowi; literackie gry z odbiorca, podkreslajace
samotnos¢ autora listu; proba humorystycznego lub tworczego przepracowania
swojej obecnej sytuacji z pomoca eufemistycznego lub wrecz przeciwnie — do-
sadnego slownictwa. Do poznania i opisania trudnej codzienno$ci prowadzity
filomate roéwniez groteska, sny i wyobraznia.

Wiegzienie odmienito Zana-pisarza, zmuszajac go do sktonienia si¢ ku tematy-
ce jednostkowych przezy¢ oraz odosobnienia — tematow, ktore w wielowymiaro-
wy sposOb pojawialy sie w literaturze romantycznej'”’. Filomata z jednej strony po-
szukiwat drog artykulacji samotnosci, z drugiej za$ ciagle dazyt do tego, by swoja
izolacje przekraczaé. Wykorzystywal w tym celu literaturg i wyobraznie. Mozna
wiec zauwazy¢ w jego zapiskach wglad autora w samego siebie, przejawiajacy
si¢ chocby w odkrywaniu w sobie poktadow duchowej sity, pomagajacej wytrzy-
mac cierpienie. Przy tym Zan nieustannie starat si¢ wyj$¢ w literaturze do ludzi:
za sprawa stow znies¢ separujacy wpltyw wigziennego muru i doswiadczy¢ bli-
skosci kochanych oséb.

Motyw wigznia fascynowal romantykow, czego dowodem sa miedzy inny-
mi utwory Goethego, Schillera, Byrona oraz Puszkina'®. W kulturze polskiej
natomiast w naturalny sposob tematyka ta zaczela sie taczy¢ z watkiem narodo-
wo-wyzwolenczym, a najsilniej wybrzmiata w 111 czeéci Dziadow Adama Mi-

101 Zob. T. Zan, Do p. Franciszka [Malewskiego] dnia 4 pazdziernika 1818 roku, [w:] Poezya
filomatow, t. 1, oprac. J. Czubek, Krakoéw 1922, s. 311-314. Zob. tez: idem, Jamb dla Jana II, [w:]
Poezya filomatow, t. 2, oprac. J. Czubek, Krakow 1922, s. 283-291.

102.7ob. T. Zan, Ballada Twardowski, [w:] Poezya filomatow, t. 1, s. 315-329.

13 Zob. T. Zan, Gryczane pierozki, ,,Pamietnik Literacki” 9, 1910, nr 1/4, s. 319-337.

104 Zob. T. Zan, Z wygnania. Dziennik z lat 1824—1832, oprac. M. Dunajowna, Wilno 1929.

105 Zob. T. Zan, Rozprawki i refleksje, [w:] Listy z zestania..., s. 83—132.

Zob. np. T. Zan, Dziennik podrozy od Orenburga do Zitotousta odbytej w roku 1831
od 29 marca [do 28 kwietnia st. s.], [w:] Listy z zestania..., s. 44-57; idem, Przejazdzka do siarcza-
nych siergiejewskich wod, [w:] ibidem, s. 59—64.

07 Zob. H. Krukowska, Indywidualizm, [hasto w:] Sfownik literatury polskiej..., s. 365-369.

108 Zob. M. Piwinska, op. cit., s. 56-57.
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ckiewicza. Poniewaz to wlasnie wspomniany arcydramat wytyczat dalsze drogi
romantycznego toposu wieznia i stworzyt jego polska specyfike!?, filomaci nie
mieli jeszcze gotowego jezyka do opowiadania o tym doswiadczeniu. Ich teksty
to proby znalezienia wiasciwych stow. Jest to szczegolnie interesujace w przypad-
ku wybranego przeze mnie autora, ktory w swoich utworach przede wszystkim
pragnat odzwierciedla¢ prawdg o rzeczywisto$ci. Silnie to zreszta koresponduje
z, o niemal dziesig¢ lat pozniejsza, zacytowang we wstepie tej pracy przedmowa
Adama Mickiewicza do III cz¢$ci Dziadow.

Tomasz Zan’s letters from prison:
Is it possible to write rozdziatki in isolation?

Summary

The article attempts to investigate in what way Tomasz Zan’s works changed as a result
of author’s experience of isolation while being imprisoned. Rozdzialki, a genre original to the
author, develop parallelly with Zan’s biography. They reflected the feeling of loneliness and other
circumstances of his time in prison by measures such as the poetics of dreams and imagination, the
use of a specific literary codes and elements of grotesque. The analysis of Zan’s works written in
prison leads to the conclusion that the author’s attitude towards literature evolved during his life,
and especially as a result of his imprisonment.

Keywords: Tomasz Zan, The Philomat Society, romantic epistolography, isolation, literary
representation of a prison
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