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Izolacja a transgresja w Solaris Stanistawa Lema

Charakter tworczo$ci Lema

Nauka i przysztos¢ stanowig charakterystyczny krag zainteresowan Stanista-
wa Lema. Btedna jest jednak opinia, ze oddanie si¢ pisarza tematom futurologicz-
nym oraz tworzenie literatury science fiction wigze si¢ z brakiem zaangazowania
autora w sprawy mu wspotczesne lub z nieporuszaniem problemoéw uniwersalnych.
Cho¢ rzeczywisto$¢, ktora Lem kreuje w swoich utworach, odbiega czgsto diame-
tralnie od $wiata rzeczywistego, to mozna zauwazy¢ wiele elementéw zarowno
literackich, jak i pozaliterackich, ktore sa Swiadectwem spolecznego i w pewnym
sensie politycznego zaangazowania jego literatury, o czym moze swiadczy¢ cen-
zura, ktorej poddawane byty dzieta prozaika.

Kolejnym istotnym elementem tworczosci Lema jest — jak deklarowal sam
pisarz — jego ateizm. Czynnik ten uznaj¢ za istotny, poniewaz twdrczo$¢ autora,
ktora ma ewidentny charakter filozoficzny, bardzo cz¢sto przywotuje motywy
i konstrukty metafizyczne, nadprzyrodzone czy wprost boskie — na przyktad
planeta Solaris nazwana zostaje kolebka boskiego niemowlecia!. Analiza twor-
czo$ci Lema narzuca odbiorcom refleksje o rozdzwicku pomiedzy niektorymi
postulatami pisarza a stanem faktycznym przedstawionym w jego utworach. Proba
marginalizacji tego konfliktu moze by¢ zatozenie, ze wytwory literackie sg rezul-
tatem fantazji autora, jednak — jak zaznaczyt Freud — nawet wytwory wyobraz-
ni pozostajg w nierozerwalnym zwigzku z przezyciami autora i powstajg w ten
sposob, ze ,,silne, aktualne przezycie budzi w pisarzu przypomnienie przezycia
wczesniejszego™?.

' S. Lem, Solaris, Krakow 2020, s. 318.

2 Z.Freud, Pisarz i fantazjowanie, przet. M. Le$niewska, [w:] Teoria badar literackich za gra-
nicq, t. 2. Od przetomu antypozytywistycznego do roku 1945, cz. 1. Orientacje poetocentryczne
i kulturocentryczne, red. S. Skwarczynska, Krakow 1974, s. 508-517.
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Oczywistym staje si¢ zatem, ze badajac tworczo$¢ Lema, poruszamy si¢ nie
tylko w kregu zagadnien naukowych oraz futurologicznych, ale tez filozoficznych,
ktore dotykaja egzystencjalnych probleméw cztowieka. Postawe, ktorg przyjmuje
Lem, powigza¢ mozna z historig jego zycia — do§wiadczeniem przedwojennej
Polski, latami okupacji oraz czasem powojennym?. Fakty z biografii pisarza wy-
raznie pokazuja, ze odizolowanie, samotnos¢, blisko$¢ $mierci nierozerwalnie si¢
znim lacza. Przezycia te Lem ujawnit w liscie z 24 stycznia 1974 roku do Michaela
Kandla:

umieratlem dwa razy w zyciu — raz bardzo juz dawno temu, kiedy mianowicie miatem zostac
zathuczony jak karaluch — podczas niemieckiej okupacji — a drugi raz koto roku 1960. Ten drugi
okres byt bardziej istotny. Miatem wtedy dolegliwosci, ktore podtug najlepszej wiedzy medycznej
sprawia choroba wieficowa’.

Nie ulega watpliwosci, ze wojna wywarla znaczacy wpltyw na kazdego
z przedstawicieli pokolenia Kolumbdw, co opisywal Kazimierz Wyka, zwracajac
uwage na pojecie przezycia pokoleniowego i towarzyszace temu zjawiska — kleske
dawnych idei czy wyrzeczenie si¢ ziemi (porzucenie rodzinnych miast, wojenng
tutaczke)’. Uwazam, ze $lady, ktore widoczne sg w tworczosSci pisarza, oraz znane
nam fakty biograficzne pozwalaja na wiaczenie Stanistawa Lema do grona Ko-
lumbdw, przez co obrane sposoby badawcze 1 metodologiczne muszg uwzgledniaé
wplywy wojennych do§wiadczen nawet na pozniejsza tworczosc¢ artysty.

Druga wskazang w liScie datg sg okolice roku 1960, kiedy Lem pracowat nad
Solaris®. Sadzg, ze nie mozna pomina¢ zwigzku migdzy wspomnianymi w kore-
spondencji wydarzeniami a powstaniem dziela, poniewaz powie$¢ porusza tematy
fundamentalne dla catej tworczosci Lema, a wszystkie opisane w niej wypadki
dzieja si¢ w warunkach opuszczenia, osamotnienia i izolacji, za§ bohaterowie
funkcjonujg w stanie ciaglego niepokoju i poczuciu zagrozenia, co wigze si¢ z prze-
zyciami autora. W potaczeniu z nadprzyrodzonos$cig i niewyttumaczalnoscia zja-
wisk, ktore sg wplecione w fabule utworu, w bohaterach zachodza przemiany
sktaniajace ich do rozwazan nad sensem istnienia, moralno$cia, prawda o sa-
mych sobie, co skutkuje transgresja. Zagadnienia te odnosza si¢ do sfery ducho-
wych przezy¢ cztowieka, zatem wymagaja oceny faktow literackich przy pomocy
narzedzi psychologicznych i filozoficznych. Transgresja oraz izolacja sag wazny-
mi motywami literackimi, $cisle zwigzanymi z ludzka egzystencja oraz wiarg
w nadprzyrodzonos¢. Funkcjonowanie tych poje¢ wigze si¢ z uwarunkowaniami
kulturowymi i jest zrodtem wiedzy o postrzeganiu metafizyki.

Futurologiczne i fantastyczne cechy $wiata przedstawionego w Solaris kontra-
stuja z bezsilnos$cig cztowieka, jego samotnoscia, ograniczonos$cig ludzkiej wiedzy
i nauki. W polaczeniu z ezopowym jezykiem, ktorym Lem si¢ postugiwal, zeby

3 Zob. A. Gajewska, Zaglada i gwiazdy. Przesztosé w prozie Stanistawa Lema, Poznan 2017.
4 S. Lem, Stawa i fortuna. Listy do Michaela Kandla 1972—1987, Krakow 2013, s. 184.
5 K. Wyka, Pokolenie literackie, Warszawa 1991, s. 149.

¢ Powies$¢ ukazata si¢ w 1961 roku.
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przechytrzy¢ cenzure’, prowadzi to do wniosku, Ze pisarz poddat w Solaris krytyce
pragnienie ludzkos$ci, by podbi¢ kosmos (i inne przejawy jej dazenia do wladzy),
jednak rownie istotng — o ile nie wazniejsza — jest perspektywa konfliktu czto-
wieka ze $wiatem, w ktorym przyszto mu zy¢, oraz z samym soba.

Izolacja w Solaris

Analiza §wiata wykreowanego w powiesci juz na poczatku dostarcza ob-
szernych informacji o zasadniczych warunkach, ktéore wpltywaja na bohateréw.
Kluczowym rozréznieniem jest podziat postaci na badaczy — mowa tu o Kel-
vinie, Snaucie, Sartoriusie oraz Gibarianie — oraz na Obcych. Przyjmuje w tym
artykule interpretacje utworu, ktéra zaktada prawdziwos¢ istnienia Kelvina, po-
zostalych badaczy, a takze stacji badawczej oraz wszystkich wydarzen, ktore si¢
na niej odbywaja. Warto przy tym zaznaczy¢, ze przyjecie najmniej wiarygodne;j
z rozwazanych interpretacji, ktora glosi, ze wszystko, co w utworze jawi si¢ jako
prawdziwe, jest jedynie wyobrazeniem, wizjg Kelvina®, nie stoi w sprzecznosci
Z pojeciami izolacji oraz transgresji, bedgcymi przedmiotem tego artykutu.

Istotna dychotomia, ktéra ujawnia si¢ w §wiecie utworu, dotyczy rozbieznego
stosunku do Solaris migdzy srodowiskiem zyjacych na planecie badaczy a po-
gladem na jej temat funkcjonujagcym w ludzkiej czesci wszech§wiata. Dla ogdhu
Solaris symbolizuje pewien wspolnotowy wysitek ludzkosci w celu wyznacza-
nia nowych granic wiedzy cztowieka o wszech§wiecie, prowadzone tam badania
sg symbolem wielkosci. To wtasnie tego rodzaju motywacja sktonita Kelvina do
zajecia sie solarystyka. Zupetnie inne jest zdanie badaczy, dla ktérych kolejne
proby kontaktu konczg si¢ niepowodzeniem. Zamiast zachwytu charakteryzuje
ich osamotnienie, swiadomo$¢ braku wiedzy, poczucie wyobcowania. Badania
nie sg dla nich teoretycznym problemem, ktéry moga rozwiazac, ,,zdaja sobie
doskonale sprawe z tego, ze proces poznania nie ma konca™’.

Taki stan rzeczy sprawia, ze pobyt na Solaris jest tozsamy dla bohateréw
z przeniesieniem si¢ do obcej rzeczywistosci, ktorej wlascicielem nie jest czto-
wiek. W tym miejscu wyraznie wida¢ pierwsza forme izolacji — czlowiek jest
oddalony od znanego mu $wiata, w ktorym funkcjonowat i si¢ rozwijat. Kontakt
z Ziemig odbywat sie z kilkumiesiecznymi odstepami'®, wlasciwsza bytaby zatem
nazwa wymiany komunikatow. Naturalne jest wiec, ze w takiej rzeczywistosci
pojawia si¢ poczucie odosobnienia.

7 T. Fialkowski, S. Lem, Swiat na krawedzi. Ze Stanistawem Lemem rozmawia Tomasz
Fiatkowski, Krakow 2000, s. 67.

8 Zob. W. Orlinski, Co to sq sepulki: wszystko o Lemie, Krakow 2007 oraz L. Kucharczyk,
Granice interpretacji na przyktadzie Solaris Stanistawa Lema, ,,Spotkania Humanistyczne” 2016,
nr 6, s. 39-52.

® M. Plaza, O poznaniu w twérczosci Stanistawa Lema, Wroctaw 2006, s. 386.

10°S. Lem, Solaris, s. 312.
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Transgresja w Solaris

Zjawiskiem zdajacym si¢ najdobitniej wptywaé na badaczy jest pojawienie
si¢ na stacji badawczej 0sob, ktorych zgodnie z logikg nie powinno na niej byc.
Sitg rzeczy obecnos¢ innych ludzi nie jest na stacji mozliwa, poniewaz i planeta,
i stacja sg tak oddalone od reszty ludzkiej cywilizacji, ze nikt nie moze si¢ tam
dosta¢ niepostrzezenie. Kwestia ta okazuje si¢ catkowicie nieistotna, kiedy czy-
telnik dowiaduje si¢, ze pojawiajacy si¢ tam Obcy od dawna nie zyja.

Spotkania, do ktorych dochodzi miedzy badaczami i Obcymi, sg per se glebo-
kimi filozoficznymi dylematami zamknigtymi w formule dialogu. Jednak u Lema
nie sg realizowane zatozenia otwarcia dialogicznego, ktore przedstawit Tischner',
poniewaz intencjonalnos$¢ dialogu i niezalezno$¢ obu bytéw od siebie sa dalece
watpliwe.

Zatamanie struktury dialogicznej oraz specyficzna forma relacji taczacych
badaczy 1 Obcych wynika moim zdaniem przede wszystkim ze specyficznego dzia-
lania oceanu, ktory materializujgc najgtgbsze mysli badaczy, dazyt do osiggniecia
pewnego celu'?. Uzytem leksemu ,,pewien” na okreslenie celu, poniewaz anali-
za utworu nie pozwala wskaza¢ charakteru dziatalnosci oceanu. Wiemy o nim tyle,
ze potencjat znajdujacy sie w dziataniach ,,tego ptynnego kolosa™?® zawsze niesie
z sobg powazne konsekwencje — poczawszy od $mierci do catkowitej przemiany.

Dziatanie oceanu koncentruje si¢ na stwarzaniu Obcych. Istotng uwaga, kto-
rg nalezy poczyni¢ w tym miejscu, jest konstatacja, ze relewantng ceche oceanu
stanowi jego moc stworcza. Solaris to wielki creator, ktory opiera swe dzieta na
przenikaniu ludzkich umystéw. Kluczowa w tym miejscu jest odpowiedz na py-
tanie, czy czlowiek w takiej sytuacji wcigz moze roscic sobie prawo do nazywania
si¢ badaczem Solaris, skoro faktycznie to planeta bada ludzkos¢, zas rezultatem
tych analiz sg byty kluczowe dla charakteru relacji ludzkos¢—Solaris.

Obserwacja Obcych, ktorzy pojawiaja si¢ na stacji, stanowi wigc warunek
sine qua non, aby poznaé sposob i logike dzialania planety. Na pierwszy plan
wysuwaja sie niewytlumaczalno$¢ owych spotkan oraz specyficzne zachowanie
Obcych, ktorzy nie sg w stanie opusci¢ ludzi, do ktorych zostali postani'®. Jednak
réwnie istotna jest reakcja badaczy na zaistniate, catkowicie niezalezne od nich
sytuacje. W obliczu spotkania z Obcymi, a przez to z samym oceanem, badacze
wkraczajg w nowy kosmos, ktorego struktury ludzki umyst nie jest w stanie zro-
zumie¢ ani przeniknac®.

1 J. Tischner, Filozofia dramatu, Krakéw 2012, s. 16-22.

12 Ktorego fabuta utworu nie pozwala jednoznacznie okreslic.

13°S. Lem, Solaris, s. 328.

4 Uwazam, ze w tym przypadku stowo ,,postannictwo” jest w petni uzasadnione, mozna wigc
rozwaza¢ misyjny charakter funkcjonowania Obcych w Solaris, co nie jest jednak przedmiotem
tego artykutu.

15 zob. J. Jarzebski, Lustro [postowie], [w:] S. Lem, Solaris, s. 329-337.
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W zwiazku z tym trzeba odpowiedzie¢ na pytanie o status ontologiczny Ob-
cych. Cho¢ sa to byty nadprzyrodzone, maja jednak ludzki wyglad — a jak sie
na koniec okazuje — moga rowniez mie¢ uczucia. Pierwsza postacia pojawiajaca
si¢ w powiesci, ktoéra mozna zidentyfikowac jako wytwor oceanu, jest olbrzymia
Murzynka:

Zatrzymalem si¢ jak wryty. Z glebi owego odgalezienia szla niespiesznym, kaczkowatym

chodem ogromna Murzynka. Zobaczylem btysk jej biatek i prawie rownocze$nie ustyszalem migk-
kie, bose plasniecia jej stop'.

To spotkanie jest dla gldownego bohatera tak niespodziewane i irracjonalne,
ze zmienia jego podejscie do catej stacji. Niejasne ostrzezenia, ktore do Kelvina
skierowal Snaut podczas pierwszej rozmowy, materializujg si¢ i urzeczywistniajg.
Wyrazem tego jest ciag pytan, ktore bohater zaczyna sam sobie zadawac:

Rozejrzalem si¢ nieprzytomnie po otoczeniu. Co si¢ stato? Co to byto? Tak nagle, jakby
mnie kto$ uderzyl, przypomniatem sobie ostrzezenie Snauta. Co to miato znaczy¢? Kim byla ta
poczwarna Afrodyta? Skad si¢ wzigta? [...] Lowilem rozszerzonymi nozdrzami powietrze. Cos si¢

nie zgadzato, co$ byto nie tak — ach! Odruchowo oczekiwatem wstretnego, wyraznego odoru jej
potu, ale nawet gdy mijata mnie o krok, niczego nie poczutem'.

Sytuacja ta wskazuje na pierwsza z istotnych wtasciwosci Obcych w Solaris.
Cho¢ jawig si¢ oni jako byty fizyczne, nie posiadaja drobnych, pozornie nieistot-
nych cech, ktore sktadaja sie na fizycznos$¢, jaka postrzegamy wedtug ziemskich
zmyslow i pojec.

Ponadto Obcy nie moga catkowicie opusci¢ osob, do ktorych zostali postani.
Wewnetrzny imperatyw sprawia, ze kazda chwila roztaki jest naznaczona bolem,
cierpieniem czy swoistymi napadami sity i emocji, ktorych skutkiem ma by¢ po-
nowne dolaczenie do danego badacza. Ten stan rzeczy pozwala a contratio wysnué
wniosek kluczowy dla moich rozwazan. Sartre wskazywat, ze swoista ideg i sen-
sem bycia cztowieka jest wolno$¢. Wartos¢ ta sprawia, ze cztowiek moze by¢ po-
strzegany jako byt autonomiczny, niezalezny, co kreuje jego tozsamos¢: ,,by¢ wol-
nym, by¢ przyczyna samego siebie, moc powiedziec: jestem, poniewaz tego chce;
by¢ swoim wiasnym poczatkiem™s.

Cho¢ Sartre postulowat ide¢ wolnos$ci absolutnej, w odniesieniu do Obcych
w powiesci Lema wystarczy przeformulowac Sartre’owskie twierdzenia na pyta-
nia. Odpowiedzi na nie wskazujg z brutalng bezwzglednoscia, ze wystani przez
ocean przybysze nie sg ani wolni, nie sa przyczyna samych siebie, ani tez nie sa,
poniewaz tego chca i nie s3g swym wiasnym poczatkiem.

Zatem na Solaris naprzeciw badaczom, ktorym wydaje si¢, Zze sa wolni i ba-
daja planete pokryta zywym oceanem, stajg ich wlasne mysli, ktore powleczone
sa — cho¢ ulomnie — cielesnoscia. Indywidualne cechy kazdego ze spotkan — co

16 S, Lem, Solaris, s. 49-50.
7" Ibidem, s. 50.
18 J.P. Sartre, Drogi wolnosci, Krakéw 2005, s. 43.
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bedzie przedmiotem dalszych rozwazan — w istocie swej prowadza do zaprze-
czenia, a nastepnie przekroczenia znanych ludziom barier logicznych, fizycznych
i biologicznych, ale tez etycznych i filozoficznych.

Spotkania z Obcymi, wraz z odizolowaniem od $wiata ludzkiego, prowadza
do tego, co Jozef Kozielecki nazywat wychodzeniem ,,poza siebie”'’. Natomiast
celem wszystkich zdazajacych do transgresji zjawisk i zabiegow jest ,,wychodzenie
poza to, czym jednostka jest i co posiada. Intencja transgresji jest przekracza-
nie dotychczasowych granic podmiotu”’. Niewatpliwie kazdy z badaczy, tkwiac
w samotnosci, stangt w wyniku swojego spotkania przed wyzwaniem transgresji,
na kazdego z nich miato to znaczacy wptyw. Zaistnienie transgresji w Solaris
Stanistawa Lema pozwala zatem formutowac pytania o sprawy uniwersalne, ktore
od niepamietnych czaséw sa przedmiotem literatury.

Spotkania z Obcymi

Kazdorazowe spotkanie badacza z Obcym jest aktem indywidualnym, ktory
ksztattuje sie w sposdb autonomiczny. Mimo usystematyzowanej (czy wrecz sche-
matycznej i powtarzalnej) dziatalnosci oceanu spotkania musimy interpretowac
jako zdarzenia niepowigzane ze sobg, ale bedace aktem bardzo intymnego i 0so-
bistego zblizenia, co przeklada si¢ na zewnetrzne dziatania badaczy. Uwazam,
ze dziatanie oceanu zawsze skutkuje zamknigciem czlowieka w immanentne;j
rzeczywistosci, ktora zrozumiata jest tylko dla podmiotu w niej si¢ zawierajace-
go. Immanencja ta rosci sobie przy tym prawa, by pochtong¢ calg rzeczywistos¢,
w ktorej cztowiek funkcjonuje. Jednak, nawet w tak matym skupisku ludzi jak
stacja badawcza, prawda sg stowa Arystotelesa, ze cztowiek jest istotg spoteczng?'.
Pojawienie si¢ na Solaris Kelvina sprawia, ze Snaut i Sartorius, ktérzy si¢ odizo-
lowali przez wzglad na przybylych do nich Obcych, musza — cho¢ cze$ciowo —
zrezygnowac z odtgczenia od §wiata. Przez to i Obcy sg w pewnym stopniu skazani
na kontakt z innym cztowiekiem, co moze prowadzi¢ do uczynienia istoty Obcych
transcendentng oraz do ich ucztowieczenia i upodmiotowienia.

Wystepujacy w powiesci schemat kontaktu jest tozsamy dla wszystkich. Ba-
dacz przybywa na Solaris gieboko przekonany, ze b¢dzie poznawat obcg planete,
pozniej jednak nastepuje wstrzgs — najskrytsze mysli i wspomnienia si¢ ma-
terializuja, przybierajgc forme cielesng. Niewytlumaczalne zjawiska podsuwaja
bohaterom mysl, ze popadli w obted. Gdy Kelvin odkryt, ze przy ciele Gibariana
lezy Murzynka, ktorej nie wzrusza dwudziestostopniowy mroz, postanowit prze-
prowadzi¢ do§wiadczenie naukowe. Miato to jednoznacznie dowie$¢ — na wzor

19 J. Kozielecki, Psychotransgresjonizm, Warszawa 2001, s. 18.

20 J. Kozielecki, Koncepcja transgresyjna czlowieka, Warszawa 1987, s. 44.

2L Arystoteles, Polityka, przet. L. Piotrowicz, [w:] idem, Dziela wszystkie, t. 1, Warszawa
2003, s. 1253a.
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experimentum crucis — co jest prawda, a co, potencjalnie, wytworem oszalatego
umystu badacza?’. Po tym wydarzeniu w fabule rozpoczyna si¢ najwazniejsze dla
catego utworu spotkanie, ktorego przebieg czytelnik moze sledzi¢ od poczatku
do konca.

Lem stostuje charakterystyczng strategie kreslenia relacji cztowieka z Solaris.
Polega ona na zatarciu wszelkich ram czasowych, ktore pozwolityby stwierdzic,
kiedy doszto do kontaktow z Obcymi oraz jak one przebiegaty. W polaczeniu
z brakiem koherencji na wielu innych ptaszczyznach oraz mnogo$cia pol interpre-
tacyjnych ,,Solaris z cata pewnoscig mozna nazwac powiescia o nieokreslonosci?,
co zauwazyt Lukasz Kucharczyk. Z tego powodu spotkanie z Obcym postrzegaé
mozna jako szans¢ przejscia od wieloznacznos$ci, niepewnosci i niedookreslono-
$ci ku prawdzie. Proces ten zostaje zilustrowany przez opis spotkania Kelvina
z Harey — juz sam poczatek nasuwa czytelnikowi wiele pytan i watpliwosci. Gdy
bohater si¢ budzi, widzi dawna ukochana. ,,Przypatrywatem sig¢ jej dtugo, catkiem
spokojnie. Pierwsza moja mysla byto: »jak dobrze, ze to jest taki sen, w ktorym si¢
wie, ze si¢ $ni«. Mimo to wolatbym, zeby znikta”?*. W powiesci Lema znika grani-
capomiedzy snem a jawa, a w pozornie normalny przebieg wydarzen wkradaja si¢
brutalnos¢ i grozba nadchodzacej katastrofy. Z perspektywy odbiorcy wypowiedz
o $nie, ,,w ktorym si¢ wie, ze si¢ $ni”>, jest refleksjg ironiczna i gorzka. W tych kil-
ku stowach zanegowany zostaje porzadek znanego bohaterom $wiata oraz logiki.

Pierwszym etapem spotkania z Obcym jest proces uswiadamiania, ktory wia-
ze si¢ z naturalnym wyparciem irracjonalnego stanu rzeczy. Bohater, ktory jest
zmuszony do catkowicie odmiennej interpretacji wszystkich do§wiadczonych wy-
darzen, zyje w dysonansie poznawczym. Istnieja dwa mozliwe rozwigzania tego
dwugtosu: moze to by¢ absolutne zwrdcenie si¢ ku Ziemi — a wiec catkowite
porzucenie realiow solaryjskich i bezwarunkowe przyjecie znanych cztowiekowi
prawidet — lub transgresja. Nalezy jednak pamietac, ze bohaterowie odcigci sa
od Ziemi, a izolacja sprawia, ze nieuchronnie skazani sg na zycie w rozdarciu
pomiedzy dwoma wykluczajacymi si¢ rzeczywistosciami, co implikuje obted,
szalenstwo a finalnie samozagtade.

W tym miejscu wida¢, ze kazdy bohater, ktory spotkat si¢ z Obcym, realnie
nie dokonuje wyboru pomiedzy alternatywnymi rozwigzaniami, poniewaz one
nie istnieja. Dobitnie wskazuje na to fakt, ze proba zniszczenia Obcych nie przy-
nosi pozadanego rezultatu:

— Chodzi ci o to, czy wroci?

— Tak.

— Wrbci i nie wroci.

2 S. Lem, Solaris, s. 77-84.

3 L. Kucharczyk, Hiob na stacji kosmicznej. O cielesnosci, pamigci i oniryzmie w Solaris
Stanistawa Lema, ,,Roczniki Humanistyczne” 68, 2020, nr 1, s. 92.

2 S. Lem, Solaris, s. 85—86.

% Ibidem, s. 86.
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— Co to znaczy?

— Wrdci taka jak na poczatku... pierwszej wizyty. Po prostu nie bedzie nic wiedzie¢, albo,
zeby by¢ $cistym, bedzie si¢ zachowywac tak, jakby tego wszystkiego, co wyczyniales, aby si¢ jej
pozby¢, nigdy nie bylo. Jezeli nie zmusisz jej do tego sytuacja, to nie bedzie agresywna.

Wyraznie wida¢, w jak trudnym polozeniu znajduja si¢ badacze. Nie majg oni
wyboru, poniewaz kazda proba rozwigzania dylematu w drodze eliminacji Obcego
konczy si¢ powrotem do stanu poczatkowego, powodujac wzrost frustracji.

Proces przyjmowania przez bohatera nowych, fundamentalnych dla istnie-
nia zatozen sprawia, ze Solaris, owa terra incognita wpisuje sic w odnowiona
ludzka nature i tozsamos¢. W przypadku Kelvina poczatkowo zadziatal mecha-
nizm wyparcia — postanowit wysta¢ Obcg na orbite, co miato rozwigzac wszelkie
problemy. Ostatecznie jednak zmienit swa postawe i w pewnym sensie przyjat
reguly rewidujace jego dotychczasowe postrzeganie wszechswiata. Nastgpstwem
uswiadomienia byto otwarcie drogi do refleksji nad zyciem, wyborami i wartos-
ciami bohatera. Rozmowy z Obcg i pozostatymi badaczami, czas poswigcony na
poznanie badan nad Solaris oraz poglebiona refleksja nad samg planeta pokazuja,
ze Kelvin jest istotg opowiadajacg — w tym ujeciu uzyteczne stajg si¢ zatozenia
koncepcji Paula Ricoeura, poniewaz bohater, przez zmodyfikowane spojrzenie
na wilasne dos§wiadczenia zyciowe oraz ich doglgbna analizg, podejmuje probe
ustalenia wlasnej tozsamos$ci®’.

Rezultatem zmian, ktore zaszly w postawie Kelvina, jest przekroczenie granic
dotychczasowej wiedzy, ale tez aksjologii. Postanowil on uzna¢ cechy ludzkie
Obcej, czego rezultatem jest nadanie Harey podmiotowosci. W niektorych wy-
miarach swojego istnienia nie tylko doréwnywata przedstawicielom gatunku czto-
wieczego, ale tez ich przewyzszata — za przyktad stuzy¢ moga przeprowadzone
badania krwi Obcej. Okazalo sig, Ze jej ciato ma zdolnos¢ regeneracji, zniszczona
kwasem krew si¢ odnawiata?®. Istotne jest jednak, by okresli¢, co stanowi istote
czlowieczenstwa.

Skutkiem reakcji Kelvina byto wzbudzenie w Obcej uczug, ktore do tej pory
byty jej obce. Przy tym zdata sobie ona sprawe z faktu, ze jest tylko imitacja
osoby, ktorej pamigc i obraz istnieje jedynie we wspomnieniach bohatera. Zatem
transgresja doprowadzita do nadania zyciu Kelvina i Harey nowego wymiaru. Lem
stworzyt obraz literacki, w ktorego centrum stoi fenomen, ze dopiero zredefiniowa-
nie poje¢ 1 wielowymiarowe przekroczenie granic znanego nam cztowieczenstwa
pozwala je odkry¢, zrozumie¢ i poznac.

2 Ibidem, s. 113.
27 Zob. P. Ricoeur, O sobie samym jako innym, przet. B. Chetstowski, Warszawa 2003.
2 S. Lem, Solaris, s. 159-160.
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Nastepstwa

Transgresja, ktora dokonata si¢ na kartach Solaris, jest dopiero poczatkiem
ztozonego procesu poznawania swojej wlasnej tozsamosci i ponownego przezywa-
nia historii, ktére kiedy$ miaty juz miejsce — z tym zastrzezeniem, ze znajomos¢
przesztosci ma uchronic¢ bohatera przed powtdrna katastrofa. Okazuje si¢ jednak,
ze historia zatacza krag — Harey, ktora wczesniej wyznata Kelvinowi mitos¢,
podejmuje dwie proby samobojcze. Pierwsza konczy si¢ niepowodzeniem, ponie-
waz cialo Obcej ma zdolno$¢ regeneracji, ale juz druga, anihilacja, doprowadza
zamiary Harey do celu.

Gdy Kelvin dowiedziat si¢ o zagtadzie Obcej, ktora pokochat i uznat za réwne-
go sobie czlowieka, ujawniajg si¢ jego przezycia i przemiany, ktore w nim zaszly:

— Wrbci... — szepnatem, zamykajac oczy. I po raz pierwszy naprawde si¢ tego nie batem.
Nie obawialem si¢ widmowego powrotu. Nie rozumiatem, jak mogtem si¢ go kiedys bac!

— Jak? — wyszeptatem. — Jak?

— Potem, Kelvin. Trzymaj si¢.

— Trzymam si¢. Mow. Jak?

— Anihilacja. [...]

— Boze... ona... wroci, wrdci przeciez...

— Nie. [...]

— Zabite$ ja — powiedziatem cicho.

— Tak. Ty nie zrobitby$ tego? Na moim miejscu?®

W tym miejscu ujawnia si¢ katastrofizm w tworczosci Lema*’. Nalezy na nowo
spojrze¢ na stowa, ktore Kelvin wypowiedzial, gdy Obca nawiedzita go po raz
pierwszy. Pomimo do$wiadczenia transgresji i odwaznego zanegowania znanych
sobie prawd (przez zaakceptowanie pojawienia si¢ Harey), ponownie nadcigga
zagtada, ukochana si¢ zabija. Jednak tym razem izolacja i samotnos¢, ktore na
skutek tego nastapia, beda jeszcze dotkliwsze.

Mozna wiec wysnu¢ wniosek ze Solaris jest powiescig o niemoznosci naprawy
swiata, ktory ulegt destrukcji. Paradoksem jest, ze gdy Harey, ktora byta mate-
rializacja wspomnien badacza, posiadta dzieki mitosci i zaangazowaniu Kelvina
nowy status ontologiczny i z bytu nieswiadomego, zawieszonego w nicosci stata
si¢ czlowiekiem, a dzieki swej nowo nabytej wolnosci podjeta taka sama decyzje
jak ta, ktora przed laty zniszczyla $wiat jej ukochanego.

Ostatecznie okazuje si¢ jednak, ze transgresja gtownego bohatera wniosta
w jego kreacje jeszcze jedng zmiane. Lukasz Kucharczyk wskazat, ze ,,Kelvin
jest gotéw na nowo bada¢ plazmatyczna planete dzigki wspomnieniu o ukochanej
Harey, ktora bezpowrotnie zgineta w promieniach anihilatora™!. Moim zdaniem

2 Ibidem, s. 305-307.

3 Lem wymienia katastrofe jako jedno z pol problemowych fantastyki. Zob. S. Lem, Fanta-
styka i futurologia, t. 2, Warszawa 1996, s. 7-49.

31 L. Kucharczyk, Echa twérczosci S. Lema w powiesciach science fiction R. Ziemkiewicza,
»Spotkania Humanistyczne” 2015, s. 69-75.
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nalezy doda¢, ze bohater jest gotow badac planete, cho¢ ma §wiadomos$¢ braku
szans na powrdt ukochanej, to przezyta transgresja i ozywione wspomnienia wnio-
sty w jego zycie nadzieje, ze porzadek $wiata znowu zostanie zaburzony przez
ocean — nieodkryta potege, ktora przenika glebie ludzkich umystow. Kelvin po-
grazony jest wiec w specyficznym stanie beznadziejnej nadziei, ktora nadaje jego
zyciu sens. Doswiadczenie przekroczenia wlasnych granic oraz spotkanie z Obca
na nowo ozywily zastygta przed laty mito$¢, ale co wazniejsze, dalty mu prawo, by
wierzy¢, ze ludzkie poznanie ponownie okaze si¢ niewystarczajace. Dlatego boha-
ter postanowit pozosta¢ na Solaris i wbrew logice oczekiwaé na powrot ukochane;,
»LIrwajac w niewzruszonej wierze, ze nie mingt czas okrutnych cudow’2.

Bibliografia

Arystoteles, Polityka, przel. L. Piotrowicz, [w:] idem, Dziela wszystkie, t. 1, Warszawa 2003.

Fiatkowski T., Lem S., Swiat na krawedzi. Ze Stanistawem Lemem rozmawia Tomasz Fialkowski,
Krakéw 2000.

Freud Z., Pisarz i fantazjowanie, przet. M. Lesniewska, [w:] Teoria badan literackich za granicq,
t. 2. Od przetomu antypozytywistycznego do roku 1945, cz. 1. Orientacje poetocentryczne i kul-
turocentryczne, red. S. Skwarczynska, Krakow 1974, s. 508-517.

Gajewska A., Zagtada i gwiazdy. Przesztos¢ w prozie Stanistawa Lema, Poznan 2017.

Jarzebski J., Lustro [postowie], [w:] S. Lem, Solaris, Krakow 2020, s. 329-337.

Kucharczyk L., Echa tworczosci S. Lema w powiesciach science fiction R. Ziemkiewicza, ,,Spotkania
Humanistyczne” 2015, nr 5, s. 65-75.

Kucharczyk L., Granice interpretacji na przykiadzie Solaris Stanistawa Lema, ,,Spotkania Humani-
styczne” 2016, nr 6, s. 39-52.

Kucharczyk L., Hiob na stacji kosmicznej. O cielesnosci, pamigci i oniryzmie w Solaris Stanistawa
Lema, ,,Roczniki Humanistyczne” 68, 2020, nr 1, s. 91-113.

Kozielecki J., Koncepcja transgresyjna cztowieka, Warszawa 1987.

Kozielecki J., Psychotransgresjonizm, Warszawa 2001.

Lem S., Fantastyka i futurologia, Warszawa 1996.

Lem S., Stawa i fortuna. Listy do Michaela Kandla 1972—1987, Krakow 2013.

Lem S., Solaris, Krakow 2020.

Orlinski W., Co to sq sepulki: wszystko o Lemie, Krakow 2007.

Plaza M., O poznaniu w tworczosci Stanistawa Lema, Wroctaw 2006.

Ricoeur P., O sobie samym jako innym, przet. B. Chetstowski, Warszawa 2003.

Sartre J.P., Drogi wolnosci, Krakow 2005.

Tischner J., Filozofia dramatu, Krakow 2012.

Wyka K., Pokolenie literackie, Warszawa 1991.

2 S. Lem, Solaris, s. 328.

Prace Literackie 61, 2022
© for this edition by CNS



I1zolacja a transgresja w Solaris Stanistawa Lema 123

Isolation and transgression in Stanistaw Lem’s Solaris

Summary

Stanislaw Lem’s Solaris is a multi-threaded novel that contains complex and ambiguous lit-
erary and psychological constructs. One such issue is transgression as a possible consequence of
an encounter with aliens. This thesis is an analysis of the process of transgression, its causes and
consequences. Isolation is an important issue in Lem’s work, as it is a means to negate earthly
laws. The isolated protagonist, when experiencing contact with aliens, does not function within the
framework of earthly axiology and logic. The combination of isolation and transgression allows us
to identify the relationship between these states and directs attention to the transformation of the
protagonists, which touches the essence of their nature.

Keywords: Stanistaw Lem, Solaris, isolation, transgression, 20th century literature, science
fiction
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