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Czlowiek jako istota dramatyczna
w poezji Jacka Lukasiewicza

[...] Dla ludzi zaangazowanych w przezywanie
dramatu scena zycia jest przede wszystkim plasz-
czyzna spotkan i rozstan, jest przestrzenia wolno-
Sci, w ktorej czlowiek szuka sobie domu, chleba,
Boga i w ktdrej znajduje cmentarz.

(J. Tischner, Filozofia dramatu)!

Jacek Lukasiewicz — poeta, krytyk literacki,
badacz literatury

Niniejszy artykut stanowi pierwsza z szeregu czynnos$ci badawczych, ktérych
zasadniczym celem jest rozpoznanie i opracowanie dorobku artystycznego, kry-
tycznoliterackiego oraz naukowego Jacka Petelenza-tukasiewicza (1934-2021).
Uzasadniajac potrzebe podjecia owych dociekan, nalezy wskaza¢ na niebagatelng
role, jaka Fukasiewicz odgrywat w polskim zyciu literackim i kulturalnym dru-
giej potowy XX wieku (debiutowat w 1952 roku tekstem Artykut czy paszkwil
na tamach pisma ,,W Mtodych Oczach”)’ oraz pierwszych dwu dekad stulecia
biezacego — dos¢ powiedzie¢, ze Andrzej Zawada przyrownal go do tak uzna-

U J. Tischner, Filozofia dramatu. Wprowadzenie, Krakow 1998, s. 9.

2 . Lukasiewicz, Artykut czy paszkwil, ,\W Mtodych Oczach” 1952, nr 8, s. 6 [dodatek dwu-
tygodniowy do ,,Stowa Powszechnego” 1952, nr 92]. W tym samym numerze autor zadebiutowat
rowniez jako poeta (pod pseudonimem Gustaw Berger). Pierwszym jego tekstem, ktéry spowodo-
wat silniejszy rezonans w §wiecie literackim, byt artykut poswigcony poezji Tadeusza Gajcego —
idem, U poety, ktory juz odszedt.. ., ,W Mtodych Oczach” 1953, nr 8, s. 7-8 [dodatek dwutygodniowy
do ,,Stowa Powszechnego” 1953, nr 149].
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184 KRZYSZTOF GARCZAREK

nych krytykow jak Kazimierz Wyka czy Andrzej Kijowski®. Wysoka pozycje¢
autora pos§wiadcza fakt, ze opublikowat on dzieta formujace §wiadomo$¢ literacka,
kulturalng i spoteczna kilku pokolen, by przywota¢ chociazby tom Szmaciarze
i bohaterowie*, zbior esejow znaczacych, jesli idzie o ksztattowanie pogladow
oraz praktyki tworczej pisarzy Nowej Fali. Ponadto, jak celnie skonstatowat Stani-
staw Baranczak, Lukasiewicz wprowadzit do dyskursu o wspotczesnej literaturze
polskiej kilka wazkich poje¢ i odpowiadajacych im terminéw (odznaczajacych
si¢ zwykle wlasciwos$ciami symboliczno-metaforycznymi)®. Charakterystycznym
rysem tworczo$ci autora Zagltoby w piekle jest tez odwazne wlaczanie osobistej
biografii intelektualnej w obreb materialu poznawczego poprzez werbalizowanie
spostrzezen odwotujacych si¢ do whasnej pamigci indywidualnej®. Dodajmy jesz-
cze, ze wroctawski literaturoznawca jest autorem licznych publikacji ksigzkowych
traktujacych o kanonicznych pisarzach polskich, miedzy innymi Adamie Mickie-
wiczu, Zbigniewie Herbercie, Tadeuszu Rozewiczu, Mieczystawie Jastrunie czy
Stanistawie Grochowiaku’.

Dotychczas nie podjeto proby syntetycznego ujecia dorobku Jacka Lukasiewi-
cza— najpetniejszy jego obraz, cho¢ wcigz utamkowy, ukazuje tom Wiary i stowa
pod redakcja Adama Poprawy i Andrzeja Zawady (wydany w 1994 roku z okazji
sze$cdziesiatej rocznicy urodzin tworcy), zawierajacy przygotowana przez Alek-
sandra Kuzika niezwykle cenng bibliografi¢ prac Lukasiewicza za lata 1952-19938.
Wsrod niematego grona badaczy i krytykow zajmujacych sig¢ literackimi oraz nieli-
terackimi tekstami autora Zabaw zimowych wyr6zni¢ nalezy — oprdcz wspomnia-
nych dwoch redaktorow tomu jubileuszowego’ — Stanistawa Baranczaka, Leszka
Szaruge, Pawta Mackiewicza, Czestawa Sobkowiaka i Mieczystawa Orskiego.
Wypada tez wymieni¢ recenzentow jego ksigzek: Karola Maliszewskiego, Janusza
Drzewuckiego, Wojciecha Browarnego, Mariana Kisiela, Tomasza Mizerkiewicza,

> A. Zawada, Krytyka, czyli sposob bycia, [w:] Wiary i stowa, red. A. Poprawa, A. Zawada,
Wroctaw 1994, s. 65.

4 Zob. J. Lukasiewicz, Szmaciarze i bohaterowie, Krakow 1963.

5 Naleza do nich migdzy innymi ,,szmaciarze” (czy ,,poezja szmaciarska”) — na okre$lenie
pewnego nurtu tematycznego, postawy wobec rzeczywistosci oraz zespotu pewnych opcji styli-
stycznych w poezji po roku 1956 — a takze zwiazany silnie z perspektywa ,,szmaciarska” temat
»ciala” w liryce czy tez swoisty kompleks tematyczno-problemowy symbolizowany przez postac
Zagloby — S. Baranczak, Alba, albo..., [w:] Wiary i stowa, s. 11-12.

¢ Zob. J. Lukasiewicz, Oko poematu, Wroctaw 1991.

7 Zob. J. Lukasiewicz, Mickiewicz, Wroctaw 1996; idem, Wiersze Adama Mickiewicza, Wroc-
taw 2003; idem, Poezja Zbigniewa Herberta, Warszawa 1995; idem, Herbert, Wroctaw 2001; idem,
TR, Krakow 2012; idem, Mieczystawa Jastruna spotkania w czasie, Warszawa 1982; idem, Gro-
chowiak i obrazy, Wroctaw 2002; idem, Poeta Grochowiak, Wroctaw 2019.

8 A. Kuzik, Bibliografia prac Jacka Lukasiewicza, [w:] Wiary i stowa, s. 407-436.

% Zob. A. Poprawa, Jacek Lukasiewicz jako krytyk kultury masowej. Wypisy i uwagi, ,,Pomosty.
Dolnoslaski Rocznik Literacki” 2004, nr 9, s. 48-50; A. Zawada, Liryka bezinteresownego pigkna,
,,Odra” 1990, nr 7/8, s. 65—66; A. Zawada, Liryka pieknej rownowagi. Jackowi tukasiewiczowi na
szescdziesigciolecie, ,,Tygodnik Powszechny” 1994, nr 26, s. 14.
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Leszka Bugajskiego, Konstantego Pienkosza, Wojciecha Tomasika, Anne Nasitow-
ska, Urszule Benke, Adama Czerniawskiego, Ann¢ Janko, Beate Jesionek oraz Jana
Wolskiego. Nie ma tu jednak miejsca, azeby dokona¢ szczegdtowej enumeracji prac
odnoszacych sie do tworczosci Jacka Lukasiewicza. Pozostaja one rozproszone
po czasopismach i innych wydawnictwach.

Wszechstronna dziatalnos¢ intelektualna autora Republiki mieszancow zastu-
guje przeto na wieloaspektowe opracowanie — wykraczajace daleko poza watki
podejmowane w opublikowanych dotychczas pracach i generujace nowa jakos¢
poznawcza. Dorobek wroctawskiego pisarza domaga si¢ zatem siggajacego do nie-
zbadanych dotad obszarow (na przyktad podbudowy filozoficznej) ujecia monogra-
ficznego, podpartego odpowiednim warsztatem metodologicznym, stanowiacego
koherentna, systematyczng catos¢ (tylko w jej Swietle mozna w petni rozpoznac
znaczenie poszczegdlnych elementow, a takze zaobserwowac oraz opisac poznaw-
czy i artystyczny rozwoj tworcy). Niech zatem niniejszy artykut stanie si¢ drobnym
przyczynkiem do takiej rozprawy.

Filozofia a literatura — uwagi metodologiczne

Zajmiemy si¢ tutaj niedostatecznie dotad spenetrowanym obszarem dziatal-
nosci tworczej Jacka Lukasiewicza, mianowicie jego poezja. Przypomnijmy, ze
autor w ciggu niemal siedemdziesigciu lat swej obecnosci w $wiecie literatury
1 literaturoznawstwa opublikowat szesnascie tomikoéw poetyckich: debiut zaty-
tutowany Moje i twoje ujrzal §wiatlo dzienne w 1959 roku'’, ostatni za$ zbidér —
Ciecia — w roku 2020". Rzecz jasna nieporozumieniem byloby stwierdzenie,
ze domena ta stanowi terra incognita wspotczesnej literatury — o poezji autora
Matych mistrzow napisano, przewaznie w tekstach krytycznych, sporo. Niemniej
trudno nie odnie$¢ wrazenia, ze wcigz oczekuje ona na giebokie i wlasciwe od-
czytanie, na ktére bez watpienia zastuguje.

Repertuar kluczy, za pomoca ktérych mozna dotrze¢ do ukrytych w wierszach
Lukasiewicza znaczen i sensow, jest szeroki. Poezj¢ te czytano przy zastosowaniu
klucza kulturowego'?, artystycznego (zwtaszcza malarskiego)', genologicznego',

10 Zob. J. Lukasiewicz, Moje i twoje, Warszawa 1959.

11" Zob. J. Lukasiewicz, Cigcia, Wroctaw 2020. Zob. tez wywiad z Jackiem Lukasiewiczem
dotyczacy ostatniego zbioru poezji: Do chmury przypiety [z Jackiem Lukasiewiczem rozmawia
Alan Weiss], ,,Odra” 2020, nr 11, s. 57-61.

12-Zob. S. Baranczak, ,, Dalekie od natury wiodg nas kruzganki”, ,,Tworczo$¢” 1969, nr 4,
s. 118-120; I. Smolka, ,, W siatce ornamentu”, ,,Tworczo$¢” 1976, nr 12, s. 117-119.

13 Zob. A. Czerniawski, Pareg stéw o mistrzach, [w:] Wiary i stowa, s. 25-29.

14 Zob. S. Baranczak, Alba, albo...; A. Poprawa, 862 przypadki losu. O ,, Albumie” Jacka
Ltukasiewicza, [w:] Wiary i stowa, s. 30—42; J. Skurtys, Wigzania elementarne, ,,Odra” 2018, nr 12,
s. 112-113.
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geograficzno-topograficznego'®, symbolicznego'® czy biograficznego'’. Wszelako
nie sposob prawidtowo rozpozna¢ fundamentéw poetyckiej aksjologii — a takie
dazenie przyswieca niniejszym roztrzasaniom — bez drobiazgowej eksploracji
ich podskornej, implicytnej warstwy tresci filozoficznych.

W tym miejscu wypada sformulowac¢ kilka uwag natury metodologiczne;.
Jest sprawa do$¢ oczywista, ze literatura i filozofia reprezentuja zasadniczo r6z-
ne perspektywy badawcze, wszakze mozna migdzy nimi znalez¢ pewne miejsca
wspolne. Egzemplifikacja tego spostrzezenia niech bedzie chocby Ingardenowska
koncepcja jakosci metafizycznych w dziele sztuki literackiej'® (nie zapominaj-
my, ze metafizyka stanowi subdyscypling filozofii), jak rowniez fakt, ze jednym
z glownych przedmiotéw zainteresowania teorii literatury jest sposob istnienia
dzieta literackiego w $wiecie bytow — czyli jego ontologia'®. Totez niemozliwe
jest przygotowanie naukowej rozprawy traktujacej o literaturze pomijajac, badz
wprost odrzucajac, narzedzia filozoficzne.

Pierwszorzedna ideg filozofii jest dgzenie do zrozumienia $wiata werbalizo-
wane w probach odpowiedzi na pytanie: ,,jak jest?”. Karol Maliszewski wskazuje,
Ze obie zajmujace nas tutaj sfery dziatalno$ci mentalnej i duchowej cztowieka —
filozofi¢ oraz poezje — taczy chec rozjasnienia egzystencji i miejsca czlowieka we
wszech$wiecie®. Z twierdzeniem tym mozna si¢ zgodzié, przyjmujac wszakze
zastrzezenie, ze istniejg utwory literackie odrzucajace w sposob swiadomy i do-
browolny — za sprawg postawy podmiotu czynnosci tworczych — jakiekolwiek
cele absolutne, wyzbywajace sie warto$ci poznawczych. Trzeba mie¢ tez na wzgle-
dzie uwage Harolda Osborne’a, ktory orzekt, ze warto$ci poznawcze i postula-
tywne literatury sa tylko ,,namiastkami w stosunku do rezultatow, ktore w sposob
cenniejszy i bardziej skuteczny moga by¢ osiagniete poprzez nauke, filozofie czy
publicystyke™?'. Z drugiej za$ strony trudno nie przyzna¢ stusznosci Henrykowi

15 Tego rodzaju odczytanie zaproponowat Pawet Mackiewicz w postowiu do po$miertnie
wydanego wyboru wierszy poety: — P. Mackiewicz, Postowie, [w:] J. Lukasiewicz, Uroda swiata
sig nie konczy, wybor i postowie P. Mackiewicz, Poznan 2021, s. 273-284.

16 Zob. B. Kierc, Kwiat przed odpowiedzig, ,,Odra” 1969, nr 2, s. 95-96; J. Drzewucki, W bieli
i w milczeniu, ,,Tworczos¢” 1990, nr 6, s. 102—104.

7 Zob. A. Zawada, Rownowaga, ,,Tworczo$¢” 1984, nr 8, s. 117-119.

18 R. Ingarden, O dziele literackim. Badania z pogranicza ontologii, teorii jezyka i filozofii
literatury, przet. M. Turowicz, Warszawa 1988, s. 364—377. Zob. tez interesujaca publikacje¢: B. Gar-
lej, Ingardenowskie jakosci metafizyczne. Miedzy otwartosciq a Scistosciq pojecia, Warszawa 2016.

19 Zob. np. H. Markiewicz, Sposdb istnienia i budowa dziela literackiego, [w:] idem, Gtéwne
problemy wiedzy o literaturze, Krakow 1980, s. 67-94. Niemiecki filozof Werner Strube postuzyt
si¢ nawet zwrotem ,,ontologicznie zorientowana teoria literatury” na okreslenie dwu koncepcji
teorii literatury autorstwa Romana Ingardena i Romana Jakobsona — K.L. Cz¢scik, Ontologicznie
zorientowana teoria literatury, ,,Principia” 59-60, 2014, s. 329.

20 K. Maliszewski, Poezja a filozofia, [w:] Filozoficzne aspekty literatury. Horyzonty meto-
dologiczne i interpretacyjne, red. A. Skata, Lublin 2018, s. 188.

2l H. Markiewicz, Wartosci i oceny w badaniach literackich, [w:] idem, Glowne problemy...,
s. 327.
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Markiewiczowi, ktory podkresla, ze niektore obszary §wiata znajduja si¢ poza
sfera poznania naukowego, nie poddaja si¢ empirycznej weryfikacji, dlatego tez
dociera si¢ do nich za pomoca literatury??. Przypuszczalnie do tego typu zjawisk
nalezg mitos¢, czas, $mierc, pamieé, przemijanie, wieczno$¢, dramat egzystencji,
doswiadczenie zyciowe, duchowe podroze, relacje miedzy naturg a kulturg —
a wigc te kregi tematyczne, ktore stanowig centrum poezji Jacka Lukasiewicza?.
Interesujaca uwage sformutowat w tym kontekscie Janusz Drzewucki, ktory
w recenzji Czterech poematow* stwierdzit: ,,Jezyk, ktorym postuguje si¢ poe-
ta, prawdopodobnie nie jest najdoskonalszym $rodkiem poznania, ale nie ulega
watpliwosci, ze i tak jest najskuteczniejszym sposrod tych, jakie cztowiekowi we
wiladanie zostaty dane”?.

Nie bedziemy tutaj rzecz jasna szczegotowo referowaé powyzszych zagad-
nien, albowiem — jak pisze Zofia Zargbianka — ,,intuicyjnie wyczuwane jako
oczywiste zwigzki pomiedzy filozofig a literatura oraz — w drugg strong — mie-
dzy literatura a filozofia, analizowane od strony potencjalnych zaleznos$ci, oka-
zuja sie¢ bardziej skomplikowane i bardziej ztozone, niz mogloby sie wydawac
w ogladzie [...] zdroworozsadkowym™?. Godzi si¢ jednak, podejmujac temat
filozoficznych aspektoéw poezji autora Ciec, wytyczy¢ kilka obszaréw problemo-
wych wymagajacych pewnych uzgodnien. Wsrod nich musza znalez¢ si¢ pytania
o status filozofii w dziele literackim, o modus wpisywania sensoéw filozoficznych
w tekst literacki, o pola wzajemnych zwigzkéw oraz o mechanizmy wytwarzania
znaczen o charakterze filozoficznym w tkance utworu literackiego®’. Nalezatoby
takze — pamigtajac o tym, ze rudymentarnym wyznacznikiem literackosci jest
fikcja — dokona¢ analizy i opisu relacji taczacych mysli filozoficzne $wiata real-
nego z ich odpowiednikami ulokowanymi w $swiatach wewnatrztekstowych. Jest
to materia o tyle skomplikowana, Zze mamy tu do czynienia — jak zauwaza Karol
Petryszak — z co najmniej trzema bytami o odmiennym statusie ontologicznym,
mianowicie: §wiatem rzeczywistym, w ktorym egzystuja ludzie jako istoty psy-
chofizyczne; §wiatem wewnatrztekstowym, ktory powstat na skutek intencjonal-
nego dziatania podmiotu czynnosci tworczych i jest zalezny od praw nadanych
arbitralnie przez 6w podmiot; wreszcie dzielem literackim, ktérego podstawe lub
istotng cze$¢ stanowia quasi-sady?®.

Filozofia moze uobecnia¢ si¢ w dziele literackim na dwa podstawowe spo-
soby: explicite (jako temat wypowiedzi — poprzez bezposrednie przywolanie

22 [bidem, s. 329-330.
3 R. Stawowy, Poetycka summa Jacka Ltukasiewicza, ,,Akcent” 2010, nr 3, s. 137.
Zob. J. Lukasiewicz, Cztery poematy, Ktodzko 1988.
J. Drzewucki, op. cit., s. 104.
Z. Zargbianka, Filozofia wobec literatury. Literatura wobec filozofii. Warianty wzajemnych
odniesien. Rekonesans, ,,Filo-Sofija” 16, 2016, nr 34, s. 141.
27 Ibidem.
8 K. Petryszak, Spor o istnienie filozofii w swiecie wewngtrztekstowym, [w:] Filozoficzne
aspekty literatury..., s. 123.

24
25

26
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postaci myslicieli, nazw pradow filozoficznych, idei itp.) lub implicite (oddziatujac
na literature tak, ze podejmuje ona filozoficzne dazenia i ambicje). W utworach
poetyckich Jacka Lukasiewicza odnajdujemy ja w obu tych postaciach®, niemnie;j
niniejsze roztrzasania dotyczy¢ beda owej warstwy niejawnej, trudnej do uchwy-
cenia w pobieznej lekturze — jej przeniknigcie wymaga od czytelnika pewnych
kompetencji filozoficznych. Poezja autora Czterech poematow jest bowiem ukie-
runkowana na warto$ci, wypetniona aksjologia, sytuuje si¢ przeto jednoznacznie
w antynihilistycznym nurcie wspotczesnej literatury*® — i chociaz raczej nie sta-
wia przed soba celow misyjnych (jak na przyktad tworczos¢ innego wroctawskie-
go poety tego samego pokolenia, Janusza Stycznia)™, to jednak wyposazona jest
w rozbudowang i wielowymiarowg refleksje filozoficzna.

Dramat istnienia w poezji Jacka Lukasiewicza

Azeby dokona¢ celnej identyfikacji filozoficznych podwalin poezji Jacka
Lukasiewicza, przyjrzyjmy si¢ wprzddy kondycji egzystencjalnej bohateréw li-
rycznych portretowanych na jej kartach. Mozna stwierdzi¢, ze sytuacja zyciowa
ukazywanych postaci charakteryzuje si¢ — ujmujac rzecz najogélniej — ustawicz-
na swiadomoscig dramatu ludzkiego istnienia wyrazajacg si¢ w poczuciu uczest-
nictwa w swoistej metafizycznej grze czy tez wrazeniu wystepowania na scenie
swiata w roli akrobaty-aktora:

Lot akrobaty nad areng. Zawisnat na trapezie.

Napina muskuty, znéw zataczajac tuk nad naszymi glowami.

W mgnieniu oka ging odleglos$ci, zostaje litera jawy,

jeden z czytelnych napisow, obok ktorych przechodzimy w drodze.

Nie pami¢tamy lotu, zajeci nizszymi sprawami.

(Nie pamigtamy kwiatu, zajeci jeno korzonkiem.)

(Skutek)®

W kaplicy lezat zenski trup
W czerni i nalezycie,

¥ Filozofia jako temat wypowiedzi pojawia si¢ na przyktad w wierszu Plaza (1) — J. Luka-
siewicz, Mali mistrzowie, Swidnica 1993, s. 32.

30O antynihilistycznych tendencjach we wspotczesnej literaturze pisata Dorota Heck: ,,ist-
nieje we wspotczesnej literaturze polskiej oryginalna forma duchowosci, ktora przeciwstawia si¢
nihilizmowi. Duchowo$¢ ta jest zjawiskiem przetamujacym podziaty pokoleniowe oraz przekracza-
jacym granice takiej czy innej konfesji” — D. Heck, ,, Bez znaku, bez sladu, bez stowa”. W kregu
problemow duchowosci we wspolczesnej literaturze polskiej, Wroctaw 2004, s. 5.

31 K. Garczarek, Poeta z misjq, [W:] idem, Poezja Janusza Stycznia. Elementy poetyki i kul-
turowe inspiracje, Wroctaw 2019, s. 17-46.

32 J. Lukasiewicz, Czas nie dopetniony, Wroctaw 1998, s. 25. W zbiorze tym — jak celnie
zauwazyl Janusz Drzewucki — nieustannie powraca motyw cyrkowego akrobaty prezentujacego
ekwilibrystyczng zrgczno$é na granicy zycia i Smierci. Spaja on kolejne czg¢sci tomu, stanowigc jego
kosciec kompozycyjny — J. Drzewucki, Rzeka czasu, ,,Tworczos¢” 1998, nr 12, s. 109.

Prace Literackie 61, 2022
© for this edition by CNS
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aktorka ktoérej$ z licznych trup
grajacych w nasze zycie. [podkr. — K.G.]

Albo znudzita ja ta gra,
albo wypadta z roli,

a zycie nadal sobie trwa
i nadal troche boli.

(U $w. Jana w Wilnie)*

Koncepcje czlowieka — aktora na scenie zycia — naszkicowali juz filozo-
fowie antyczni. Motyw ten odnajdujemy miedzy innymi u Platona, ktory przy-
réwnat zycie do komedii i tragedii*, wczesnych stoikow przeciwstawiajacych
roli narzuconej jednostce przez bogow — walke o zachowanie cnoty®, a takze
w pismach Marka Aureliusza. Mysliciel 6w, jak referuje Dorota Bajer, poszukiwat
umocowania dla labilnego $wiata fizycznego w nadprzyrodzonej sile pozwalajace;j
wattej istocie ludzkiej zachowa¢ wiarg w racjonalny tad kosmosu. Omnipotencje
te stanowit dlan rozumny Bog-rezyser wyznaczajacy czlowiekowi-aktorowi —
zatem bytowi pozbawionemu suwerenno$ci — okreslone role®. Z kolei na niwie
chrzescijanskiej watek ten obecny jest w dzielach ojcéw Kosciota, ktorzy — jak
chocby $w. Augustyn — porownywali doczesna egzystencje do ,,komedii rodzaju
ludzkiego™, sytuujac ja w opozycji do autentycznego zycia pozaziemskiego®®.

Atoli proba eksplikacji potozenia bohaterow lirycznych interpretowanej tutaj
tworczosci przy ograniczeniu si¢ do wyjasnien zwigzanych z mocno wyeksploato-
wanym na gruncie literatury europejskiej toposem theatrum mundi*® stanowitaby
powazny btad metodologiczny. Nalezy bowiem zauwazy¢ — i niech ta konstatacja
bedzie naczelng teza niniejszego artykutu — ze postaci ulokowane w wewnatrz-
tekstowych $wiatach poezji autora Doliny sa w glebokim sensie ontologicznym
istotami dramatycznymi. Artykulujac to przeswiadczenie, odwotujemy si¢ do styn-
nej metafory zastosowanej przez ksiedza Jozefa Tischnera®, ktory we wstepie do
swej Filozofii dramatu tak zdefiniowat fundamenty ludzkiej egzystencji: ,,Cztowiek

3 J. Lukasiewicz, Deszczyk i inne wiersze, Wroctaw 2005, s. 27.

34 Platon, Fileb, przet. W. Witwicki, Kety 2002, s. 65.

3 J. Kotarska, Theatrum mundi. Ze studiow nad poezjq staropolskqg, Gdansk 1998, s. 6.

D. Bajer, Egzystencjalizm jako filozofia podmiotu, ,,Jdea. Studia nad strukturg i rozwojem
poje¢ filozoficzych” 23, 2011, s. 117.

37 Augustyn z Hippony, Objasnienia psalmow, przet. J. Sulowski, Warszawa 1986, s. 47.

3% A. Karonta, Metafora ,,theatrum mundi” w teatrze absurdu na przykladzie twérczosci
Tymoteusza Karpowicza, ,,Ruch Literacki” 2019, z. 6, s. 633.

¥ Por. R. Stawowy, op. cit., s. 139.

40 Na marginesie dodajmy, iz bogata metaforyka stanowi differentia specifica filozoficznego
jezyka Tischnera — zob. S. Gatkowski, Granica filozofii. Metafora w filozofii na przykiadzie jezy-
ka Jozefa Tischnera, [w:] Filozofia w literaturze. Literatura w filozofii, red. A. Iskra-Paczkowska,
S. Gatkowski, M. Stanisz, Rzeszow 2013, s. 42-51. Fakt ten wynika zapewne z aksjologicznych zapa-
trywan krakowskiego mysliciela: ,,Metafora, symbol nie sg zjawiskami przypadkowymi w mysleniu
radykalnym, lecz wregez przejawami jego radykalizmu. [...] Metaforyzacja okazuje si¢ przej$ciem na
myslenie wedtug wartosci” — J. Tischner, Myslenie z wnetrza metafory, ,,Znak” 1981, nr 3, s. 251.
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190 KRZYSZTOF GARCZAREK

zyje w ten sposob, ze bierze udziat w dramacie — jest istota dramatyczna. Ina-
czej zy¢ nie moze™'. Przeto wedtug Tischnerowskiej antropologii (faczacej tradycje
fenomenologii Husserla*?, mysl dialogiczng Lévinasa® oraz elementy filozofii Heg-
la i Heideggera*) — ow przymiotnik: ,,dramatyczny” najtrafniej okresla istotowa
ceche ludzkiego jestestwa, najcelniej identyfikujac jego esencje.

Zanim postuzymy si¢ odpowiednimi egzemplifikacjami pochodzacymi z ma-
terialu poetyckiego — wykazujacymi pokrewienstwa migdzy autorska filozofig
dramatu krakowskiego mysliciela a Lukasiewiczowskimi prezentacjami ludzkiego
bytu — musimy doprecyzowac, na czym polega owa ,,dramatyczno$¢” bycia-
w-swiecie®. Tischner rozwija przytoczong w uprzednim akapicie mysl nastepu-
jacymi stowy:

By¢ istota dramatyczna znaczy: przezywac dany czas, majac wokot siebie innych ludzi i ziemig
jako sceng pod stopami. Cztowiek nie bylby egzystencja dramatyczna, gdyby nie te trzy czynniki:
otwarcie na innego cztowieka, otwarcie na scen¢ dramatu i na przepltywajacy czas*®.

Cztowiek — czyli ,,Ja” — , bierze udzial”, czy tez ,,uczestniczy”, w drama-
cie?, co wiecej jest on takze okreslany przez jego tre$¢*. Uczestnictwo to stanowi
jednoczesénie ceche rozstrzygajaca o cztowieczenstwie®. Podmiot partycypujacy
w dramacie® wyposazony jest ponadto w swiadomo$¢ jego ogromnej stawki, ktorg
jest zguba badz ocalenie’":

Czlowiek moze nie wiedzie¢, na czym polega [...] jego zguba i na czym polega jego oca-
lenie, pomimo to moze mie¢ $wiadomos$¢, ze o cos takiego wiasnie w zyciu chodzi. Bedac

4 J. Tischner, Filozofia dramatu..., s. 10.

42 Jozef Kwapiszewski okreglit Tischnera mianem ,,fenomenologa katolickiego” — J. Kwa-
piszewski, Filozofia ks. Jozefa Tischnera jako zrodlo dialogu, Stupsk 1998, s. 4.

4 Zob. J. Tischner, Emmanuel Lévinas, [w:] idem, Myslenie wedlug wartosci, Krakow 2011,
s. 185-200.

4 Zob. A. Wesotowska, Wstep, [w:] eadem, Fenomenologia jako mozliwosé filozofii dramatu
Jozefa Tischnera, Katowice 2012, s. 7-26.

4 Jest to pojecie zapozyczone z filozofii Martina Heideggera, zob. M. Heidegger, Bycie i czas,
przel. B. Baran, Warszawa 2004, s. 405.

46 J. Tischner, Filozofia dramatu..., s. 7-8.

47 1. Kotoczek, Struktury uczestnictwa w filozofii dramatu Jozefa Tischnera, ,,Logos i Ethos’
48,2018, nr 2, s. 58.

% Cztowiek [...] oglada siebie jako uczestnika dramatu. Rozumie siebie poprzez swoj dra-
mat i pragnie, by inni go tak rozumieli” — J. Tischner, Zarys filozofii cztowieka dla duszpasterzy
i artystow, Krakow 1991, s. 9; ,,Cztowiek w ujeciu Tischnera jest istota bioracg udziat w dramacie,
okreslong przez dramat i jego watki” — A. Siwek, Dobro a polityka. Platon i Tischner. Dwie filo-
zofie dobra, Warszawa 2014, s. 111.

¥ W. Batus, ,, Homo dramaticus” Jozefa Tischnera, ,,Znak” 434, 1991, nr 7, s. 106.

30 Aby cztowiek mogt staé sie podmiotem dramatu, ,,musi by¢ bytem-dla-siebie — bytem we-
wnetrznie zaposredniczonym — musi konstytuowac siebie poprzez inny byt-dla-siebie. [...] Jestem
dla-siebie poprzez ciebie. I ty jestes dla-siebie poprzez mnie” — J. Tischner, Osoba w dramacie,
[w:] idem, Spor o istnienie czlowieka, Krakow 2011, s. 255.

St L. Kotoczek, Struktury uczestnictwa..., s. 57.
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Czlowiek jako istota dramatyczna w poezji Jacka Lukasiewicza 191

przekonanym, ze zguba i ocalenie sg w jego r¢kach, cztowiek kieruje swym zyciem wedle tego
przeswiadczenia®.

Cztowiek jest zatem istotg wolng — tylko ten czyn, ktéry z owej wolnosSci
wyptywa, jest czynem w pelni ludzkim, i tylko za taki czyn cztowiek moze po-
nosi¢ odpowiedzialno$¢>.

Problematyka wolnosci zajmuje w refleksji filozoficznej autora Sporu o istnie-
nie czlowieka miejsce poczesne™, Jak wskazuje Wojciech Zatuski, Tischner zagad-
nienie to ujmowat w sposob nader oryginalny: odrzucajac interpretacje zjawiska
wolnos$ci oparte na kategoriach ontologicznych i gnoseologicznych®, zapropono-
wat wykroczenie poza debaty toczone na gruncie filozofii analitycznej na temat
determinizmu i indeterminizmu (i zalezno$ci migdzy tymi dwoma stanowiskami
a wolno$cig)*®. Wolno$¢, zdaniem Tischnera, uzyskuje swoj najwlasciwszy sens,
jesli jest uyymowana ,,poza bytem i niebytem” — jako sposéb istnienia dobra: ,,Czlo-
wiek jest wolny dlatego, ze w cztowieku »dobro ma swoj byt«’™’. Jest to aksjolo-
giczna koncepcja wolnos$ci®®,

Omowiwszy nader fragmentarycznie podstawowe zatozenia Tischnerowskiej
antropologii — mogace stanowi¢ propedeutyke ukasiewiczowskiego wyobraze-
nia ludzkiego bytu — siggnijmy bezposrednio do materiatu poetyckiego. Nalezy
zauwazy¢, ze jednym z zasadniczych atrybutow bohateréw lirycznych utworow
wroctawskiego pisarza jest wolno$¢:

W telewizorze mozna zmienia¢ ostros¢

i regulowac jaskrawos$¢ koloru,

jakbysmy sami wybierali

to, co w kazdej godzinie przeznacza Opatrzno$é¢, [podkr. — K.G.]

jakby$my kazda histori¢ widzieli

w nieustepliwej telewizji zycia.

(Przybysz)®

32 J. Tischner, Filozofia dramatu..., s. 10.

33 J. Tischner, Z problematyki wychowania chrzescijanskiego, ,,Znak” 1966, nr 11(149), s. 1334.

54 Zob. I. Tischner, W poszukiwaniu istoty wolnosci; Ethos wolnosci, [w:] idem, Swiat ludzkiej
nadziei, Krakow 1994, s. 126148, 149-161.

55 J. Tischner, Wolnos¢ jako sposob istnienia dobra, [w:] idem, Spor o istnienie..., s. 343.

% W. Zatuski, ,, Wolnosé jako sposéb istnienia dobra”. O filozofii wolnosci Jozefa Tischnera,
,»Studia z Filozofii Polskiej” 10, 2015, s. 89.

57 J. Tischner, Wolnos¢ jako sposob..., s. 343.

% Podobne ujecie, chociaz akcentujgce bardziej kwestie etyczne niz stricte aksjologiczne, mo-
zemy odnalez¢ w pismach Wilhelmusa Antoniusa Luijpena, dwudziestowiecznego holenderskiego
filozofa i augustianina, reprezentujgcego chrzescijanski wariant fenomenologii egzystencjalne;:
,,Poglad, ze wolno$¢ jest przeciwstawna byciu etycznym, jest pogladem prymitywnym, nie sposob
bowiem uzasadni¢ zalozenia, ze wolnosc¢ jest nieobecno$cig ograniczen” — W.A. Luijpen, Fenome-
nologia egzystencjalna, przet. B. Chwedenczuk, Warszawa 1972, s. 344; ,,Prawo nie jest narzucone
z zewnatrz, lecz wyraza ograniczenie cztowieka w sposob refleksyjny i orzekajacy, a sytuacja
ograniczenia jest samym bytem czltowieka jako subiektywnosci, jako wolnosci” — ibidem, s. 349.

" I. Lukasiewicz, Czas..., s. 11.
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Cztowiek nie jest tutaj pozbawionym decyzyjnosci, biernym widzem dramatu
wpisanym w bltedne koto determinizmu. Chociaz istnieja takie sfery rzeczywi-
stosci, wobec ktorych jest bezradny (na przyktad uplyw czasu i zwigzane z nim
przemijanie), to jednak nie jest on uwarunkowany ustanowionym przez Absolut
nieuchronnym, nieodwracalnym losem — fatum, nie jest teatralng kukta zawia-
dywanag i bezwzglednie kontrolowang przez wyzsza instancje. Ergo rozpatrywanie
egzystencjalnego statusu czlowieka przedstawianego w tworczos$ci autora Wigzan
w kategoriach theatrum mundi bytloby — powtoérzmy — ujeciem z przyczyn pryn-
cypialnych btednym.

Dystynktywnym przymiotem istoty dramatycznej jest ponadto §wiadomos¢
wolnosci wlasnej (,,Ja””) i drugiego cztowieka (,,Iy”): ,,[...] Warunkiem mitosci, czy-
li wzajemnosci z Innym, [...] jest wolnos¢ pojeta jako samodzielno$¢ osoby, okres-
lona stowami: »posiadanie siebie«®® — pisat Tischner. Wolno$¢ (i $wiadomo$é
jej posiadania) jest z jednej strony ludzkim przywilejem niedostepnym zadnemu
innemu stworzeniu, z drugiej za$ ,,nieszczesnym darem”' wymagajacym wziecia
petnej odpowiedzialnosci za siebie i innych, implikujacym najrozmaitsze trudnosci.
Ambiwalencje¢ te dostrzegamy wyraznie w wierszu Twoja swoboda:

1 byto cos, co moje serce zigbi.

Byl w tobie btysk i cisza za twa wrzawa.

I co§ z wolnos$ci skryte w tobie w gtebi,
co nie rozczula ani jest zabawa. [podkr. — K.G]

(Twoja swoboda)®

Zaakceptowanie wolnosci Innego — paradoksalnie zwlaszcza czlowieka
najblizszego — bywa koniecznos$cia ktopotliwa, wymagajaca catkowitej zmiany
perspektywy myslenia polegajacej na rezygnacji z egotycznej orientacji i takichze
ambicji®. Wszak jej odrzucenie prowadzi do autodestrukcji:

— ,,Mam do tego prawo — powiedziala kobieta — by wiedzie¢,

co robisz, gdy nie jeste$ ze mna”.

Twarz jej ostatnio zmarszczyta si¢ i zbrzydta,

usta chwytatly powietrze. [podkr. — K.G.]

(Prawa)®*
Martin Buber, jeden z architektow dwudziestowiecznej filozofii dialogu (sta-

nowigcej fundamentalng inspiracje dla Tischnera), stwierdzit, ze autentycznos¢
relacji z Innym domaga si¢ traktowania go jako odrebnej i samodzielnej jednost-

0 J. Tischner, Spotkanie wolnosci skoriczonej i nieskonczonej, [w:] idem, Spor o istnienie...,
s. 404.

1 Okreslenia tego uzyt Tischner w tytule swojej ksiazki Nieszczesny dar wolnosci— J. Tisch-
ner, Nieszczesny dar wolnosci, Krakow 1993.

2 J. Lukasiewicz, Zabawy zimowe, Warszawa 1968, s. 13.

6 Poniewaz milo$¢ pragnie wolnosci drugiego, jest ona w pewien sposdb bezbronna. Poktada
ona bezgraniczne zaufanie w drugim, a zatem zdaje si¢ na niego” — W.A. Luijpen, op. cit., s. 264.

% J. Lukasiewicz, Podrdze, Warszawa 1976, s. 7.
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ki — nie za$ ,,mojego jej przedstawienia” — oraz uznania jego ,,statusu bytu
naprzeciw mnie”. Totez prawdziwy dialog wymaga akceptacji inno$ci®: ,[...]
Wszystko zalezy od tego, czy kazdy [...] odnosi si¢ do drugiego jako takiego, kim
on jest naprawdg, przy catej checi wptynigcia na niego przyjmuje go i potwierdza
takim, jaki ow kto$ jest”. Austriacki badacz pochodzenia zydowskiego suponuje,
ze kiedy rozmoéwcey zajmuja sie tylko soba, swoim ,,Ja”, wowczas nie mamy do czy-
nienia z dialogiem, ale ,,zwykta gadaning”®’. W podobnym tonie wypowiedziat si¢
Mieczystaw Albert Krapiec, mysliciel reprezentujacy nurt personalizmu chrzesci-
janskiego®®: ,,Nasze partnerstwo z drugim ty, pojmowanym $cisle osobowo, a nie
rzeczowo, dokonuje si¢ na zasadzie otwarto$ci, zwlaszcza w trojakiej ptaszczyznie:
poznanie, mito$¢ i wolno$¢”®.

Z pojeciem wolnosci $cisle powigzana jest przestrzen nadziei’: ,,Cztowiek
przezywa swa wolno$¢, gdy czuje, ze si¢ od czego$ wyzwala””'. Wyzwolenie z eg-
zystencjalnych lekow mozliwe jest poprzez pozyskanie nadziei’:

nie traécie nadziei [podkr. — K.G.]

tracono na gilotynach

na szafotach

w fortach
nie traccie

[.]

w oku wybitym

w zylce ptaczu ktora pozostata
w dymach po ludziach

w oczach

tam byta

a gdzie nie ma?
(Nadzieja)™

Chwilg przed Zmartwychwstaniem siedzimy przy stole
na ci¢zkich zydlach. Pijemy wino z metalowych kielichow.

% K. Rosner, Dialog jako temat filozofii wspélczesnej: Buber, Gadamer, Habermas, [w:] Dia-
log. Idea i doswiadczenie, red. S. Kruszynska, K. Bembennek, 1. Krupiecka, Gdansk 2011, s. 19.

¢ M. Buber, Ja i Ty. Wybor pism filozoficznych, przet. J. Doktor, Warszawa 1992, s. 135.

7 T. Zotkowska, Ja, Ty, Inny — dialog?, ,,Studia Edukacyjne” 2013, nr 28, s. 21.

% Za obiektywng i godng miana personalizmu mozna [...] uzna¢ filozofi¢ cztowicka wypra-
cowang przez Mieczystawa Alberta Krapca, wspottworce Lubelskiej Szkoty Filozoficznej. Oprocz
personalizmu kard. Karola Wojtyty jest to dzisiaj najbardziej reprezentatywna odmiana personalizmu
we wspotczesnej filozofii cztowieka” — 1. Dec, Charakterystyczne rysy personalizmu Mieczystawa
A. Krgpca OP, ,,Cztowiek w Kulturze” 2007, nr 19, s. 99.

¢ M.A. Krapiec, Ja — czlowiek, Lublin 1991, s. 323.

0 J. Tischner, Ludzie z kryjowek, [w:] idem, Myslenie wedlug..., s. 456.

J. Tischner, Mitos¢ niemitowana, Krakow 1993, s. 100.
2 W. Zatuski, op. cit., s. 93.
73 J. Lukasiewicz, Obraz siedzgcej, Wroctaw 1963, s. 13.
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Zujemy placki. Boimy si¢ §mierci,
ktéora ma jednak swodj koniec. [podkr. — K.G.]

(Wedtug starego obrazu)™

Jak zauwazy! Piotr Szewc w recenzji tomu Swiatlo mijania, spotkanie umar-
tych i zyjacych dokonuje si¢ we wspolnej czasoprzestrzeni, co poswiadcza, ze przy-
padkowe — jak mogtoby si¢ pozornie wydawac¢ — istnienie podporzadkowane jest
perspektywie wiecznosci”. Owa przestrzen nadziei wykracza przeto poza obszar
spraw doczesnych, siegajac sfery metafizycznej, ktorej obce sg wszelkie wiasciwe
rzeczywistosci ziemskiej podziaty:

Jesienig, w czapce, id¢ posrod nagrobkow, kazdy z nich

ma gwiazdg i tajemnicze litery, ktore co$ gwarantuja.

Chaja, Salomon, Ruta, Sara, ktorych spotykatem w latach pie¢dziesiagtych we Wroctawiu,

po $mierci dlugo wyznaja, czego si¢ wstydzili za zycia,

spotkamy si¢ w tej samej dolinie, taka jest i moja nadzieja.[podkr.—K.G.]

(*** [Jesieniq, w czapce...])’®

Otwarcie si¢ na przestrzen nadziei wymaga porzucenia hermetycznej ,,kry-
jowki” mentalnej — sztywnej, skostnialej skorupy powstatej na skutek multipli-
kacji lekow — i dialogicznego wyjscia ku Innemu:

Gdy zmienia si¢ wolno$¢, zmienia si¢ rowniez przestrzen nadziei, gdy zmienia si¢ przestrzen
nadziei, zmienia si¢ rowniez wolnos¢ cztowieka. Tak moze powstac¢ kryjowka. Kryjowka to miejsce

wolno$ci zalgknionej, wolnosci zatroskanej potrzeba chronienia siebie. Otwarta przestrzen nadziei
to przestrzen wolnosci zatroskanej potrzeba realizowania wartosci’’.

— konstatowatl Tischner. Dlatego tez nalezy orzec, iz wazkim obszarem inter-
ferencji filozofii autora Swiata ludzkiej nadziei i poezji Jacka Lukasiewicza jest
przeswiadczenie o tym, ze cztowiek istnieje na sposob aksjologiczny, a rozgry-
wany na scenie $wiata dramat jest gra o urzeczywistnienie wartosci’®. Zauwazmy,
ze w tworczosci wroctawskiego pisarza nieraz ujawnia si¢ ,,Ja aksjologiczne””:

Oczy$¢ moje serce z brudu, aby
w chwale byta rados$¢ oszotomienia.

[...]
Przemien zto na dobre. [podkr.— K.G.] Pozwol
wypowiedzie¢ amen.

(Modlitwa)®

J. Lukasiewicz, Swiatlo mijania, Warszawa 1986, s. 13.

P. Szewc, ,, Tylko pot spetnienia”, ,,Tworczo$¢” 1987, nr 2, s. 94.

7 J. Lukasiewicz, Swiatlo..., s. 9.

77 ]. Tischner, Ludzie..., s. 456—457.

8 W. Batus, op. cit., s. 108.

Zob. . Tischner, Impresje aksjologiczne, [w:] idem, Swiat ludzkiej..., s. 162—182.
J. Lukasiewicz, Swiatto..., s. 73.
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Warunkiem ludzkiego bycia, jesli chce ono rosci¢ sobie prawo do miana
,»ludzkiego”, jest obecnos¢ wartosci®'. Wszelako istnienie czlowieka rozdarte jest
miedzy przeciwienstwami: nadzieja a beznadzieja, dobrem a ztem — totez eg-
zystuje on w warunkach nieustannej walki o ich realizacj¢®. Dodajmy, Ze ,,Ja
aksjologiczne” stanowi czynnik konstytuujacy tozsamos$¢ jednostki, ksztattujacy
jej poczucie ,,sobosci” (czyli bycia soba), umozliwia tym samym osiggnigcie petni
cztowieczenstwa®’.

Rozmodlone ,,ja” w cytowanym powyzej wierszu odwotuje si¢ do warto-
$ci etycznych — werbalizujac pragnienie, azeby to, co zte, zostato przeistoczone
w dobro*, ujawnia swoj maksymalizm moralny. Tymczasem wedtug Tischnera
dobro i zto sa rzeczywistoscia nie indywidualng, lecz miedzyludzka. Cztowiek —
rozwija swoja mysl filozof z Lopusznej — jest istota dramatyczng takze i dlate-
g0, ze urzeczywistnienie wartos$ci zachodzi li tylko wérdd innych i dla innych®.
Jest ono mozliwe dzigki zaistnieniu miedzy ,,Ja” i ,,Iy” zwigzku dialogicznego,
nazwanego przez Tischnera mianem relacji ,,Pytajacy—Zapytany”®. Pytanie jest
odmiang prosby: ,,Kto stawia pytanie, prosi o odpowiedz*". Pozycja ,,Pytajacego”
jest uprzywilejowana, stoi on wyzej niz ,,Zapytany”, bowiem ,,domaga si¢ od-
powiedzi jako ten, kto moze wie$¢ zapytanego $ciezkami prawdy”*®. Udzielenie
odpowiedzi jest natomiast aktem wolnosci:

Moge odpowiedzie¢ lub nie odpowiedzie¢, moge odpowiedzie¢ bez sensu, wymijajaco, fat-
szywie. Pewne jest to, ze odpowiedzie¢ nie muszg [...]. Jesli dam odpowiedz, to tylko dlatego, iz

sam zechce. Niemniej jednak zecheg. [...] ,,Chcenie” zrodzito si¢ z pytania. Przed zapytaniem nie
bylto chcenia®.

Skomplikowany status charakteryzowanej tutaj relacji trafnie ilustruje wiersz
Lukasiewicza Chcenia:

pami¢¢ o ludziach

ktorzy czego$ chcieli [podkr. — K.G.]
od siebie

ode mnie

bylem posrod ich cheen [podkr. — K.G.]
one
trwaja

81 R. Maciejewski, Jozefa Tischnera koncepcja ,,Ja aksjologicznego”, ,,Teologia i Cztowiek”
31,2015, nr 3, 5. 97.

82 Ibidem.

8 D. Zuber, Koncepcja Ja aksjologicznego w filozofii dramatu ks. Jozefa Tischnera, ,Miscel-
lanea Sociologica et Philosophica” 9, 2008, s. 170.

8 P. Szewc, op. cit., s. 95.

8 W. Batus, op. cit., s. 108.

8 R. Koztowski, Idea dialogicznosci w koncepcji ,,czlowieka dramatycznego” Jézefa
Tischnera, ,,Poznanskie Studia Teologiczne” 2003, nr 14, s. 270.

87 J. Tischner, Filozofia dramatu..., s. 92.

88 Ibidem, s. 101-102.

8 Ibidem, s. 89.
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[..]

ity

czego$ chciatas [podkr. — K.G.]
aja

nie wiedziatem

(Chcenia)®®

Poetyckie $wiaty autora Rytmow jesiennych obfituja w najrozmaitsze kon-
kretyzacje migdzyludzkich relacji — odnajdujemy tam obrazy zaréwno wi¢zi ro-
dzinnych, kolezenskich, przyjacielskich, zawodowych, jak i przygodnych spotkan.
Wszelako wyjatkowe miejsce zajmuje wsrod nich mitos¢ malzenska, stanowiaca
wymowng klamre kompozycyjng calej tworczosci — albowiem w debiutanckim
zbiorze umiescit Lukasiewicz utrzymany w pogodnym nastroju wiersz Moje i twoje
dedykowany zonie®', w ostatnim za$§ — wypowiedziane z perspektywy starszego,
doswiadczonego i schorowanego cztowieka literackie §wiadectwo nierozerwalno-
$ci matzenstwa:

Jak picknie toczy si¢ §wiat

pod stoncem gotym.

A twoja buzia jak kwiat
z noskiem wesotym.

[.]

Pozostajemy wcigz

W Zycia osnowie.

Ty — Zona, i ja — maz,
niemocny cztowiek. [podkr.— K.G.]

(Jak pigknie toczy si¢ swiat)”

Zauwazmy, ze milos¢ migdzy kobietg i megzczyzng zyskuje tutaj glebokie
znaczenie aksjologiczne i etyczne, stanowi cnot¢ kardynalng ,,ogarniajaca soba
[...] catg ich [cnot — K.G.] reszte i podnoszaca wszystkie na swoj wlasny po-
ziom, odciskajacg na nich swoj wiasny profil”®*. Jak orzekt Max Scheler, wazka
role¢ w poznawaniu wartosci odgrywajg intencjonalne i duchowe akty osobowe:
mito$¢ i nienawisc®. Mitos¢ jak gdyby poszerza Swiat wartoSci, ktore przezywa
osoba, nienawis¢ za$ przeciwnie — kurczy go®: ,,MiloSci zatem zawdzi¢cza dany
podmiot dogtebne odczucie wartosci danego przedmiotu, podczas gdy nienawisé

J. Lukasiewicz, Stojqca na ruinie, Wroctaw 2011, s. 37.
J. Lukasiewicz, Moje..., s. 17.
J. Lukasiewicz, Cigcia, s. 12.

% K. Wojtyta, Milos¢ i odpowiedzialnosé. Studium etyczne, Krakow 1962, s. 62.

4 A.Bloch, Rola uczué w procesie wartosciowania, czyli Maxa Schelera pojmowanie milosci
Jjako podstawy chrzescijanskiej moralnosci, ,,Studia z Historii Filozofii” 7, 2016, nr 3, s. 94.

% K. Wojtyta, Ocena mozliwosci zbudowania etyki chrzescijaniskiej przy zatozeniach systemu
Maxa Schelera, [w:] idem, Zagadnienie podmiotu moralnosci, red. T. Styczen, J.W. Galtkowski,
A. Rodzinski, A. Szostek, Lublin 2001, s. 17-19.
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go od takiego odczucia odcina™® — pisal, referujgc stanowisko niemieckiego fe-
nomenologa, Karol Wojtyta.

Atoli mito§¢ eksponowana na kartach poezji Lukasiewicza nie jest fenome-
nem dotyczacym wyltacznie jednostkowego podmiotu, wyizolowanym uczuciem
jednej osoby do drugiej, ale zjawiskiem, ktore istnieje miedzy nimi. Obserwacja
ta wspotgra z my$lg autora Osoby i czynu, ktory skonstatowat:

Mitos¢ nie jest tylko czyms w kobiecie i czym$ w mezczyznie — w takim razie bowiem bytyby
wlasciwie dwie mito§ci — ale jest czyms$ tgcznym i jednym. Liczebnie i psychologicznie biorac,
sa dwie mitosci, ale te dwa odr¢bne fakty psychologiczne zespalaja si¢ i tworza jedna obiektywna
cato$¢ — poniekad jedyny byt, w ktorym zaangazowane sa dwie osoby?’.

Totez spotkanie mitosne zaktada zawsze wzajemny apel do subiektywnosci
drugiego cztowieka®®.

Sporo miegjsca poswiecilismy lirycznym inkarnacjom jednego z trzech wska-
zanych przez Tischnera czynnikow konstytuujacych istote ludzka jako homo dra-
maticus, mianowicie otwarciu na drugiego czlowieka. Relacja migdzy ,,Ja” i,,Ty”
(Buber)”, ,,Toz-Samym” i ,,Innym” (Lévinas)'” czy tez ,,Zapytanym” i ,,Pytaja-
cym” (Tischner) stanowi bowiem, jak si¢ zdaje, aksjologiczne centrum $wiatow
przedstawionych poezji Jacka Lukasiewicza. Trzeba koniecznie dopowiedziec,
ze owo spotkanie z bliznim byloby niemozliwe, gdyby nie uprzednie otwarcie na —
wyznaczajgcg przestrzen mi¢gdzyludzkich zblizen — sceng¢ dramatu. Ustawiczna
swiadomo$¢ jej istnienia potaczona z intensywnym zaangazowaniem w rozgry-
wajaca si¢ na niej akcje to dwa nadrzedne przymioty bohaterow lirycznych poezji
autora Podrozy. Przyjmuja oni wobec tej sceny postawe poznawcza, wyrazajaca
si¢ w silnym pragnieniu eksploracji otaczajacego $wiata oraz dazeniu do ujecia
go w stowa:

w plataninie cudzych wspomnien, w plataninie gwiazd,

w plataninie gestow i grymasow

— graé nieznanymi kartami; moéwi¢ do konca, [podkr. — K.G.]

zy¢ dla poczatku; state o tym myslec.

101

(W plgtaninie

Ambicja ,,moéwienia do konca” motywowana jest faktem, ze rzeczywistos$¢
wypowiedziana i nazwana staje si¢ bardziej zrozumiata i przystepna!®?. Cztowiek
nie moze wszak przyjac roli beznamigtnego obserwatora, analizujacego swoje oto-

©

% Ibidem, s. 19.

o7 K. Wojtyta, Mitosé..., s. 73.

% W.A. Luijpen, op. cit., s. 258.

% Zob. M. Buber, op. cit., passim.

100 Zob. E. Lévinas, Catosé i nieskoriczonosé. Esej o zewnetrznosci, przet. M. Kowalska,
przedm. B. Skarga, Warszawa 2002, passim.

100§ ¥ ukasiewicz, Swiatfo..., s. 5.

102 P, Szewc, op. cit., s. 93.
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czenie w sposob zdystansowany i nieczuty'®. Jak zauwazyt Szewc, wyrdzniajacy
poezje Lukasiewicza maksymalizm poznawczy ,,musi taczy¢ si¢ z obecnoscia,
ktora myslowa synteze opiera na doswiadczeniach zmystow”!%4:

Obracam w palcach [podkr.— K.G.] szklang kulg jesieni,
sam w niej zatopiony. Smakuje¢ [podkr. — K.G.] cierpkie i polne jagody.

(Kula)'

Ludzkie postrzeganie rzeczywistosci zaposredniczone jest przez zmysty: ,,Pod
naszymi stopami jest nasz §wiat — scena dramatu. Chodzimy po niej, widzimy
ja 1 styszymy oraz dotykamy jej rekami”'%® — stwierdzit autor Myslenia wedlug
wartosci. Jednakze samo poznanie zmystowe nie wystarczy: indywidualnos¢
jednostki organizowana jest dopiero przez autonomiczne doswiadczenie'”. Dwie
centralne eksperiencje tej liryki to z jednej strony milos¢, z drugiej za$ proces
przemijania (wlasnego oraz innych) oraz finalizujgca go $mier¢'®:

Ciagle kto§ wychodzi, nie mozna nadazy¢ z trenami.

(Ciggle ktos)'™

Pogodzenie si¢ z efemeryczng naturg istnienia w swiecie ziemskim nie jest
latwe, dopomaga w nim jednak wyrazona explicite wiara w istnienie niezbadane;j
sfery wieczystej egzystencji, ktora to nadaje prawdziwy sens zyciu, stanowigc
ostateczny cel wszelkiego ludzkiego dziatania:

103 Wypada w tym miejscu zasygnalizowacd, iz dostrzegamy liczne zwiazki poezji Lukasie-
wicza z my$la Gabriela Marcela, wspottworcy teistycznej odmiany egzystencjalizmu — I. Dec,
Gabriela Marcela koncepcja filozofii, ,,Roczniki Filozoficzne” 30, 1982, z. 1, s. 169. Nie jest to fakt
zaskakujacy, albowiem spuscizna intelektualna francuskiego filozofa stanowita wazka inspiracje
dla Tischnera, zob. J. Tischner, Gabriel Marcel, ,,Znak” 1974, nr 7-8, s. 969-978. ,,Chrzescijanski
sokratyk” wykoncypowat pojecie ,,filozofii konkretne;j”, wyptywajacej z osobiscie przezytego do-
$wiadczenia (zwlaszcza duchowego), angazujacej podmiot poznajacy w odkrywang i analizowana
rzeczywisto$¢ — w przeciwienstwie do ,.filozofii akademickiej”, zdystansowanej, ujetej w system,
odznaczajacej si¢ charakterem statycznym. Dla pierwszego wariantu filozofowania typowy bytby
niepokoj wywotujacy naruszenie wewnetrznej rownowagi czlowieka, stanowiacy wlasciwe zrodto
poznania filozoficznego, dla drugiego zas — nieabsorbujaca badacza emocjonalnie w przedmiot po-
znania ciekawo$¢. Marcel analizowat w swych pismach fundamentalne dos§wiadczenia osoby ludz-
kiej, jakimi jego zdaniem sg: mito$¢, nadzieja, wierno$¢ i wiara, wolno$¢, Smier¢ i nieSmiertelnosé
— M. Panek, Epistemologiczne podstawy filozofii Gabriela Marcela, ,,Studia Philosophiae Chri-
stianae” 35, 1999, nr 2, s. 198-199.

104 P, Szewc, op. cit., s. 93.
J. Lukasiewicz, Swiatlo..., s. 57.
J. Tischner, Filozofia dramatu..., s. 8.
W recenzji zbioru Czas nie dopetniony Konstanty Pienkosz napisat: ,,Tytut sugeruje sume
doswiadczen bohatera lirycznego wyposazongo w pewng samo$wiadomo$¢ osiggni¢ta na tym etapie
zycia” — K. Pienkosz, Migdzy rozdarciem i nadziejq, ,,Wigz” 1998, nr 7, s. 220.

108 J. Drzewucki, W bieli..., s. 102, 103.

19 J. Lukasiewicz, Deszczyk..., s. 49.

105
106
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Na chrzescijaniskim pogrzebie

cho¢ naprawde nikt nic nie wie

jeden Bog czeka na ciebie [podkr. — K.G/]
w lekkim wietrzyka powiewie

Ten.

([Co ja z tym Zyciem zrobitem?])""°

Uwagi koncowe

Przedtozone roztrzasania stanowia ledwie prolegomena do obszernego omo-
wienia problematyki zwigzanej z filozoficznymi fundamentami poezji Jacka Pete-
lenza-tukasiewicza. Trzeba jednakze podkresli¢, ze zaprezentowane tutaj wyniki
badan sa — pomimo czgstkowego charakteru — pierwsza proba interpretacji tej
tworczosci wedtug klucza filozoficznego.

Jak wielokrotnie wskazywalismy w toku wywodu, sposob kreowania §wiatow
przedstawionych w utworach poetyckich autora Zabaw zimowych wykazuje liczne
paralele z koncepcjami Jozefa Tischnera — przede wszystkim w zakresie wizji
cztowieka jako istoty dramatycznej, ktorej jestestwo okreslaja trzy zasadnicze
czynniki: otwarcie na sceng¢ dramatu, otwarcie na innego czlowieka, otwarcie
na przeptywajacy czas. Nalezy zastrzec, iz w niniejszym artykule nie poruszylis§my
w ogole zagadnienia czasu w poezji Lukasiewicza, poniewaz jest to temat nader
obszerny, wymagajacy oddzielnego opracowania.

Konczac nasze dociekania, warto wskazac, ze poezja Jacka Lukasiewicza
czerpie z najprzerdzniejszych systemoéw i pradow filozoficznych. Jej rdzeniem
jest szeroko rozumiany personalizm — poglad akcentujacy autonomiczng wartos¢
osobowosci, opowiadajacy sie za godnoscia osoby ludzkiej, eksponujacy jej zdol-
no$¢ do wykraczania poza nature i historie, sprzeciwiajacy si¢ wszelkim formom
monizmu filozoficznego czy totalitaryzmu (stanowigcym zagrozenie dla godno-
$ci, niezaleznosci i indywidualnej wartosci osoby). Personalistyczne zapatrywania
ujawnil Lukasiewicz expressis verbis juz u schytku lat pie¢dziesiatych na tamach
»Wiezi”: ,[...] O ile personalizm jest obok innych swych cech takze przeciw-
stawieniem totalizmu, ja jestem personalista. Personalizm wymaga daleko
posunietej i bardzo konsekwentnej tolerancji. Zwraca uwagg na osobe i na jej
wspotzycie z druga osobg”'!'. W wierszach Lukasiewicza odnajdujemy elemen-
ty fenomenologii, egzystencjalizmu teistycznego, filozofii dialogu, napotykamy
ujecia charakterystyczne dla mysli Serena Kierkegaarda, Martina Heideggera,
Edmunda Husserla, Gabriela Marcela, Emmanuela Lévinasa, Jacquesa Maritaina,
Etienne’a Gilsona, Karola Wojtyty, Mieczystawa Alberta Krapca. Totez bogactwo

0" Idem, Stojgca..., s. 8.
" Jdem, Wartosci pozorne i wartosci prawdziwe [wypowiedz w ankiecie redakcyjnej], ,,Wigz”
1959, nr 2, s. 35.
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filozoficzne tej poezji domaga si¢ poglebionego rozpoznania i naukowej interpre-
tacji, rowniez w konteks$cie pozaliterackiej dziatalnosci intelektualnej wroctaw-
skiego tworcy.
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The human as a dramatic creature in the poetry
of Jacek Lukasiewicz

Summary

The following article is an initial part of research, the main aim of which is to identify and
develop the artistic, critical, literary and scientific achievements of Jacek Petelenz-Lukasiewicz
(1934-2021). The current text concerns the insufficiently penetrated area of the writer’s creative
activity, namely his poetry. It turns out that this creativity draws on the many different philo-
sophical systems and currents, and its core is broadly understood personalism. The author tries to
reach the philosophical foundations of this poetry. The main thesis of the article is the conclusion
that the characters located in the intra-textual worlds of Lukasiewicz‘s poetry are, in a deep onto-
logical sense, “dramatic creatures,” defined by three basic factors: opening to the dramatic stage,
opening to another person, opening to the passing time. On the basis of these observations, the
author concludes that there are numerous parallels between Jacek Lukasiewicz‘s poetry and the Jozef
Tischner’s philosophy of drama.

Keywords: Jacek Lukasiewicz, Jozef Tischner, philosophy of drama, personalism, Lower
Silesian poetry
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