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Abstrakt: Lojalnos¢, rozumiana jako uczciwe i rzetelne zachowanie w stosunkach miedzyludzkich,
ma szczegblne znaczenie w przypadku osoéb wykonujacych zawody zaufania publicznego. Jednym
z takich zawodow, o ktorych w art. 17 ust. 1 stanowi Konstytucja RP, jest zawod radcy prawnego.
W artykule, na podstawie wnioskow z analizy przepisoOw ustawy o radcach prawnych i postano-
wien Kodeksu Etyki Radcow Prawnych, wykazano, ze obowiazek lojalnosci radcy prawnego nie
ogranicza si¢ do relacji z klientem. O tej powinnosci radcy prawnego mozna mowic¢ juz na etapie
poprzedzajacym nawigzanie stosunku prawnego, w ramach ktdrego §wiadczy on pomoc prawna na
rzecz klienta. W zwigzku z tym zaprezentowano poglad, ze w szczegodlnych przypadkach przejawem
lojalnosci radcy prawnego moze by¢ odmowa udzielenia pomocy. W takim przypadku radca prawny
powinien wskaza¢ innego radcg, ktory bedzie w stanie zapewni¢ pomoc prawng w danej sprawie.
Obowiazek lojalnosci radcy prawnego istnieje tez w relacjach migdzy radcami prawnymi. W artyku-
le zajgto stanowisko mowiace, ze wzajemna lojalnos¢ radcow prawnych jest warunkiem niezbednym
do wykonywania zawodu radcy prawnego jako zawodu zaufania publicznego w konstytucyjnym
znaczeniu tego pojecia.

Stowa kluczowe: radca prawny, lojalnos¢, zawod zaufania publicznego, etyka radcowska

Lojalny to ,,uczciwy i rzetelny w kontaktach miedzyludzkich”!. W $wietle
jezykowej definicji tego terminu lojalny moze by¢ wylacznie cztowiek — osoba
fizyczna — wobec innego cztowieka. Lojalny jest zatem ten, kto jest niezdolny
do oszustwa, nie dziata podstepnie, nie wykorzystuje zaufania innych. Lojalnos¢
przejawia si¢ wigc w zachowaniu cztowieka, ktore moze przybra¢ posta¢ dziatania
lub zaniechania, a przy tym nie istnieje sama w sobie — bez innego czlowieka.
Lojalnos¢, majaca wymiar spoleczny, moze zatem przejawic si¢ wytgcznie w inte-

I https://sjp.pl/lojalny (dostep: 18.08.2020). Inny sposéb rozumienia lojalnoéci, wedle ktorej
lojalny to ,,postepujacy zgodnie z nakazami wiadz, praworzadny, prawomyslny”, nie bedzie
rozwazany w tym artykule. Ten sposéb pojmowania lojalnosci oznacza raczej lojalizm, ktory
w pewnych okolicznos$ciach moze wyradza¢ si¢ w konformizm.
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rakcjach z innymi ludZzmi. Prawdziwo$¢ osadu o tym, czy dany cztowiek jest lojal-
ny, moze stwierdzi¢ wyltacznie inna osoba na podstawie zdobytych do§wiadczen
wynikajacych z kontaktéw z tg osobg. Rowniez autodeklaracja o tym, ze jest si¢
lojalnym, moze by¢ zweryfikowana co do prawdziwosci wyltacznie przez kogos
innego, przez tego, kto oceni zgodnos¢ twierdzen okreslonej osoby o jej wlasnych
przymiotach w postaci rzetelnosci, uczciwosci z zachowaniem osoby gloszacej
ich posiadanie.

Skoro lojalno$¢ w zaprezentowanym ujeciu sama w sobie jest pozbawiona
racji bytu i wymaga innego podmiotu, wobec ktérego mozna ja wykazaé, to moz-
na postawié¢ tezg o wspotzaleznosci migdzy lojalnoscia a zaufaniem, bedacym
swoistym rewersem lojalnosci. Jesli odbieramy kogo$ jako lojalnego, to jestesmy
sktonni obdarzy¢ taka osobe zaufaniem, na przyktad powierzy¢ jej poufne infor-
macje, odda¢ w zarzad mienie czy prosi¢ o pomoc bez obawy zawodu.

Zaufanie wedtug P. Sztompki jest ,,zaktadem podejmowanym na temat nie-
pewnych, przysztych dziatan innych ludzi2. Z kolei F. Fukuyama pisze, ze ,,za-
ufanie to mechanizm oparty na zatozeniu, ze innych cztonkow danej spotecznos$ci
cechuje uczciwe i kooperatywne zachowanie oparte na wyznawanych normach™3.
Juz te dwie definicje potwierdzaja tezg o swoistym wspotistnieniu lojalnosci i za-
ufania, ktore uzasadnia ich taczne postrzeganie.

Nie ulega przy tym watpliwosci, ze lojalnosc¢ i zaufanie sg wartosciami spo-
tecznymi?, przyczyniaja si¢ do budowania trwatych relacji spotecznych, tworzac
wazng podstawe ludzkiej aktywnosci i bedac przy tym podwaling trwatych wigzi
mikro- i makrospotecznych. Trudne, wrgcz niemozliwe, jest wyobrazenie sobie
codziennego funkcjonowania bez zaufania i jego fundamentu — lojalnosci. Ich
brak przekresla naturalng ludzka potrzebe bezpieczenstwa, przynalezno$ci oraz
identyfikacji z mniejsza lub wieksza strukturg spoteczng — od rodziny, przez $ro-
dowisko pracy i rozmaite, a zwlaszcza samorzagdowe, wspolnoty. Nielojalnos¢
eliminuje zaufanie, a niedostatek zaufania staje si¢ zrodtem Igku i dyskomfortu
w roznych wymiarach zycia cztowieka. Lojalnos¢ i zaufanie sg zatem cechami
cztowieka, ktore istotnie wptywaja na nawiagzywanie relacji mi¢dzyludzkich za-
réwno niesformalizowanych, jak i przybierajacych posta¢ stosunkdéw prawnych.

Zaufanie i lojalno$¢ maja szczegolne znaczenie w zwigzku z wykonywaniem
zawodu radcy prawnego, bedacego zawodem zaufania publicznego w rozumieniu
art. 17 Konstytucji RP3. W literaturze przedmiotu trafnie zauwazono, ze przedsta-

2 P. Sztompka, Zaufanie. Fundament spoleczerstwa, Krakow 2007, s. 70.

3 F. Fukuyama, Zaufanie. Kapital spoleczny a droga do dobrobytu, przet. A. i L. Sliwa,
Warszawa-Wroctaw 1997, s. 38.

4 D. Milaszewicz, Zaufanie jako warto$¢ spoteczna, ,,Studia Ekonomiczne. Zeszyty Naukowe
UE w Katowicach” 259, 2016, s. 83 n.

5 Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 2 kwietnia 1997 roku, Dz.U. Nr 78, poz. 483
ze zm. W literaturze odrzuca si¢ przy tym stanowczo tez¢ Sadu Najwyzszego zawarta w wyroku
z dnia 29 maja 2001 roku (I CKN 1217/98, OSNC 2002, nr 1, poz. 13), zgodnie z ktorg o statusie
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wiciele zawodow zaufania publicznego, a wigc i radcowie prawni, odpowiadaja za
najbardziej zywotne interesy ich klientow, ktoérzy powierzajg im z reguty newral-
giczne informacje na wiasny temat®. Jednocze$nie osoby poszukujgce pomocy
prawnej zdaja si¢ na radcoOw prawnych co do wyboru sposobu ochrony wlasnych
interesow, gdyz z reguty, nie dysponujac odpowiednia, specjalistyczna wiedzg, nie
sa w stanie ocenic¢, jakie dziatania bylyby optymalne w kwestii zabezpieczenia ich
interesow’. Ta asymetria wymaga stworzenia prawnych gwarancji umozliwiajg-
cych wytworzenie przekonania, ze radca prawny nie tylko dysponuje stosowng
wiedza 1 umiejetnosciami pozwalajacymi na profesjonalne swiadczenie pomocy
prawnej, ale ze wzgledu na przymioty charakterologiczne daje rgkojmie, ze nie
zawiedzie zaufania, ktorym zostat obdarzony.

Lojalno$¢ radcy prawnego i zaufanie don powinny by¢ zatem rozwazane
przede wszystkim w relacji klient®-radca prawny. Ramy tak rozumianych poje¢
wyznaczaja przepisy prawa okreslajace wykonywanie zawodu radcy prawnego
oraz postanowienia Kodeksu Etyki Radcy Prawnego®.

W refleksji poswigconej obowigzkowi lojalnosci radcy prawnego nie mozna
jednak poming¢ analizy obowigzku lojalnosci migdzy radcami prawnymi. Jak za-
uwazono w doktrynie, warunkiem sine qua non funkcjonowania zawodu zaufania
publicznego w ujeciu Konstytucji RP jest spoiwo moralne, deontologiczne i orga-
nizacyjne grupy zawodowej zorganizowanej na zasadach samorzadu'?. Istotnym
czynnikiem moralnym spajajacym radcoOw prawnych jest, i powinna by¢, ich wza-
jemna lojalnos¢. Jej brak prowadzitby do rozbicia srodowiska radcow prawnych,
niweczac konstytucyjng ide¢ wyposazania wyodrebnionych zawodow zaufania
spotecznego w samorzad zawodowy. Lojalno$¢ w obrgbie radcow prawnych (lo-
jalno$¢ zawodowa) sprawia, ze osoby wykonujgce ten zawdd mogg zosta¢ obda-
rzone zaufaniem przez podmioty poszukujgce pomocy prawnej. Zainteresowany
uzyskaniem tej pomocy, widzac, ze radca prawny jest nielojalny wobec swoich
kolezanek i kolegdw, nie bedzie sktonny do uczynienia ,,zaktadu”, Ze radca praw-
ny bedzie lojalny wobec niego w sprawie, w ktorej poszukuje pomocy prawnej,

zawodu zaufania publicznego mozna mowi¢ wylacznie odnosnie do tych profesji, ktore zostaty za
takie uznane w ustawie expressis verbis, por. T. Pietrzykowski, Radca prawny jako zawéd zaufania
publicznego, [w:] Zawod radcy prawnego. Historia zawodu i zasady jego wykonywania, red.
A. Bereza, Warszawa 2015, s. 267 n.

¢ T. Pietrzykowski, op. cit., s. 268.

7 Ibidem.

8 Nalezy przyjaé, ze adresatem obowigzku lojalno$¢ radcy prawego moze by¢ — inaczej niz
w jezyku potocznym — nie tylko osoba fizyczna, lecz kazdy podmiot poszukujacy pomocy prawe;.

? Uchwata nr 3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radcow Prawnych w sprawie
Kodeksu Etyki Radcy Prawnego (dalej: KERP), http://bibliotekakirp.pl/items/browse?collection=23
(dostep: 16.09.2020).

10 M. Kulesza, Pojecie zawodu zaufania publicznego, [w:] Zawody zaufania publicznego
a interes publiczny — korporacyjna reglamentacja versus wolnos¢ wykonywania zawodu, oprac.
S. Legat, M. Lipinska, Warszawa 2002, s. 29.
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a w rezultacie moze albo zwrdcic si¢ do innych osob uprawnionych do §wiadcze-
nia pomocy prawnej, albo w ogole z niej zrezygnowac.

Zatem obowigzek lojalnosci spoczywajacy na radcy oznacza nakaz postgpo-
wania uczciwego i rzetelnego zaréwno wobec klientow, potencjalnych klientow,
jak i radcow prawnych. Obowigzek ten wypelnia sie, w zaleznosci od okoliczno-
$ci, przez dziatanie (czynienie) albo zaniechanie (nieczynienie)'!.

W artykule zostang podjete niektore aspekty obowiazku lojalnosci radcy
prawnego. Przede wszystkim zostanie podjgta proba wykazania, ze obowiazek ten
spoczywa na radcy prawnym z mocy przepisOw prawa oraz etyki radcowskiej i to
juz na na etapie poprzedzajacym $wiadczenie pomocy prawnej, a zatem lojalno$ci
wobec potencjalnego klienta.

W obszarze analizy znajda si¢ niektore kwestie lojalnosci radcy prawnego
wobec cztonkow samorzadu.

Rozwazania prowadzone sa przy zatozeniu, ze lojalno$¢ radcéw prawnych
jest koniecznym elementem wykonywania tego zawodu jako zawodu zaufania
publicznego.

OBOWIAZEK LOJALNOSCI RADCY PRAWEGO
WOBEC POTENCJALNEGO KLIENTA

O obowigzku lojalnosci radcy prawnego wobec klienta mozna méwic¢ na eta-
pie podejmowania si¢ przez radce¢ prowadzenia konkretnej sprawy oraz w toku
czynnosci z tg sprawg zwigzanych. Podstawg sformutowania hipotezy o obowigz-
ku lojalnosci nie tylko wobec jego klienta, lecz takze wobec osoby (pomiotu) po-
szukujacej pomocy prawnej, a zatem na etapie poprzedzajagcym zawarcie umowy
o $wiadczenie pomocy prawnej, jest przede wszystkim tre$¢ art. 22 ust. 1 usta-
wy o racach prawnych!2.

W konteks$cie obowiazku lojalnosci wobec potencjalnego klienta nalezy roz-
wazy¢, czy ktoras z ,,waznych przyczyn” w ujeciu art. 22 ust. 1 u.r.p., bedacych
negatywnymi przestankami udzielenia przez radce pomocy prawnej klientowi
jej poszukujgcemu, w zwiazku z obowigzkiem lojalnosci wobec ,,potencjalnego
klienta” moze determinowac¢ konieczno$s¢ odmowy udzielenia pomocy prawne;j
w kontekscie obowigzku lojalnosci!3.

T Oczywiscie radca prawny powinien by¢ lojalny rowniez zyciu osobistym, w sferze pry-
watnej. Wynika to jednoznacznie z art. 24 ust. 1 pkt 5 u.r.p. Ten obszar pozostanie poza zakresem
zainteresowania.

12 Ustawa z dnia 6 lipca o 1982 roku radcach prawnych, tekst jedn. Dz.U. z 2020 r. poz. 75
(dalej: u.r.p.).

13 Zakladam przy tym, ze udzielenie pomocy prawnej mimo zaistnienia przestanek okreslo-
nych postanowieniami rozdzialu 2 KERP begdzie jednoznaczne z naruszeniem przez radce prawego
obowiazku lojalnosci.
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Dalsze wywody poswigcone zasygnalizowanemu problemowi badawczemu
zacza¢ nalezy od tego, ze ,,wazne przyczyny” z art. 22 ust. 1 u.r.p. sg przy tym
przyktadem ustawowych zwrotow szacunkowych, bedacych postacig stosowanych
przez prawodawce w aktach normatywnych zwrotow niedookreslonych!4. Ich rolg
jest wyeliminowanie kazuistyki prawa przez wprowadzenie od obowigzujacych
aktow normatywnych zwrotow niedookreslonych znaczeniowo pozwalajacym ich
adresatom na ostateczne okre$lenie reguty zachowania w konkretnej sprawie!’.
Tak rozumiane zwroty niedookres$lone, do ktorych naleza wazne przyczyny, ozna-
czaja wprost pewne fakty, ktorych ustalenie in concreto moze, co podkresla si¢
w doktrynie, nastrecza¢ problemow 6. Rozstrzygniecie tych problemow, w $wietle
art. 22 ust. 1 u.r.p., spoczywac bedzie na radcy prawnym, ktory ostatecznie zde-
cyduje, w granicach uznania wyznaczonego publicznoprawnym statusem zawodu
radcy prawnego, w tym cigzagcym na nim obowigzkiem lojalnosci oraz okoliczno-
sciami danej sprawy, czy moze odmowic udzielenia pomocy prawne;j.

W literaturze przedmiotu zaproponowano klasyfikacje zdarzen mieszacych
si¢ W pojeciu waznych przyczyn, o ktorych stanowi art. 22 ust. 1 u.r.p. Wyod-
rgbniono: 1. zjawiska zewnetrzne (wypadki losowe, awaria sprzetu, przyczyny
dotyczace wyposazonych w odrgbng podmiotowos$¢ jednostek organizacyjnych,
w ktérych radca wykonuje swoj zawod); 2. zdarzenia odnoszace si¢ do klienta
(domaganie si¢ pomocy, ktéra bytaby czynem bezprawnym lub godzacym w za-
sady etyki zawodowej); 3. zdarzenia dotyczace osoby radcy prawnego — choroba,
urlop, kolizja interesow, brak zaufania do klienta!’. Wskazuje si¢ tez, ze czg$¢
»waznych przyczyn” zostata unormowana zard6wno przepisami u.r.p., jak i KERP,
inne za$ nie majg wyraznego odpowiednika w ustawie i jest wywodzona z 0g6l-
nych zasad wykonywania zawodu radcy prawnego!8.

W tym konteks$cie szczegdlne miejsce znajduje jedna z przestanek odmowy
udzielenia pomoc prawnej, okre$lona w art. 12 ust. 2 KERP. Stanowi on, Ze radca
prawny nie moze podjac si¢ prowadzenia sprawy, jezeli nie ma wystarczajacej
wiedzy lub doswiadczenia. Okolicznos$ci te nie sg przeszkoda w przyjeciu sprawy,
jesli radca zapewni sobie wspolprace majacego stosowna wiedze lub doswiadcze-
nie radcy prawnego lub adwokata albo osoby, z ktéra radca na moze na podstawie
przepisow prawa wykonywaé zawod'®.

14 M. Sliwka, Znaczenie zwrotéow niedookreslonych na tle orzecznictwa polskiego Trybunalu
Konstytucyjnego, ,,Stidia Iuririca Lublinensia” 2010, nr 13, s. 262.

15 Por. L. Leszczynski, Tworzenie generalnych klauzul odsylajgcych, Lublin 2001, s. 15.

16 System Prawa Prywatnego, t. 1. Prawo cywilne — czes¢ ogdina, red. Z. Radwanski,
M. Zielinski, M. Safjan, Warszawa 2012, s. 391.

17 B. Soltys, [w:] Ustawa o radcach prawnych. Komentarz, red. T. Scheffler, Warszawa 2018,
s. 278.

18 Ibidem.

19 Postanowienie KERP w sposdb oczywisty nawigzuje do tresci art. 1.3 Kodeksu Etyki
Prawnikow Europejskich — prawnik nie podejmuje si¢ prowadzenia sprawy, jesli wie lub powinien
wiedzie¢, ze nie ma dostatecznych kompetencji do jej prowadzenia bez wspolpracy z prawnikiem,
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Nie ulega watpliwosci, ze odmowa udzielenia pomocy w zwigzku z art. 12
ust. 2 KERP wymaga szczegolnej ostroznosci ze strony radcy prawnego. Zaczacé
nalezy od tego, ze od radcy prawnego wymaga si¢ szerokiego spektrum wiedzy
i umiejetno$ci z zakresu prawa?’. Co do zasady zatem radca prawny powinien
moc udzieli¢ pomocy prawnej w sprawach, ktore mieszczg si¢ w kanonie wiedzy
prawniczej wymaganej od radcow prawnych. Jednak nie mozna nie zauwazye¢,
ze dynamicznie zwiekszajacy sie przedmiotowy zakres regulacji prawnej, wielka
niestabilnos$¢ prawa oraz jakos¢ legislacji tworza powazne wyzwania zawodowe.
Jednym z rezultatow tego stanu rzeczy jest zjawisko specjalizacji radcow praw-
nych w sprawach okreslanych przepisami roznych gatezi prawa. Ten fenomen zna-
lazt zreszta swoje odzwierciedlenie w art. 31 ust. 1 pkt 1 KERP, przewidujacym,
ze informacja o wykonywaniu zawodu moze zawieraé¢ preferowane zakresy prak-
tyki zawodowej. W moim przekonaniu informowanie o preferowanych obszarach
praktyki zawodowej jest przejawem lojalnosci wobec potencjalnego klienta, ktory
dzigki takiej wskazowce przynajmniej wstepnie bedzie mogt dokonaé rozezna-
nia rynku ustug prawniczych, pozwalajgcego mu na skorzystanie z pomocy wy-
specjalizowanego prawnika. Jednoczesnie informacja tego rodzaju powinna by¢
traktowana jako wzmocnienie cigzgcego na radcy prawnym z mocy z art. 22 ust. 1
u.r.p. obowigzku $wiadczenia pomocy prawnej. Gdyby radca prawny odmowit
przyjecia sprawy z zakresu, w ktorym uznaje si¢ za specjaliste, czemu daje wyraz
w stosownej informacji, to w moim przekonaniu bytby to co do zasady przypadek
kwalifikujacy si¢ do pociggnigcia takiego radcy prawnego do odpowiedzialnosci
dyscyplinarnej z powodu nieuprawnionej odmowy udzielenia pomocy prawne;.

Jednym z aspektéw nieudzielenia pomocy prawnej w zwiazku z art. 22 ust. 1
KERP jest, czy radca prawny w takiej sytuacji powinien poinformowaé o kon-
kretnej przyczynie odmowy, czy tez wystarczy, ze ograniczy si¢ do ogdlnikowego
stwierdzenia, ze zaistniala doniosta prawnie okoliczno$¢ uniemozliwiajgca mu
udzielenie pomocy prawnej. W literaturze podkresla sie, ze de lege lata radca
prawny odmawiajacy udzielenia pomocy prawnej nie ma obowigzku wskazania
przyczyny odmowy, wystarczy, ze powola si¢ na istnienie takiej przyczyny?!. Wy-
daje si¢ jednak, ze wzgledy deontologii zawodowej wrecz nakazuja jej przedsta-
wienie osobie poszukujgcej pomocy prawnej?2. Budowanie zaufania do wykony-
wanej przez radcoOw profesji wymaga bowiem takiego traktowania potencjalnych

ktory posiada takie kompetencje. Prawnik nie przyjmuje zlecenia, jesli nie jest w stanie wykona¢ go
niezwlocznie z uwagi na inne obowiazki zawodowe.

20 Przedmiotowe ramy wiedzy i umiejetnosci z zakresu prawa wymaganego od radcy praw-
nego wyznaczaja przepisy okreslajace zakres egzaminu wstepnego (art. 33! w.r.p.) oraz egzaminu
radcowskiego (art. 36* ust. 5-8a u.r.p.).

21 B. Soltys, op. cit., s. 280.

22 Warto zauwazy¢, ze zgodnie z art. 28 ust. 1 ustawy z dnia 26 maja 1982 roku o adwokaturze
(tekst jedn. Dz.U. z 2019 r. poz. 1513 ze zm.) adwokat moze odmoéwi¢ udzielenia pomocy tylko
z waznych powoddw, o ktérych informuje zainteresowanego.
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klientow, ktore prowadzi¢ bedzie do budowania wsrdd nich przeswiadczenia, ze
nieudzielenie pomocy przez konkretnego radce spowodowane jest obiektywnymi,
prawnie relewantnymi okoliczno$ciami, majacymi swe zrodto w przepisach u.r.p.
lub w postanowieniach KERP.

Podsumowujac ten watek rozwazan, nalezy stwierdzi¢, ze obowiazek lojal-
nosci radcy prawnego na etapie przyjecia sprawy do prowadzenia, a zatem lojal-
no$¢ wobec potencjalnego klienta, oznacza powinnos¢ podejmowania si¢ przez
radce prowadzenia wylacznie takich spraw (udzielania pomocy prawnej), w kto-
rych sam, lub we wspotpracy z innym prawnikiem, bedzie w stanie odpowiednio
udzieli¢ pomocy prawnej, w sposdéb wyznaczony trescig u.r.p. i zasadami etyki
zawodowej. Nie ulega przy tym watpliwosci, ze zasada jest obowigzek udzielenia
przez radcg prawnego pomocy prawnej, a jej odmowa jest wyjatkiem.

OBOWIAZEK LOJALNOSCI RADCY PRAWNEGO WOBEC INNYCH
RADCOW PRAWNYCH

W KERP, odmiennie niz w u.r.p., zostal przewidziany obowigzek radcy praw-
nego do lojalnosci wobec cztonkéw samorzadu radcoOw prawnych. Stanowigcy
o nim expressis verbis art. 50 ust. 1 KERP umieszczony zostat w rozdziale IV
KERP zatytutowanym ,,Stosunki migdzy radcami prawnymi”?3. Dalsze posta-
nowienia zawarte w dziale IV KERP pozwalaja okresli¢, jakie zachowania rad-
cow prawnych w stosunkach miedzy nimi uznaje si¢ za lojalne. Wnioski ptyngce
z analizy postanowien KERP ustalajacych reguty wtasciwego zachowania radcow
prawnych pozwalaja na wyodregbnienie dwdch zasadniczych plaszczyzn, na kto-
rych moze dochodzi¢ do naruszenia obowigzku lojalnosci zawodowej. Pierwsza
z nich wyznaczaja zachowania radcy prawego podejmowane niezaleznie od tego,
czy wigza si¢ z wykonywaniem czynnos$ci zawodowych w konkretnej sprawie
(na przyktad art. 50 ust. 3, art. 57 KERP). Do drugiej grupy nielojalnych wobec
innych radcéw prawnych zachowan nalezy zaliczy¢ zachodzace w trakcie $wiad-
czenia pomocy prawnej, wzglednie na etapie bezposrednio poprzedzajacym jej
udzielenie (na przyktad art. 51, 53 KERP).

23 Ubocznie kaze to postawié pytanie, czy obowigzek lojalno$ci ogranicza si¢ do radcow praw-
nych, czy obejmuje tez aplikantéw radcowskich, ktorzy z mocy art. 40 ust. 2 sa czgécia samorzadu
zawodowego. Warto przy tym zauwazy¢, ze postanowienia dziatu czwartego KERP, poza art. 50
ust. 1, stanowiag wylacznie o relacjach migdzy radcami prawnymi. Osobiscie stoj¢ na stanowisku, ze
zasady okreslajace stosunki migdzy radcami stosuje si¢ (co do zasady) do aplikantéw radcowskich
odpowiednio. Odpowiednie stosowanie znajduje uzasadnienie w specyficznym statusie aplikantow
radcowskich. Wprost do nich bedzie jednak miat zastosowanie art. 52 ust. 1 KERP, zgodnie z kto-
rym radca prawny moze zwrdci¢ uwage cztonkowi samorzadu radcowskiemu postepujacemu nie-
zgodnie z zasadami etyki zawodowe;j.
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Zasadne wydaje si¢ zatozenie, ze naruszenia obowigzku lojalnosci radcy praw-
nego kwalifikujace si¢ do zaliczenia ich do pierwszej z wymienionych grup ukie-
runkowane sg — bezposrednio lub posrednio — na pozyskiwanie klientow. Jako
szczegoblnie nielojalne wobec innych radcow wykonujacych zawod nalezy uznaé
dziatania zabronione w $wietle art. 50 ust. 2-3 KERP. W kontekscie zakazow wy-
nikajgcych z tych postanowien mozna zastanowic sie¢, czy zakaz podejmowania
czynnosci zmierzajacych do pozbawienia innego radcy prawnego zatrudnienia lub
utraty klienta nie przeszkadza w zawarciu jednej z umow o zakazie konkurencji,
o ktorych stanowi art. 101! i n. kodeksu pracy?*. W wyniku ich zawarcia radca
prawny tracitby, w zakresie ustalonym umowa, mozliwo$¢ prowadzenia dziatal-
nos$ci konkurencyjnej wobec pracodawcy, $wiadczenia pracy w ramach stosunku
pracy lub na innej podstawie w trakcie trwania stosunku pracy (art. 101" k.p.) lub
po ustaniu stosunku pracy (art. 1012 k.p.). Zasygnalizowany problem powstawatby
oczywiscie w sytuacji, w ktorej zwigzany zakazem konkurencji radca prawny wy-
konuje (wykonywat) zawod w ramach stosunku pracy, $wiadczac prace rzecz pra-
codawcy — radcy prawnego prowadzgcego kancelari¢?®. Zwazywszy na brzmienie
art. 50 ust. 2-3 KERP oraz status prawny radcy prawnego, nalezy przyjac, ze istnie-
ja — jesli w ogdle — niezwykle ograniczone mozliwosci stosowania tego rodzaju
praktyk. Umowa o zakazie konkurencji w ujgciu prawa pracy ma na celu zabez-
pieczenie interesu pracodawcy, ktérym jest niezmniejszenie poziomu zamowien
(udzialu w rynku) przez pracownika, ktoéry moglby ,,przechwytywaé” potencjal-
nych klientéw pracodawcy, dzieki uzyskanej w okresie zatrudnienia wiedzy i kon-
taktom. Nie ulega zatem watpliwos$ci zasadno$¢ obowigzywania stosownych prze-
pisow, z ktorych strony stosunku pracy moga czyni¢ uzytek. Nalezy jednak mie¢ na
uwadze to, ze gdy pracownikiem jest radca prawny, to ze wzglgdu na ograniczenia
wynikajace z art. 50 ust. 2-3 KERP nie begdzie mogt podejmowac dziatan polega-
jacych na przejmowaniu klientow swojego aktualnego lub bylego pracodawcy?°.

Zastosowane kryterium analizy przejawow naruszenia obowigzku lojalno$ci
zawodowej nie prowadzi do wyodrebnienia dwoch zbioréw w pelni roztacznych.
Zabronione w $wietle regulacji zawartych w dziale IV KERP dziatania radcow
prawnych, ktorych celem jest pozyskanie klienta, podejmowane na etapie $wiad-
czenia pomocy prawnej jednoczesnie z innym radcg prawnym i w zwigzku ze
$wiadczong pomocg prawng nalezy zatem uzna¢ za kwalifikowang posta¢ naru-
szenia zasad etyki zawodowe;j.

24 Ustawa z dnia 26 czerwca 1974 roku — Kodeks pracy, tekst jedn. Dz.U. z 2019 r. poz.
1040 ze zm.

25 Szczegbdlnym wariantem tego stanu rzeczy bylaby sytuacja, w ktorej radca prawny podej-
muje dziatania, by ograniczy¢ mozliwosci wykonywania zawodu przez innego radcg prawnego,
przez zawarcie z nim umowy o zakazie konkurencji.

26 Uwazam, ze ,,wspOipraca” w art. 50 ust. 2 obejmuje nie tylko status wspolnika jednej ze
spotek, w ktorych radca moze wykonywac¢ zawdd, ale rowniez zatrudnienie pracownicze oraz cy-
wilnoprawne.
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W wymiarze temporalnym obowiazek lojalnosci wobec cztonkow samorzadu
trwa przez caty okres przynalezno$ci do korporacji i nie ustaje w trakcie zawiesze-
nia prawa do wykonywania zawodu?’.

PODSUMOWANIE

Ustawa o radcach prawnych nie stanowi expressis verbis o obowigzku lojal-
no$ci radcy prawnego ani wobec klienta, ani wobec innych radcéw prawnych.
Zrédlem tej powinnosci sa postanowienia KERP, ktore pozwalaja tez na jego do-
okreslenie w zaleznos$ci od tego, czy adresatem tego obowigzku jest inny radca
prawny, czy klient. Doniosto$¢ omawianego obowigzku podkreslaja wnioski z za-
stosowania argumentu a rubrica. O uczciwym i rzetelnym wykonywaniu czyn-
nosci zawodowych oraz lojalnosci radcy prawnego swiadczgcego pomoc prawng
stanowig odpowiednio art. 6 1 8 KERP, zawarte w dziale II, zatytutowanym ,,Pod-
stawowe zasady zawodu oraz wartosci i obowiagzki etyczne radcy prawnego”.

Nalezy tez przyjac, ze mozna mowic¢ o wynikajacym z art. 22 ust. 1 i art. 12.
ust. 2 KERP obowigzku lojalnosci radcy prawnego wobec potencjalnego klienta.
Niedopuszczalno$¢ swiadczenia pomocy prawnej z powodu zaistnienia okreslo-
nych w art. 12 ust. 2 KERP okolicznosci trzeba uzna¢ za egzemplifikacje ustawo-
wo niedookreslonego zwrotu z art. 22 ust. 1 u.r.p.

Obowiazek lojalnosci radcy prawnego pozostaje w Scistym zwigzku z zasa-
dami etycznymi zawodu radcy prawnego, a zwlaszcza z zasadg szczegdlnego za-
ufania miedzy klientem a radcg prawnym, zasadg shuzebnej roli radcy prawnego
wobec klienta, zasadg kolezenstwa czy zasadg godno$ci zawodu. Jak si¢ wyda-
je, naruszenie niemal kazdej z zasad etycznych, na ktorych oparty jest KERP28,
wigza¢ si¢ bedzie ze ztamaniem obowigzku lojalnosci radcy prawnego — czy to
wobec klienta (potencjalnego), czy wobec innych cztonkéw wspolnot samorzado-
wej. Jednoczesnie nielojalne w rozumieniu przepisoOw u.r.p. i postanowien KERP
zachowania radcy prawnego, bez wzgledu na to, czy ich ofiarg jest klient, czy inny
radca prawny, stajag w opozycji wobec zamiaru ustrojodawcy utworzenia zawodow
zaufania publicznego.

W $wietle przedstawionych wywodow zasadne staje si¢ stwierdzenie, ze wy-
petnianie przez radce prawnego obowigzku lojalnosci jest warunkiem sine qua
non funkcjonowania zawodu radcy prawnego jako zawodu zaufania publicznego
w znaczeniu wynikajacym z tresci art. 17 ust. 1 Konstytucji RP.

27 Wyrok SN z dnia 8 grudnia 2005 roku, II CK 309/05, LEX 188551; wyrok SN z dnia 24
kwietnia 1997 roku, III SZ 1/97, OSNP 1998, nr 4, poz. 139.

28 Por. T. Scheffler, [w:] Kodeks Etyki Radcy Prawnego. Komentarz, red. T. Scheffler,
Warszawa 2017, s. 11.
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SOME REMARKS ON THE DUTY OF LOYALTY
OF AN ATTORNEY-AT-LAW

Summary

Loyalty, construed as honest and reliable behaviour in interpersonal relations, is of particular
importance in the case of persons practising professions of public trust. One of the professions men-
tioned in art. 17 (1) of the Constitution of the Republic of Poland is that of an attorney-at-law. In
the present paper, based on the conclusions drawn from the analysis of the provisions of the Act on
Attorneys-at-Law and the provisions of the Code of Ethics for Attorneys-at-Law, it has been shown
that the duty of loyalty of attorneys-at-law is not limited to customer relations. One can speak about
this obligation of an attorney-at-law already at the stage which precedes entering into a legal rela-
tionship under which the attorney provides legal assistance to the client. Therefore, it is proposed
that, in specific cases, the loyalty of an attorney-at-law may result in a refusal to provide assistance
to the client. When this happens, the attorney-at-law should indicate another attorney-at-law who
will be able to provide legal assistance to the client in a given case. Furthermore, the duty of loyalty
of an attorney-at-law also exists in relations between attorneys-at-law. The paper takes a position
which assumes that the mutual loyalty of attorneys-at-law is a necessary condition for practising
their profession as a profession of public trust in the constitutional sense of the term.

Keywords: attorney-at-law, loyalty, profession of public trust, ethics of an attorney-at-law
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