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Abstrakt: Niniejsze opracowanie dotyczy rozpatrzenia dowodow elektronicznych w kontekscie zto-
zenia stosownego wniosku o ich przedstawienie. Przedmiotowa tematyka obejmuje szeroko poj-
mowane pojecie dowodu z dokumentu zawartego w k.c. wraz z jego rzeczowa analizg. Wskazane
przepisy materialne majg wpltyw na postepowanie cywilne, ktore w dobie rozwijajacej si¢ cyfry-
zacji obejmuje coraz to obszerniejszy katalog srodkéw dowodowych. Ich prawidlowa weryfikacja
umozliwia poprawne sformutowanie wniosku dowodowego dotyczacego dowodu elektronicznego.
Nadto w przedstawionym opracowaniu przeanalizowano szczegdlne wymogi stawiane wnioskom
dowodowym w k.p.c., przez odniesienie ich do dowodoéw elektronicznych. Pojemna definicja do-
wodu z dokumentu pozwolita na otworzenie katalogu dowodow z dokumentow, w tym dowodow
elektronicznych, nie rozwiata jednak wszystkich watpliwosci rodzacych si¢ podczas postepowania
dowodowego w procedurze cywilnej. Analiza czynno$ci procesowej, jaka jest przedstawienie wnio-
sku dowodowego, dokonana zostata w odniesieniu do ogélnych zasad postgpowania cywilnego za-
wartych w art. 3 k.p.c., jak tez w art. 232 k.p.c., wskazujacych, ze prawidtowo zredagowany wniosek
dowodowy jest §ci§le powigzany z reguly prawdy oraz ci¢zarem dowodowym spoczywajacym na
stronie (wnioskodawcy), zobowiagzanej do wskazywania dowodow dla stwierdzenia faktow, z kto-
rych wywodzi okreslone skutki prawne. Wskazane sg konsekwencje nieprawidlowego formutowa-
nia wnioskow dowodowych okreslone w k.p.c., ze szczegdlnym zwroceniem uwagi na obowigzek
przygotowania materiatu dowodowego przez sama stron¢ (wnioskodawce), pozwalajacego na jego
sprawne i skuteczne przeprowadzenie przez orzekajacy w sprawie sad.

Stowa kluczowe: dowod, dowdd elektroniczny, wniosek dowodowy, wnioskodawca, dokument, nos-
nik, informacja, okolicznos¢ faktyczna, fakt, postepowanie dowodowe, ptyta CD, DVD, pendrive,
wideodokument, podpis, zasady postepowania cywilnego, srodek dowodowy, twierdzenie

WSTEP

Postepujaca cyfryzacja catego $wiata implikuje zmiany w systemie nor-
matywnym. Zjawisko to obejmuje zar6wno przepisy prawa materialnego, jak
1 stosowne przepisy zwigzane z postepowaniem sadowym czy administracyj-
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nym, w tym infrastrukture organéw wtadzy publicznej powigzang z dziatalnoscia
we wspomnianym obszarze. Digitalizacja prawa cechuje si¢ wielowatkowoscia,
zatem wymaga skrupulatnego podej$cia w coraz wezszym aspekcie. Obec-
nie w wielu przypadkach wykazanie okolicznos$ci faktycznych majacych istot-
ne znaczenie dla danej sprawy wymaga siggania po material dowodowy spoza
dowodow stricte papierowych. Tym samym formutowanie wnioskéw dowodo-
wych w XXI wieku w znacznej liczbie spraw cywilnych bedzie musiato uwzgled-
nia¢ przepisy zawarte w oddziale 7 Inne $rodki dowodowe!. Znaczenia w tym
zakresie nabiera zwlaszcza przepis zawarty w art. 308 k.p.c., o czym wiecej da-
lej?. Co jednak istotne, w odniesieniu do tak zwanej nowej puli dowoddéw zasto-
sowanie nadal beda mie¢ przepisy ogdlne dotyczace postepowania dowodowego
(art. 235-243 k.p.c.), w tym przepis zawarty w art. 235! k.p.c. dotyczacy formuto-
wania wniosku o przeprowadzenie dowodu. Zgodnie z nim we wniosku o przepro-
wadzenie dowodu strona jest zobowigzana oznaczy¢ dowdd w sposob umozliwia-
jacy jego przeprowadzenie oraz wyszczegolnic¢ fakty, ktore maja zosta¢ wykazane
tym dowodem. Sci$le z nim skorelowany jest przepis zawarty w art. 2352 k.p.c.
Nadto w kontek$cie coraz to wiekszej rodzajowosci srodkéw dowodowych kla-
syfikowanych jako elektroniczne, zastosowanie w tym zakresie znajduje przepis
zawarty w art. 243! k.p.c. i nastepnych dotyczacy dowodow z dokumentow zawie-
rajacych tekst, umozliwiajacy ustalenie ich wystawcow. Wynika z tego, ze nowa
definicja dokumentu przewiduje, ze tekst moga zawiera¢ zarowno dokumenty spo-
rzadzone w postaci tradycyjnej (zazwyczaj papierowej), jak i dokumenty elektro-
niczne. W obu przypadkach dowody z tych dokumentéw beda przeprowadzane
z zastosowaniem regut okreslonych w przepisach art. 244-257 k.p.c.3 Z tym jednak
zastrzezeniem, ze dowodzenie z dokumentu przy zastosowaniu przepiso6w o dowo-
dzie z dokumentow zostalo uwarunkowane mozliwoscia ustalenia jego wystawcy.
To ustalenie ma by¢ mozliwe obiektywnie przez sad, ktory dowdd z dokumentu ma
przeprowadzi¢. W zwigzku z tym jednak, ze obecnie konstytutywnym elementem
dokumentu nie jest podpis jego wystawcy, ustalenie tegoz wystawcy moze nasta-
pi¢ dowolng metoda, nie tylko w wyniku analizy jego podpisu®.

1 Zastosowanie tych przepisdw ma znaczenie szerszy kontekst, zatem nie ogranicza sie tylko
do spraw cywilnych rozpoznawanych przez sady powszechne, na przyktad w postepowaniu przed
Prezesem Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow; wigcej R.R. Wasilewski, Postgpowanie
dowodowe przed Prezesem Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow, Warszawa 2020.

2 W kompleksowy sposob odniesiono si¢ do zmian dotyczacych miedzy innymi klasyfikacji
elektronicznych srodkow dowodowych, zob. Legal Innovation in Polish Law, red. J. Gotaczynski,
W. Kilian, T. Scheffler, Warszawa 2019.

3 E. Rudkowska-Zabczyk, [w:] Komentarz do k.p.c., red. E. Marszatkowska-Krzes, 1. Gil, ko-
mentarz do art. 243! k.p.c., Legalis 2023, nb 8.

4 Ibidem, nb 11.
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DOWODY ELEKTRONICZNE W KONTEKSCIE WNIOSKU DOWODOWEGO 111

I. NOSNIK JAKO DOKUMENT

Ocena, czy dany nos$nik uzna¢ za dokument, a jezeli tak, to jaki mu przyznaé
charakter, nalezy kazdorazowo do sadu orzekajacego w sprawie. Sad najpierw
bada, czy przedtozony w sprawie §rodek cechuja elementy konstytutywne doku-
mentu. Jesli ustalenia sg pozytywne, dalsza ocena dotyczy tych cech dokumentu,
ktore pozwalaja na uznanie go za dokument tekstowy z mozliwos$cia ustalenia
jego wystawcy, a nastepnie cech dokumentu przesadzajacych o jego urzedowym
lub prywatnym charakterze’. Nie zwalnia to jednak wnioskujacego o przeprowa-
dzenie dowodu z dokonania wspomnianej analizy samodzielnie w celu prawi-
dtowego przedtozenia wniosku dowodowego w danej sprawie cywilnej, o czym
wiecej w dalszej czeéci opracowania. Takie zatozenie znajduje swoje uzasadnienie
w jednej z zasad postepowania cywilnego wyrazonej w art. 3 k.p.c., zgodnie z kto-
ra strony i uczestnicy postepowania obowiazani sg dokonywac czynnosci proceso-
wych zgodnie z dobrymi obyczajami, dawa¢ wyjasnienia co do okolicznosci spra-
wy zgodnie z prawdg i bez zatajania czegokolwiek oraz przedstawia¢ dowody?®.

Przepis zawarty w art. 243! k.p.c. odnosi si¢ zarowno do dokumentoéw w for-
mie pisemne;j i elektronicznej, jak i w formie dokumentowej, pod warunkiem ze
spetnig wskazane w tym przepisie kryteria’. I. Wolwiak dokonuje podziatu na:

a) dokumenty zawierajace tekst, podpisane wlasnorecznym podpisem lub
kwalifikowanym podpisem elektronicznym;

b) dokumenty zawierajace tekst, niepodpisane, ale co do ktorych istnieje moz-
liwos¢ ustalenia tozsamosci ich autorow;

¢) dokumenty zawierajace tres¢ wyrazona innymi srodkami niz tekst (obra-
zem, dzwiekiem badz obrazem i dzwickiem)3.

Wobec pierwszych dokumentéw beda miaty bezposrednie zastosowanie wszy-
stkie przepisy k.p.c. regulujace przeprowadzenie dowodu z dokumentu. W przy-
padku dokumentéw drugiej grupy dowod z nich zostanie przeprowadzony we-
dtug przepisow o dowodzie z dokumentu. Przy czym nie znajda zastosowania
wszystkie przepisy oddziatu 2, jak chociazby art. 245 k.p.c. wprowadzajacy do-
mniemanie o ztozonym przez osobe podpisang oswiadczeniu®.

5> E. Rudkowska-Zgbczyk, [w:] Komentarz do k.p.c., nb 12.

% Wigcej o zasadzie prawdy okreslonej w art. 3 k.p.c. zob. N. Krej, Wykonywanie zawodu rad-
¢y prawnego w kontekscie wybranych zasad postgpowania cywilnego, [w:] Wykonywanie zawodu
radcy prawnego. 40-lecie samorzgdu radcowskiego. Przesztos¢ — terazniejszoS¢ — przyszitosé, red.
K. Mularczyk et al., Warszawa 2022.

7 K. Flaga-Gieruszyfiska, A. Zielinski, [w:] Komentarz do k.p.c., red. K. Flaga-Gieruszyfiska,
A. Zielinski, komentarz do art. 243! k.p.c., Legalis 2022, nb 2.

8 1. Wolwiak, [w:] Komentarz do k.p.c., red. P. Rylski, komentarz do art. 243! k.p.c., Legalis
2022, nb 21.

9 Ibidem, nb 22.
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Wobec trzeciej grupy dokumentdéw nie znajda w ogdle zastosowania przepisy
o dokumentach, a dowod z nich bedzie przeprowadzony wedtug art. 308 k.p.c., to
jest tylko przy odpowiednim zastosowaniu przepiséw o dowodzie z dokumentow
oraz o dowodzie z ogledzin.

Przenoszac te rozwazania na grunt przedtozenia wniosku dowodowego doty-
czacego dokumentu elektronicznego, nalezy podkresli¢, ze prawidtowe sformuto-
wanie wniosku wymaga weryfikacji przede wszystkim samego pojecia dokumen-
tu. Nalezy tu siggna¢ po przepisy prawa materialnego w ustawie z dnia 23 kwietnia
1964 roku — Kodeks cywilny!?. Pojecie dokumentu zdefiniowane zostato w prze-
pisie zawartym w art. 773 k.c. Jak podkresla M. Zatucki, polski prawodawca zde-
cydowat si¢ na szeroka definicje dokumentu, odformalizowujac tym samym obrét
cywilnoprawny!!. Dokumentem zgodnie ze wskazang normg prawng jest no$nik
informacji umozliwiajacy zapoznanie si¢ z jej treScig. Ta definicja legalna ma
wymiar przedmiotowo-funkcjonalny — przedmiotem jest nos$nik (bez wskazywa-
nia na jego forme czy rodzaj) informacji, ktorego funkcjonalno$¢ (uzytkowosc)
umozliwia zapoznanie si¢ z trescig tej informacji. Jak zauwaza B. Swaczyna, de-
finicja ta w zatozeniu ma mie¢ charakter uniwersalny i zachowywac doniostos¢
w catym systemie prawa prywatnego, co jest szczeg6lnie istotne na tle przepiséw
k.p.c. o postepowaniu dowodowym!2. Systemowy charakter definicji dokumentu
sformutowanej w art. 773 k.c. pozwala stosowa¢ do dokumentow, ktore nie czynig
zado$¢ wymaganiom formy pisemnej, przepisy dotyczace dowodu z dokumentu,
w tym zakaz dowodu z zeznan $wiadkow albo z przestuchania stron przeciwko lub
ponad osnowe dokumentu!3. Rozumienie terminu ,,dokument” w sposob odpowia-
dajgcy znaczeniu ustalonemu na gruncie art. 77° k.c. moze mie¢ wptyw takze na
sposob przeprowadzenia dowodu z dokumentu nietekstowego, w ktorym przyjeto,
ze ,,noénikiem informacji umozliwiajacym zapoznanie si¢ z jej trescig nie musi
by¢ przedmiot sktadany do akt (USB czy ptyta CD), lecz moze nim by¢ takze
zapis na serwerze strony pozwanej, o ile znany jest link umozliwiajacy odtworze-
nie zapisanych na serwerze informacji”'4. M. Zatucki wskazuje, ze no$nik moze
mie¢ posta¢ dokumentu papierowego, jak tez innego instrumentu, w tym postac
elektroniczng czy utrwalenia w chmurze obliczeniowej'®. Dla przyktadu — nos$nik
(papier czy pendrive) staje si¢ dokumentem w momencie, w ktorym wpisze si¢
tam informacje, a sama funkcjonalnos$¢ nosnika pozwoli na zapoznanie si¢ z jego
trescig. Informacja powinna zosta¢ skreslona, naniesiona i moze mie¢ postac tek-

10 Dz.U. z 1964 r. Nr 16, poz. 93.

11" M. Zatucki, [w:] Komentarz do KC, red. M. Zatucki, komentarz do art. 773 KC, Legalis
2023,nb 1.

12 B. Swaczyna, [w:] Komentarz do KC, red. P. Machnikowski, komentarz do art. 773 KC,
Legalis 2022, nb C.2.

13 Ibidem, nb C.2.

14 Ibidem; wyrok SA w Warszawie, V Wydzial Cywilny, z dnia 25 pazdziernika 2018 r., V ACa
1480/17, Legalis 2023.

15 M. Zatucki, [w:] Komentarz do KC, nb 1.
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stu, dzwieku, obrazu. Zapis moze nastapic¢ za pomocg dowolnych §rodkoéw: piodra,
komputera, telefonu komorkowego itp.'® Tym samym, formutujgc w pismie pro-
cesowym wniosek dowodowy, oznaczenie: ,,wnosze¢ o przeprowadzenie dowodu
z dokumentu” powinno by¢ rozumiane w tym szerokim konteks$cie. Nie oznacza
to zatem tylko papierowej postaci takiego dowodu, ale odnosi si¢ rowniez do
elektronicznych materiatéw dowodowych. Potwierdza to teza wyroku NSA z dnia
26 stycznia 2021 roku, w ktorej to sad administracyjny orzekajacy w przedmio-
cie rozstrzygniecia konkursu na zawieranie umow o udzielenie swiadczen opieki
zdrowotnej, w bardzo precyzyjny sposob, miedzy innymi wymieniajac liczne po-
staci nosnikow, wyjasnit analizowane pojecie dokumentu:

Definiujac dokument, ustawodawca postuzyt si¢ sformutowaniem przedmiotowo-funkcjo-
nalnym (no$nik z informacja, z ktérg mozna si¢ zapoznac¢). Dokument to nosnik, o ile zawiera in-
formacje i umozliwia poznanie jej tresci. Dokumentem w rozumieniu formalnym, jako no$nikiem
informacji, moze by¢ nie tylko, tradycyjnie, papier, ale tez np. nosniki informatyczne (przyktado-
wo dla informacji w postaci elektronicznej no$nikami sa twardy dysk komputera, serwer np. pocz-
ty elektronicznej, ptyty CD, DVD, dysk przenosny, pendrive, dyskietka, ptyta Blu-ray czy tzw.
chmura obliczeniowa, umozliwiajaca odtworzenie informacji). Konstytutywna cecha dokumentu
jest informacja, ktéora moze by¢ o$wiadczeniem woli badz wiedzy. Sam nos$nik bez informacji
nie jest dokumentem. Wprowadzenie w kodeksie cywilnym definicji dokumentu, doprowadzito do
tego, ze podpis nie stanowi konstytutywnego elementu dokumentu'’.

Warto tu i w analizowanym kontek$cie zauwazy¢, ze sam no$nik bez infor-
macji nie jest dokumentem (na przyktad czysta kartka papieru, niezapisana plyta
CD czy niezapisany pendrive). No$nik nabiera charakteru dokumentu, jesli odpo-
wiednio tre$¢ zostata utrwalona na papierze, w formie elektronicznej, zarejestro-
wana w postaci dzwigkowej, wizualnej czy audiowizualnej. W sprawie, w ktorej
orzekat Sad Apelacyjny w Warszawie, za dokument uznano utrwalony na nosniku
elektronicznym zapis rozmowy mi¢dzy stronami na okoliczno$¢ dokonania przez
strony czynnos$ci prawnej'8. Sad Apelacyjny w Poznaniu przypisal korespondenc;ji
mailowej charakter dokumentow, o ktorych mowa w art. 773 k.c.!”

II. PROCESOWA FORMA PRZEDSTAWIENIA DOWODU
ELEKTRONICZNEGO, CZYLI WNIOSEK O PRZEPROWADZENIE
DOWODU ELEKTRONICZNEGO

Odnosnie do zawnioskowania stosownego materiatu dowodowego, ktory
ma wykaza¢ istotne dla zawislej sprawy cywilnej okolicznos$ci faktyczne, nale-

16 B. Swaczyna, [w:] Komentarz do KC, nb IL.A.1.

17 Wyrok NSA z dnia 26 stycznia 2021 r., Il GSK 36/19, Legalis 2023.

18 Wyrok SA w Warszawie, V Wydziat Cywilny, z dnia 21 czerwca 2022 r., V ACa 883/21,
Legalis 2023.

19" Wyrok SA w Poznaniu, I Wydziat Cywilny, z dnia 22 lutego 2022 r., I AGa 323/20, Legalis
2023.
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zy mie¢ na wzgledzie kazda z przytoczonych tu uwag. Przede wszystkim nalezy
prawidtowo wskaza¢, na jakim nos$niku zawarta jest informacja (na przyktad czy
jest to ptyta CD badz link, ktory umozliwi odczytanie informacji zapisanej na
serwerze), nastepnie wskazac¢, jaka czgs¢ z zawartej informacji ma udowodnié¢
konkretne okoliczno$ci faktyczne. W tym zakresie prawodawca wymaga precy-
zyjnego formutowania wniosku dowodowego. Jesli nagranie audiowizualne trwa
kilka godzin, a w sprawie istotny jest tylko jego fragment, kilka czy kilkanascie
minut, oznaczenie takie powinno znalez¢ si¢ we wniosku dowodowym. Podobnie
nalezy wskaza¢ na niezapisany zadna informacja nosnik (ptyta CD, dysk prze-
no$ny, pendrive, ptyta Blu-ray), ktéry zostat zataczony do wniosku. Nie jest on
wowczas dowodem z dokumentu, albowiem ptyta CD, dysk przenosny, pendrive
czy ptyta Blu-ray nie zawieraja zadnych informacji, ktorych zamieszczenie spo-
woduje, ze stana si¢ dokumentem. Sama niezapisana na nosniku informacja nie
jest dokumentem, podobnie jak nie jest nim nos$nik niezawierajacy zadnych in-
formacji w postaci tresci intelektualnych?. Utrwalenie informacji na no$niku ma
tylko wowczas sens, gdy istnieje mozliwo$¢ odtworzenia tej informacji. Odtwo-
rzenie informacji, ktore jest niezbedne do ustalenia tresci oswiadczenia woli, nie
musi jednak nastepowac bezposrednio przez zapoznajacego si¢ z dokumentem.
Percepcja tresci dokumentu moze by¢ dokonywana przy uzyciu odpowiednich
urzadzen czy stosownego oprogramowania. Utrwalenie informacji na wlasnym
no$niku przez odtwarzajacego informacje lub jej wydruk nie sa konieczne do od-
tworzenia informacji, zapoznania si¢ z jej trescia. Nie sg zatem koniecznym ele-
mentem dokumentu?!. Niewatpliwie dokument moze by¢ i zazwyczaj jest jednym
z najwazniejszych dowodow w postepowaniu cywilnym. Bez wzgledu na to, czy
mamy do czynienia z dokumentem tradycyjnym, papierowym czy dokumentem
elektronicznym badz wideodokumentem, warto§¢ dowodowa dokumentu jest nie-
jednokrotnie podstawowa do rozstrzygniecia danej sprawy. Zauwaza sig, ze ak-
tualne rozwigzanie normatywne stanowi fundament wideodokumentow, czyli in-
formacji utrwalonej w formacie audio i wideo, coraz odwazniej wykorzystywanej
postaci utrwalenia rozmaitych o$wiadczen, jako ze urzadzenia to umozliwiajace
znajdujg sie w kazdym gospodarstwie domowym?2. Aktualnie wiec tego rodzaju
utrwalenie dokumentu spetnia kryteria wskazane w art. 773 k.c. Wideodokument
jest wiec jednym z rodzajow dokumentdéw rozpoznawalnych przez polskie prawo
i wywolujacym skutki prawne??. Niemniej jednak oprocz prawidlowego wska-
zania rodzaju no$nika nalezatoby okresli¢ sugerowany sposob jego odtworzenia,
zwazajac na mozliwosci techniczne sadu orzekajacego w sprawie, co wpisuje si¢
w zwrot: ,,sposob umozliwiajacy zapoznanie si¢ z trescig informacji”. Wychodzac
z zalozenia, jakiemu przyswieca obecna konstrukcja polskiego procesu cywilne-

20 B, Swaczyna, [w:] Komentarz do KC, nb 11.A.3.
21 M. Zatucki, [w:] Komentarz do KC, nb 4.

22 Jbidem, nb 6.

23 [bidem.
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go, w ktérym obowiazuje zasada prawdy subiektywnej, faczaca si¢ z konstatacja,
Ze W postgpowaniu cywilnym wiemy tyle, ile udowodnimy, to strona wnioskujaca
o przeprowadzenie danego srodka dowodowego powinna dotozy¢ ze swojej stro-
ny wszelkich staran, aby przeprowadzenie go byto ze wszech miar mozliwe.

Funkcja dowodowa dokumentu zwigzana jest z przyznaniem dokumentom
szczegolnego uprzywilejowania posrod wszystkich srodkéw dowodowych w pro-
cesie cywilnym. Dokumenty maja zazwyczaj pewng warto$¢ stabilizujaca i ogra-
niczajaca nieporozumienia co do tresci dokonanych czynnosci prawnych. Na og6t
cechuje je bowiem trwatos$¢ i mozliwos$¢ odtworzenia ich tresci, co nie jest charak-
terystyczne dla innych $§rodkéw dowodowych. Dokument jest metoda skuteczne-
go i trwalego przechowywania okreslonej tresci, ktora nadaje si¢ do odtworzenia
i wielokrotnego wykorzystania?*. Zatem doniosto$¢ szeroko definiowanego poje-
cia dokumentu jest znaczna, czesto decydujaca o losach danej sprawy cywilnej,
tym samym, jak zaznaczono juz wcze$niej, wniosek o przeprowadzenie takiego
rodzaju dowodu, zwtaszcza w kontekscie dowodu elektronicznego, powinien by¢
sformutowany zgodnie ze szczegdtowymi (art. 126 § 1 pkt 5) k.p.c., art. 187 § 1
pkt 2) k.p.c., art. 235! k.p.c., art. 2352 k.p.c.), jak rOwniez ogdlnym zatozeniami
postepowania cywilnego (art. 3 k.p.c., art. 232 k.p.c.).

W analizowanym kontekscie dowodéw elektronicznych i wniosku o ich
przeprowadzenie nalezy mie¢ na wzgledzie przepis zawarty w art. 308 k.p.c., kto-
ry stanowi, ze dowody z innych dokumentéw niz wymienione w art. 243! k.p.c.,
w szczegolnosci zawierajacych zapis obrazu, dzwieku albo obrazu i dzwieku, sad
przeprowadza, stosujac odpowiednio przepisy o dowodzie z ogledzin oraz o do-
wodzie z dokumentow. Wydruk komputerowy oparty na programie ksiegowym
jest dowodem, o ktorym mowa w art. 308 i 309 k.p.c.2’ Jednym z rzeczonych
srodkéw dowodowych moze by¢ strona internetowa bedaca zbiorem uporzad-
kowanych logicznie, potaczonych z sobg przez nawigacje oraz linki, elementow
prezentowanych za pomoca przegladarki internetowej pod jednolitym adresem
elektronicznym (art. 4 pkt 10 ustawy z 4 kwietnia 2019 roku o dostgpnosci cy-
frowej stron internetowych i aplikacji mobilnych podmiotéw publicznych)?S.
Strona WWW jest dokumentem HTML udostepnianym w internecie przez ser-
wer WWW. W odniesieniu do tekstu zawartego na stronie internetowej nalezy
stosowac przepisy o dowodzie z dokumentu, w zakresie za$ oceny innych skta-
dowych — o dowodzie z ogledzin (art. 308 k.p.c.)?’. W odniesieniu do nowych
srodkéw dowodowych, o ktérych stanowi art. 308 k.p.c., nalezy przy ocenie
prawdziwosci tych dowodow siega¢ do odpowiednio stosowanych przepisow

24 Ibidem, nb 8.

25 Postanowienie SA we Wroctawiu z dnia 12 pazdziernika 2012 r., I ACz 1810/12, Legalis.

26 Tekst jedn. Dz.U. z 2019 . poz. 848.

27 K. Flaga-Gieruszynska, [w:] System Postgpowania Cywilnego, t. 2. Dowody w postgpowaniu
cywilnym, red. L. Blaszczak, komentarz do art. 308 k.p.c., Warszawa 2021, Legalis, s. 1412, nb 1
(nb 105).
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o dowodzie z ogledzin oraz z dokumentéw, co oznacza, ze w wyniku ogledzin
ptyty CD, DVD, Blu-ray, dyskietki, tasmy, pamigci flash USB, pendrive’a, dysku
mozna ocenic ich stan fizyczny?®. Strony internetowe jako takie, pamigtajgc o ich
zmienno$ci, mozliwos$ci edytowania zawartych tam zapisoOw, w tym przez osoby
nieuprawnione, oraz czgsto anonimowos$ci, moga dawac pole do naduzy¢ i tym
samym rodzi¢ nieufno$¢ co do zawartych na nich informacji, nieutrwalonych na
no$niku. Z tego wzgledu gtéwnym problemem jest utrwalenie tresci i uktadu gra-
ficznego strony internetowej na potrzeby postepowania dowodowego. Mozna to
uczyni¢ przede wszystkim dzigki wydrukowi tego, co uzytkownik widzi na stro-
nie internetowej?®. W zakresie oceny zawarto$ci strony internetowej decydujace
znaczenie ma nie czas wydruku, ale czas dokonania zrzutu ekranu wykonanego
na potrzeby pdzniejszego wydruku. Z tego tez wzgledu czesto wykorzystuje sie
mozliwo$¢ przewidziang w art. 104 § 3 PrNot3?, zgodnie z ktérym notariusz spi-
suje rowniez protokoty w celu stwierdzenia przebiegu pewnych czynnosci i zda-
rzen wywotujacych skutki prawne. Powinien by¢ tez sporzadzony protokot z wej-
$cia na strone internetowa o okreslonej tresci i zawierajacg okreslone obrazy3!.
Odrebna grupa srodkéw dowodowych sa te, ktorych istotg jest utrwalenie obrazu,
a takze przekaz audio albo wideo czy tez zapis audio-wideo. Wérod nich nalezy
wymieni¢ na przyktad nagrania filmowe (W tym nagrania programéow telewizyj-
nych, monitoringu) — dowdd przeprowadza si¢ przez ich wyswietlenie, a wigc
z odpowiednim zastosowaniem przepisow o ogledzinach; nagrania dzwickowe
albo audiowizualne — dowdd przeprowadza sie rOwniez przez ich odtworzenie32.
Odnoszac si¢ do dowodu z ogledzin, nalezy zaklada¢, ze zakres zastosowania
przepisow regulujacych dopuszczenie i przeprowadzenie tego dowodu — zarow-
no na etapie przed rozprawa, jak i w toku rozprawy — bedzie coraz szerszy. Taki
stan rzeczy jest konsekwencja wprowadzonego z dniem 8 wrze$nia 2016 roku
rozroznienia dokumentdéw tekstowych i innych dokumentéw (w tym zawieraja-
cych zapis obrazu, dzwigku albo obrazu i dzwigku), do ktorych przeprowadzenia
znajda odpowiednie zastosowanie przepisy o dowodzie z ogledzin oraz o do-
wodzie z dokumentéw (w rozumieniu dokumentdéw zawierajacych tekst — art.
2431 k.p.c.). Wraz z rozwojem techniki znaczenie dowodowe dokumentéw in-
nych niz tekstowe (w szczegdlnosci dokumentéw multimedialnych) bedzie coraz
wieksze33, Kazdy z wymienionych tu aspektow moze mie¢ swoje znaczenie dla
rozstrzyganej sprawy cywilnej i powinien by¢ uwzgledniony przez strone (wnio-

28 M. Skibinska, Wykorzystanie nowych srodkéw dowodowych w sprawach o rozwéd i sepa-
racje a prawo do prywatnosci, [w:] Dobra osobiste w prawie cywilnym, prasowym i karnym, red.
M. Laszewska-Hellriegel, M. Skibinska, (,,Acta Iuridica Lebusana” §), Zielona Gora 2018, s. 151.

29 K. Flaga-Gieruszynska, [w:] System Postgpowania Cywilnego, t.2,s. 1412, nb 1 (nb 105).

30 Ustawa — Prawo o notariacie z dnia 14 lutego 1991 r., Dz.U. z 1991 r. Nr 22, poz. 91.

31 Ibidem, s. 1412, nb 3 (nb 107).

32 Ibidem, s. 1413, nb 3 (nb 108).

33 Nowelizacja Kodeksu postepowania cywilnego z 4.7.2019 r. w praktyce, red. K. Flaga-
-Gieruszynska, R. Flejszar, M. Malczyk, Warszawa 2020.
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skodawce) na kazdym etapie podejmowanych czynnos$ci procesowych, obejmu-
jacych formutowanie prawidlowych wnioskéw dowodowych kierowanych do
sadu. Z punktu widzenia szeroko rozumianej ostroznosci procesowej wniosek
o przeprowadzenie dowodu elektronicznego powinien wskazywac¢ na rodzaj no$-
nika (na przyktad link do strony internetowej), sposob jego odtworzenia, jak tez
moze by¢ dotaczony do niego wydruk informacji potwierdzajacych na dany dzien
(takze godzineg) zawarto$¢ danej strony (niejednokrotnie bedzie to wymagato roz-
wazenia, czy w kwestii wydruku nie powinien by¢ zredagowany osobny wniosek
dowodowy wskazujacy stosowna teze dowodowa, czesto inna niz ta, ktorej do-
tyczy wniosek dowodowy odnoszacy si¢ do tre$ci znajdujacych si¢ pod samym
linkiem do strony WWW). Wniosek dowodowy obejmujacy nosnik o charakterze
przestrzennym, rzeczowym (na przyktad dysk twardy, pendrive) moze by¢ przed-
miotem stosownych ogledzin. W tym kontekscie nalezy stwierdzi¢, ze na pod-
stawie art. 208 § 2 k.p.c. dowodd z ogledzin moze by¢ przeprowadzony zaréwno
w trakcie posiedzenia przygotowawczego, jak i wowczas, gdy takie posiedzenie
nie bedzie wyznaczone, ale jeszcze przed terminem rozprawy. Na podstawie art.
308 k.p.c. na tym samym etapie jest mozliwe réwniez przeprowadzenie dowodu
z dokumentu multimedialnego (innego niz tekstowy). Skoro przeprowadzenie
ogledzin moze w niektorych przypadkach okazac¢ si¢ niezbedne do wlasciwego
ustalenia przez przewodniczacego ze stronami przedmiotu sporu i wyjasnienia
stanowisk stron (art. 205° § 1 k.p.c.), a takze do wskazania stronom sposobow
i skutkow rozwigzania sporu (art. 205 § 2 zd. 2 k.p.c.) — w konsekwencji nie
ma przeszkod, aby umozliwi¢ stronom zawarcie ugody — to taki sam efekt moze
nastgpi¢ w wyniku zapoznania si¢ przez przewodniczacego i strony z dokumen-
tem multimedialnym?34,

Kazdy wniosek dowodowy, w tym odnoszacy si¢ do dowodow elektronicz-
nych, powinien:

1. zawiera¢ oznaczenie dowodu w sposob umozliwiajacy jego przeprowadze-
nie (art. 235! k.p.c.);

2. zawiera¢ tak zwane tezy dowodowe, czyli fakty, ktore maja zosta¢ wyka-
zane zgloszonym dowodem (art. 235! k.p.c.)*>;

3. nie dotyczy¢ faktow bezspornych, nieistotnych dla rozstrzygniecia sprawy
lub udowodnionych zgodnie z twierdzeniem wnioskodawcy (art. 235% § 1 pkt 2
k.p.c.);

4. by¢ przydatny do wykazania danego faktu (art. 2352 § 1 pkt 3 k.p.c.);

5. by¢ mozliwy do przeprowadzenia (art. 235% § 1 pkt 4 k.p.c.);

6. by¢ niewylaczony przez przepisy k.p.c. (art. 2352 § 1 pkt 1 k.p.c.);

7. nie zmierza¢ jedynie do przedtuzenia postepowania (art. 2352 § 1 pkt 5
k.p.c.).

34 Nowelizacja Kodeksu postepowania cywilnego z 4.7.2019 r. w praktyce, § 5 Podsumowanie.
35 P. Rodziewicz, [w:] Komentarz do k.p.c., red. E. Marszatkowska-Krzes, 1. Gil, komentarz
do art. 235" k.p.c., Legalis 2023, nb 2.
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W literaturze podnosi sie¢, ze najwlasciwszym okresleniem analizowanej czyn-
nosci procesowej jest ,,przedstawienie dowodu”, innymi stowy wniosek dowodowy
jest procesowg formg przedstawienia dowodu3®. Skutkiem niespetnienia przedsta-
wionych wymogow stawianych wnioskowi dowodowemu jest mozliwo$¢ pominig-
cia go przez sad przez wydanie postanowienia, w ktorym wskazana jest podstawa
prawna takiego rozstrzygniecia, z zastrzezeniem, ze co do dwoch pierwszych z wy-
mienionych wymogéw stawianych kazdemu wnioskowi dowodowemu sad jest zo-
bligowany wezwac¢ strong¢ do usunigcia braku takiego wniosku. Przepis art. 2352
§ 1 pkt 6 k.p.c. nie przewiduje wyznaczenia terminu celem uzupetienia brakow
wniosku dowodowego ani jego dlugosci. Zdaniem P. Rodziewicza wzgledy celo-
wosci przemawiaja za wyznaczeniem przez sad w wezwaniu terminu na uzupetnie-
nie dowodow pod rygorem pominigcia zawnioskowanego dowodu, a wyznaczony
przez sad termin na uzupetnienie brakow bedzie terminem sgdowym w rozumieniu
art. 164 k.p.c., ktorego przedhuzenie bedzie mozliwe na podstawie art. 166 k.p.c.3”

Jak podkresla P. Rodziewicz, praktyka sprowadzajaca si¢ do tego, ze w tre-
$ci uzasadnienia pisma procesowego strony formutowatly opis stanu faktycz-
nego, a nastepnie przywotywaty $rodki dowodowe, ktére mialy potwierdzac
przedstawiony opis, wydaje si¢ niezgodna z komentowanym przepisem, jako ze
w aktualnym stanie prawnym konieczne jest wyrazne sformutowanie wniosku
dowodowego nie tylko z oznaczeniem $rodka dowodowego, ktory ma zostaé
przeprowadzony, lecz takze z przytoczeniem faktoéw, ktére maja w ten sposob
zosta¢ stwierdzone38. Brak wyraznego sformutowania wniosku dowodowego
z uwzglednieniem omoéwionych elementéw powodowac bedzie istnienie brakow
formalnych wniosku dowodowego?.

Stusznie podnosi K. Flaga-Gieruszynska, ze analizowany przepis ma za zada-
nie rozszerzy¢ obowiazek konkretyzacji srodka dowodowego oraz faktow, ktore
ma wykazaé, na wszystkie wnioski dowodowe, niezaleznie od tego, jakich $rod-
kéw dowodowych dotycza, skutkujac eliminacja wnioskow dowodowych o ogol-
nym, blizej nieokreslonym celu, powodujacych w gléwnej mierze przewlektos¢
postepowania*?. Wskazuje sie, ze tres$¢ art. 235! k.p.c. koresponduje ze znoweli-
zowang trescig art. 126 § 1 pkt 5 k.p.c., stosownie do ktérego kazde pismo proce-
sowe powinno zawiera¢, gdy jest to konieczne do rozstrzygnigcia co do wniosku
lub o$wiadczenia, wskazanie faktow, na ktorych strona opiera swoj wniosek lub
o$wiadczenie, oraz wskazanie dowodu na wykazanie kazdego z tych faktow*!.

36 A, Laskowska-Hulisz, [w:] System Postepowania Cywilnego, t. 2. komentarz do art. 235!
k.p.c., s. 866, nb 2 (nb 32).

37 P. Rodziewicz, [w:] Komentarz do k.p.c., nb 5.

38 Ibidem, nb 4.

39 Ibidem.

40 K. Flaga-Gieruszynska, [w:] Komentarz do k.p.c., red. A. Zielinski, komentarz do art. 235!
k.p.c., Legalis 2022, nb 1; A. Laskowska-Hulisz, [w:] System Postgpowania Cywilnego,t.2,s. 867,
nb 5.

41 A. Laskowska-Hulisz, [w:] System Postgpowania Cywilnego, t. 2, s. 866—867, nb 4.
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PODSUMOWANIE

Prawidlowe przedstawienie wniosku dowodowego wynika zarowno z ogol-
nych zatozen polskiego procesu cywilnego, jak i z jego szczegotowych uregulo-
wan. Ma to istotne znaczenie w odniesieniu do dowodow elektronicznych, ktorych
specyficzny charakter wymaga skrupulatnosci w ich przedstawieniu sagdowi orze-
kajagcemu w danej sprawie cywilnej. Z obowiazku prawidtowego zredagowania
wniosku o przeprowadzenie dowodu elektronicznego nie zwalnia wiedza, ze sad
orzekajacy w danej sprawie cywilnej bedzie dokonywat jego weryfikacji, jako ze
weryfikacja ta odbywa si¢ w granicach zar6wno sprawy cywilnej zawistej przed
tym sadem, jak i w granicach prezentowanych przez stron¢ faktow, na ktorych
opiera swoje zadanie, a ktore, aby miaty doniosto$¢ procesowa, musza by¢ po-
parte dowodami. Jak juz zaznaczono, takie zatozenie znajduje swoje uzasadnienie
w jednej z zasad postepowania cywilnego wyrazonej w art. 3 k.p.c., zgodnie z kto-
ra strony i uczestnicy postepowania obowiazani sg dokonywac czynnosci proceso-
wych zgodnie z dobrymi obyczajami, dawa¢ wyjasnienia co do okolicznosci spra-
wy zgodnie z prawdg i bez zatajania czegokolwiek oraz przedstawia¢ dowody*?.
Rzeczona zasada postgpowania cywilnego znajduje swoje odzwierciedlenie (prze-
lozenie) w poszczegolnych instytucjach procesowych, jak rowniez w catym sys-
temie prawa procesowego®. Podkresla sie, ze obowigzek prawdy i kompletnosci
wyjasnien odnosi si¢ do twierdzen faktycznych, informacji dotyczacych srodkow
dowodowych, twierdzen zawartych w pozwie, przytoczonych dla uzasadnienia
zarzutow, replik, dotyczy to takze wszelkich incydentalnych postepowan®4,

Co wigcej, niewypetnienie przez strone obowigzku dawania wyjasnien zgod-
nie z prawda, bez zatajania czegokolwiek, moze rodzi¢ nastepujace sankcje:

1. obowigzek zwrotu kosztow wywolanych ich niesumiennym lub oczywiscie
niewtasciwym postepowaniem (art. 103 § 1 k.p.c.);

2. skazanie na grzywne w razie podania $wiadomie nieprawdziwych oko-
licznosci przy uzyskaniu ustanowienia adwokata lub radcy prawnego dla strony
zwolnionej od kosztéw sadowych (art. 120 § 4 k.p.c.);

3. uznanie za przyznane faktéw, co do ktdrych strona przeciwna nie wypo-
wiedziala si¢ (art. 230 k.p.c.);

4. niekorzystng oceng dowodow (art. 233 § 1 k.p.c.);

5. negatywng ocen¢ odmowy przedstawienia dowodu przez strong (art. 233

§ 2 k.p.c.);

42 Wigcej o zasadzie prawdy okreslonej w art. 3 k.p.c. N. Krej, Wykonywanie zawodu radcy
prawnego w kontekscie wybranych zasad postgpowania cywilnego.

3 W. Siedlecki, Postepowanie cywilne. Zarys wyktadu, Warszawa 1977, s. 52; M. Rzewuski,
[w:] Postepowanie cywilne, red. M. Rzewuski, Warszawa 2019, s. 27; N. Krej, Wykonywanie zawo-
du radcy prawnego w kontekscie wybranych zasad postepowania cywilnego.

44 E. Marszatkowska-Krze$, [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz, red. E. Marszal-
kowska-Krze$, Warszawa 2021, Legalis, komentarz do art. 3 k.p.c., nb 5; N. Krej, Wykonywanie
zawodu radcy prawnego w kontekscie wybranych zasad postgpowania cywilnego.
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6. skazanie na grzywne strony, ktora w ztej wierze lub lekkomyslnie zglosita
zarzuty nieprawdziwosci dokumentu (art. 255 k.p.c.);

7. zastosowanie srodkow przymusu w wypadku nieztozenia wykazu lub od-
mowienia odpowiedzi (art. 916 k.p.c.)*.

Tym samym w celu uniknigcia wymienionych sankcji weryfikacja materiatu
dowodowego, w szczegdlnosci dowodow elektronicznych, powinna by¢ dokony-
wana przy uwzglednieniu przedstawionych zatozen.

ELECTRONIC EVIDENCE IN THE CONTEXT OF SUBMITTING
AN APPLICATION FOR THEIR PRESENTATION

Summary

This study concerns the consideration of electronic evidence in the context of submitting
an appropriate application for their presentation. The subject matter raises the aspect of the broadly
understood concept of documentary evidence contained in the Civil Code through its factual analy-
sis. These substantive provisions have an impact on civil proceedings, which in the era of ongoing
digitization includes an increasingly wider catalogue of means of evidence. Their correct verifica-
tion allows for the correct formulation of the evidentiary application regarding electronic evidence.
In addition, the presented study analyzes the issue of special requirements for evidence applications
in the Code of Civil Procedure, by referring them to electronic evidence. Due to the fact that the
capacious definition of documentary evidence allowed the opening of a catalogue of documentary
evidence, including electronic evidence, it did not dispel all doubts that may arise in the context
of evidence proceedings in civil proceedings. The analysis of the procedural act of presenting an evi-
dentiary proposal is conducted on the basis of reference to the general principles of civil procedure
contained in Article 3 of the Code of Civil Procedure, as well as in Article 232 of the Code of Civil
Procedure, indicating that a properly drafted evidentiary application is closely related to the rule
of truth and the burden of proof resting on the party (the applicant), who is obliged to indicate evi-
dence to establish facts from which he derives certain legal effects. The consequences of incorrect
formulation of evidence applications specified in the Code of Civil Procedure are indicated, with
particular attention to the obligation of the party (the applicant) to prepare evidence, enabling it to
be carried out efficiently and effectively by the court hearing the case.

Keywords: evidence, electronic evidence, application for evidence, applicant, document, data carri-
er, information, fact, evidentiary proceedings, CD, DVD, pendrive, video document, signature, rules
of civil procedure, evidence, assertion

4 K. Flaga-Gieruszynska, A. Zielinski, [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz, red.
K. Flaga-Gieruszynska, A. Zielinski, Warszawa 2019, Legalis, komentarz do art. 3 k.p.c., nb 10;
N. Krej, Wykonywanie zawodu radcy prawnego w kontekscie wybranych zasad postepowania cy-
wilnego.
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