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RZYMIANIE CZY BARBARZYNCY? )
Z DYSKUSJI NAD REFORMA PROGRAMU STUDIOW
PRAWNICZYCH W POLSCE W LATACH 1931-1937

Jednym z licznych probleméw, z jakimi musiato si¢ zmierzy¢ odrodzone
w 1918 roku Panstwo Polskie, byto ujednolicenie struktury i sposobu nauczania
w istniejacych o$rodkach akademickich. Szczegdlnie trudnym zadaniem stato si¢
stworzenie jednolitej organizacji studiéw prawniczych. Pamigtajmy, ze w kazdym
zaborze istniat inny system i kultura prawna, a roznice te wynikaly takze z dia-
metralnych dysproporcji wystepujacych w programach nauczania. Dodatkowym
utrudnieniem byt fakt, iz z pigciu panstwowych uniwersytetow w dwudziestole-
ciu migdzywojennym, na ktérych mozna bylo ukonczy¢ studia prawnicze, tylko
dwa — Uniwersytet Jagiellonski i Lwowski — posiadaty dtuzsza cigglos¢ ist-
nienia, natomiast pozostate byty przywracane do zycia badz tworzone w trakcie
trwania pierwszej wojny Swiatowej albo dopiero po jej zakonczeniul.

Ukazanie dyskusji nad reforma i ksztattem studiéw prawniczych, jaka toczyta
si¢ w latach trzydziestych w Polsce, wymaga uprzedniego krdtkiego zaprezento-
wania ksztaltu nauczania akademickiego prawa w pierwszych latach odrodzonej
Polski. Ze wzgledu na to, iz tylko w zaborze austriackim istnialy przed pierwsza
wojng $wiatowa polskie wyzsze uczelnie, im przypadt prymat w wyznaczaniu

! Najszybciej, bo juz w 1915 1. zostal odtworzony Uniwersytet Warszawski. W 1919 r. wskrze-
szono Uniwersytet Stefana Batorego w Wilnie. W tym samym roku utworzono Uniwersytet Adama
Mickiewicza w Poznaniu. Od 1918 istniat prywatny katolicki Uniwersytet Lubelski, ktéry rowniez
umozliwiat uzyskanie tytutu magistra prawa. Wyzsze uczelnie polskie na ziemiach Wschodniej Rze-
czypospolitej, Londyn 1989; Z. Skubata-Tokarska, Z. Tokarski, Uniwersytety w Polsce. Rys histo-
ryczny, Warszawa 1972; K. Piechnik, K. Puchowski, Z dziejow Almae Matros Vilnensis. Ksiega
pamiqtkowa ku czci 400-lecia zalozenia i 75-lecia wskrzeszenia Uniwersytetu Wilenskiego, Kra-
kéw 1996; J. Dybiec, Uniwersytet Jagiellonski 1918—1939, Krakdéw 1939; J. Miziotek, Uniwersytet
Warszawski dzieje i tradycja, Warszawa 2005; T. Manteuffel, Uniwersytet Warszawski w latach
1915/16-1934/35. Kronika, Warszawa 1936; Dzieje Uniwersytetu Warszawskiego 1915—-1939,
red. A. Garlicki, Warszawa 1982; Ksiega pamiqtkowa w 75-lecie Katolickiego Uniwersytetu Lu-
belskiego, red. Ks. M. Rusecki, Lublin 1994; J. Kraus, Uniwersytet Jana Kazimierza we Lwowie
1918—-1946. Portret kresowej uczelni, Krakow 2007.
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charakteru polskiego szkolnictwa akademickiego u zarania odrodzonej Polski?.
Pierwsze spory o ksztalt nauczania prawa oraz o szczegélowy program studiow
pojawity si¢ na Uniwersytecie Jagiellonskim juz w pazdzierniku 1918 r.3, nastep-
nie za$ na Uniwersytecie Jana Kazimierza we Lwowie oraz na Uniwersytecie
Warszawskim. Najszersza dyskusja toczyta si¢ w osrodku Iwowskim, gdzie w la-
tach 1919—-1921 na tamach ,,Przegladu Prawa i Administracji” spér toczyli znako-
mity karnista prof. Juliusz Makarewicz z wybitnym historykiem prof. Oswaldem
Balzerem. Osia dyskusji byta kwestia przydatnosci przedmiotdw historycznych
W nauczaniu prawa, ktora kwestionowat Makarewicz, z czym zdecydowanie nie
zgadzat si¢ Balzer, twierdzac, iz pozbawienie nauki prawa tych przedmiotéw be-
dzie skutkowa¢ zmiana uniwersytetow w szkoty prawa, masowo wypuszczajace
,,nhiedoukdw™4.

Liczne dyskusje nad ksztatltem nauczania prawa, toczone we wszystkich
polskich osrodkach akademickich owocowaly powstawaniem réznych progra-
moéw studidw. Powszechnie odczuwana koniecznos¢ ich ujednolicenia zaskutko-
wata wydaniem 16 pazdziernika 1920 r. rozporzadzenia Ministra Wyznan Reli-
gijnych i O$wiecenia Publicznego w sprawie organizacji studiow prawnych na
uniwersytetach panstwowych’, ktére uporzadkowato problem nauczania prawa
w Polsce.

Rozporzadzenie ustanawiato jednolity ksztatt studiow na wszystkich wy-
dziatach prawa uczelni panstwowych. Studia mialy trwac cztery lata, a kazdy rok
studiéw konczyt si¢ jednodniowym rocznym egzaminem grupowym. Rok akade-
micki dzielit si¢ na trzy semestry. Wszystkie uczelnie zobowigzane byty do sto-
sowania jednolitego klucza przedmiotow na kolejnych latach studiéw. Do przed-
miotéw obowigzkowych na pierwszym roku studidw nalezaly: prawo rzymskie,
teoria prawa, historia prawa polskiego (ustroju i prawa sagdowego) oraz historia
prawa na Zachodzie Europy. Na drugim roku studiéw prawniczych nauczane

2 Szerzej na temat prac nad ujednoliceniem polskiego systemu szkolnictwa wyzszego zob.
J. Szablicka-Zak, Szkolnictwo i oswiata w pracach sejmu ustawodawczego II Rzeczypospolitej, War-
szawa 1997.

3 Pierwszym sygnaltem do dyskus;ji stat si¢ wniosek prof. Stanistawa Kutrzeby, by w programie
nauczania zastapi¢ historie prawa niemieckiego i austriackiego, historig prawa polskiego. Zostat on
odrzucony przez Rad¢ Wydziatu UJ na posiedzeniu w dniu 5 listopada 1918 r. J. Dybiec, op. cit.,
s. 181.

4 Zob. O. Balzer, W sprawie reformy nauki prawa w uniwersytetach polskich, ,,Przeglad Prawa
i Administracji” 1919, s. 1; idem, Nauka uniwersytecka a kolejnosé¢ studiow w uniwersyteckiej na-
uce prawa, Warszawa 1921; idem, Glosy do artykulu o kolejnosci studiow prawa, ,,Przeglad Prawa
i Administracji” 1922, s. 35; idem, Dwa swiaty, ,,Czasopismo Prawnicze i Ekonomiczne” 1923,
nr 10-12, s. 1; J. Makarewicz, Reforma metody nauczania prawa, ,,Przeglad Prawa i Administracji”,
1919, s. 1; idem, Kolejnos¢ studiow prawniczych, ,,Przeglad Prawa i Administracji” 1921; idem,
Dwa swiaty, ,,Ruch Prawniczy i Ekonomiczny” 1922. Zob. takze G. Kowalski, O miejsce historii
prawa w programie studiow uniwersyteckich. Polemika pomiedzy Oswaldem Balzerem a Juliuszem
Makarewiczem, ,,Czasopismo Prawno-Historyczne” 56, 2004, z. 2, s. 345-362.

5 Dz. Urz. MWRIOP, 1920, nr 22 z 15 XII, poz. 140.
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byly: prawo koscielne, ekonomia polityczna (obejmujaca teorie polityki, historie
doktryn i polityke ekonomiczna), prawo polityczne (tacznie z nauka o panstwie)
oraz prawo narodow. Po dwdch latach studiéw o charakterze historyczno-teore-
tycznym student prawa od trzeciego roku poznawat dogmatyke prawa. Trzeci rok
studiéw obejmowat skarbowos$¢ i prawo skarbowe, nauke administracji i prawo
administracyjne, statystyke, prawo karne i postgpowanie karne oraz filozofi¢ pra-
wa. Natomiast rok czwarty poswigcony byl nauczaniu przedmiotow cywilistycz-
nych, wsrod ktorych znalazty si¢ prawo cywilne, postepowanie sadowo-cywilne,
prawo handlowe i wekslowe oraz prawo miedzynarodowe prywatne. Oprocz wy-
mienionego powyzej wykazu przedmiotéw obowiazkowych kazdy wydziat miat
mozliwo$¢ wprowadzenia przedmiotéw fakultatywnych, takich jak socjologia,
psychologia, logika czy kryminologia®. Ukonczenie czteroletnich studiow pra-
wa otwierato absolwentowi droge do zawoddw prawniczych lub administracji
publiczne;j.

Ustanowiony rozporzadzeniem program studiéw prawniczych nie zakonczyt
sporow o ich ksztalt, zwlaszcza ze rozporzadzenie stanowito, iz obowiazywac
bedzie prowizorycznie przez okres czterech lat, w ktéorym to opracowany miat
by¢ program obowiazujacy dtuzej. Pomimo licznych dyskusji i prac nad zmiang
przepisow z 1920 r. obowiazywaly one do konca istnienia Il Rzeczypospolitej,
a trwalsze reformy nastapity dopiero po zakonczeniu II wojny $wiatowej. Zapis
o czteroletnim obowiazywaniu rozporzadzania z 16 pazdziernika 1920 r. naktadat
na wlasciwego ministra obowiazek podjecia pracy w kierunku zmiany systemu
nauczania prawa. Prace nad reformg postepowaty jednak bardzo opieszale, a kaz-
dy z wydziatow prawa z pigciu panstwowych uniwersytetow przedstawit wiasne
propozycje zmian w programie nauczania’. Zmniejszyla si¢ takze liczba publicy-
styki postulujacej reforme studiow prawniczych?.

Dyskusja nad zmianami w nauczaniu prawa rozgorzata na nowo, z o wiele
wieksza mocg niz wezesniej, po roku 1931, gdy teke ministra wyznan religijnych

6 Zob. plan studiéw ustanowiony na poszczegolnych wydziatach prawa. K. Krasowski, Wydzial
Prawno-Ekonomiczny Uniwersytetu Poznanskiego w latach 1919—1939, Poznan 20006, s. 217; Zarys
dziejow Wydzialu Prawa i Administracji Uniwersytetu Warszawskiego 1808—2008, red. G. Barttu-
szajtys, Warszawa 2008, s. 154-158; A. Swiecicki, Wydzial Prawa i Nauk Spotecznych Uniwer-
sytetu Stefana Batorego i jego spuscizna, [w:] K. Piechnik, K. Puchowski (red.), op. cit., s. 94—
100; E. Gumowska, Moje studia prawnicze na Uniwersytecie Stefana Batorego, [w:] K. Piechnik,
K. Puchowski (red.), op. cit., s.105-109; J. Dybiec, op. cit., s. 190-203; A. Redzik, Nauczanie i na-
uka prawa politycznego na Uniwersytecie Jana Kazimierza we Lwowie, ,,Przeglad Sejmowy” 2007,
nrS,s. 111-142.

7 Duzy udziat w spowolnieniu prac miat prof. Stanistaw Estreicher z Uniwersytetu Jagiellon-
skiego, ktory dtugi czas przetrzymywat materiaty przestane przez ministerstwo w sprawie reformy
studiow. J. Dybiec podaje, iz Estreicher przetrzymywatl materialy z ministerstwa od 1926 do 1931
roku. J. Dybiec, op. cit., s. 186.

8 Do nielicznych wyjatkéw nalezat prof. C. Znamierowski. Zob. C. Znamierowski, O poziom
studiow prawniczych, ,,Ruch Prawniczy Ekonomiczny i Socjologiczny” 1926, nr 4, s. 1021-1028.
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i o$wiecenia publicznego objat Janusz Jedrzejewicz?, ktory za cel postawil sobie
zreformowanie szkolnictwa wyzszego w Polsce. W 1933 r. pomimo oporu znacz-
nej czesci srodowisk naukowych i studentéw reforma zostata przeprowadzona
i zyskala nazwe ,,reformy Jedrzejewicza!0. GIownym skutkiem tej reformy bylto
zmniejszenie zakresu samodzielnosci uczelni, w szczegolnosci w kwestiach ad-
ministracyjno-gospodarczych, a takze zwigkszenie roli rektora w zarzadzaniu
uczelnia, kosztem organéw kolegialnych!!. Zmiany w szkolnictwie wyzszym
podjete po 1931 r. zwiazane byty z checig podporzadkowania sanacji wielu in-
stytucji posiadajacych dotad dosy¢ duzy zakres autonomii. Jednym z ostatnich
bastiondw pelnej niezaleznosci wobec rzadzacych pitsudczykdw byly uczelnie
wyzsze!?.

Reforma akademicka Jedrzejewicza zbiegla si¢ z pojawieniem si¢ w 1931 r.,
na famach ,,Prawa” — organu Naukowego Kota Prawnikéw Uniwersytetu War-
szawskiego — dyskusji nad kierunkiem reformy studiéw prawniczych. W odczu-
ciu studentéw kolejnym etapem reformy miata by¢ zmiana w nauczaniu prawa.
Zapoczatkowana przez studentéw debata zatoczyta bardzo szerokie kregi, a udziat
w niej wziety nie tylko srodowiska profesorskie, ale takze pojawiaty sie liczne
glosy prawnikéw — praktykéw. Owocem goracej dyskusji byto wydanie przez
srodowiska studenckie w maju 1936 r. na Zjezdzie Zwiazku Zrzeszen Mtodych
Prawnikéw w Wilnie broszury Zagadnienie reformy uniwersyteckich studiow
prawniczych'3, zawierajacej liczne propozycje dosy¢ radykalnych zmian w edu-
kacji prawnicze;.

Zywa debata nad zmianami w nauczaniu prawa sklonila do zajecia oficjalnego
stanowiska wobec przedstawionych propozycji przez czynniki rzadowe. Minister
sprawiedliwosci Witold Grabowski na 111 Zjezdzie Prawnikéw Polskich w Kato-
wicach 5 listopada 1936 r. ztozyt obietnice szybkiego zreformowania dotychcza-
sowego modelu nauczania prawa!4. Pomimo ztozonych deklaracji, nie udato sie

9 Szerzej o dziatalno$ci ministra Janusza Jedrzejewicza zob. D. Kozmian, Janusz Jedrzeje-
wicz — polityk i pedagog (1885—1951), Szczecin 2004; Z. Osinski, Janusz Jedrzejewicz. Pilsudczyk
i reformator edukacji (1885—-1951), Lublin 2007.

10 Szerzej na temat oporu mtodziezy akademickiej wobec planéw wprowadzenia reformy zob.
A. Pilch, Rzeczpospolita akademicka. Studenci i politvka 1918—1933, Krakow 1997, s. 298-306;
idem, Studencki ruch polityczny w latach 1932—1939, Krakow 1972.

11 Na temat zatozen reformy, a takze sporow zwiazanych z jej wdrazaniem zob. I. Czuma,
Reforma akademicka z 1933 roku (Historia, przemowienia, teksty ustawy), Warszawa 1934.

12 Uczelnie niejednokrotnie tolerowaty jawna, antyrzadowa dziatalno$¢ podejmowana zwtasz-
cza przez endeckie $rodowiska akademickie. Za pretekst $cislejszego podporzadkowania uczelni
wyzszych rzadowi postuzyly burdy antyzydowskie wywotywane przez mtodych narodowcow.
Szerzej na temat ruchu i organizacji mtodziezy akademickiej w II Rzeczypospolitej zob. A. Pilch,
Rzeczpospolita akademicka...

13 Zob. Zagadnienie reformy uniwersyteckich studiow prawniczych, Warszawa 1936.

14 Zob. Przeméwienie P. Ministra W. Grabowskiego wygloszone na Ill Zjezdzie Prawnikow,
»Wspotczesna Mysl Prawnicza” 1936, nr 11, s. 1-2.
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tego dokona¢ do konca istnienia I Rzeczypospolitej, a sama dyskusja w znacznym
stopniu zamarta po 1937 r.

Najwazniejsza kwestig, stanowiaca fundament dyskusji dotyczacej reformy
studiow prawniczych niewatpliwie stanowit ich charakter. W zasadzie mozna mo-
wi¢ o trzech stanowiskach, jakie uksztattowaty si¢ w trakcie dyskusji. Pierwsze
z nich zaktadato, iz studia powinny mie¢ charakter teoretyczny, drugie, ze prak-
tyczny, wreszcie trzecie posrednie zaktadato, iz studia powinny jednoczesnie za-
pewnia¢ wyksztalcenie teoretyczne, ale takze praktyczne. Najwiecej zwolennikow
i oponentéw miaty pierwsze dwa stanowiska, a polemika mi¢dzy nimi nadawata
ksztatt dyskusji nad reforma nauczania prawa. Najtratniej tres¢ debaty ujat goracy
zwolennik praktycznego modelu ksztatcenia, wybitny filozof prawa Uniwersytetu
Poznanskiego, Czestaw Znamierowski, piszac, iz najwazniejsza kwestia sporna
jest to, czy prawnik ma by¢ ,,rzymianinem wyksztalconym na brykach” czy tez
,uczeiwie wyspecjalizowanym barbarzyfica”?!3. Mozna powiedziec, iz $cieraly sig
w niej dwie wizje prawnika — ,,rzymianina” — artysty w swoim zawodzie z ot-
wartym, wolnym od schematéw myslowych umystem, ale z wiedza ogodlna oraz
,barbarzyncy” — rzemieslnika doskonale znajacego wybrana dziedzing prawa.

Zwolennicy teoretycznego modelu studiow prawniczych postrzegali je jako
okres, w ktérym przyszty prawnik nabywat wiedzy teoretycznej oraz przygotowy-
wat swoj umyst do poznawania prawidet prawniczego myslenia. Stanowisko takie
reprezentowata wiekszos¢ kadry profesorskiej, jednakze podobne glosy pojawiaty
si¢ takze wsrod praktykow i studentow prawalS. Podkreslali oni, iz teoretyczny
charakter studiéw prawa wynikat z samej istoty uniwersytetu. Najszerzej tg kwestie
ukazat profesor prawa migdzynarodowego i publicznego Uniwersytetu Poznan-
skiego Bohdan Winiarski, ktéry w obszernym artykule Zagadnienie organizacji
studiow prawniczych, opublikowanym w 1937 r. na tamach ,,Ruchu Prawniczego
Ekonomicznego i Socjologicznego”, pisat, iz istota uniwersytetu jest to, ze ,.taczy
on twodrcza, badawcza prace naukowa z nauczaniem, i to tak zupehnie, ze jakby
kto chcial rozdzieli¢ te dwie funkcje, zaprzeczylby samej idei uniwersytetu™!”.
Zatem z jednej strony miala si¢ dokonywac praca badawcza studenta rozwijajaca
jego horyzonty mys$lowe, a z drugiej — przyswajanie konkretnej prawniczej wie-
dzy. Winiarski podkreslat, iz gdyby uniwersytet nie zajmowat si¢ pracq naukowa,
bylby zwykla szkota zawodowa, natomiast gdyby nie zajmowat si¢ nauczaniem,
to bytby tylko ,,akademia, towarzystwem naukowym™!®, W zadnym z tych wypad-

15 C. Znamierowski, Nil desperandum, ,,Gazeta Polska” 28 kwietnia 1937, s. 1.

16 Por. K. Fleszynski, Szkola prawa i szkola zycia, ,,Glos Sadownictwa” 1936, nr 9, s. 649—
654; W. Warkaltto, W sprawie teoretycznego charakteru studiow prawniczych, ,,Prawo” 1931, nr 5-6,
s. 281-282.

17 B. Winiarski, Zagadnienie organizacji studiow prawniczych, ,,Ruch Prawniczy Ekonomicz-
ny i Socjologiczny” 1937, nr 2, s. 133. Podobnie C. Martyniak, Pare uwag do dyskusji nad reformq
studiow prawniczych, ,,Prad” 1937, nr 4, s. 252.

18 B. Winiarski, op. cit., s. 135.
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kéw nie spelniatby swojej roli spotecznej, gdyby wypuszczat absolwentéw tylko
jako teoretykoéw prawa bez minimum wiedzy praktycznej albo tylko praktykow
bez zadnej ogdlnej wiedzy.

W opinii oredownikow teoretycznego modelu studiéw zawody prawnicze od
technicznych odrézniat przede wszystkim sposob myslenia, opierajacy si¢ na po-
wigzaniu rozmaitych sytuacji zyciowych z konkretnymi przepisami prawa oraz na
operowaniu pojeciami prawniczymi'®. Rozbudowany system ustawodawstwa po-
wodowal, iz nikt nie byt w stanie opanowac catoksztattu obowiazujacego prawa,
zwlaszcza w sytuacji gdy znaczna czes$¢ przepisow miata charakter techniczny.
Prawniczy sposob myslenia gwarantowal swobodg poruszania si¢ w tej ,,dzungli”
przepisow. Wyksztalcenie tego sposobu rozumowania mozliwe byto tylko przy
utrzymaniu wysokiego poziomu teoretycznego studiow?’. Winiarski twierdzit, ze
,hajlepszym wyksztalceniem zawodowym jest takie ktore jest... najmniej zawo-
dowym™?!. Absolwenta studiow prawniczych powinna charakteryzowac postawa
umystowa ,.habitus”, ktora ,,zapewnia trafny i pewny, niezawodny sad we wszyst-
kich okoliczno$ciach™?2.

W podobnym tonie wypowiadat si¢ redaktor naczelny ,,Gtosu Sadownictwa”,
sedzia Kazimierz Fleszynski. Pisal, ze studia uniwersyteckie w pierwszej kolejno-
$ci powinny mie¢ na celu ,,podniesienie poziomu inteligencji stuchaczy, znaczne
rozszerzenie horyzontu ich myslenia, poglebienie ich duchowej osobowosci”?3.
W opinii Fleszynskiego zadania do spetnienia przez prawnika w zyciu spotecz-
nym wymagaly od niego odpowiedniego charakteru oraz prawosci, a takze swo-
bodnego i tworczego myslenia nieograniczonego przez schematy czy tez rutyne
zawodowa.

Stanowisko Fleszynskiego popart profesor filozofii prawa na Katolickim Uni-
wersytecie Lubelskim Czestaw Martyniak?4. Uniwersytet powinien ksztatci¢ ludzi
zdajacych sobie sprawg z roli, jaka ma do odegrania prawnik w ksztaltowaniu
poczucia prawnego spoleczenstwa i strzezeniu porzadku prawnego w panstwie?’.
Studia mialy by¢ okresem, w ktorym ksztattowat si¢ prawy charakter przysztego
prawnika, dlatego tez mocno zaakcentowano funkcj¢ wychowawcza, jaka miat
petni¢ uniwersytet. Argumentowat on, ze prawnicy ,,nie moga by¢ rodzajem au-
tomatow, wyciagajacych droga dedukcji z ogdlnego przepisu wnioski dotyczace
danego wypadku, lecz musza to by¢ zywi ludzie zdolni rozumie¢ tych, ktorych

19 W. Warkalto, op. cit., s. 280-281.

20 Jbidem, s. 281.

21 B. Winiarski, op. cit., s. 145.

22 Jpidem, s. 146.
K. Fleszynski, op. cit., s. 650.
Na temat C. Martyniaka zob. szerzej: M. Luszczynska, Filozofia prawa Czestawa Marty-
niaka, Lublin 2008, s. 9 1 in.

25 C. Martyniak, op. cit., s. 246.
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czynow osadzaja bronia czy reguluja”?0. Wedtug lubelskiego profesora koniecz-
nym elementem wyksztatcenia prawniczego powinna by¢ wiedza ogdlna, ktora
pozwalataby rozumie¢ role i znaczenie prawa w spoteczenstwie oraz samgq istote
stosunkow spolecznych, ktore byty regulowane przez prawo. Aby prawnik mogt
spetniac¢ swoja funkcje, powinien by¢ przede wszystkim humanista, tak by umiec
dostrzec catoksztatt zycia spotecznego, a nie tylko jego wybrany wycinek, co cha-
rakterystyczne byto dla technikow?’.

Wsrdd zwolennikdw teoretycznego nauczania prawa znalazt si¢ takze profesor
Uniwersytetu Poznanskiego Antoni Peretiatkowicz. Wedtug niego nalezalo prze-
ciwstawi¢ si¢ dazeniu do jedynie technicznego nauczania prawa. Peretiatkowicz
przekonywatl, ze sprowadzenie nauki prawa tylko do zagadnien przepiséw obo-
wiazujacych?® prowadzitoby do zaprzeczenia istoty uniwersyteckiego ksztalcenia
i doprowadzito do stworzenia szkoty zawodowej — urzedniczej. Cecha tej szkoty
byloby wykluczenie nawyku studentow do swobodnego i niezaleznego myslenia.
Profesor ten konstatowat, ze tak wyksztatcony prawnik niewiele réznitby si¢ od
,sekretarza adwokata czy dependenta rejenta”, ktorzy ,,znaja przepisy prawa na
wyrywki, czesto lepiej od swojego patrona”. Przewaga ogdlnego wyksztalcenia
teoretycznego nad wyksztalceniem $cisle praktycznym objawiata si¢ w sytuacji
nietypowej, z ktdra przywykty do rutyny umystowej praktyk nie potrafitby sobie
poradzi¢, natomiast teoretyk, majac elastyczniejszy i wolny od schematéw sposob
myslenia, bez problemu znalaztby dla niej rozwiazanie. Wydzialy prawa poprzez
zapewnienie absolwentom rozwijajacego umyst wyksztatcenia teoretycznego
miaty doprowadzi¢ do tego, iz ,,wychodzi¢ (z nich) beda prawnicy — przyszli
arty$ci w swym zawodzie, a nie rzemieslnicy prawa’3.

Ponadto zwolennicy studiow o charakterze teoretycznym wskazywali, ze stu-
dia uniwersyteckie nie powinny by¢ traktowane wytacznie jako wstep do aplikacji
czy tez ograniczy¢ sie do jej dublowania’!. Wiedza ogdlna uzyskana w trakcie stu-
diéw miata by¢ konkretyzowana dopiero w trakcie odbywania aplikacji’2. Blednym
mniemaniem — wedtug tego stanowiska — bylo uznanie, iz zadanie uniwersytetu
polega na wyksztatceniu ,,skonczonego” prawnika, ktory juz nie musiatby si¢ ni-
czego wiecej uczy¢?3. Wiasciwa edukacja zawodowa powinna rozpoczynac sig

26 Jbidem.

27 B. Winiarski, op. cit., s. 147.

28 | Zadaniem studiow jest poznawanie i roztrzasanie og6lnych zasad prawnych, a nie wku-
wanie przepisow szczegdtowych” twierdzit A. Peretiatkowicz. Wywiad z profesorem dr. Antonim
Peretiatkowiczem, Rektorem Uniwersytetu Poznanskiego, ,,Wspotczesna Mysl Prawnicza” 1936,
nrll,s. 7.

2 Ibidem.

30 W, Warkatto, op. cit., s. 281.

31 C. Martyniak, op. cit., s. 246.

32 Jbidem, s. 249.

33 B. Winiarski, op. cit., s. 149.
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z chwila ukonczenia studiow. Dyplom uniwersytecki powinien gwarantowaé
opanowanie przez absolwenta sztuki prawniczego myslenia, a nie za$ posiadanie
przez niego duzego zasobu wiedzy na temat obowiazujacych przepiséw prawa.

Inny zwolennik teoretycznego modelu nauczania prawa — profesor historii
prawa Uniwersytetu Jagiellonskiego Stanistaw Estreicher — argumentowat, ze
,»dobrym prawnikiem praktycznym [...] moze by¢ tylko ten, kto umie obejmo-
wac catos$¢ zycia prawnego, a nie ten, kto zna tylko pewna ilo$¢ pozytywnych
przepiséw i pewng ilo$¢ biurowych sposobdw zalatwiania spraw” 34, Estreicher
wskazywat na humanistyczny charakter zawodu prawniczego, wyrazajac poglad,
ze prawnik nie moze by¢ przyrownywany na przyktad do inzyniera budujacego
mosty.

Réwnie wazna kwestig w dyskusji nad charakterem studidw prawniczych byt
problem specjalizacji w nauczaniu prawa. Zwolennicy teoretycznego charakteru
studiow podkreslali, iz specjalizacja, jako pewna koniecznos¢ wynikajaca z roz-
woju i komplikowania si¢ stosunkow spotecznych, jest zjawiskiem pozadanym
i koniecznym?3. Jednakze nadmierne ukierunkowanie moglo si¢ tatwo przerodzic
w ,,dyletanckie”, stad tez konieczne stalo si¢ okreslenie jego zakresu i granic. Dy-
letancka specjalizacja prowadzita do zawezenia horyzontéw myslenia prawnika
oraz do przyswajania przez niego tylko waskiej specjalistycznej wiedzy. Wpraw-
dzie mogla ona w pewnych sytuacjach prowadzi¢ do pozytywnych rezultatéw, ale
generalnie skutkowata brakiem szerszego spojrzenia na caloksztalt zjawisk zycia
spotecznego3.

Wprowadzenie specjalizacji juz w okresie studiéw prowadzitoby do koniecz-
nosci przedwczesnego, zawodowego okreslenia si¢ mtodych ludzi, ktérzy czgsto
jeszcze nie mieli pojecia, w jakim zawodzie chca pracowac. Wprawdzie poszcze-
gblne zawody prawnicze réznity si¢ od siebie pod wzgledem charakteru wyko-
nywanych obowiazkdéw, niemniej nie mozna byto ich sztucznie rozdzielaé, gdyz
skomplikowanie spraw, z jakimi przychodzito prawnikowi si¢ zmierzy¢, wymaga-
o wiedzy z kilku dziedzin prawa, z tego powodu niepozadane bytoby ograniczenie
jej tylko do znajomosci jednej z nich?’. Jednoczes$nie zablokowatoby to mozliwosé
swobodnego przeptywu migdzy zawodami prawniczymi, a tym samym wnoszenia
do nich nowych, ozywczych mysli. Sytuacja taka znacznie ograniczataby moz-
liwosci pracy prawnika oraz ,,przywiazataby” go do wykonywanego zawodu,
prowadzac do rutyny i schematu w pracy%. Argumentem przeciwko nadmiernej

34 S, Estreicher, Nauczanie prawa publicznego na uniwersytetach polskich i reformy pozada-
ne, Poznan 1936, s. 1.

35 Wywiad z profesorem dr. Antonim Peretiatkowiczem..., s. 7, B. Winiarski, op. cit., s. 155.

36 Winiarski porownywal to do pracy historyka, ktory opisujac jaka$ postac historyczna, sku-
pitby si¢ tylko na jej zyciu i dzialaniach, bez szerszej analizy czaséw i uwarunkowan spotecznych,
gospodarczych i politycznych, w jakich przyszto tej postaci zy¢. B. Winiarski, op. cit., s. 157.

37 K. Fleszynski, op. cit., s. 651.

3 Wywiad z profesorem dr. Antonim Peretiatkowiczem..., s. 7; K. Fleszynski, op. cit., s. 651.
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specjalizacji byto takze odwotanie si¢ do sytuacji w polskim sadownictwie w dwu-
dziestoleciu migdzywojennym, gdzie — jak wskazywano — czgstokro¢ nie byto
mozliwosci oddzielenia wydziatow karnych od wydziatow cywilnych, zwtaszcza
w mniejszych osrodkach sadowych3®. Nadto studia prawnicze nie powinny przy-
gotowywac tylko do wykonywania czterech czy pigciu konkretnych zawodow, ale
dawa¢ panstwu ogdlnie wyksztatconych absolwentow, doskonale spetniajacych
si¢ zarbwno w zawodzie sedziego, adwokata, jak i w dyplomacji, urzedach pan-
stwowych czy tez w administracji wielkich spotek kapitatowych*. Takich szero-
kich mozliwosci nie dawataby zawezona specjalizacja.

Za rozsadng i pozadana specjalizacj¢ uznano taka, ktora przyczyniala si¢ do
poglebienia wiadomosci teoretycznych i praktycznych w wybranych dziedzinach
wiedzy prawniczej, jednakze nie kosztem znajomosci innych dziedzin. Dlatego
tez rozwigzaniem postulowanym przez zwolennikow teoretycznego charakteru
studiow prawniczych byta specjalizacja w ramach studiéw uzupetniajacych odby-
wajacych sie w trakcie badz tez po zakonczeniu studiow prawniczych?!.

Argumenty zwolennikow teoretycznego charakteru studiow prawniczych
zdecydowanie odrzucaty srodowiska mtodziezowe, majace wsparcie bardzo
zaangazowanego w dyskusje nad reforma nauczania prawa Czestawa Znamie-
rowskiego. Prawnik ten poczatkowo podkreslat znaczenie nauczania uniwersyte-
ckiego, w zasadzie postugujac si¢ tymi samymi argumentami, co wyzej powotani
zwolennicy teoretycznego modelu nauczania prawa. W artykule Reforma studiow
prawniczych, ktory ukazal si¢ w ,,Przegladzie Wspodtczesnym” w 1933 r., wska-
zywal, iz ,,wyksztalcenie prawnicze oparte niemal wylacznie na dogmatyce, na
komentowaniu i zapamietywaniu przepisow prawa, zaprawia umyst do rutyny, do
latwego zasklepiania si¢ w raz przyjetych formutkach, wyrabia wrecz niezdolnos¢
do swobodnego i nieuprzedzonego na rzecz patrzenia [...] to znaczy urabia umyst
wrecz przeciwnie do zasad, na jakich nalezy opiera¢ wyksztatcenie akademickie,
ktérego zadaniem winno by¢ wiasnie swobodne, nieskrgpowane niczym, bezstron-
ne i pelne tworczej wyobrazni spojrzenie na rzeczy”*2. Jednoczesnie podkreslat, iz
studia prawnicze w poréwnaniu z innymi studiami byty zbyt tatwe, co skutkowato
olbrzymig popularnoscia tego kierunku oraz nadprodukcja niewykwalifikowanych
absolwentow*}. Zmiana stanowiska odnosnie do charakteru studiow prawniczych
w pogladach poznanskiego profesora nastapita w drugiej potowie lat trzydzie-

39 K. Fleszynski, op. cit., s. 651; B. Winiarski, op. cit., s. 159-160.

40 B, Winiarski, op. cit., s. 159.

41 Jbidem, s. 161; Wywiad z profesorem dr. Antonim Peretiatkowiczem..., s. 8. Zob. tez Opi-
nia Rady Wydzialu Prawa Uniwersytetu Jana Kazimierza we Lwowie w sprawie reformy studiow,
»Prawo” 1931, nr 7, s. 381-382; Pan dziekan Wasiutynski o reformie studiow, ,,Prawo” 1931,
nr 34, s. 201.

42 C. Znamierowski, Reforma studiow prawniczych, [w:] idem, O naprawie studiéw prawni-
czych, Warszawa 1938, s. 46-47.

43 Zob. C. Znamierowski, O poziom studiow...
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stych. W latach 19361937 prawnik ten w licznych artykutach publikowanych
na famach ,,Gazety Polskiej” wyraznie opowiadat si¢ za praktycznym modelem
ksztalcenia.

Dla orgdownikéw praktycznosci studiow prawniczych oczywiste bylto stwier-
dzenie, iz powinny one przygotowywac przede wszystkim prawnikéw — prakty-
kow*. Stwierdzeniu temu towarzyszyla ostra krytyka teoretycznego charakteru
nauczania prawa na polskich uniwersytetach. Podstawowym zarzutem byto to, iz
corocznie uczelnie wypuszczaly licznych absolwentéw kompletnie nieprzygoto-
wanych do pracy w zawodach prawniczych, gdyz w nauczaniu skupiaty si¢ tyl-
ko na przekazywaniu wiedzy ogolnej oraz teoretycznej. Podnoszono, iz ,,przyszli
praktycy [...] ucza si¢ niepotrzebnie tego, co jest niezbedne dla znikomej licz-
by teoretykow™¥. Zazwyczaj absolwent mial tylko pewien zasob wiadomosci
ogolnych, natomiast zupelnie nie znat prawa obowiazujacego w kraju. W trakcie
studidow nie nabyt umiejgtnosci poruszania si¢ w gaszczu przepisOw prawnych
oraz prawidlowego stosowania prawa. Studiowanie w dotychczasowym ksztal-
cie prowadzito do tego — pisat Znamierowski — iz prawnik mial ,,niewatpliwa
latwos¢ wymowy, czy gadaniny, [...] polot towarzyski i przyrodzona zdolnos¢ do
tanca™°, bedac jednoczesnie dyletantem, jesli chodzito o znajomos¢ obowiazuja-
cego prawa. Za rzecz niepodlegajaca dyskusji uznawano konieczno$¢ posiadania
przez prawnika pewnej dozy kultury prawniczej, cho¢ bez dobrej znajomosci obo-
wiazujacych przepisow prawa prowadzila ona do zwyklego dyletantyzmu*’. Taki
sposob nauczania wydawat si¢ im kompletnym anachronizmem, stanowiac wyraz
opdznienia rozwojowego™s.

Uczelnie byty oskarzane, iz jako ,,dostojne swiatynie wiedzy”, majace za za-
danie ,,zado$¢uczynienie wewnetrznej potrzebie jednostki, dazacej do poznania
wszech rzeczy, umozliwienie przezywania subtelnych rozkoszy wznoszenia sie
na niezwykle wyzyny intelektualne”, skupiaty si¢ w zasadzie tylko na ksztatce-
niu teoretykdw, ktorzy nie mogli znalez¢ zatrudnienia®®. Mocno akcentowano,
iz potrzebni sg przede wszystkim prawnicy — praktycy, stad tez konieczne byto
nastawienie nauki uniwersyteckiej na nauczanie konkretnie obowiazujacego pra-
wa, a nie regut ogolnych. Nieprzydatnos¢ teoretyka prawa do pracy praktycznej

4 Zob. C. Znamierowski, Mlodziez prawnicza II, ,,Gazeta Polska” 27 sierpnia 1937, s. 3;
J. Bekerman, Nieco o studiach prawniczych, ,,Gtos Sadownictwa” 1937, nr 4, s. 314.

45 C. Znamierowski, Zjazd profesoréw prawa, ,,Gazeta Polska” 5 maja 1936, s. 9; H. Wasow-
ski, O reforme studiow prawniczych, ,,Wspotczesna Mysl Prawnicza” 1936, nr 5, s. 16; Z. Sitnicki,
O reforme studiow prawniczych, ,,Gtos Sadownictwa” 1934, nr 5, s. 262.

46 C. Znamierowski, Mlodziez prawnicza Il..., s. 3.

47 H. Wasowski, op. cit., s. 17.

48 J. Dominikowna, Przed reformq uniwersyteckiego studium prawa w Polsce, ,,Prawo” 1936,
nr 5-6,s. 177.

49 H. Wasowski, op. cit., s. 16.
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uzasadniano tym, iz ,.teoretyk, ktory otaczajacy go swiat widzi tylko takim, jakim
dowiedziat si¢ z ksiazek, jest jednostka spotecznie mato pozyteczna™°. Prawnik
nie mogt zasklepiac si¢ tylko w teoretycznych spekulacjach i finezyjnych abstrak-
cjach, ale powinien przede wszystkim skupia¢ si¢ na zyciu realnym i wynikaja-
cych z niego konkretnych przypadkach.

Sztuki rozwiazywania sytuacji zyciowych jurysta nie nabywat, zdobywajac
wiedze teoretyczna z ksigzek i operujac abstrakcyjnymi pojeciami, ale tylko dzig-
ki praktyce, stad tez konieczne byto uzupetienie wiadomosci zdobywanych na
wyktadach i ze skryptéw poprzez odpowiednie przyktady wzigte z zycia i wpro-
wadzenie obowiazkowych praktyk zawodowych w trakcie studiow>!. Zdaniem
sedziego Jozefa Bekermana: ,,Prawnik zaczyna mysle¢ jako taki, gdy schodzi
z wyzyn abstrakcji, przechodzi na grunt rzeczywistosci — czego zaden wyktad
ex cathedra zastapi¢ nie moze™2. Dodawal, ze pozbawienie nauki prawa zywych
przyktadéw i praktyki bytoby jak ,konserwatorium, w ktorym przyszli muzycy
nie ¢wiczyliby si¢ technicznie, lecz stuchali tylko wyktadéw o harmonii i kon-
trapunkcie, historii muzyki [...]”, co prowadziloby do tego, ze ,,pierwszy lepszy
skrzypek z kabaretu lepiej spelnialby swoje zadania™3.

Kolejnym argumentem podnoszonym przeciwko teoretycznym studiom praw-
niczym bylo twierdzenie, iz nie lezalo w charakterze umystowosci polskiej zami-
towanie do abstrakcji, ktore to znamienne byto dla innych narodéw>*. Wiasciwos-
cia polskiej umystowosci miata by¢ trzezwa ocena zjawisk zycia, co niewatpliwie
dawalo pozytywne rezultaty w rozwigzywaniu problemow prawnych. Wprawdzie
nie mozna bylo sobie wyobrazi¢ nauki bez teorii i pewnego uogodlniania oraz abs-
trakcji, niemniej nalezato zmieni¢ kolejnos¢ przekazywania wiedzy, rozpoczyna-
jac od konkretow, a konczac na teorii. Taki model nauczania miat powodowac,
ze polska mysl prawnicza ,,nie traci nigdy gruntu pod nogami i skutecznie unika
doktrynerstwa i absurdu™>.

Odrzucenie teoretycznego modelu ksztalcenia prawniczego nie oznacza-
Yo, iz jego przeciwnicy postulowali zupetne sprowadzenie sztuki prawniczej do
praktycznego dzialania, odbierajac prawoznawstwu walor nauki. Nie mozna
bylo zapominaé o potrzebie kultywowania nauki i ksztalcenia teoretykdéw prawa,
gdyz w przeciwnym razie prawoznawstwo staloby si¢ rzemiostem, a nie nauka>°.

50 Ihidem,s. 17.

51 J. Bekerman, O reformie studiow prawniczych, ,Palestra” 1934, nr 9, s. 566; J. Ordoniec,
Dyletantyzm czy specjalizacja?, ,,Wspotczesna Mysl Prawnicza” 1937, nr 1, s. 9.

52 J. Bekerman, O reformie..., s. 570.

53 J. Bekerman, Nieco o studiach..., s. 314.

34 M. Siewierski, Uwagi o projekcie reformy studiéw prawniczych, ,,Wspdtczesna My$l Praw-
nicza” 1937, nr 1, s. 2-3.

55 Ibidem, s. 3.

56 7. Sitnicki, op. cit., s. 363.
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Mocno podkreslano, iz anachronizmem byt taki sam sposob ksztatcenia zarowno
przysztych praktykow, jak i teoretykdéw prawa. Uniwersytet powinien si¢ skupi¢
na szkoleniu przysztych praktykow, gdyz — jak argumentowano — wybitny na-
ukowiec zwykle tylko dzieki swoim zdolno$ciom i wytrwatosci osiagat sukcesy
na polu badawczym?>’. Argument ten miat dowodzi¢, iz nie bylo przeciwwskazan
do przeksztalcenia studiow prawniczych w kierunku nauczania praktycznego, bez
szkody dla poziomu i funkcjonowania nauki prawa.

Pierwszym krokiem do realizacji praktycznego nauczania na uniwersyteckich
wydziatach prawa miata by¢ specjalizacja w okreslonej dziedzinie prawa, ktéra
— jak podnoszono — zapewniata doskonate przygotowanie do wykonywania wy-
branego przez studenta zawodu prawniczego. Wykonywanie konkretnego zawodu
prawniczego wiazalo si¢ z ksztaltowaniem pewnego odcinka zycia spotecznego,
dlatego tez praca prawnika nie miafa charakteru pracy humanisty>8. Prace praw-
nika — technika spotecznego — $miato mozna byto porownac z pracg inzyniera
czy tez lekarza, ktorzy pracuja tylko na okreslonym wycinku zycia spotecznego
i nie sposdb od nich wymaga¢ doktadnej znajomosci caloksztattu wiedzy medycz-
nej czy tez technicznej®®. W tych dziedzinach szybki rozwoj zycia spotecznego
wymusil specjalizacje, gdyz jej brak prowadzitby do niebezpiecznych skutkéw
spotecznych®.

Podobne jak w medycynie czy technice zjawisko szybkiego rozrostu wiedzy
oraz roznicowania si¢ dziedzin nastgpowato takze i w naukach prawnych. Zda-
niem zwolennikow praktycznego charakteru studiow, nie do obrony byta teza,
iz student prawa byt w stanie opanowac¢, w zadowalajacym stopniu, wszystkie
wyktadane mu przedmioty, zwazywszy na obszernos¢ i réznorodnos¢ naucza-
nego materiatu®!. Nadmierne przeciazenie studenta olbrzymia iloScia specja-
listycznej wiedzy musiato prowadzi¢ do jej wybidrczego i powierzchownego
przyswajania, a w konsekwencji do dyletantyzmu®?, W takiej sytuacji praw-
nik, majac bardzo powazne braki wiedzy, nie spetnial w najmniejszym stopniu
odpowiedzialnej funkcji technika spotecznego, ale postugujac si¢ dyletancka
improwizacja, przypominal w swoim dziataniu spotecznego znachora®. Jedy-

57 ,Dla naukowcow jako takich nie trzeba obowiazkowych masowych wyktadéw ani tez
z gory dla wszystkich uktadanych programéw. Bo o wielkosci si¢ nie stwarza i nie ksztaltuje we-
dhug jednego dla wszystkich wzoru, lecz ona sama si¢ rodzi”. H. Wasowski, op. cit., s. 17. Zob. tez
J. Bekerman, Nieco o studiach...,s. 314.

38 J. Ordoniec, op. cit., s. 12; C. Znamierowski, Mlodziez prawnicza Il..., s. 3; H. Wasowski,
op. cit.,s. 18.

39, Nie zanotowano jeszcze wypadku, aby kto$ skonczyl wszystkie dzialy politechniki nawet
w ciagu lat 57, podkreslat J6zef Ordoniec. J. Ordoniec, op. cit., s. 9.

60 7. Sitnicki, op. cit., s. 363.

ol Jbidem, s. 361.

62 J. Ordoniec, op. cit., s. 9.

03 C. Znamierowski, Zagadnienie reformy uniwersyteckich studiéw prawniczych, ,,Wspotczes-
na Mysl Prawnicza” 1936, nr 8-9, s. 23.
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nym rozwiazaniem tego problemu wydawatla si¢ droga specjalizacji w okreslo-
nej dziedzinie prawa polaczona z pewnym ogdlnym zasobem wiedzy na temat
innych dzialéw prawa.

Zwolennicy specjalizacji argumentowali, iz nie istnialo niebezpieczenstwo
zamknigcia si¢ prawnika w wykonywaniu konkretnego zawodu prawniczego czy
tez ograniczenie jego mozliwosci zyciowych poprzez zbyt waski zakres uzyskanej
wiedzy. Jednakze w zasadzie nie pojawiaty si¢ konkretne argumenty uzasadnia-
jace brak takiego niebezpieczenstwa®*. Podkreslano, iz nie grozito prawnikowi
zawezenie horyzontdéw myslowych w wyniku specjalizacji, gdyz miat otrzymac
podstawowa wiedze z innych dziedzin prawa. Wigkszy nacisk niz dotychczas miat
by¢ potozony na logike, psychologie, socjologi¢ czy ekonomig, a wigc przedmio-
ty, ktdrych znajomos¢ byta niezbedna do prawidtowego wykonywania zawodu
prawniczego®. Jesli za$ chodzito o argument, iz w niektérych osrodkach sado-
wych sedziowie orzekali zarowno w sprawach cywilnych, jak i karnych, to Cze-
staw Znamierowski argumentowal, iz ,,lepiej jest zreformowac pod tym wzgledem
sadownictwo, niz znawce dusz i warunkow spotecznych zmusza¢ do oceny, ktora
nalezy do znawcy spraw gospodarczych lub odwrotnie”®. Opor przed wprowa-
dzeniem specjalizacji na studiach prawniczych ttumaczony byt jako wyraz pew-
nego nawyku do rutyny i marazmu myslowego kadry naukowej®’. Oredownicy
praktycznego nauczania prawa uznawali specjalizacje za naturalng i konieczna,
natomiast jej odwlekanie byto traktowane jako niebezpieczenstwo dla spoteczen-
stwa poprzez nadprodukcje dyletantdw prawniczych.

Trzecie stanowisko zakladajace rownowage pomiedzy teoria a praktyka w na-
uczaniu prawa stanowito prébe uwzglednienia nowoczesnych tendencji w trady-
cyjnej edukacji prawniczej. Gtéwnym zwolennikiem tego pogladu byt profesor
prawa karnego Uniwersytetu Warszawskiego Wactaw Makowski. Przekonywat
on, ze nie mozna jednoznacznie okresli¢ przewagi aspektu teoretycznego czy tez
praktycznego w nauczaniu prawa, gdyz ,.bledem bytoby dazy¢ w organizacji stu-
diéw uniwersyteckich do jakiejkolwiek zdecydowanej jednostronnosci: praktycz-
no-zawodowej lub teoretyczno-naukowej”®. Studia prawnicze powinny w sobie
laczy¢ obydwa elementy i przygotowywac do pracy zardwno praktykow, jak i na-
ukowcdw. Wedtug Makowskiego, a takze profesora Uniwersytetu Stefana Batore-
go w Wilnie i redaktora prawniczego kwartalnika ,,Glosu Sadownictwa” Bronista-
wa Wroblewskiego, niemozliwe bytoby prowadzenie jednakowego dwutorowego
nauczania prawa, dlatego tez przy reformie studiéw prawniczych konieczne sta-
wato si¢ wprowadzenie pewnych odrgbnosci w nauczaniu przysztych pracowni-
kéw naukowych, przedstawicieli zawoddw prawniczych, a takze urzednikdw pan-

Proby obalenia tego zarzutu podjat si¢ J. Ordoniec. Zob. J. Ordoniec, op. cit., s. 10-11.
C. Znamierowski, Mlodziez prawnicza Il..., s. 3.

%6 JIhidem, s. 3.

7 Ibidem.

W. Makowski, Uniwersyteckie studium prawnicze, Warszawa [b.d.w.], s. 17-18.
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stwowych i samorzadowych lub 0séb w swojej pracy stykajacych si¢ z pewnymi
tylko aspektami prawa®®. Wydzielenie tych odrebnosci wymuszato odejscie od
jednolitego modelu studiow oraz wprowadzenie specjalizacji’®. Najistotniejszym
problemem, z jakim musieli si¢ zmierzy¢ przedstawiciele tego stanowiska, byt
sposob pogodzenia nauczania uniwersyteckiego z wymogami praktyki zyciowe;.
Rozwiazania tej kwestii szukano w pewnych modyfikacjach dotychczasowego
programu studiow.

Przyjecie okreslonego stanowiska w kwestii charakteru ksztatcenia prawni-
czego determinowato ksztalt konkretnego programu studiéw oraz przedmiotow,
jakie powinny si¢ w nim znalez¢. Zwolennicy teoretycznego charakteru studiow
prawniczych w zasadzie postulowali tylko pewne drobne zmiany i przesunigcia
w programach dotychczas obowiazujacych’!. Zatem studia prawnicze nadal po-
winny pozosta¢ studiami czteroletnimi, co uznawano za wystarczajacy okres do
opanowania wyktadanego materiatu. Przeciwko przedtuzeniu okresu studiéw pod-
noszono tez argument, iz negatywnie odbiloby si¢ to na mozliwosci studiowania
przez osoby pochodzace z ubogich i sredniozamoznych warstw spotecznych, co
byloby nieuzasadnionym faworyzowaniem bogatszej mtodziezy’?. Nadal istnie¢
miat jednolity system ksztalcenia wszystkich prawnikdw, bez wzgledu na za-
wod, jaki w przysztosci mieli wykonywac. Obok wyktadow miaty funkcjonowac
obowigzkowe seminaria, jednakze przy ich tworzeniu powinno si¢ uwzgledniaé
mozliwosci kadrowe i lokalowe uczelni’®. Negatywnie zostaly ocenione projek-
ty obowiazkowych praktyk studenckich, a juz zwtaszcza przyuczelnianych kli-
nik prawnych, w ktorych studenci mieli udziela¢ porad prawnych najubozszym
warstwom spotecznym. Do gltéwnych przeciwnikow klinik prawniczych zaliczy¢
mozna Kazimierza Fleszynskiego. Wedtug niego ,.kliniki prawne majace stano-

69 B. Wroblewski, Reforma studiow prawniczych, ,,Gtos Sadownictwa” 1934, nr 4, s. 279.

70 'W. Makowski wyraznie podkreslal, iz z powodu komplikowania si¢ wigzow spotecznych,
specjalizacja stawala si¢ koniecznoscia wspodtczesnego zycia w spoteczenstwie. Drugim proble-
mem stalo si¢ potaczenie nauki z praktyka, ktora by pozwolita na praktyczne przygotowanie mto-
dziezy do pelnienia zawodow prawniczych, ale bez sprowadzenia studiéw do poznawania samych
przepisow. W. Makowski, Wiedze trzeba zdobywaé, [w:] W. Makowski, My i wy, Warszawa 1938,
s. 144.

71 Por. A. Peretiatkowicz, Reforma studiéw prawniczych, ,,Ruch Prawniczy, Ekonomiczny
i Socjologiczny” 1934, nr 1, s. 25-29. Zob. tez Opinia Rady Wydziatu Prawa Uniwersytetu Poznan-
skiego w sprawie reformy studiow na Wydziale Prawnym, ,,Prawo” 1931, nr 5-6, s. 275-276.

72 Taka opini¢ wyrazila migdzy innymi Rada Wydziatu Prawa Uniwersytetu Jana Kazimie-
rza we Lwowie. Opinia Rady Wydzialu Prawa Uniwersytetu Jana Kazimierza..., s. 381. Zob. tez
Wywiad z profesorem Antonim Peretiatkowiczem..., s. 8; Wywiad z Profesorem dr. Fryderykiem Zol-
lem, b. rektorem Uniwersytetu Jagiellonskiego, ,,Wspotczesna Mysl Prawnicza” 1936, nr 11, s. 10;
T. Orlewicz, Jeszcze o reformie studiow prawnych, ,,Glos Sadownictwa” 1936, nr 5, s. 365;
K. Fleszynski, op. cit., s. 653.

73 Pan dziekan Rafach o reformie studiéw, ,,Prawo” 1931, nr 7, s. 377-378; Pan Dziekan
Wasiutynski o reformie..., s. 201.
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wi¢ potaczenie nauki z praktyka adwokacka, bylyby swego rodzaju felczerstwem
prawniczym, ktére w bardzo wielu wypadkach mogtoby odbi¢ si¢ niekorzystnie
na interesach klienteli — ludzi najbiedniejszych™4.

W poréwnaniu z dotychczasowym programem niemal rewolucyjnie wygla-
daty postulaty zwolennikéw studiéw o charakterze praktycznym. Gotowy pro-
gram reformy studiow prawniczych zostat przedstawiony w opracowanej przez
studentéw prawa broszurze ,,Zagadnienie reformy uniwersyteckich studiéw praw-
niczych”. Pierwszym postulatem byto przedtuzenie studiow prawniczych z czte-
rech do pigciu lat, co — jak argumentowano — uwarunkowane byto ogromem
materiatu, jaki student musiat opanowac w trakcie studiéw, na co zdecydowanie
nie wystarczal okres dotychczasowy’. Studia miaty si¢ dzieli¢ na dwa etapy: roz-
poczynalby je trzyletni etap wspolny dla wszystkich studentow, w trakcie ktdrego
zdobywaliby ogdlng wiedze potrzebng kazdemu prawnikowi. Po nim nastapitaby
dwuletnia specjalizacja’®. Pierwszy trzyletni okres mial by¢ wystarczajacy do na-
bycia ogdlnej wiedzy oraz do odpowiedniego wyrobienia kultury prawnej, a takze
do zapoznania si¢ z caloksztaltem obowiazujacego prawodawstwa w takim stop-
niu, by student mogt wybra¢ zakres swojej specjalizacji’’. Odbywataby si¢ ona
w ramach sekcji: cywilistycznej, kryminologicznej badz tez administracyjnej’s.
Podobna propozycje utozenia struktury studiéw prawniczych ztozyt takze minister
sprawiedliwosci Witold Grabowski’®.

Ukonczenie specjalizacji w ramach studidw miatoby przygotowac studenta
do petnienia konkretnego zawodu prawniczego oraz zapewni¢ mu wysoki poziom
wiedzy i umiejetnosci. Oprocz obowiazkowych wyktadow nalezato wprowadzi¢
obowigzkowe seminaria, ktérych zaliczenie byloby uprzednim warunkiem przy-
stapienia do egzaminu. Na ¢wiczeniach student pod kierunkiem prowadzacego
nabywalby umiejetnosci prawniczego myslenia oraz rozwigzywania konkretnych
problemow prawnych na podstawie kazuséw®?. Kazdy student musiatby odby¢
obowigzkowe praktyki w urzedach, sadach, a ponadto swoje umiejgtnosci pod-
nositby poprzez udzielanie porad w najprostszych sprawach w ramach klinik
prawnych dla najubozszej ludnosci®!. Obowiazek praktyk oraz udzielania porad
prawnych miatl zagwarantowad, iz absolwent opuszczajacy uczelnie bedzie miat

74 K. Fleszynski, op. cit., s. 653.
75 A. Meten, O reforme studiow prawniczych, ,,Prawo” 1931, nr 1, s. 26.
76 Zagadnienie reformy..., s. 24-39.
J. Dominikéwna, Przed reformq uniwersyteckiego studium prawa w Polsce, ,,Prawo” 1936,

K. Fleszynski, op. cit., s. 649.

Z przemowienia P. Ministra W. Grabowskiego..., s. 2.

Zagadnienie reformy..., s. 16-20.

Ideg t¢ szczegdlnie mocno propagowal Znamierowski. Zob. C. Znamierowski, Poradnie
prawnicze, [W:] idem, O naprawie studiow..., s. 95-98.
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pojecie o najbardziej podstawowych czynnosciach dokonywanych w sadach czy
urzedach, przez co tatwiej mogtby rozpoczynaé swoja dziatalnos¢ zawodowa®2.

Do projektow ksztattu studiéw prawniczych opracowanych przez srodowiska
studenckie podobne byly takze projekty opracowane przez osoby bardziej umiar-
kowane w swoich pogladach, chcace pogodzi¢ teoretyczny i praktyczny aspekt
studiow. Sedzia Zygmunt Sitnicki proponowat skrocenie studiow prawniczych do
trzech lat. Po pierwszym roku opartym na ogoélnym i wspolnym dla wszystkich
studentéw programie, nauka na roku drugim i trzecim odbywataby si¢ w ramach
dwoch dziatéw: prawa sadowego i prawa administracyjnego®>. W ramach tego
studium wyktadane bylyby przede wszystkim przedmioty czysto dogmatyczne, co
skutkowatoby przygotowaniem praktykéw do zawodu prawniczego. Dla kandy-
datéw na naukowcdw przewidziat on czwarty rok studiow, ktory opieraé si¢ miat
na nauczaniu historii i filozofii%.

Inaczej program studiéw opracowal w 1934 roku Bronistaw Wroblewski,
ktory zaproponowatl utworzenie trzyletniego studium, opartego na pewnych
przedmiotach stanowiacych wstep do nauk prawnych, oraz przede wszystkim na
dogmatyce ze szczegdlnym polozeniem nacisku na ¢wiczenia praktyczne. Ukon-
czenie takiego studium miatoby umozliwia¢ uzyskiwanie stanowisk w admini-
stracji lub samorzadzie®>. Dostep do zawoddw typowo prawniczych umozliwiaé
miatoby dopiero ukonczenie dodatkowego dwuletniego studium, ktére obj¢toby
przedmioty wyrabiajace wiedz¢ ogdlna, migdzy innymi przedmioty historyczne,
filozofi¢ czy ekonomig polityczna, a takze poglebiajace znajomos¢ dogmatyki®e.
Taki uktad studiéw gwarantowa¢ miat wszechstronne wyksztatcenie osobom zaj-
mujacym wazniejsze stanowiska prawnicze oraz teoretykom, natomiast urze¢dni-
kom dawalby konieczny zasob wiedzy praktycznej, nieobciazonej zbednymi dla
nich przedmiotami og6lnymi.

Z kolei w propozycjach Wactawa Makowskiego utrzymany zostat cztero-
letni okres studiéw, jednakze pojawily si¢ w nim zmiany w poréwnaniu z obo-
wigzujacym programem nauczania. Pierwszy rok studiow miat by¢ rokiem
wstepnym z przedmiotami historycznymi, stuzac w zasadzie za okres selekcji
studentéwd”. Z kolei drugi rok miat by¢ przeznaczony na poznanie prawa pub-
licznego oraz dyscyplin pomocniczych nauk prawnych, takich jak ekonomia czy
statystyka. Po studium wspdélnym dla wszystkich studentéw na dwoéch ostatnich
latach nastgpowataby specjalizacja w ramach sekcji: prawa publicznego, prawa
prywatnego, ekonomicznej, kryminalistycznej albo historyczno-filozoficzne;j®s.

H. Wasowski, op. cit., s. 17.

83 7. Sitnicki, op. cit., s. 363-365.

84 Ibidem, s. 365.

85 B. Wroblewski, Reforma studiéw prawniczych, ,,Glos Sadownictwa” 1934, nr 4, s. 279.
86 Jhidem, s. 280.

87 W. Makowski, Uniwersyteckie studium..., s. 22.

88 Ihidem.
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Specjalizacja na poszczegolnych sekcjach nie oznaczataby studiowania wytacz-
nie przedmiotéw wybranego dzialu prawa. Procz niego student mial poznawac
takze inne dziaty, ale w mniejszym zakresie, ograniczajac si¢ do studiowania
najwazniejszych pojec i instytucji®®. Program ten — jak wida¢ — stanowit pew-
na probe pogodzenia koncepcji specjalizacji z wymogami nauczania uniwersy-
teckiego.

W trakcie dyskusji nad reforma nauczania prawa jednym z najbardziej zapal-
nych jej punktéw byt problem doboru i uzasadnienia nauczania poszczegdlnych
przedmiotow w trakcie studidéw prawniczych. O ile w przypadku przedmiotéw
dogmatycznych w zasadzie nie byto wiekszych sporéw poza kwestiami liczby
godzin wymaganych do ich opanowania®, o tyle zupelnie inaczej rzecz si¢ miata
z przedmiotami historycznymi, filozoficznymi, a takze pomocniczymi dla nauk
prawnych.

Podstawowym zatozeniem reformy studiow prawniczych, podjetej przez ore-
downikow praktycznego modelu studidw, byto usunigcie lub tez znaczne ograni-
czenie ,,balastu przedmiotéw historycznych™!. Bardzo mocno krytykowane byto
oparcie studiéw na zatozeniu, iz powinny rozpoczynaé si¢ one od przedstawie-
nia historii, a dopiero potem obowigzujacego prawa, co Znamierowski nazywat,
,dydaktycznym nonsensem” oraz ,,kardynalnym przestepstwem dydaktycznym”,
gdyz wbrew zasadom dydaktyki nauka prawa rozpoczynata si¢ od przyswajania
przez studenta rzeczy trudniejszych®2. Ponadto praktykowi przedmioty te byty
niepotrzebne i po kilku latach zapominat o wiadomosciach zdobytych w trak-
cie ich studiowania. Nie ulegato watpliwosci, ze nauczanie tych przedmiotéw
konieczne byto dla teoretykdéw prawa, ktorzy poswiecajac si¢ jego poznawaniu,
musieli zna¢ caloksztalt zmian i relacji, jakie zachodzity w réznych systemach
prawnych?3.

Znamierowski postulowat ograniczenie zakresu oraz ilosci historii prawa
polskiego 1 historii prawa powszechnego. Pisat: ,,Ci, ktérzy nie znaja przypadko-
wej 1 irracjonalnej drogi, jaka instytucje prawne przebyly historycznie, szybciej
i sprawniej chwytaja sens konstrukcji prawnej”, natomiast uprzednie nauczanie hi-
storii powodowalo, iz student na wspolczesne instytucje patrzyt ,,przez fantastycz-
nie zapotnialg szybe”**. Natomiast Bekerman twierdzit, ze metoda historyczna

89 Ibidem, s. 23.

% Problem liczby godzin oraz umiejscowienia przedmiotow dogmatycznych w trakcie stu-
diow prawniczych zostat poruszony migdzy innymi w: Wywiad z p. profesorem dr. Fryderykiem
Zollem..., s. 8-9; Opinia Rady Wydzialu Prawa Uniwersytetu Jana Kazimierza..., s. 379-381;
K. Kumaniecki, Miedzy idealem, tradycjq a rzeczywistosciq (Z rozwazan nad ustrojem studiow wyz-
szych), Krakow 1939, s. 1-15.

o1 7. Sitnicki, op. cit., s. 364; M. Siewierski, op. cit., s. 2.

92 C. Znamierowski, Reforma studiéw prawnych, [w:] idem, O naprawie studiow..., s. 52.

93 Z. Sitnicki, op. cit., s. 364.

94 C. Znamierowski, Reforma studiéw prawnych, [w:] idem, O naprawie studiow..., s. 50.

Przeglad Prawa i Administracji 83,2010
© for this edition by CNS



280 MACIEJ MARSZAL, JACEK SROKOSZ

przynosita olbrzymie korzysci studentowi, ale dopiero gdy ten posiadal juz zaséb
wiedzy, gdyz w innym wypadku wprowadzata tylko chaos i zamieszanie®3. Historia
traktowana zbyt obszernie, poprzez nadmierne przetadowanie zb¢dnymi detalami,
tracita swoje dydaktyczne wlasciwosci, stajac si¢ ,,antykwariatem”. Mozna byto
doskonale zna¢ instytucje i zasady obowiazujacego prawa bez znajomosci historii,
tak jak inzynier specjalista w zakresie silnikow nie musiat zna¢ budowy pierwszego
silnika®’. Argument ten uzasadnial przesunigcie nauczania przedmiotéw historycz-
nych na sam koniec nauczania na studiach prawa, kiedy to miaty stanowi¢ ukoro-
nowanie wiedzy studenta, rzeczywiscie prowadzac do jego rozwoju umystowego.

Najwiecej kontrowersji wywotywalo prawo rzymskie, ktore przez zwolen-
nikdéw teoretycznego modelu nauczania prawa okreslane byto jako przedmiot
zbedny. W publicystyce pojawity si¢ zarzuty, iz byto ono zupelnie niepotrzebne
do wyksztalcenia umystowosci prawnika, ktora powinna si¢ opiera¢ na logice®®.
Przedmiot ten byt postrzegany jako nauczanie historii i systemu prawnego pan-
stwa, ktorego juz dawno nie byto, zatem byt ,,fantomem [...], ktdry btaka si¢ nie-
potrzebnie wsrdd zywych. Nauczanie prawa rzymskiego w warunkach polskich
stanowito tylko nasladownictwo obcych wzordw, a nie rzeczywista potrzebg. Jako
btedne uznano nauczanie studenta historii starozytnosci kosztem zycia wspdtczes-
nego. Podnoszono, iz byt to materiat niezwykle nudny i oderwany od zycia, przez
co nieatrakcyjny dla studentdéw, ktorzy przyswajali ten przedmiot tylko po to, by
zda¢ egzamin, nie odnoszac z jego studiowania wigkszych korzysci intelektual-
nych!%, Z powodu nieznajomosci faciny nauka prawa rzymskiego musiata by¢
powierzchowna, a jedynym jej skutkiem okazata si¢ znajomos¢ kilku regutek
tacifiskich, bez zrozumienia ich istoty'?!. W opinii zwolennikdéw usuniecia pra-
wa rzymskiego z programu nauczania prawa jedynym powodem utrzymywania
tego przedmiotu w kanonie obowiazkowych byt konserwatyzm profesury prawa.
O popierajacych nauczanie prawa rzymskiego Znamierowski pisal, iz ,,woleliby
raczej wprowadzi¢ niewolnictwo, by staly si¢ aktualne normy prawa rzymskie-
go o zawlaszczaniu, nabywaniu pochodnym i wyzwoleniu cztowieka [...] sami
sq zreszta w niewoli... prawa rzymskiego™!92. Ponadto obrona nauczania prawa
rzymskiego byta poniekad obrona praw nabytych pewnych profesordw, stad tez
tak zazarta dyskusja wywiazata si¢ nad tym przedmiotem!03.

95 J. Bekerman, Nieco o reformie..., s. 314.

9% A. Meten, op. cit., s. 27.

C. Znamierowski, Reforma studiow prawnych, [w:] idem, O naprawie studiow..., s. 49.
98 C. Znamierowski, Ktéry Rzym?, ,,Gazeta Polska” 17 lutego 1937, nr 48, s. 1.

99 Ibidem.

100 J, Bekerman, O reformie studiow..., s. 563.

101 Jhidem, s. 565.

C. Znamierowski, Mlodziez prawnicza Il ..., s. 3.

C. Znamierowski, Reforma studiow prawniczych, ,,Gazeta Polska” 6 kwietnia 1937, s. 3;
idem, Zjazd Profesorow..., s. 9.

Przeglad Prawa i Administracji 83,2010
© for this edition by CNS



RZYMIANIE CZY BARBARZYNCY? 281

Przedmiotem sporu byto rowniez prawo kanoniczne, ktéore w projekcie
studenckim zostato rozbite na kilka dziatow i miato by¢ nauczane miedzy in-
nymi tacznie z prawem panstwowym i cywilnym. Jako odrgbnego przedmiotu
bronit go z kolei Znamierowski, uwazajac prawo koscielne za ,,zywy twor,
ksztaltujacy zywa i potezna organizacje koscielna”, ktorego znajomos¢ byta
konieczna do odpowiedniego wyedukowania prawnika. Podkreslat jednak, iz
jego nauczanie powinno oprze¢ si¢ na instytucjach prawnych, a nie na historii
Kosciotal04,

Pewne spory co do niektorych przedmiotow toczyty sie takze wewnatrz obo-
zu zwolennikéw teoretycznego charakteru nauczania prawa. Sedzia Bekerman
stanowczo domagal si¢ wigc usunigcia nauczania filozofii prawa, argumentujac, iz
,,Z zadnego traktatu filozoficznego nie zdotatem wynies¢ zadnej korzysci intelektu-
alnej, odnositem wrazenie jakiej$ scholastycznej gry stow odzianej w taki styl, aby
nikt ich nie rozumiat [...] z pozorna glebokoscia rozumowania, oparta wylacznie
na niejasnos$ci swoistego stylu, szta w parze nico$¢ i ubdstwo tresci”1%%, Argument
ten odrzucat Znamierowski, piszac, iz ,,analiza filozoficzna jest dla humanistyki
tem, czem matematyka dla techniki”, podnoszac jednak, iz nauczanie tego przed-
miotu powinno si¢ znalez¢ w rekach filozofow, a nie prawnikdéw!%. Nauczanie
filozofii nie powinno opierac si¢ tylko na przekazywaniu pogladéw filozofow, ale
na wskazywaniu zwiazku mysli filozoficznej z konkretnymi aspektami zycia, taki-
mi jak prawo, sprawiedliwo$¢, panstwo, zbrodnia itp.!%7 W projekcie studenckim
filozofia prawa zostala utrzymana.

Wraz ze zmniejszeniem liczby godzin wyktadowych dla przedmiotow histo-
rycznych zamierzano wprowadzi¢ nowe przedmioty, ktére w opinii tego nurtu
przyczynityby si¢ do podniesienia poziomu wiedzy i rozszerzylyby horyzonty
myslowe prawnikow. Poczesne miejsce wsrdd nowych przedmiotéw zajmowaty:
logika, psychologia i socjologia. Logika, jak argumentowano, byta przedmiotem
koniecznym do wykonywaniu zawodu prawniczego, gdyz to metoda logiczna
prawnik postugiwal si¢ w swojej pracy!'%%. Brak nacisku na logike na studiach
prawniczych skutkowat tym, ze absolwent ,,nie ma umiejg¢tnosci jasnego ujmo-
wania mysli i kunsztownego ich formutowania w mowie i pismie, [...] mocne-
go i konkretnego wyczucia, jakie zwiazki zachodza pomiedzy rozstrzygnigciami
prawnymi a ksztaltowaniem zycia, bo w uniwersytecie nie uczono go badac przy-
czynowosci spotecznej”!%. Przywotane argumenty oraz charakter pracy prawnika

104 C. Znamierowski, Ktéry Rzym..., s. 1.

105 J, Bekerman, Nieco o reformie..., s. 315.

106 C, Znamierowski, Reforma studiéw prawnych, [w:] idem, O naprawie studiéw..., s. 60.
107 Opinia Rady Wydziatu Prawa Uniwersytetu Jana Kazimierza..., s. 380-38]1.

108 7. Sitnicki, op. cit., s. 363.

109 C. Znamierowski, Reforma studiéw prawnych, [w:] idem, O naprawie studiow..., s. 41.
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powodowalt, iz w odczuciu przedstawicieli tego stanowiska potrzeba nauczania
logiki byta absolutnie bezdyskusyjna.

Réwnie wielkie znaczenie w edukacji prawnikdw miato mie¢ nauczanie psy-
chologii. Bez znajomosci tego przedmiotu prawnik nie mdogltby dobrze i racjo-
nalnie pozna¢ prawa karnego oraz spetnia¢ swojej roli technika spotecznego!!0.
Uzasadnione bylo takze nauczanie socjologii, a wigc nauki traktujacej o budo-
wie i funkcjach grupy, w zwiazku z czym pokrewnej nauce prawa, ktora traktuje
o zachowaniach jednostek. Znajomos$¢ socjologii powinna by¢ koniecznym wa-
runkiem wykonywania pracy technika spotecznego, majacego za zadanie mode-
rowanie zachowan ludzkich!!!. Znamierowski zauwazyl, ze ,,socjologia jest dla
prawoznawstwa tem, czem fizyka dla nauki o maszynach”!12,

Oprocz przedmiotdw teoretycznych, wymienionych powyzej, pojawily si¢
takze postulaty wprowadzenia do nauczania prawa, z jednej strony takich kursow,
jak analiza matematyczna oraz statystyka, ktore miaty rozwija¢ umystowos¢ praw-
nika, a z drugiej strony przedmiotdw czysto praktycznych, pomocnych w stosowa-
niu prawa, jak na przyktad buchalteria czy towaroznawstwo!!3. Jak wiec wynika
Z powyzszego zestawienia, projekty reformy studiow z jednej strony wprowadzaty
nowe przedmioty teoretyczne, a z drugiej czysto praktyczne, co znacznie posze-
rzatoby zakres materiatu do opanowania przez studenta.

W odpowiedzi na zarzuty podnoszone w stosunku do przedmiotéw histo-
rycznych zwolennicy dotychczasowego sposobu nauczania podkreslali ich nie-
zbednos¢ w ksztattowaniu umystu prawniczego. Stanowczo odrzucano teze, iz
nauczanie obowigzujacego prawa oparte jest na naukach historycznych oraz
prawie rzymskim, wskazujac, iz reforma z 1920 r. do niezbgdnego minimum
ograniczylta zakres nauczanej historii. Dalsze jej ograniczenie prowadziloby
do likwidacji nauczania uniwersyteckiego tego przedmiotu!!'%. Konieczna dla
prawnika byta znajomos$¢ historii wlasnego kraju oraz ewolucji jego instytucji
panstwowych, potaczona ze znajomoscia historii powszechnej panstwa i prawa,
w celach komparatystycznych. Wiedza ta gwarantowata lepsze zrozumienie pra-
wa obowiazujacego oraz wspotczesnych jego instytucji, ale takze wskazywata
na pewne trwate tendencje wystepujace w zyciu danego narodu, w odréznieniu
od tendencji chwilowych i przypadkowych!!3. Sama znajomos$¢ tekstow ustaw
i rozporzadzen takiej wiedzy nie gwarantowata. Podkreslano, iz brak znajomo-
$ci historii i ewolucji urzadzen panstwowych prowadzit do sytuacji, w ktorej
prawnicy mieli znacznie ograniczony horyzont myslenia, sprowadzony tylko

10 Ibidem, s. 56.

1L 7Zob. szerzej J. Ossowski, Znaczenie socjologii dla nauki prawa, ,,Prawo” 1934, nr 2,
s. 39-44.

112 C. Znamierowski, Reforma studiéow prawnych, [w:] idem, O naprawie studiow..., s. 65.

1133, Dominikéwna, op. cit., s. 181.

114 B, Winiarski, op. cit., s. 199.

1S Ibidem, s. 203.
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do kategorii pozytywistycznie obowiazujacego prawa. Umykaty im zmiany za-
chodzace w obowiazujacym prawie, co stawato si¢ niebezpieczne przy szybkiej
zmiennosci prawa pozytywnego charakterystycznej w XX w.!1¢ Tylko rzetelne
przyswojenie historii prawa pozwalato wylowi¢ sens zachodzacych zmian le-
gislacyjnych.

Mocno akcentowano znaczenie prawa rzymskiego w edukacji prawnika,
wskazujac na jego znaczenie przy badaniu zrodet i instytucji obowigzujacego pra-
wa cywilnego!!”. Dla wszystkich stron sporu byto oczywiste, ze najwazniejsza
dla prawnika dziedzing powinno by¢ prawo cywilne!!8. Poniewaz prawo cywilne
wspotczesnego romanskiego kreggu kulturowego bazowato na instytucjach rzym-
skich, niemozliwe bylo jego doktadne poznanie oraz zrozumienie zmian w nim
zachodzacych bez znajomosci jego zrédtall®. Z prawa rzymskiego wywodzity sie
wszystkie wspolczesne gatezie prawne, ktore byly juz na tyle skomplikowane,
iz nie mozna bylo, uczac si¢ kazdej z nich z osobna, uchwyci¢ istoty tego sy-
stemu. Pomocne mogto okaza¢ si¢ w tym wiasnie prawo rzymskie!2. Ponadto
wskazywano na walory tego przedmiotu, jako szkoty metody dziatania, co mogto
stanowi¢ znaczne ulatwienie nauki zwlaszcza prawa cywilnego!?!. Zwolennicy
klasycznego modelu nauczania prawa uznawali, iz prawidtowy przebieg edukacji
prawnika uzalezniony jest od wczesniejszego nauczania przedmiotéow historycz-
nych, a dopiero potem dogmatycznych.

Odrebne zdanie zaprezentowat profesor filozofii prawa Uniwersytetu Poznan-
skiego Antoni Peretiatkowicz, ktdry uznat, iz nauczanie historii bez odniesienia do
prawa obowiazujacego czynilo ja przedmiotem dla studenta trudnym i nudnym.
W opinii tego prawnika nauczanie historii prawa powinno by¢ polaczone z na-
uczaniem prawa wspotczesnie obowiazujacego, a prawa rzymskiego z prawem cy-
wilnym, co miato prowadzi¢ do lepszych rezultatow w ksztalceniu prawnikow!22,
Projekt ten odrzucat zaréwno koncepcj¢ rozpoczynania nauki prawa od przedmio-
tow historycznych, jak i pomyst konczenia nimi studiéw uniwersyteckich, stano-
wiac w pewien sposob probe pogodzenia tych dwoch nurtow.

Zwolennicy teoretycznego modelu studiow opowiadali si¢ za utrzymaniem
wyktadoéw z prawa koscielnego jako osobnego przedmiotu. Uzasadniano to zde-
cydowana dominacja wyznania katolickiego w spoteczenstwie polskim, przez
co katolicy podlegali przepisom prawa koscielnego. Z tego powodu znajomosé¢

116 S Estreicher, op. cit., s. 2.

W7 Wywiad z p. profesorem dr. Antonim Peretiatkowiczem..., s. 6.

118 7ob. migdzy innymi B. Winiarski, op. cit., s. 190; J. Bekerman, Nieco o studiach..., s. 313;
Wywiad z Profesorem dr. Fryderykiem Zollem..., s. 8-9; Opinia Rady Wydzialu Prawa Uniwersytetu
Jana Kazimierza..., s. 381.

119 B, Winiarski, op. cit., s. 194.

120 Ibidem.

121 T, Orlewicz, op. cit., s. 367.

122 A Peretiatkowicz, op. cit., s. 25-27.
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tej dziedziny prawa, nawet jesli nie bylo ono powszechnie obowiazujace, bedzie
prawnikowi niezbedna w jego praktyce zawodowej'?3. Ponadto wszechstronne
wyksztatcenie prawnicze wymagalo znajomosci instytucji zardwno prawa mig-
dzypanstwowego — miedzynarodowego, jak i pozapanstwowego — koscielne-
go, by w ten sposob prawnik wiedzial, iz prawo nie powstaje tylko i wylacznie
w drodze ustanawiania przez panstwo. W toku dtugiego funkcjonowania prawo
koscielne wywarlo olbrzymi wptyw na instytucj¢ prawa cywilnego oraz przede
wszystkim administracyjnego, stad tez nie sposob zrozumie¢ wielu norm z tych
dziedzin prawa bez znajomosci zrodta ich powstania!24,

W odniesieniu do nowych przedmiotéw zaproponowanych przez studentow
W nauczaniu prawa najprzychylniej zostata przyjeta przez zwolennikow tradycyj-
nego modelu nauczania prawa propozycja nauczania logiki. Logika miata dla pra-
woznawstwa olbrzymie znaczenie pod wzgledem metodologicznym, gdyz podob-
nie jak ono operowala metodami dedukcyjnymi i konstrukcjami myslowymi'23.
Jednakze nie nalezalo przeceniac jej znaczenia dla prawnika, gdyz jak podkres$lat
Winiarski, sama logika bez odniesienia do rzeczywistosci mogta prowadzi¢ do
btednego myslenia!26. Prawnik, ktory skupiatby sie tylko na konstrukcjach myslo-
wych wynikajacych z logiki bez ucielesnienia ich w rzeczywistosci, nie spetniatby
nalezycie swojej roli w spoleczenstwie!?’. Winiarski takze krytycznie odnosit si¢
do projektu wprowadzenia do studiow prawniczych analizy matematycznej czy
tez zwigkszenia liczby godzin filozofii, argumentujac, iz dla wielu osob, ktdre
nie bylyby tymi przedmiotami zainteresowane, ich nauka sprowadzalaby si¢ do
,kucia na pamig¢¢ formutek”, bynajmniej nie prowadzac do rozwoju umystowego.
Jego zdaniem nie ulegato watpliwosci, iz wszystkie te przedmioty byty niezbedne
i pozyteczne dla rozwoju umystowosci, niemniej podstaw wielu z nich, zwlaszcza
filozofii czy tez analizy matematycznej, miata dostarczy¢ szkota srednia, a nie stu-
dia uniwersyteckie, podobnie zresztg jak stylistyki, gramatyki czy nauki jezykéw
klasycznych 128,

Krytykujac rozwiazania przyjmowane przez studentéw, zwolennicy teore-
tycznego charakteru studiow prawniczych podkreslali wewngtrzna sprzecznos¢
wystepujaca w projekcie, w ktorym z jednej strony olbrzymi nacisk potozono
na ksztalcenie praktyczne, a z drugiej wprowadzono mnostwo teoretycznych
przedmiotéw, w znacznym stopniu obciazajacych czas studentow!??. System
zaproponowany przez srodowisko studenckie nazwano przej$ciem od nierdb-

1
1

s. 28.
125

N

3 B. Winiarski, op. cit., s. 197-198.
4 Wywiad z p. profesorem dr. Antonim Peretiatkowiczem..., s. 6; A. Peretiatkowicz, op. cit.,

9

A. Peretiatkowicz, op. cit., s. 28.

126 B, Winiarski, op. cit., s. 187-188.

127 Ibidem.

128 Ihidem, s. 186.

129 Wywiad z p. profesorem dr. Antonim Peretiatkowiczem..., s. 7; B. Winiarski, op. cit., s. 185.
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stwa na studiach w kierunku przeladowania materiatu, jaki student musiatby
opanowac.

W wielu publikacjach zwracano uwage, iz istota nauczania uniwersyteckie-
go nie powinna by¢ tozsama z nauczaniem w szkole $redniej, ale oparta na sa-
modzielnej pracy studenta. ,,Student musi w uniwersytecie uczy¢ sie, a nie by¢
nauczanym”, stanowczo stwierdzal Wactaw Makowski'30. Rola profesora i uni-
wersytetu w ogolnosci byto wzbudzenie w studencie ciekawosci i pragnienia zdo-
bycia wiedzy, a nie ,,ktadzenie do glowy” gotowych formutek. Na samodzielnym
zdobywaniu wiedzy i rozszerzaniu swoich horyzontdéw myslowych powinno bo-
wiem polega¢ studiowanie. O nieprzygotowanie umystowe studentoéw, w opinii
Czestawa Martyniaka, nie nalezato obwinia¢ uniwersytetow, ale samych studen-
tow, gdyz ,,nie jest (ono) wynikiem studiow, ale wiasnie ich braku™!3!. Nadmierne
przeciazenie materialem studiow skutkowaloby koniecznoscia bezrefleksyjnego
»wykuwania go na pamie¢”, gdyz student nie mialby czasu zastanowi¢ si¢ nad
treScia przyswajanej wiedzy!32. Dlatego tez przy ukladaniu programu studiow
i planowanych obciazen studenta nalezato pamigta¢ o hasle Rzymian: ,,non mul-
ta, sed multum”133.

Dyskusja nad reforma studiow prawniczych nie ograniczata si¢ tylko do po-
lemik dotyczacych programu studiéw czy nauczanych przedmiotéw, ale objeta
jeszcze mnostwo innych elementdw, takich jak sposdb egzaminowania, problem
selekcji w naborze na studia, a takze w trakcie trwania studidw, czy zagadnie-
nia wyktadow oraz ¢wiczen. Wokot tych zagadnien czasami rowniez toczyla sie
zazarta dyskusja, jednakze wydaje sie, iz najwigcej emocji dostarczal problem
charakteru studiéw prawniczych.

W debacie wyraznie zarysowaly si¢ dwa stanowiska, z ktorych jedno wier-
ne tradycji nauczania uniwersyteckiego zazarcie bronito teoretycznego charak-
teru studiow, wskazujac, iz prawnik jest przede wszystkim humanista, stad tez
powinien otrzyma¢ wyksztalcenie ogdlne, a znajomos¢ konkretnych przepiséw
prawa da¢ miata dopiero praktyka zawodowa. Z kolei przedstawiciele drugiego
stanowiska wskazywali na role, jaka prawnik miat odgrywac w spoteczenstwie,
a mianowicie rolg technika spotecznego, kreujacego pewne procesy spoteczne
i kierujacego nimi. Oprocz tych biegunowych stanowisk pojawily si¢ takze propo-
zycje pogodzenia tych dwdch przeciwstawnych tendencji i utrzymania charakteru
teoretycznego studiow prawniczych, ale z pewna doza praktycznosci w postaci
specjalizacji.

Polemika ta nie zakonczyta si¢ w zasadzie zadnymi konkretnymi zmianami
w sposobie studiowania, co oznaczato, iz ostatecznie zwyciezyli zwolennicy do-

130 W, Makowski, Wiedze trzeba zdobywac..., s. 149.

131 C. Martyniak, op. cit., s. 249.

132 B, Winiarski, op. cit., s. 179, 184.

133 Wywiad z Profesorem dr. Fryderykiem Zollem..., s. 9.

Przeglad Prawa i Administracji 83,2010
© for this edition by CNS



286 MACIEJ MARSZAL, JACEK SROKOSZ

tychczasowego tradycyjnego teoretycznego modelu studiow. Dyskusja ponownie
ozyta po zakonczeniu Il wojny $wiatowej, konczac si¢ uwzglednieniem niekto-
rych postulatow praktykéw. Podobna jak w okresie migdzywojnia dyskusj¢ nad
reforma studiow prawniczych mozna zaobserwowaé w czasach wspolczesnych!34,
Znowu kluczowym problemem stata si¢ kwestia charakteru studidow — czy maja
one zapewnia¢ ogolne wyksztalcenie, czy tez uczy¢ konkretnych umiejgtnosci
11$¢ w kierunku specjalizacji? Dowodzi to, iz podniesione w latach trzydziestych
problemy nauczania prawa nie stracity na aktualnosci i w dalszym ciagu wywotuja
podobne emocje oraz powoduja gorace dyskusje.

134 Zob. W. Rozwadowski, O reformie studiow prawniczych w Polsce, ,,Edukacja Prawni-
cza” 1994, nr 1; S. Walto$, Od dyplomu uniwersyteckiego do zawodu prawniczego, ,,Palestra” 1996,
nr 3—4; Humanizacja zawodow prawniczych a nauczanie akademickie, red. A. Turska, Warszawa
2002; A. Korybski, O standaryzacji nauczania na studiach prawniczych, ,,Panstwo i Prawo” 2004,
nr 2; J. Borkowski, Standaryzacja nauczania w naukach prawnych, ,,Panstwo i Prawo” 2004, nr 2;
Panstwo i prawo w XXI wieku — szanse i zagrozenia, Materialy konferencyjne, red. B. Stoczewska,
Krakow 2004; A. Radwan, Uniwersytecka edukacja prawnicza w dobie globalizacji, ,,Panstwo i Pra-
wo” 2004, nr 11.
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