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1. WPROWADZENIE

Celem niniejszej publikacji jest przedstawienie sytuacji spétek handlowych
przed wpisem do rejestrul, a przy tym rozwazenie wielu z tym zwiazanych szcze-
gélowych problemdéw — zarowno merytorycznych, jak i terminologicznych.

Na wstepie warto zauwazyé, ze kodeks spotek handlowych? wprowadzit
zmiany, ktore mozna okresli¢ jako fundamentalne. Regulacja instytucji kapi-
tatlowej spotki w organizacji — jak trafnie konstatuje J. Frackowiak — ,,jest no-
watorskim rozwiazaniem, zaréwno w prawie polskim?, jak i ustawodawstwie
innych krajow europejskich™. Tworcy kodeksu spotek handlowych przesa-
dzili podmiotowos¢ prawng spolek kapitatowych w organizacji, gdyz przy-
znali im zdolno$¢ prawna, zdolno$¢ do czynnosci prawnych oraz zdolnos¢ sa-
dowg (art. 11 k.s.h.). Postanowienia kodeksu spotek handlowych obejmuja
takze odpowiedzialno$¢ za zobowigzania spotek kapitalowych w organizacji
(art. 13 k.s.h.), ich forme (art. 11 k.s.h.), przeksztatcenie® w spotke whasciwa®
oraz przejscie praw i obowiazkéw spdtki w organizacji na spétke ostateczng

I Rejestr przedsigbiorcéw w Krajowym Rejestrze Sadowym.

2 Ustawa z dnia 15 wrzesnia 2000 r. (Dz.U. Nr 94, poz. 1037 ze zm.), ktéra weszta w zycie
dnia 1 stycznia 2001 r.

3 Kodeks handlowy z 1934 r. — rozporzadzenie Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 27 czerwca
1934 r. (Dz.U. Nr 57, poz. 502 ze zm.) — nie zawierat zadnych ogdlnych przepiséw dotyczacych
spotek w organizacji, a jedynie nieliczne rozwiazania, majace charakter szczatkowy.

4 J. Frackowiak et al., Kodeks spélek handlowych. Komentarz, Warszawa 2008, s. 36. Regulacja
przewaznie ogranicza si¢ wytacznie do kwestii odpowiedzialnosci za zobowiazania spotki przed
wpisem do rejestru. Stwierdzenie to jest aktualne takze w odniesieniu do prawa wspolnotowego.

3> Terminu tego nalezy uzywaé ze $wiadomoscia, ze nie jest precyzyjny. W przypadku spotki
kapitatowej w organizacji i spotki kapitalowej wlasciwej wciaz istnieje ten sam podmiot — chociaz
za kazdym razem w innej formie ustrojowe;.

6 W dalszej czesci pracy beda zamiennie uzywane na jej oznaczenie terminy spotka ostateczna,
docelowa i wlasciwa.
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(art. 12 k.s.h.). Rozstrzygnieto ponadto wyraznie, ze w kwestiach nieuregulowa-
nych stosuje si¢ odpowiednio przepisy dotyczace danego typu spotki po jej reje-
stracji. Dla spoiki z ograniczong odpowiedzialnos$cig i spotki akcyjnej, odrgbnie
okreslono takze chwile powstania i ustania z powodu niezarejestrowania spotki
we wlasciwym terminie oraz sprawe reprezentacji.

Ogdlnie rzecz ujmujac, unormowania kodeksu spotek handlowych w zakresie
spotek kapitatowych w organizacji nalezy oceni¢ bardzo wysoko. Wciaz jednak
pozostaje kilka zagadnien, ktére wymagaja wyjasnienia, takie jak cho¢by stwa-
rzajaca znaczne trudnosci tzw. przedspoltka akcyjna.

W kodeksie spdtek handlowych lakonicznie uregulowano problematyke spo-
tek osobowych przed ich wpisem do rejestru — istnieja jedynie przepisy, ktore
odnosza si¢ do odpowiedzialnosci za zobowigzania powstale w tym okresie, w
zwiazku z czym wiaza si¢ z tym liczne watpliwosci. Terminologicznie dotycza
one m.in. pojecia, ktdre bedzie najlepiej wyrazaé specyfike tej instytucji praw-
nej, a merytorycznie sporne jest chocby ustalenie wtasciwego dla wspotdziata-
nia przysztych wspolnikow rezimu prawnego. Dyskusyjne jest takze nastepstwo
prawne spotki docelowej po spolce, ktora istnieje’ przed wpisem do rejestru.

Ograniczone ramy opracowania nie pozwalaja na wyczerpujace omdowienie
tematu spotek handlowych przed ich wpisem do Krajowego Rejestru Sadowego,
dlatego skoncentruje si¢ jedynie na nastgpujacych jego aspektach:

1. status prawnopodmiotowy spdtek handlowych przed wpisem do rejestru;

2. mozliwos¢ ich przeksztatcenia w spotke wlasciwa;

3. dopuszczalnos¢ przejscia praw i obowiazkow, ktdre powstaty przed wpi-
sem do rejestru, na spotke wiasciwa.

2. CHARAKTER PRAWNY SPOLEK HANDLOWYCH
PRZED WPISEM DO REJESTRU.
ZAGADNIENIA OGOLNE

Wprowadzenie instytucji spotki w organizacji przesadzilo zagadnienie cha-
rakteru prawnego ,,zwiazku przysztych wspolnikéw™® spotki kapitatowej przed
jej wpisem do Krajowego Rejestru Sadowego. Wceiaz jednak istnieja watpliwosci,
ktore dotycza sytuacji, jaka istnieje w okresie miedzy podpisaniem statutu spotki
akcyjnej a powstaniem spotki akcyjnej w organizaciji®.

7 Na pytanie, czy spétka rzeczywiscie w tym okresie istnieje, odpowiem w dalszej czesci
pracy.

8 Okreslenia takiego uzywa A.J. Witosz, Odpowiedzialnosé wspolnikéw spélek osobowych.
Przypadki szczegdlne, Warszawa 2008.

9 Obszernie na ten temat zob. I. Frackowiak; Spdtka akcyjna w organizacji, [w:] Prawo pry-
watne czasu przemian. Ksiega pamiqtkowa dedykowana Profesorowi Stanistawowi Soltysiniskiemu,
pod red. A. Nowickiej, Poznan 2005 .
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Zdecydowanie wiecej trudnosci zwiazanych jest jednak z okresleniem cha-
rakteru prawnego struktury prawnej'’, ktéra poprzedza powstanie spotki osobo-
wej. Nalezy zauwazy¢, ze problem ten nie istnial od poczatku obowiazywania
Kodeksu spotek handlowych, a pojawit si¢ dopiero wraz z nowelizacja, ktdra we-
szta w zycie dnia 15 stycznia 2004 r.!!, w efekcie ktorej zmianie ulegta chwila
powstania spotki jawnej. Wedlug regulacji prawnej, ktora istniata przed ta data,
wpis spotki jawnej do rejestru mial jedynie deklaratywny charakter, gdyz spotka
powstawala juz z chwila zawarcia umowy w formie pisemnej pod rygorem nie-
waznos$ci. Wprowadzenie konstytutywnego wpisu spotki jawnej do rejestru spo-
wodowato daleko idace konsekwencje — zarowno w odniesieniu do spotki jawne;,
jak i innych spotek osobowych. Pojawito sie przede wszystkim pytanie o charak-
ter prawny spdtki jawnej przed wpisem do rejestru i przepisy, ktdre powinny by¢
do niej stosowane. Wpltyw wspomnianej nowelizacji na pozostate spotki osobowe
polegat natomiast na niemoznos$ci uznawania ich przed rejestracja za sp6otki jawne
— co miato miejsce w poprzednim stanie prawnym!'2.

Zanim szczegdlowo zajme sie ta kwestia, uwazam za wskazane wyjasnienie
pewnych watpliwosci terminologicznych. Dotychczas postugiwalem sig okre-
$leniem spotki osobowej przed jej wpisem do rejestru. Nalezy jednak zauwazy¢,
ze mowienie o spotce przed tym momentem jest wlasciwe jedynie w odniesieniu
do spoétek kapitalowych. Juz po zawiazaniu spotka kapitatowa uzyskuje pod-
miotowo$¢ prawna, dlatego mozemy mdowi¢ o spdtce rozumianej jako osobny
od wspolnikéw podmiot prawa. Inaczej sytuacja przedstawia si¢ w przypad-
ku spotek osobowych, ktore uzyskuja podmiotowos¢ prawng dopiero z chwilg
wpisu do rejestru. Do tego momentu nie jest poprawne stosowanie okreslenia
spotkal3.

W pismiennictwie zglaszano liczne propozycje terminologiczne dla ozna-
czenia ,.struktury prawne;j”, ktora istnieje od podpisania umowy spotki osobowej
do czasu wpisu w rejestrze przedsiebiorcow. Wymieni¢ mozna nastepujace okre-
$lenia: sui generis spotka osobowa w organizacji'4, spotka osobowa w organiza-

10 Struktura organizacyjna, ktéra tworza przyszli wspélnicy, niewatpliwie istnieje. Zob. A. Ki-
dyba, Handlowe spotki osobowe. Biblioteka prawa spotek, tom 1, Krakow 2006, s. 54.

1 Ustawa z dnia 12 grudnia 2003 r. o0 zmianie ustawy — Kodeks spotek handlowych oraz nie-
ktérych innych ustaw (Dz.U. Nr 229, poz. 2276).

12 7ob. A. Kidyba, Odpowiedzialnos¢ za zobowiqzania spotki przed jej wpisem do rejestru,
[w:] Odpowiedzialnosé¢ cywilna. Ksiega pamiqtkowa ku czci Profesora Adama Szpunara, Krakow
2004, s. 484.

13 Kodeks spotek handlowych nie reprezentuje konsekwentnie takiego stanowiska. Art. 25!
k.s.h. (odnos$nie do spotki jawnej) stanowi o osobach, ktoére dziataly w imieniu spétki po jej za-
wiazaniu, a przed jej wpisaniem do rejestru. Podobnie art. 109 k.s.h. (w odniesieniu do spétki ko-
mandytowej) i art. 134 k.s.h. (w odniesieniu do spétki komandytowo-akeyjnej) — chociaz zupetnie
niezrozumiata jest roznica redakcyjna tych artykutldw w stosunku do art. 25! k.s.h. — stanowia one
0 osobach, ktore dziataty w imieniu spotki po jej zawiazaniu, lecz przed jej wpisem do rejestru.

14 Odnosnie do spotki jawnej tak uwaza W. Pyziot. Zob. J. Frackowiak et al., op. cit., s. 77.
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cji'®, spotka in statu nascendi'®, spotka osobowa w stadium wstepnym!’, spotka
w stadium organizacji'8, przedspétka osobowa'?.

Odrzuci¢ nalezy przede wszystkim mozliwo$¢ stosowania w odniesieniu
do spétek osobowych pojecia spotki w organizacji. Okreslenia przedspoltka i spotka
w organizacji byly stosowane zamiennie przed wejsciem w zycie kodeksu spotek
handlowych. Obecnie nalezy zastrzec stosowanie terminu ,,spotka w organizacji”
wylacznie do spotek kapitatowych, za czym przemawiaja dwa podstawowe argu-
menty. Po pierwsze, wyrazne brzmienie przepiséw kodeksu spotek handlowych.
Ustawodawca, jak sadze, celowo umiescil przepisy dotyczace spotek w organizacji
w dziale III tytulu I, a wigc w ramach przepiséw ogdlnych dotyczacych wylacz-
nie spolek kapitatowych, oraz w przepisach dotyczacych poszczegélnych spotek
kapitatowych. Jego zamiarem bylo zawezenie stosowania tego terminu do spotki
z ograniczona odpowiedzialnoscia i akcyjnej. Po drugie, za ograniczeniem zasto-
sowania tego terminu przemawiaja argumenty merytoryczne, a przede wszystkim,
podmiotowo$¢ prawna, ktdra odrdznia spotki kapitalowe w organizacji od ,,struk-
tury prawnej”, ktora istnieje migdzy zawiazaniem spotki osobowej, a jej rejestracja.
Z tego wilasnie powodu roéwniez wszystkie pozostate okreslenia zawierajace w sobie
termin spdtka nie sa wlasciwe. Z tego tez wzgledu opowiadam si¢ za uzywaniem
terminu przedspotka osobowa, ktéry najlepiej — sposrdd dotychczas zaproponowa-
nych w piSmiennictwie — oddaje sens tej instytucji prawne;.

Brak podmiotowosci prawnej przedspotki osobowej jest jedng z podstawo-
wych roznic w stosunku do spétki kapitatlowej w organizacji. Nie jest to jednak
wyczerpujace przedstawienie zagadnienia charakteru prawnego sytuacji faktycz-
nej, poprzedzajacej utworzenie spotki osobowej, gdyz wciaz nie wynika z tego,
jakie przepisy nalezy do niej stosowac.

Art. 8 k.s.h. stanowi, ze spotka osobowa jest osoba ustawowa?’, jednak na-
lezy pamietaé, ze powstaje ona dopiero z chwila wpisu do rejestru. Przed tym
momentem nie mozna wigc — co po raz kolejny podkreslam — traktowac jej jako
odrebnego od wspdlnikdw podmiotu prawa.

Zanim przejde do szczegdlowej analizy charakteru prawnego przedspotki
osobowej, zajmg si¢ statusem prawnopodmiotowym spotki kapitatowej w orga-
nizacji. Taki uktad rozwazan pozwoli lepiej zrozumie¢ problemy, ktore wynika-
ja z fragmentarycznosci regulacji przedspotki osobowej — a ktdre nie wystepuja
w przypadku spotek kapitalowych w organizacji.

15 Tak M. Astanowicz, Spétka partnerska, Warszawa 2004, s. 134 n. Zob. tez A. Szumanski,
[w:] System Prawa Prywatnego, pod red. A. Szajkowskiego, t. 16, Warszawa 2008, s. 793.

16 Tak J.P. Naworski. Zob. J.A. Strzgpka et al., Kodeks spélek handlowych. Komentarz z orzecz-
nictwem, Warszawa 2001, s. 127.

17 Tak S. Whodyka, ibidem.

18 Tak S. Soltysinski. Zob. System Prawa Prywatnego..., s. 193.

19 Tak A. Kidyba, Kodeks spétek handlowych. Komentarz, t. 1, Krakéw 2005, s. 173.

20 Gtéwne zatozenia tej koncepcji scharakteryzuje w dalszej czesci tej publikacii.
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3. SPOLKI KAPITALOWE W ORGANIZACII

3.1. STATUS PRAWONOPODMIOTOWY SPOLEK KAPITALOWYCH W ORGANIZACIIL.
ICH POWSTANIE I USTANIE

Tworcy kodeksu spotek handlowych nie tylko wprowadzili termin spétki ka-
pitatowej w organizacji do systemu obowiazujacego prawa®!, lecz takze kom-
pleksowo te instytucje uregulowali. Co prawda, brak jest jej ogolnej definicji®2,
ale nie powoduje to praktycznych trudnosci. Z brzmienia art. 161 i 323 k.s.h.,
w zwiazku z art. 11 i 12 k.s.h., wynika, ze chodzi o spdtke z ograniczong odpo-
wiedzialnoscia i spotke akcyjna w okresie od ich zawiazania do wpisu do rejestru.
Zakres regulacji instytucji spoltki kapitalowej w organizacji jest — jak juz wspo-
mnialem — bardzo szeroki, chociaz pewne bardzo wazne kwestie nie zostaty nim
objete?3.

Nalezy stanowczo podkresli¢, ze o spolce w organizacji mozemy moéwié wy-
tacznie w przypadku pierwotnego jej powstania. W sytuacji przeksztatcenia spot-
ki handlowej lub cywilnej?* w spotke kapitatowa, spotka kapitatowa w organi-
zacji nie powstanie. Art. 552 k.s.h. stanowi, ze ,,Spdtka przeksztalcana staje si¢
spotka przeksztalcona z chwilg wpisu spoltki do rejestru (dzien przeksztalcenia).
Jednoczesnie sad rejestrowy z urzgdu wykresla spotke przeksztatcana”. Ze zdania
drugiego art. 552 k.s.h. nalezy wyciagna¢ wniosek, ze nie ma miejsca na istnienie
fazy przejsciowej pomigdzy istnieniem spotki przeksztatcanej a powstaniem spot-
ki kapitatlowej wlasciwe;j.

Art. 12 k.s.h. stanowi, Zze osobowo$¢ prawnag spdtka kapitalowa uzysku-
je dopiero z chwila wpisu do rejestru. Nalezy zauwazy¢, ze juz przed ta chwi-
la uprawnione jest twierdzenie o istnieniu spotki, ktéra posiada podmiotowos¢
prawna. Wniosek taki wynika z artykutu 11 k.s.h, ktory stanowi, ze spotki kapita-
lowe w organizacji ,,moga we wlasnym imieniu nabywac¢ prawa, w tym wilasnos¢
nieruchomosci®’ i inne prawa rzeczowe, zaciagaé zobowiazania, pozywac i byé
pozywane”. Status prawnopodmiotowy tych spotek nalezy wyjasni¢ poprzez od-
wotanie si¢ do pojecia osoby ustawowej, ktdre oznacza jednostke organizacyjna
niebedaca osoba prawna, ktorej ustawa przyznaje zdolnos¢ prawna.

De lege lata istnienie tej trzeciej, obok 0sob fizycznych i oséb prawnych,
kategorii podmiotow prawa cywilnego jest oczywiste. Wynika to z wyraznego

21 Wezeéniej byt to jedynie termin doktryny prawa.

22 Taka definicja znajdowata si¢ w pierwotnym brzmieniu projektu ustawy.

23 Chociazby problem tzw. przedspotki akcyjnej — na co zwracatem juz uwage.

24W przypadku spotki cywilnej — mimo ze ustawodawca uzywa tego terminu (art. 26 i 551
k.s.h.) — nie mozemy moéwic¢ o przeksztalceniu sensu stricto, a jedynie sensu largo, gdyz spotka
cywilna nie jest podmiotem prawa.

25 Podkreslenie, ze spotki kapitatowe w organizacji moga nabywaé wiasnos¢ nieruchomosci
jest efektem watpliwosci, jakie istnialy w poprzednim stanie prawnym. Obecnie stanowi superfluum
ustawowe — jak okresla si¢ w doktrynie.
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brzmienia art. 33" kodeksu cywilnego?®. Warto zauwazy¢, ze juz na wiele lat przed
wprowadzeniem tej regulacji w doktrynie dostrzezono problem wyrdzniania trze-
ciej kategorii osob. Stanowisko zdecydowanej wigkszosci czotowych przedsta-
wicieli doktryny byto jednak przeciwne konstruowaniu tej kategorii na gruncie
obowigzujacego prawa. Dopiero wejscie w zycie kodeksu spdtek handlowych.
stworzyto podstawe do wyr6znienia tej kategorii na gruncie obowigzujacego pra-
wa — co wynika z brzmienia art. 8 i 11 k.s.h., a nowelizacja kodeksu cywilne-
g0?7 ostatecznie przesadzila kwestig istnienia 0sob ustawowych. Pozostaja jednak
jeszcze terminologiczne watpliwosci. W piSmiennictwie powszechnie stosowane
jest pojecie utomnej osoby prawne;j?8, a takze niepetnej osoby prawnej — obydwa
te terminy nie wydaja sie by¢ wlasciwe. Wsrdd licznych zarzutow, ktére mozna
im postawi¢, wymieni¢ mozna m.in. brzmienie, ktére ma wyraznie deprecjonuja-
cy charakter?®. Zdecydowanie bardziej przekonujace sa argumenty Frackowiaka,
ktory opowiada sie za pojeciem osoby ustawowej?, a na akceptacje zastuguje
réwniez termin ,,podmiot ustawowy”, zaproponowany przez Kidybe3!.

Na zakonczenie rozwazan, dotyczacych podmiotowosci kapitalowych spo-
tek w organizacji, nalezy stanowczo po raz kolejny podkresli¢, ze nie moze by¢
zadnych watpliwosci, ze sa one osobami ustawowymi. De lege ferenda wskazana
wydaje si¢ jednak korekta brzmienia art. 11 k.s.h. — mogliby jedynie stwierdzac,
ze spotka kapitatowa w organizacji posiada zdolno$¢ prawna i sadowa>2.

Niezwykle wazne jest takze okreslenie momentu, w ktérym spétka kapita-
lowa w organizacji powstaje i ustaje. W przypadku spoitki z ograniczona odpo-
wiedzialnoscia sytuacja przedstawia si¢ jasno — jest to chwila zawarcia umowy>>,
Problematyczna jest regulacja odnoszaca si¢ do spotki akcyjnej — powstaje ona
dopiero z chwila zawiazania, czyli objecia akcji przez wszystkich akcjonariuszy.
Ustawodawca, okreslajac chwilg powstania spotki akcyjnej w organizacji, okazat
si¢ niekonsekwentny. Trafnie pisze na ten temat Frackowiak — ,,Zastuga tworcoéw

26 Ustawa z dnia 23 kwietnia 1964 r. (Dz.U. Nr 16, poz. 93 ze zm.), ktéra weszta w zycie dnia
1 stycznia 1965 r.

27 Artykut ten zostat dodany ustawa: Dz.U. z 2003 1. Nr 49, poz. 408.

28 Wsrod zwolennikéw tej koncepcji mozna wymienié chociazby E. Gniewka. Zob. E. Gnie-
wek, Subsydiarna odpowiedzialnos¢ czlonkow utomnych osob prawnych w kodeksie cywilnym
i kodeksie spolek handlowych, [w:] Kodeks spotek handlowych po pieciu latach, Wroctaw 2006.
Wsrdd innych zwolennikéw tego terminu mozna wymieni¢ takze A. Woltera (w kolejnych wy-
daniach podrgcznika Prawo cywilne. Zarys czesci ogdlnej), S. Dmowskiego; zob. S. Dmowski,
S. Rudnicki, Komentarz do kodeksu cywilnego. Ksiega pierwsza. Czes¢ ogdlna, Warszawa 2004,
s. 133, oraz K. Kruczalaka, Kodeks spélek handlowych. Komentarz, Warszawa 2001, s. 38.

29 Na co zwraca uwage m.in. A.J. Witosz, op. cit., s. 16.

30 Zob. J. Frackowiak et al., op. cit., s. 38.

31.Zob. J. Frackowiak, Niektore skutki dla obrotu handlowego wprowadzenia trzeciej katego-
rii podmiotowej, ,,Przeglad Prawa Handlowego” 2004, nr 12, s. 12.

32 Taka propozycje zgtasza m.in. Frackowiak. Zob. J. Frackowiak et al., op. cit., s. 39.

33 Umowa spotki z ograniczong odpowiedzialno$cia powinna by¢ zawarta w formie aktu nota-
rialnego (oczywiscie pod rygorem niewaznosci).
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kodeksu bylo przelamanie tej nierealistycznej koncepcji i uznanie podmiotowo-
$ci juz istniejacej struktury, ktora tylko czeka na potwierdzenie swej dojrzatosci
w postaci wpisu do rejestru. Niestety, nie zrealizowano tego dobrego pomystu
do konca. Przy tworzeniu spotki akcyjnej, dalej wigc z woli ustawodawcy musimy
przyjmowac, ze istniejaca juz faktycznie struktura, ktéra jest niczym innym jak
spotka akcyjna w organizacji, nie ma samodzielnego bytu prawnego™3*. Powstaje
w efekcie tego problem, jak ocenial sytuacje, poprzedzajaca powstanie spotki
akcyjnej w organizacji. W doktrynie pojawita si¢ koncepcja tzw. przedspotki ak-
cyjnej (bedzie ona przedmiotem rozwazan w odrebnym punkcie).

Ustanie spotki z ograniczong odpowiedzialno$cia precyzyjnie zostalo okre-
$lone przez ustawodawce, a wigc istnieje ona az do chwili wpisu do rejestru przed-
sigbiorcow w Krajowym Rejestrze Sadowym??. Z ta chwila staje si¢ ona spotka
z ograniczong odpowiedzialnoscig i uzyskuje osobowos¢ prawna.

Nie zawsze jednak powstaje wlasciwa spotka z ograniczona odpowiedzial-
noscig. W dwodch przypadkach umowa spdétki ulega rozwiazaniu, a spotka prze-
staje istnie¢ jako podmiot prawa (art. 169 k.s.h.). Po pierwsze, jezeli zawiazanie
spotki nie zostato zgtoszone do sadu rejestrowego’® w ciagu szesciu miesiecy
od dnia zawarcia umowy spolki. Po drugie, gdy postanowienie sadu odmawiajace
zarejestrowania spotki stato si¢ prawomocne. W obydwu tych sytuacjach na spot-
ce w organizacji cigzy obowiazek niezwlocznego zwrotu wszystkich wniesionych
wktadow lub pokrycia w petni wierzytelnosci osdb trzecich. Jezeli nie uczyni ona
zado$¢ temu obowigzkowi, zarzad dokona likwidacji. Jezeli spotka nie posiada
zarzadu, zgromadzenie wspdlnikow lub sad rejestrowy ustanawia likwidatora
albo likwidatoréw. Chwila, w ktorej spotka z ograniczona odpowiedzialnoscia
w organizacji ulegnie rozwiazaniu, jest dzien zatwierdzenia przez zgromadzenie
sprawozdania likwidacyjnego.

Spotka akcyjna w organizacji z chwilg wpisu do rejestru przedsigbiorcéw
staje si¢ spotka akcyjng i uzyskuje osobowos¢ prawna (art. 12 k.s.h.). Brak zgto-
szenia spotki do rejestru w terminie sze$ciu miesiecy od daty sporzadzenia statutu
lub uprawomocnienie si¢ postanowienia sadu odmawiajacego zarejestrowania po-
woduje natomiast, ze umowa spotki akcyjnej ulega rozwiazaniu, a spotka akcyjna
W organizacji przestaje istnie¢ jako podmiot prawa. Zarzad powinien niezwlocz-

37

34 Cyt. za: J. Frackowiak, Spétka akcyjna..., s. 421.

35 Nalezy zauwazy¢, ze warunkiem koniecznym wpisu spétki z 0.0. do rejestru sa takze: wnie-
sienie przez wspolnikow wktadow na pokrycie catego kapitalu zaktadowego, powotanie zarzadu,
a w razie objecia udziatu za cen¢ wyzsza od wartosci nominalnej takze wniesienie nadwyzki oraz
— jezeli wymaga tego ustawa lub umowa spotki — rowniez ustanowienie rady nadzorczej lub komisji
rewizyjne;j.

36 Nalezy zauwazy¢, ze do zgloszenia spétki z ograniczona odpowiedzialnoscia do rejestru
uprawniony jest wylacznie zarzad. Jezeli zarzad nie zostat ustanowiony, nie jest mozliwe zgloszenie
spoitki do rejestru.

37 Do powstania spotki akcyjnej konieczne jest takze spetnienie pozostatych warunkéw
art. 306 k.s.h.
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nie zawiadomi¢ o tym przez ogloszenie osoby majace interes prawny oraz zarza-
dzi¢ zwrot wptaconych sum i wktadow niepienigznych. Jezeli spdtka nie posiada
zarzadu, obowiazek zwrotu wkladow spoczywa na zatozycielach. Jezeli zaistniaty
przestanki, ktére powoduja, ze umowa spotki akcyjnej ulega rozwiazaniu, a spotka
W organizacji nie jest w stanie dokona¢ niezwlocznie zwrotu wszystkich wniesio-
nych wktadéw lub pokry¢ w pelni wierzytelnosci oséb trzecich, zarzad dokonuje
likwidacji. Jezeli spotka w organizacji nie posiada zarzadu, walne zgromadzenie
albo sad rejestrowy ustanawia likwidatora lub likwidatorow. Spdtka akcyjna w or-
ganizacji ulega rozwiazaniu z dniem zatwierdzenia sprawozdania likwidacyjnego
przez walne zgromadzenie (art. 326 k.s.h.).

W tym miejscu nalezy zwrdci¢ uwage na dwie kwestie: dopuszczalny za-
kres dziatan, ktére moze podejmowac spotka kapitalowa w organizacji, oraz
koncepcje aktywnej i pasywnej spotki w organizacji’®. Trafnie zauwaza Kidyba,
ze ,,Konstrukcja spotki w organizacji nie moze zaklada¢ jedynie wyczekiwania
na zarejestrowanie. Bezsensowne wigc byloby wykreowanie takiego bytu, ktéry
czekajac na wpis trwatby jedynie w oczekiwaniu albo podejmowatby niewiele
znaczace czynnosci”3?. W stowach tych wida¢ wyraznie, ze szerokie okreslenie
mozliwosci dziatania jest immanentnie zwigzane z konstrukcja spotki kapitato-
wej w organizacji. Specyfika tej instytucji wymaga jednak takze wprowadzenia
pewnych ograniczen. Te postulaty realizuje polski prawodawca — zgodnie z re-
gulacja ustawy o swobodzie dziatalno$ci gospodarczej*? spotka kapitatowa w or-
ganizacji moze podejmowaé wylacznie takie dziatania, ktére maja przygotowac
ja do prowadzenia przysziej dziatalnosci, ktérg bedzie mogla podja¢ dopiero
z chwila wpisu do rejestru. Istotne jest, ze jezeli jednak spétka w organizacji
przekroczy granice dzialalno$ci, to nie wptynie to na waznos¢ ani skutecznos¢
j€j czynnosci.

3.2. TOZSAMOSC PODMIOTOWA SPOLKI KAPITALOWEJ W ORGANIZACJI
I SPOLKI WEASCIWEJ. KONTYNUACJA PRAW [ OBOWIAZKOW

Zastuga tworcow kodeksu jest zdecydowane przesadzenie kwestii:

A) Kodeks spotek handlowych stanowi, ze pomigdzy spotka kapitalowa
w organizacji a spotka kapitatowa wlasciwa zachodzi tozsamo$¢ podmiotowa.

B) W sferze praw i obowiazkow ustawodawca stwierdza, ze mamy do czy-
nienia z zasada kontynuacji*!.

38 Obydwie te kwestie jedynie sygnalizuje — ze wzgledu na ograniczone ramy niniejszej pub-
likacji — lecz mam $wiadomos¢, ze zastuguja na bardziej wnikliwa analize.

39 Cyt. za: A. Kidyba, Atypowe spéiki handlowe. Uwagi de lege lata i de lege ferenda, Krakow
2006, s. 134.

40 Ustawa z dnia 2 lipca 2004 r. (tekst jednolity: Dz.U. z 2007 r. Nr 155, poz. 1095 ze zm.).

41 Opowiadam si¢ za zdecydowanym rozréznianiem pojeé ,.tozsamosé” i ,kontynuacja”.
Mimo bardzo silnych relacji o charakterze funkcjonalnym, ktore pomigdzy nimi istnieja, nalezy
pamigtaé, ze dotycza roznych plaszczyzn.
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Ad A) Jak trafnie zauwaza Frackowiak: ,,W stosunku do otoczenia prawnego
nie nastgpuje bowiem zasadnicza zmiana — spdtka w organizacji i spotka dojrzata
sa osobami, ktore maja ten sam majatek i odpowiadaja nim wobec wierzycieli.
Przypomina to sytuacje, z jaka mamy do czynienia przy przeksztalceniu spotek.
W przypadku rejestracji spotki w organizacji mamy jednak do czynienia z mniej-
sza zmiang ustrojowa podmiotu niz przy przeksztatceniu. Jest to bowiem ta sama
jednostka organizacyjna, wyposazona w zdolnos$¢ prawna, ktdrej ustroj jest w isto-
cie taki sam, jak spotki dojrzalej. Spdtka w organizacji nie wstgpuje wigc w ogdt
praw i obowiazkéw spotki w organizacji, lecz staje si¢ podmiotem tych praw”*2,
W zwiazku z powyzszym, nalezy stanowczo podkresli¢, ze spotka w organizacji
jest pierwsza postacia ustrojowa spotki kapitatowej*’, a nie podtypem spotki do-
celowej*, tym bardziej wiec nie jest mozliwe uznanie jej za osobny typ spotki
— spotke jawna czy spotke cywilng . Nalezy podkresli¢, ze spotka kapitatowa w or-
ganizacji ma wylacznie przejsciowy charakter — nie jest mozliwe stale jej istnienie.
Jest to kolejny argument, ktéry przemawia przeciwko pojmowaniu spotki kapita-
lowej w organizacji jako odrebnego typu (podtypu) spétki. Na zakonczenie moz-
na jeszcze doda¢, ze umowa spoltki z ograniczona odpowiedzialnoscig lub spétki
akcyjnej nie jest zawierana w celu utworzenia spotki kapitatowej w organizacji,
lecz spotki kapitatowej wlasciwej. Powstanie spotki w organizacji nie jest zatem
celem, do ktérego zmierzaja wspdlnicy, lecz skutkiem, ktory nastgpuje z mocy pra-
wa, a wiec niezaleznie od woli 1 wiedzy stron na ten temat.

Ad B) Nalezy zauwazy¢, ze powyzsze spostrzezenia dotycza spotki, a nie
0sob, ktore dziataty w jej imieniu. W odniesieniu do nich dopiero potwierdzenie
ich czynnosci na zgromadzeniu wspdlnikow lub walnym zgromadzeniu doprowa-
dzi do przejecia przez spotke zobowigzan. Przejecie to bedzie jednak skuteczne
jedynie w stosunkach wewnetrznych — pomiedzy spotka a tymi osobami. W sto-
sunku do o0séb trzecich w dalszym ciagu zobowiazane beda osoby, ktore dziataty
w imieniu spotki kapitatowej w organizacji (art. 161 i 323 k.s.h.).

Co do zakresu zasady kontynuacji, nalezy zauwazy¢, ze jest on szeroki — do-
tyczy zarowno stosunkdéw z zakresu prawa cywilnego, jak i stosunkdéw pracow-
niczych. Przejscie praw i obowiazkow z zakresu prawa cywilnego pozwala m.in.
na nabycie nieruchomosci juz w okresie spotki w organizacji, a takze dokony-
wanie wielu innych czynnosci, ktore zmierzaja do utworzenia przedsiebiorstwa
przysztej spotki. Co do drugiej grupy praw i obowiazkéw — regulacja kodeksu
spotek handlowych gwarantuje, ze z chwila powstania spotki wlasciwej pracow-
nicy spotki w organizacji stang si¢ pracownikami spotki ostatecznej. Z regulacji
kodeksu spétek handlowych wynika zas, ze zasada kontynuacji nie dotyczy praw

42 Cyt. za: J. Frackowiak et al., op. cit., s. 43.

43 Druga — w przypadku spétki akcyjnej. Wezesniej istnieje jeszcze przedspotka akeyjna.

4 Poglad przeciwny prezentuje m.in. S. Wiodyka, Prawo spélek handlowych, pod red.
S. Wiodyki, t. 2 B, Warszawa 2007, s. 610.
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i obowiazkéw z zakresu prawa administracyjnego i takie stanowisko zajmuje
przyktadowo Frackowiak®, ktory opiera si¢ na wykladni systemowej, natomiast
odmiennie twierdzi Kidyba*®. W zwiazku z tym, to decyzja administracyjna o wy-
daniu koncesji, promesy, licencji bedzie rozstrzyga¢ o tym, czy prawa oraz obo-
wiazki beda przyshugiwaly takze spolce kapitalowej wlasciwej. W przypadku,
gdy organ nie rozstrzygnat tej kwestii, milczenie jego nalezy uzna¢ za zgode na
ich kontynuacje*’.

W zakresie zobowiazan podatkowych musimy z kolei odwota¢ sie do regula-
cji Ordynacji podatkowej*®. Odpowiedzialno$¢ za zobowiazania podatkowe spotki
z ograniczong odpowiedzialnoscia oraz spotki akcyjnej solidarnie i catym swoim
majatkiem, jezeli egzekucja przeciwko spotce okaze si¢ bezskuteczna, ponosza
cztonkowie zarzadu. Czlonek zarzadu moze uwolnic sie od tej odpowiedzialnosci,
gdy wykaze nastgpujace okolicznosci egzoneracyjne: we wlasciwym czasie zgto-
szono wniosek o ogloszenie upadtosci lub wszczeto postepowanie uktadowe, albo
ze niezgloszenie wniosku o ogloszenie upadtosci oraz niewszczecie postgpowania
uktadowego nie nastgpito z jego winy, badz tez wskaze mienie, z ktérego egze-
kucja jest mozliwa. Nalezy podkresli¢, ze odpowiedzialnos¢ ta dotyczy zobowia-
zan, ktore powstaty w okresie, gdy czlonkowie zarzadu sprawowali swoje funkcje
(art. 116 Ordynacji podatkowe;j).

Zasada kontynuacji odnosi si¢ takze do praw i obowiazkéw wewnatrz spoiki,
czyli w relacji spotka a jej wspdlnicy. Jak tratnie zauwaza Kidyba: ,,prawa udzia-
lowe i prawa przyznane osobiscie przechodza na spotke wiasciwa (...) niezaleznie
od tego, jakie reguly zbywania dotycza poszczegdlnych praw i obowiazkow™*.

3.3. PRZEDSPOLKA AKCYJINA

Brak konsekwencji ustawodawcy doprowadzil do stworzenia wadliwej kon-
strukcji spotki akcyjnej w organizacji>’. Zwycigzyt — moim zdaniem — btedny poglad,
ze w momencie podpisania statutu brak jest konstytutywnych elementéw spotki®!.
W Kodeksie spétek handlowych de facto istnieja az dwie spolki akcyjne w orga-
nizacji — wiasciwa spotka akcyjna w organizacji oraz tzw. przedspotka akcyjna®2.
Ta druga istnieje w okresie od podpisania statutu spotki akcyjnej do chwili jej za-
wiazania, kiedy z kolei powstaje wlasciwa spotka akcyjna w organizacji. Co prawda

45 Zob. J. Frackowiak et al., op. cit., s. 44.

46 Zob. A. Kidyba, op. cit., s. 105.

47 Zob. I. Frackowiak et al., op. cit., s. 44.

48 Ustawa z dnia 29 sierpnia 1997r. (tekst jednolity: Dz.U. z 2005 r. Nr 8, poz. 60 ze zm.).

4 Cyt. za: A. Kidyba, Atypowe spéiki handlowe..., s. 150.

30 Na brak konsekwencj ustawodawcy wskazuje miedzy innymi Frackowiak, op. cit., s. 5,
przyp. 32.

31 Chodzi zaréwno o element osobowy, czyli wspolnikow, jak i rzeczowy, czyli majatek. Zob.
S. Wtodyka, Prawo spotek handlowych..., s. 681.

32 Zwana réwniez przedspotka akcyjnej spotki w organizacji. Tak okre$la ja np. Wtodyka.
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art. 323 k.s.h. w § 4 stanowi o odpowiednim stosowaniu przepisow o spotce akcyjnej

w organizacji, jednak zakres tego odestania nie obejmuje wszystkich problemow,
ktére wiaza si¢ z przedspdtka akcyjna, a jedynie kwestie ,,praw i obowiazkdéw oraz
odpowiedzialnosci zatozycieli spotki w okresie przed powstaniem spdtki organiza-
cji”. Wspomniany § 4 jest proba zmniejszenia negatywnych konsekwencji, ktdre
wynikaja z istnienia przedspotki akcyjnej. W istocie jednak nie rozwiazuje praktycz-
nie zadnych problemow. Ksztatt regulacji kodeksu spétek handlowych powoduje,
ze w kluczowym okresie — gdy powstaje spdtka akcyjna — pojawia si¢ najwigcej
watpliwosci.

A) Przede wszystkim nalezy odpowiedzie¢ na pytanie, czy przedspdtka ak-
cyjna posiada podmiotowos¢ prawna.

B) Kolejny problem, jaki si¢ pojawia, to mozliwo$¢ uznania, ze spotka akcyj-
na w organizacji jest kontynuatorka przedspoitki akcyjnej w odniesieniu do praw
1 obowiazkéw. Oznaczatoby to analogiczne stosowanie artykutu 12 k.s.h.

C) Watpliwosci budza takze nastgpujace zagadnienia: wobec kogo akcjo-
nariusze zobowiazuja si¢ wnies¢ wkiady i czy uzyskuja w zwiazku z tym jakis
szczegolny status w strukturze przedspodtki akcyjnej. Wreszcie — jaki jest skutek
powotania organdéw spotki akcyjnej, skoro ta jeszcze nie istnieje, jak rowniez czy
czynnosci takie beda skuteczne wobec spéiki, a jezeli tak — to w jakim momen-
cie®3.

Ad A) Nalezy zdecydowanie odrzuci¢ taka mozliwos¢. W polskim systemie
prawa mamy do czynienia z normatywna metoda regulacji>*, ktéra dotyczy zarow-
no przyznania statusu osoby prawnej, jak i osoby ustawowej. Od uznania ustawo-
dawcy, a nie stopnia zorganizowania jednostki organizacyjnej, zalezy, czy przy-
znana jej bedzie zdolno$¢ prawna>>. Ustawodawca expressis verbis nie przyznaje
przedspodtce akcyjnej zdolnosci prawnej. Nie jest natomiast dopuszczalne, aby
zdolno$¢ prawna domniemywac. Stad oczywisty wniosek, ze przedspdotka ak-
cyjna nie jest odrgbnym podmiotem prawa, co powoduje, ze jedynie zatozyciele
spotki moga dziata¢ w okresie przed powstaniem spotki akcyjnej w organizacji,
przedspodtka akcyjna jest za$ tej mozliwosci pozbawiona.

Ad B) Uwazam, ze nalezy kategorycznie odrzuci¢ taka ewentualnos¢. Prze-
mawia za tym przede wszystkim brak tozsamosci podmiotowej. W okresie ist-
nienia przedspotki osobowej prawa i obowiazki nalezy wiaza¢ z zalozycielami,
a nie z przedspotka. Przeciwko kontynuacji przemawia takze fakt, ze sama przed-
spotka pozostaje poza zakresem odestania z art. 323 k.s.h., ktéry odnosi sie jedy-
nie do zalozycieli. Znaczenia tego drugiego argumentu nie mozna nie doceniac.
S. Wiodyka zauwaza bowiem, ze ,,gdy w ztozonym procesie tworzenia spotki

33 Wszystkie te zagadnienia analizuje szczegétowo J. Frackowiak, Spotka akcyjna...

34 Na co zwraca uwage m.in. E. Gniewek, op. cit., s. 320.

33 Obszernie na ten temat zob. J. Frackowiak, Jednostka organizacyjna jako substrat osoby
prawnej i ustawowej, [W:] Rozprawy prawnicze. Ksiega pamiqtkowa Profesora Maksymiliana Paz-
dana, pod red. W. Popiolka, L. Ogiegly, M. Szpurana, Krakow 2005.
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akcyjnej nastapilo juz objecie istotnej czgsci akcji; mozna by wowczas probowac
twierdzié, iz zaistniat juz odpowiedni substrat spotki, uzasadniajacy odpowiednie
stosowanie artykutow 11-13 k.s.h.”%, dodajac, ze wiasnie art. 323 przemawia
przeciwko temu. Warto zastanowic si¢ takze, czy dopuszczalne byloby zastoso-
wanie do przedspotki osobowej odpowiednio przepiséw o spodice cywilnej. Stwa-
rzatoby to mozliwo$¢ uznania, jak w przypadku spdtek osobowych, ze spotka
akcyjna w organizacji jest nastgpca prawnym — nie kontynuatorem — w stosunku
do praw i obowiazkéw przedspoltki. De lege lata nie widze podstaw do takiego
twierdzenia.

Ad C) Ograniczone ramy niniejszego opracowania nie pozwalaja na analizg
tego problemu, dlatego zakonczg jedynie na jego sygnalizacji.

4. PRZEDSPOLKA OSOBOWA

4.1. ZAGADNIENIA OGOLNE.
STATUS PRAWNOPODMIOTOWY PRZEDSPOLKI OSOBOWE]

Regulacja instytucji przedspétki osobowej w Kodeksie spotek handlowych
ma charakter szczatkowy — ograniczona jest wytacznie do kwestii odpowiedzial-
nosci. W zwiazku z tym pojawia si¢ pytanie o to, jakie przepisy nalezy stosowac
do przedspotki osobowej w sprawach, ktore wprost nie zostaty przez ustawodaw-
c¢ rozstrzygnigte.

W doktrynie zaproponowano wiele odpowiedzi na powyzsze pytanie. Istniejq
dwie gléwne koncepcje: pierwsza, ktérej zwolennicy opowiadajq si¢ za stosowa-
niem przepiséw o spdtce docelowej per analogiam na podstawie artykutow 11-13
k.s.h. (A) 1 druga, ktéra postuluje odpowiednie stosowanie przepisOw o spotce
cywilnej (B).

Oprécz wyzej wymienionych pojawit si¢ takze poglad o mozliwosci stoso-
wania ogolnie przepiséw kodeksu cywilnego, a nie wytacznie przepiséw o spotce
cywilnej (C). Niektorzy autorzy proponuja natomiast uznanie przedspoiki osobo-
wej za odrgbny typ spotki. W tym ostatnim przypadku nie ma jednak zgodnosci
pogladow co do tego, jakie przepisy nalezy stosowac.

W swoich rozwazaniach przedstawi¢ gldéwne zalozenia wyzej wymienionych
koncepcji i rozwaze stusznos¢ przytaczanych argumentow, a bedzie si¢ to odnosi-
o ogdlnie do spotek osobowych, z wylaczeniem spotki komandytowo-akcyjne;.
Ta ostatnia, ze wzglgdu na swoj mieszany, osobowo-kapitatowy charakter, wyma-
ga osobnego omdwienia, co uczyni¢ w dalszej czgsci pracy.

Ad A) Za stosowaniem do przedspotki osobowej przepiséw o spotce doce-
lowej, w drodze ostroznej analogii na podstawie przepiséw o spoétkach kapita-

36 Zob. S. Wtodyka, Prawo spélek handlowych..., s. 490.

Przeglad Prawa i Administracji 82,2010
© for this edition by CNS



SPOLKI HANDLOWE PRZED WPISEM DO REJESTRU 315

towych w organizacji, opowiada sie m.in. Soltysinski’, lecz argumenty, ktore
przedstawia, nie sg przekonujace. Zasadniczy btad jego rozumowania polega
na nieuzasadnionym uznaniu podmiotowosci przedspotki osobowej, ktora okresla
on mianem spotki w stadium organizacji. Z tego powodu instytucja przedspotki,
ktorej cechq charakterystyczng jest brak podmiotowosci, zdaje sie by¢ — jego zda-
niem — niewlasciwa w odniesieniu do struktury prawnej, ktéra — w jego mniema-
niu — podmiotowos¢ posiada. Z istnienia przedspoiki akcyjnej Sottysinski pochop-
nie wywodzi takze wniosek, ze konstrukcja przedspotki nie moze by¢ stosowana
w odniesieniu do spdtek osobowych. Konkluzja ta utwierdza go w przekonaniu
o stusznosci jego stanowiska.

Soltysinski twierdzi réwniez, ze ,,jednostka organizacyjna istniejaca w tym
okresie nie stanowi spotki cywilnej, gdyz jej cel i przyjete przez wspolnikdw
uregulowania w umowie zalozycielskiej sa dostosowane do przepisow o spot-
ce jawnej™8. Nie mozna si¢ zgodzi¢ z takim punktem widzenia. Po pierwsze,
odrzucenie koncepcji spotki w stadium organizacji, jako odrebnego podmiotu
prawa, nie oznacza — wbrew stanowisku Soltysinskiego — uznania, ze istnieja-
ca jednostka organizacyjna jest spotka cywilng. Zupetnie osobna kwestia, ktorej
w tym miejscu nie rozstrzygam, jest mozliwos¢ odpowiedniego stosowania prze-
pisow o spotce cywilnej do przedspoétki. Po drugie, Sottysinski przedwczesnie
probuje wywodzi¢ z umowy zatozycielskiej pewne konsekwencje prawne. Umo-
wa spotki osobowej niewatpliwie nalezy do tzw. uméw kreacyjnych®®, jednak
skutek podmiototworczy nie nastgpuje w momencie jej zawarcia. Trafne wydaje
si¢ stwierdzenie A.J. Witosza — ,,Zawarta umowa z chwilg rejestracji spoiki stanie
si¢ jej aktem ustrojowym, jednakze do tego momentu stanowi ona dopiero wyraz
zamierzen przysztych wspolnikow”%?. Rzetelne przedstawienie pogladéw Sotty-
sinskiego wymaga zwrocenia uwagi na jeszcze jeden aspekt. Autor ten dopuszcza
rowniez mozliwos$¢ zastosowania przepisow o spolce cywilnej, gdyby zastoso-
wanie przepisow o spotce docelowej bylo niezgodne z natura stosunku prawnego
spotki w organizac;ji¢!.

Dopuszczalnos¢ odpowiedniego stosowania przepisow o spotce docelo-
wej rozwaza rowniez Kidyba, ktoéry generalnie opowiada si¢ za stosowaniem
do przedspotki osobowej przepisow o spdtce cywilnej. Z artykutu 33" k.c. wy-
nika nakaz odpowiedniego stosowania przepisow o osobach prawnych do ,,0s6b

7 Wylacza jedynie stosowanie art. 13 k.s.h. — w efekcie istnienia art. 25! k.s.h. Dopuszcza tez
w drodze analogii stosowanie przepisdw o spotce cywilnej do spotki osobowej w organizacji, gdyby
zastosowanie przepisdw o spolce docelowej byto niezgodne z naturg stosunku prawnego spotki
w organizacji. Zob. S. Sottysinski, [w:] System Prawa Prywatnego..., s. 793.

38 Ibidem.

39 Inaczej zatozycielskich, czyli wywotujacych skutek podmiototwoérczy.

60 Cyt. za: A.J. Witosz, op. cit., s. 75.

61'S. Sottysinski, op. cit., s. 793.
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ustawowych”, a do tej kategorii nalezg m.in. spétki osobowe. Wynika stad wnio-
sek o mozliwosci odpowiedniego stosowania przepiséw o spolce docelowej
do przedspotki osobowej, analogicznie jak w przypadku spotek kapitatowych
W organizacji. Argumentem wzmacniajacym te konkluzje jest wyrazne oddziele-
nie na gruncie obowiazujacego prawa spétek handlowych od spétki cywilnej®?,
Nie zaskakuje fakt, ze Kidyba ma watpliwosci, a zatem takze de lege ferenda na-
lezy postulowac zmiang regulacji. Opowiadam si¢ jednak przeciwko odpowied-
niemu stosowaniu przepiséw o spoice docelowej. Kierujac si¢ zatozeniem o racjo-
nalnoéci prawodawcy i uwzgledniajac artykut 2 k.s.h.3, nalezy opowiedzie¢ sie
za odpowiednim stosowaniem przepiséw o spdtce cywilnej. Nie bylo przeszkdd,
aby ustawodawca stworzyt konstrukcje spdotki osobowej w organizacji, tym bar-
dziej ze mozna bylo uczyni¢ to na kilka sposobow. Po pierwsze, mozliwe byto
ustanowienie wspolnych przepisow regulujacych instytucje spotki handlowej
w organizacji, po drugie, wystarczyto wyodrebni¢ osobne przepisy o spotkach
osobowych w organizacji, a po trzecie, w najprostszym wariancie ustawodaw-
ca powinien ograniczy¢ sie do stwierdzenia, ze do spdtek osobowych w okresie
od zawarcia umowy spotki do czasu wpisu do rejestru przedsigbiorcow stosuje si¢
odpowiednio przepisy o spotkach kapitatowych w organizacji. Tworcy kodeksu
nie zdecydowali si¢ na zadne z przedstawionych rozwiazan. W zwiazku z tym
nalezy uznaé, ze jest to sprawa nieuregulowana w rozumieniu artykutlu 2 k.s.h.
1 w efekcie stwierdzié¢, ze zastosowanie ma zawarte w nim odestanie do kodeksu
cywilnego. Odrebnos¢ spotek handlowych od spotki cywilnej jest oczywista. Ce-
cha charakterystyczna spétek handlowych jest podmiotowos$¢ prawna. Przedspot-
ka osobowa to jednak zupetnie odmienna struktura niz spotka docelowa. Ustawo-
daweca nie przyznat jej wprost podmiotowosci struktury. Z tego wzgledu mozliwe
jest poszukiwanie podobienstw do spotki cywilnej, ktora rowniez jest jednostka
organizacyjng — chociaz pozbawiong podmiotowos$ci prawnej. Nie jest to samo-
wolne postepowanie, lecz dzialanie majace wyrazne umocowanie w regulacji ar-
tykutu 2 k.s.h.

Podsumowujac rozwazania na temat koncepcji spotki osobowej w organiza-
cji, warto przytoczy¢ stuszny poglad Wtodyki, ktory jest jej przeciwny, co widaé
w slowach: ,,Braku przepiséw o osobowych spotkach w organizacji nie mozna
uwazac za luke w regulacji prawnej, lecz za wyraz pogladu ustawodawcy, iz nor-
matywny ksztatt spotki w organizacji dotyczy wylacznie spdtek kapitalowych,
nie obejmuje wiec spotek osobowych w ich stadium wstepnym”4,

Ad B) Stosowanie do przedspotki osobowej przepisow o spdice cywilnej
jest rozwigzaniem najbardziej uzasadnionym, a poglad ten przewaza w doktry-

62 Uregulowanej w art. 860-875 k.c.

63 Stanowi on zasade ograniczonej autonomii prawa spotek handlowych, a takze wyraza zasa-
dg jednosci prawa prywatnego.

64 Cyt. za S. Whodyka, Prawo spélek handlowych..., s. 693.
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nie. Wsrdd jego zwolennikow mozna wymieni¢ m.in. Kidybe, A. Szumanskiego,
Witosza, J.A. Strzgpke, W. Pyziota. Ramy niniejszego opracowania nie pozwalaja
na szczego6towa charakterystyke stanowisk wszystkich tych autorow, dlatego po-
staram si¢ uchwyci¢ najwazniejsze ich elementy.

Po pierwsze, podkresli¢ nalezy, ze przedspotka osobowa nie jest spotka cy-
wilna. Szumanski w nastgpujacy sposob charakteryzuje przedspotke komandy-
towa: ,,Nie mamy jednak wowczas do czynienia ze spotka cywilna, ktorej celem
jest dopiero zawiazanie spotki komandytowej, bowiem ta ostatnia jest juz w tym
czasie zawiazana”®. Witosz z kolei pisze, ze ,,wspétdziatanie poprzedzajace mo-
ment rejestracji spotki osobowej nie bedzie mogto zosta¢ zakwalifikowane wprost
jako spotka cywilna”®. Pyziot trafnie zauwaza, ze uznanie przedspotki osobowe;
za spotke cywilna powodowaloby m.in. konieczno$¢ uznania, ze w przypadku
niewaznosci umowy spotki jawnej z przyczyn merytorycznych strony wigze umo-
wa spoltki cywilne;.

Po drugie, nie ulega watpliwosci, ze przedspotka osobowa nie posiada pod-
miotowosci prawnej. Cecha ta zasadniczo odréznia ja od dojrzatej spdtki osobo-
wej i jednoczesnie taczy ze spotka cywilna®’.

Po trzecie, brak podmiotowosci prawnej, jako cecha wspolna przedspotki
osobowej i spotki cywilnej, jest niewystarczajacym argumentem za odpowiednim
stosowaniem przepisow art. 860-875 k.c. do przedspdiki. Powstaje w zwiazku
z tym kwestia, gdzie poszukiwaé¢ podstaw do odpowiedniego stosowania prze-
pisdw o spétce cywilnej, ktora juz oméwitem®®. Przypomne wiec jedynie, ze
art. 2 k.s.h. expressis verbis stwierdza, ze w sprawach w nim nieuregulowanych
stosowac nalezy przepisy Kodeksu cywilnego. Do spraw nieuregulowanych w ko-
deksie mozemy zaliczy¢ rowniez konstrukcje przedspotki osobowe;.

Po czwarte, powstaje pytanie, dlaczego stosowac przepisy o spotce cywilne;,
a nie inne przepisy Kodeksu cywilnego, na ktore odpowiedzialem juz wczesnie;j,
polemizujac ze stanowiskiem Wtodyki. Po piate, postaram si¢ znalez¢ inne niz
brak podmiotowosci elementy wspdlne przedspotki osobowej i spotki cywilne;.
Pomocne okazuje si¢ w tej kwestii stanowisko A.J. Witosza, ktory przedspotke
osobowa charakteryzuje jako ,,wielostronny stosunek zobowiazaniowy, ktore-
go stronami sa wszyscy przyszli wspdlnicy”®, nastepnie zauwazajac, ze ,,Nie
jest to typowy stosunek zobowiazaniowy, lecz charakteryzuje si¢ pewnymi ele-
mentami organizacyjnymi, ukierunkowujacymi wspoétdziatanie przysztych wspdl-
nikdw na osiagnigcie wspolnego celu (...), jakim jest utworzenie spotki osobo-

65 Zob. A. Szumanski, op. cit., s. 793.

66 Zob. A.J. Witosz, op. cit.,s. 77.

67 Spotka cywilna jest bowiem jednostka organizacyijna, ktérej ustawodawca nie przyznat sta-
tusu osoby prawnej i 0soby ustawowe;.

8 Polemizujac ze stanowiskiem Kidyby na temat mozliwosci odpowiedniego stosowania
do przedspotki osobowej przepiséw o spotkach kapitalowych w organizacji.

69 A J. Witosz, op. cit., s. 77.
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wej”70. Istnieja watpliwosci co do tego, czy jest to cel gospodarczy — w doktrynie
przewaza stanowisko negatywne. Dziatania przysztych wspdlnikow powinny si¢
ograniczy¢ jedynie do — szeroko rozumianego — tworzenia spotki docelowej, kto-
rego konsekwencja jest m.in. konieczno$¢ jedynie odpowiedniego, a nie wprost,
stosowania przepiséw o spdtce cywilnej. Ta ostatnia moze by¢ utworzona wy-
lacznie dla osiagniecia celu gospodarczego, co wynika wyraznie z brzmienia art.
860 k.c.

Ad C) Warta rozwazenia jest takze koncepcja Wiodyki’!, ktéry odrzuca moz-
liwos¢ stosowania do — jak sam ja okresla — spotki osobowej w stadium wstepnym
przepisow o spotce docelowej poprzez analogi¢ z art. 11-13 k.s.h. Jest jednak przy
tym zdania, ze na podstawie odestania z art. 2 k.s.h. nalezy stosowac nie przepisy
o spotce cywilnej, lecz ogolnie przepisy kodeksu cywilnego. Wniosek ten wy-
wodzi z faktu, ze ustawodawca wprowadzit w stosunku do przedspotki regulacje
szczatkowa dotyczaca odpowiedzialnosci, co — jego zdaniem — nie byloby po-
trzebne, gdyby ustawodawca dopuszczatl mozliwo$¢ odpowiedniego stosowania
przepisow o spodtce cywilnej. Nie zgadzam si¢ z takim stanowiskiem — istnienie
sladowej regulacji dotyczacej odpowiedzialnosci nie stanowi problemu do stoso-
wania, poza jej zakresem, przepisow o spolce cywilnej, a co najwyzej mozna si¢
zastanawiac, czy art. 25" k.s.h. nie stanowi niepotrzebnego powtdrzenia. Bardziej
uzasadnione jest stwierdzenie, ze jest to §wiadomy zabieg ustawodawcy, ktéry
w ten sposdb chciat ponad wszelka watpliwos¢ przesadzi¢ kwesti¢ odpowiedzial-
nosci, majaca zawsze kluczowe znaczenie.

4.2. SPOLKA KOMANDYTOWO-AKCYJNA

Powodem wyodrgbnienia fragmentu, ktory traktuje wylacznie o spolce ko-
mandytowo-akcyjnej, jest jej mieszany, osobowo-kapitalowy charakter. Kon-
strukcja prawna tej spotki wywotuje liczne watpliwosci, ktore dotycza rowniez
okresu przed wpisem do rejestru. Powstaje przede wszystkim pytanie, czy moz-
na na podstawie art. 126 k.s.h. tworzy¢ koncepcj¢ spotki komandytowo-akcyjnej
W organizacji. Zanim zajmg si¢ tym problemem, poczyni¢ kilka uwag ogdlnych,
ktérych celem bedzie lepsze zrozumienie specyfiki tej spotki. W. Pyziot okreslit
ja mianem sui generis hybrydy’?, aby podkresli¢ jej nie do konca sprecyzowang
strukturg. Ustawodawca jednak przesadzit jej charakter, przynajmniej czgSciowo,
poniewaz zaliczy? ja do spotek osobowych (art. 4 k.s.h.), a zdecydowala o tym
najprawdopodobniej przewaga elementdw osobowych nad kapitatowymi. Nie po-
winno to jednak przystania¢ faktu, ze sktadniki kapitalowe sa rdwniez licznie re-
prezentowane.

70 Ibidem.

71 Obszernie na ten temat w: System Prawa Handlowego, t. 2A, [w:] Prawo spélek handlo-
wych, s. 182 n.

72 Zob. J. Frackowiak, A. Kidyba, W. Popiotek, W. Pyziot, A. Witosz, op. cit., s. 43.
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A.J. Witosz trafnie zauwaza, ze ,,0 ile w przypadku spotki jawnej, partnerskiej
i komandytowej punktem wyjscia do dalszej analizy jest wyjatkowo oszczegdna re-
gulacja k.s.h., o tyle dla spdtki komandytowo-akcyjnej teoretycznie dopuszczalne
jest zastosowanie norm dotyczacych spotki akcyjnej w organizacji, a wiec regulacji
obszernej i szczegdtowej”’?. Ewentualnos¢ taka wynika — jak juz wspomniatem
— z regulacji artykulu 126 k.s.h., ktory przewiduje odpowiednie stosowanie dwoch
grup przepisow. W enumeratywnie okreslonych kwestiach odsyta do regulacji
spotki jawnej, w pozostalym zakresie do spotki akcyjnej. W zamknigtym katalogu
art. 126 § 1 brak jest tworzacej si¢ spdtki, w efekcie czego uzasadnione jest od-
powiednie stosowanie przepisow o spofce akcyjnej. Istota problemu sprowadza
si¢ do odpowiedzi na pytanie, czy oznacza to, ze nalezy stosowaé réwniez art. 11
w § 1 k.s.h. Warto pamigtac, ze odpowiednie stosowanie przepisOw prawa moze
przybra¢ posta¢ niestosowania pewnych przepisow, jezeli sa sprzeczne z istota da-
nej instytucji prawnej — i z taka sytuacja mamy wiasnie do czynienia. W zwiazku
z tym, nalezy opowiedzie¢ si¢ zdecydowanie przeciwko koncepcji spotki koman-
dytowo-akcyjnej w organizacji i uzna¢, ze istnieje jedynie przedspotka komandy-
towo-akcyjna.

Akceptacja konstrukcji spétki komandytowo-akcyjnej w organizacji powo-
dowataby liczne trudnosci. Po pierwsze, spotka taka powstawataby jako podmiot
prawa juz z chwilg podpisania statutu, jednak — w przeciwienstwie do spotki ak-
cyjnej w organizacji — z chwilg wpisu do rejestru nie uzyskiwataby osobowosci
prawnej. Wciaz bylaby osoba ustawowa, a wigc status spotki przed i po rejestracji
bylby taki sam. Nie istnieja zadne racjonalne powody, ktore przemawiaja za tego
rodzaju rozwiazaniem. Taka regulacja bylaby, chociazby cze$ciowo, uzasadniona,
gdyby ustawodawca ograniczyt zakres spraw, w ktdrych moze ona dziata¢ przed
wpisem do rejestru. Ustawodawca musialby jednak sam — w zdecydowany sposdb
— tak to uregulowac, lecz tego nie uczynit. W zwiazku z tym musielibysmy stwier-
dzi¢, ze artykutl 134 k.s.h. jest zbedny.

4.3. KONTYNUACJA CZY NASTEPSTWO

Kodeks spotek handlowych stanowi, ze z chwilg wpisu do rejestru spotka ka-
pitalowa staje si¢ podmiotem praw i obowigzkdéw spotki w organizacji. Ustawo-
dawca przesadzit wigc, ze w przypadku spotek kapitatowych mamy do czynienia
z kontynuacja podmiotowa, nie reguluje natomiast kwestii ,,wejscia” przez spotke
osobowa w prawa i obowiazki przedspotki. Rozwigzania tego problemu nalezy
poszukiwa¢ w pismiennictwie. Koncepcje, ktdre sg przedstawiane w doktrynie,
stanowia ciag dalszy rozwazan na temat charakteru prawnego przedspotki oso-
bowej. Autorzy, ktorzy opowiadali si¢ za odpowiednim stosowaniem przepisow
o spotkach w organizacji, twierdza, ze mamy do czynienia z kontynuacja pod-

3 Cyt. AJ. Witosz, op. cit., s. 73.
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miotowa. Nastgpna mozliwos¢ sprowadza si¢ do uznania, ze wszelkie dziatania
w okresie przed powstaniem spotki osobowej sa wylacznie dziataniami tych oséb
1 nie wywieraja zadnych skutkow prawnych w odniesieniu do spdtki. Obydwie
wyzej przedstawione koncepcje nie sa trafne. Pierwsza opiera si¢ na blednym za-
lozeniu o tozsamos$ci podmiotowej spotki ostatecznej i przedspdtki. Nie mozna si¢
z tym stanowiskiem zgodzi¢, poniewaz przed wpisem do rejestru zaden podmiot
nie istnieje. Druga natomiast nie znajduje zadnego racjonalnego uzasadnienia.
W zwiazku z tym nalezy poszukac innego rozwiazania. Istnieje trzecia koncepcja
— nastgpstwa prawnego — i zdecydowanie opowiadam si¢ wlasnie za nia. Jej zwo-
lennicy uwazaja, ze brak podmiotowosci przedspotki osobowej wyklucza zasade
kontynuacji, proponujac odpowiednie stosowanie przepisow o spolce cywilnej
do przedspotki. Odwotuja si¢ w zwiazku z tym do art. 26 k.s.h., ktéry stanowi
o ,,przeksztatceniu”’* spotki cywilnej w spotke jawna. Wynika z niego, ze z chwi-
la wpisu do rejestru spotka cywilna staje si¢ spotka jawna, a takze, ze spotce
tej przystuguja wszystkie prawa i obowiazki stanowigce majatek wspdlny wspdl-
nikow. Trafne jest stanowisko, ze mamy do czynienia z nastgpstwem prawnym
spotki jawnej po spotce cywilnej, a na zasadzie analogii, ktdra uzasadniona jest
podobienstwem spotki cywilnej i przedspotki osobowej mozna mowic o nastep-
stwie prawnym spotki osobowej po przedspotce.

5. WNIOSKI KONCOWE
I POSTULATY DE LEGE FERENDA

Gruntowna analiza przepisow kodeksu spétek handlowych, w zakresie spo-
tek handlowych przed ich wpisem do rejestru, prowadzi do nastgpujacych wnio-
skow:

1) Regulacje instytucji kapitatowej spotki w organizacji ogoélnie oceniam bar-
dzo dobrze — sa to unormowania nowoczesne i kompleksowe. Tworcy kodeksu
nie ustrzegli sie jednak btedow, a zarzuty jakie nalezy im postawi¢ dotycza dwdch
kwestii: istnienia tzw. przedspolki akcyjnej (A) 1 braku mozliwosci przejecia przez
wlasciwa spotke kapitalowa zobowiazan, ktdre zostaly wczesniej zaciagniete
w jej imieniu (B).

Ad A) Instytucja przedspotki akcyjnej powinna zosta¢ definitywne usunieta
z Kodeksem spotek handlowych, a zamiast niej trzeba odmiennie okresli¢ moment
powstania spdtki akcyjnej w organizacji — stwierdzié, ze powstaje juz z chwilg
podpisania statutu. Taka zmiana gwarantuje, ze konstrukcja spétki akcyjnej w or-
ganizacji bedzie regulacja catosciowa i przejrzysta.

74 Nalezy mie¢ $wiadomosé, Ze termin ten jest w petni uprawniony jedynie do spétek handlo-
wych. W przypadku spoétki cywilnej nie mozemy méwié¢ dostownie o przeksztatceniu, poniewaz
nie istnieje ona wczesniej jako podmiot.

Przeglad Prawa i Administracji 82,2010
© for this edition by CNS



SPOLKI HANDLOWE PRZED WPISEM DO REJESTRU 321

Ad B) Odpowiedzialno$¢ osdb, ktore dziataty w imieniu spolki przed jej reje-
stracja, ustaje z chwila zatwierdzenia, odpowiednio przez zgromadzenie wspolni-
kéw albo walne zgromadzenie. Zwolnienie to ma jednak skutek wytacznie w re-
lacji pomigdzy spdtka a tymi osobami — nie dotyczy stosunkow pomigdzy tymi
osobami a osobami trzecimi.

Proponuje zastosowaé, w zmodyfikowanej wersji, rozwiazanie, ktére obec-
ne jest juz w prawie francuskim. Z art. 1843 francuskiego kodeksu cywilnego
wynika, ze prawidtowo zarejestrowana spotka’> moze przeja¢ zobowiazania za-
ciagnigte wczesniej w jej imieniu — i sa one wowczas uwazane za zaciagniete
przez nig od samego poczatku. Jest to dobre rozwigzanie, lecz opowiadam si¢ za
wprowadzeniem bardziej stanowczej jego wersji. Zwolnienie przez zgromadzenie
wspolnikéw albo walne zgromadzenie byloby skuteczne z mocy prawa réwniez
w odniesieniu do osob trzecich.

Konstrukcja taka wydaje si¢ bardziej uzasadniona. Osoby, ktére dziataty przed
zarejestrowaniem spotki, czynity to w jej imieniu i w jej interesie. Spotka ka-
pitatowa jest rzeczywistym beneficjentem ich dziatan, dlatego powinna ponosi¢
takze negatywne konsekwencje zwigzane z nimi. Do rozstrzygnigcia pozostaje
jedynie kwestia procedury informowania wierzycieli o zatwierdzeniu czynnos$ci
0s6b dzialajacych przed wpisem do rejestru. Wydaje si¢, ze wystarczajace byto-
by ogloszenie tego faktu w ,,Monitorze Sadowym i Gospodarczym”. Wierzyciele,
a takze osoby dzialajace w imieniu spotki przed jej zarejestrowaniem, mogliby po-
wotywac si¢ po ogloszeniu na fakt, ze przej$cie zobowiazan nastapito nie w chwili
wpisu, ale juz z chwila zatwierdzenia czynnosci tych os6b przez odpowiedni or-
gan. Warto rowniez zauwazy¢, ze takze polskie prawodawstwo zna konstrukcje
przejecia zobowiazan, ktore wynikaja z dziatalnosci prowadzonej przed wpisem
do rejestru. Z rozporzadzenia o Europejskim Zgrupowaniu Intereséw Gospodar-
czych’® (dalej EZIG) wynika, ze ,jezeli przed zarejestrowaniem zgrupowania
zgodnie z artykutem 6. byta prowadzona w jego imieniu dzialalno$¢ oraz jezeli
zgrupowanie nie przejmie po rejestracji zobowiazan wyniktych z tej dziatalnosci,
osoby fizyczne, spotki lub inne jednostki organizacyjne, ktore t¢ dziatalno$¢ pro-
wadzily, ponosza za nie nieograniczona i solidarna odpowiedzialnos¢”. Nie widze
racjonalnych argumentdw, ktore przemawiaja za roznicowaniem regulacji EZIG
i spotek kapitatowych’’, jednak stanowczo podtrzymuje twierdzenie, ze kon-
cepcja skutecznego wzgledem osdb trzecich — z mocy samego prawa — zwolnie-
nia jest lepsza, niz unormowanie, ktére odnosi si¢ do EZIG. Uwazam ponadto
za nieuzasadnione ewentualne wprowadzenie subsydiarnej odpowiedzialnosci
0sob, ktore dziataly przed rejestracja spotki w jej imieniu, nawet gdyby byla ona

75 Artykut ten dotyczy zaréwno spéotek handlowych, jak i spétki cywilne;.

76 Rozporzadzenie Rady nr 2137/85/WE z dnia 25 lipca 1985 r. w sprawie Europejskiego
Zgrupowania Interesow Gospodarczych, Dz.Urz. WE L 199 z dnia 31 lipca 1985 1.

77 Jednoczesnie zdaje sobie sprawe, ze EZIG jest struktura specyficzna.
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czasowo ograniczona. Taka czasowo ograniczona odpowiedzialnos¢ istnieje juz
w Kodeksie spotek handlowych w sytuacji przeksztatcenia spdtki osobowej
w spotke kapitatowa’®.

2) Unormowania kodeksu spdtek handlowych, ktére dotycza instytucji przed-
spotki osobowej, wymagaja zasadniczej modyfikacji. Zdecydowanie zbyt wiele
kwestii pozostawiono do rozstrzygnigcia doktrynie prawa. W sprawach kluczo-
wych — a do takich naleza niewatpliwie status prawnopodmiotowy przedspotki
osobowej, przejscie praw i obowigzkéw oraz odpowiedzialno$¢ za zobowiazania
—nalezy oczekiwac jednoznacznych rozstrzygnigé. Stosunkowo krétki okres, przez
ktéry istnieje przedspotka (powinna ona zostaé zgloszona do rejestru w ciagu 7 dni
od dnia zawarcia umowy spotki osobowej) jedynie ogranicza ryzyko jej istnienia,
lecz nie likwiduje.

Opowiadam si¢ za nastepujacymi zmianami przepiséw kodeksu spotek han-
dlowych:

A) nalezy okresli¢ charakter wspotdziatania przysztych wspolnikdw;

B) uregulowania wymaga przejscie praw i obowiazkow istniejacych w okre-
sie istnienia przedspotki osobowej na spotke osobowa wtasciwa;

C) ostatnim zagadnieniem, ktére wymaga nowelizacji, jest problem odpo-
wiedzialnosci oséb, ktore dziatalty w imieniu spotki po jej zawiazaniu, a przed
jej wpisaniem do rejestru, za zobowigzania wynikajace z tego dziatania.

Ad A) Uwazam, ze odpowiednim wariantem jest odwotanie si¢ do doktrynal-
nej koncepcji odpowiedniego stosowania przepisow o spotce cywilnej. Aby regu-
lacja nie budzita watpliwosci, wlasciwy przepis mogtby brzmie¢ np.: ,,Wszystkie
prawa i obowiazki, ktore powstaly w zwiazku z dziataniami osob, ktdre dziataty
w imieniu spotki po jej zawiazaniu, a przed jej wpisem do rejestru, stanowia ma-
jatek wspolny tych os6b”. Unormowanie to jest nastepstwem dostrzezenia pew-
nych oczywistych faktow. Po pierwsze, dzialania tych osdéb sg ze soba powiazane
— zmierzaja do osiagniecia wspdlnego celu. Po drugie, spotka jako podmiot prawa
przed wpisem do rejestru jeszcze nie istnieje — dlatego w tym okresie nie moze
istnie¢ rowniez majatek spotki jako takiej.

Ad B) Proponuje¢ nastgpujace brzmienie odpowiedniego przepisu: ,,Spotce
osobowej po jej wpisie do rejestru przyshuguja wszystkie prawa i obowiazki sta-
nowiace majatek wspolny osob, ktore dziataty w imieniu spotki przed jej wpisem
do rejestru”. Przepis ten przesadzitby, ze w przypadku spotki osobowej mamy
do czynienia z nastgpstwem — a nie kontynuacjq — praw i obowiazkdéw, ktdre po-
wstaly przed wpisem do rejestru.

Ad C) Opowiadam si¢ za utrzymaniem dotychczasowej regulacji’® w przy-
padku, gdy ostatecznie spdtka nie powstaje. Nie widzg natomiast podstaw do tego,

78 Zgodnie z artykutem 574 k.s.h., ,,wspdlnicy przeksztalcanej spotki osobowej odpowiadaja
na dotychczasowych zasadach solidarnie ze spdtka przeksztatcona za zobowiazania spotki powstate
przed dniem przeksztatcenia przez okres trzech lat, liczac od tego dnia”.

7 Artykut 25" k.s.h.
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aby ,,osoby, ktére dziataty w imieniu spétki po jej zawiazaniu, a przed jej wpisa-
niem do rejestru, za zobowigzania wynikajace z tego dzialania odpowiadaty soli-
darnie”, w sytuacji, gdy spotka osobowa powstata. Skoro dziatania tych osob byty
dokonywane w interesie nieistniejacej jeszcze spolki, a nie ich samych — to spotka
powinna odpowiada¢ za powstale w tym okresie zobowiazania. W zwiazku z tym,
w odniesieniu do nich, powinny mie¢ zastosowanie ogdlne zasady dotyczace od-
powiedzialnosci za zobowigzania spotki osobowe;.

Mozliwe jest takze wzmocnienie pozycji wierzycieli — poprzez wprowadze-
nie subsydiarnej odpowiedzialnos$ci tych osob, ktére dziataly w imieniu spotki
przed wpisem do rejestru, a nie uzyskaly pdzniej statusu wspodlnika. Ich odpo-
wiedzialno$¢ powstawataby dopiero wowczas, gdyby nie powiodla si¢ zarowno
proba egzekucji z majatku spdtki, jak i z majatku poszczegolnych wspdlnikow.
Dodatkowo odpowiedzialnos¢ tych osob powinna zosta¢ ograniczona czasowo.

3) Wprowadzenie zmian, o ktérych pisz¢ w punktach I i 11, jest wystarczaja-
ce, a zarazem niezbedne do tego, aby stwierdzi¢, ze kodeks spotek handlowych
zawiera nowoczesng i kompleksowa — wrecz idealna — regulacj¢ w zakresie prob-
lematyki spétek handlowych przed ich wpisem do rejestru. Pozostaje jeszcze kilka
kwestii, ktére mozna uregulowac lepiej, jednak nie maja one wigkszego znaczenia
praktycznego, np. postulat korekty brzmienia art. 11 k.s.h.8% czy mozliwo$¢ wpro-
wadzenia do tekstu ustawy pojecia przedspotki osobowe;.

80 O czym juz wezeéniej wspominatem.
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