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LIBERALIZM THOMASA PAINE’A

Nie tylko przyczynilem si¢ do wzniesienia nowego
Swiatowego imperium, ufundowanego na catkiem nowym
ustroju, ale takze wznioslem si¢ na wyzyny pisarstwa po-
litycznego — ze wszystkich dziedzin literatury, najbardziej
wymagajace;j.

Thomas Paine, The Rights of Man. Part Second

WSTEP

Thomas Paine byt bezsprzecznie jedng z najbarwniejszych postaci sposrod
zatozycieli Standw Zjednoczonych!. Prowadzil zycie awanturnicze — wzniecit
amerykanskg wojne o niepodlegtos¢, wzigt udziat w rewolucji francuskiej, a w An-
¢glii spiskowat przeciw monarchii. Dwukrotnie zostal skazany na kar¢ $§mierci. Byt
obwotywany bohaterem narodowym i nadawano mu honorowe obywatelstwa po
obu stronach Atlantyku, by nastepnie pozbawia¢ go praw wyborczych i oblozy¢

' Chociaz Paine nie byt sygnatariuszem ani Deklaracji Niepodlegto$ci, ani konstytucji ame-
rykanskiej, to jako autor Common Sense i1 innych pamfletow doby rewolucyjnej, ktore pozyskaly
opini¢ publiczng dla sprawy niepodleglosciowej, z pewno$ciag moze by¢ zaliczony do grona ojcow-
-zatozycieli. Tak tez B. Vincent, The Transatlantic Republican. Thomas Paine and the Age of Revo-
lutions, Amsterdam-New York 2005, s. 110. Zdaniem Gordona Wooda Paine doceniony zostat jako
wspotzatozyciel Standw Zjednoczonych tak naprawde dopiero w drugiej potowie XX w., podczas
tzw. Founders chick (kiedy to stat si¢ przedmiotem zainteresowania historykow takich jak Moncure
D. Conway czy John Keane), wczesniej za$ ignorowany byt jako radykat i cztowiek obcy wobec
konserwatywnych elit politycznych Ameryki — a wigc pozostalych ojcow-zatozycieli (G. Wood,
Thomas Paine, Americas First Public Intelectual, [w:] Revolutionary Characters. What Made the
Founders Different, New York 2006, s. 207 n.; J. Fruchtman Jr., The Political Philosophy of Thomas
Paine, Baltimore 2009, s. 1).
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12 CEZARY BLASZCZYK

spoteczng anatema. W ciggu siedemdziesieciu dwoch lat zycia trudnit si¢ produkcja
gorsetow oraz handlem; przez krotki czas byt poborca podatkowym, Zotnierzem,
dziennikarzem, urzednikiem, a nawet rzecznikiem prasowym, by ostatecznie odda¢
si¢ pisarstwu i polityce. Do dzi$ nieznane jest ostateczne miejsce jego pochowku.
Chociaz w przypadku jego tworczosci trudno mowi¢ o spdjnej doktrynie politycz-
nej, to z pewnoscig byl najwazniejszym ideologiem rewolucji amerykanskiej i jed-
nym z najbardziej wptywowych liberatdéw w historii. Zwazywszy na poczytno$¢
Common Sense (Zdrowy rozsadek?), nie sposob nie nada¢ mu takze miana jednego
z najwybitniejszych pisarzy politycznych wszech czasow. Goraco wierzyt, ze mysl
moze zmienia¢ §wiat i oglaszajac kolejne pamflety, starat si¢ wtasnie to czynic.
Mysl Paine’a rekonstruowana moze by¢ przede wszystkim na podstawie czte-
rech utworow: przywotywany juz Common Sense?; stanowigce polemike z Ed-
mundem Burke’em dwie cze$ci The Rights of Man* (Prawa cztowieka)®; The
Agrarian Justice® (Sprawiedliwe ziemi posiadanie) oraz The Age of Reason’
(Wiek rozumu), z czego to ostatnie stanowito probe racjonalizacji religii i uzasad-
nienia deizmu, a zatem nie stanowi przedmiotu zainteresowan badaczy doktryn
politycznych i prawnych8. W The American Crisis (Przewrdt amerykanski), cyklu
pamfletow i odezw zagrzewajacych rewolucjonistéw do boju o wolno$¢, Paine
utrwalit nazwe ,,Stany Zjednoczone Ameryki”™®. Wskaza¢ nalezy takze na napisang
w pozniejszym okresie rozprawe Dissertations on the First Principles of Govern-
ment (Rozprawa o zasadach podstawowych rzadu)'?, syntezujacg mysl Anglika.

2 Utwor ten, pierwotnie zatytulowany Plain Truth, jak dotychczas nie doczekat si¢ przektadu
na jezyk polski w catosci.

3 T. Paine, Common Sense, [w:] The Writings of Thomas Paine, t. 1 (1774-1779), red. M.D.
Conway, New York 1894, http://If-oll.s3.amazonaws.com/titles/343/Paine_0548-01 EBk v6.0.pdf
(dostep: 14 stycznia 2016).

4 T. Paine, The Rights of Man, [w:] The Writings of Thomas Paine, t. 11 (1779-1792), red.
M.D. Conway, New York 1894, http://lf-oll.s3.amazonaws.com/titles/344/Paine_0548-02 EBk
v6.0.pdf (dostep: 15 stycznia 2016); idem, The Rights of Man. Part Second, [w:] The Writings of
Thomas Paine, t. 11.

5 Potepiajgc rewolucje francuska, Burke, z ,,przyjaciela ludzko$ci” sympatyzujacego ze spra-
wa amerykanska wiga, staje si¢ dla Paine’a propagandysta starego porzadku na zotdzie premiera
Pitta i krola Jerzego 111, utrwalajacym przesady i uprzedzenia, w sposob ,,niewybaczalny” oczernia-
jacym idee¢ walki o wolnos¢ (T. Paine, Rights of Man...,s. 172-173).

6 T. Paine, Agrarian Justice, [w:] The Writings of Thomas Paine, t. 111 (1791-1804), red. M.D.
Conway, New York 1894, http://1f-oll.s3.amazonaws.com/titles/1082/Paine _0548-03 EBk v6.0.pdf
(dostep: 16 stycznia 2016).

7 T. Paine, Age of Reason, [w:] The Writings of Thomas Paine, t. IV (1791-1804), red. M.D.
Conway, New York 1894, http://If-oll.s3.amazonaws.com/titles/1083/Paine_0548-04 EBk v6.0.pdf,
(dostep: 16 stycznia 2016).

8 Inaczej J.C.D. Clark, The English Dimension, [w:] Selected Writings of Thomas Paine, red.
1. Saphiro, J.E. Calvert, New Haven-London 2014, passim.

° T. Paine, The American Crisis, [w:] The Writings of Thomas Paine, 1. 1, s. 166, 169, 193 n.

10T, Paine, Dissertation on First Principles of Government, [w:] The Writings of Thomas
Paine, t. 111 (1791-1804), passim.
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LIBERALIZM THOMASA PAINE’A 13

Filozofia polityczna Paine’a jest dla badaczy szczegolnie problematyczna, jako
ze nie sposob wskazac¢ jej spdjnych zrodet. Anglik zaliczony moze by¢ zaréwno do
tradycji liberalizmu ,,brytyjskiego”, jak i ,,kontynentalnego” (,,francuskiego”, ,,ga-
licyjskiego™)!!. W jego wizji stanu natury odnalez¢ mozna wiele z filozofii Locke’a,
lecz w spojrzeniu na nature spoteczenstwa i charakter praw obywatelskich przebija
tradycja Davida Hume’a i Adama Smitha. Jednoczesnie silnie akcentowany demo-
kratyzm i racjonalizm zblizaja Paine’a do Jean-Jacques’a Rousseau, leseferystow
czy nawet encyklopedystow!2. Ta heterogeniczno$¢ intelektualnego rodowodu
mysli Paine’owskiej sktania¢ moze do akcentowania jej wewnetrznej sprzeczno-
$ci. Jednakze, zdaniem autora, filozofia ta moze by¢ traktowana jako spojna, a jej
rozwoj wynikat z poglebiania stanowiska, stalej edukacji oraz odnoszenia si¢ przez
tworcg Common Sense do konkretnych wydarzen politycznych (czesto w postaci
polemik i w charakterystycznym, bezposrednim stylu)!3. W konsekwencji rzeczg
niezwykle istotng jest zharmonizowane ujecie pogladow Anglika oraz ich wiasci-
wa klasyfikacja. Pewng luka wymagajaca uzupeknienia jest takze raczej skromne
zainteresowanie tym myslicielem w polskiej literaturze przedmiotu!4. W tym stanie
rzeczy autor podejmuje probe przedstawienia najwazniejszych zatozen teorii Pa-
ine’a oraz jej klasyfikacji w obrebie nurtow oswieceniowego liberalizmu.

COMMON SENSE 1 PRAWA CZLOWIEKA

Gdy w 1776 r. Benjamin Rush podsunat Paine’owi pomyst na tekst obalajacy
tezy lojalistow 1 argumentujacy za tzw. doktryng separacji, otwarte deklarowa-
nie poparcia niepodleglosci stanowito rzadkos$¢. Grozito oskarzeniem o zdrade,
a w najlepszym razie anatemg spoteczng. Wickszo$¢ kolonistow czuta jeszcze
silng wiez z Anglia — niejednokrotnie bardziej zazyta niz z pozostalymi prowin-
cjami. W ciggu kilku miesi¢cy od pierwszego wydania Common Sense sytuacja ta
zmienita si¢ jednak o sto osiemdziesiat stopni. Pamflet na zawsze odmienit sposéb
postrzegania przez Amerykandw idei niepodlegtoscils.

11 Tak np. F.A. von Hayek, Konstytucja wolnosci, przet. J. Stawinski, Warszawa 2011, s. 66.

12 J. Fruchtman Jr., The Political Philosophy..., s. 34; A.O. Aldridge, Thomas Paine’s Ameri-
can Ideology, London-Toronto 1984, s. 17-18.

13 Tak tez J. Fruchtman Jr., The Political Philosophy..., s. 150 n.; inaczej G. Claeys, Thomas
Paine. Social and Political Though, Boston 2001, passim.

14 Wyjatkami sg prace Z. Libiszowskiej, Tomasz Paine — obrorica praw czlowieka, Warszawa
1976; W. Osiatynskiego, Wizje Stanow Zjednoczonych w pismach Ojcow Zatozycieli, Warszawa
1977, oraz Ewolucja amerykanskiej mysli spotecznej i politycznej, Warszawa 1983; M. Gwarnego,
Thomasa Paine’a ujecie doktryny prawnonaturalnej: prawo naturalne wobec rewolucji, ,,Acta Uni-
versitatis Lodziensis. Folia Philosophica” 23, 2010; oraz R.M. Matajnego, Doktryna podziatu wtadzy
Ojcow Konstytucji USA, Katowice 1985.

15 Jak zauwazat jednak Ryszard M. Matajny, ,,ukazanie si¢ tego pamfletu i wezwanie kolonii
przez 11 Kongres Kontynentalny do uchwalenia wtasnych konstytucji zapoczatkowato okres wielkie-

Przeglad Prawa i Administracji 105, 2016
© for this edition by CNS



14 CEZARY BLASZCZYK

Oczywi$cie przecenialby talent Paine’a czy moc sprawcza stowa ten, kto sa-
dzilby, iz wystapienie kolonii przeciw Koronie byto wytaczna zashuga angielskie-
go pisarza!®. Wobec odrzucenia przez krola Jerzego I1I tzw. Olive Branch Petition
i podjeciu decyzji o wystaniu do Ameryki pruskich najemnikéw elity polityczne
prowincji zostaty postawione przed faktem dokonanym. Nawet politycy tak za-
chowawczy jak John Adams zrozumieli, ze walka o niepodlegto$¢ byta juz nie tyl-
ko rozwiazaniem stusznym, lecz takze jedynym mozliwym. Doskonale widoczne
jest to w Jeffersonowskiej Deklaracji Niepodlegtosci, dokumencie utrzymanym
w duchu filozofii Johna Locke’a, z ktorego wigksza cze$¢ stanowi uzasadnienie
prawa oporu wlasnie na podstawie konstytucji angielskiej i ideatéw Rewolucji
Chwalebnej 1688 r. W sytuacji, w ktorej liderzy polityczni byli do idei niepodle-
gtosci w wigkszosci przekonani, Paine podjat si¢ zadania zmiany sposobu mysle-
nia prostego cztowieka.

Postawiony sobie cel zrealizowal w peni. Sprzedawany po niskiej cenie,
Common Sense cieszyt si¢ posrod mieszkancow kolonii niezwykta popularnoscia
— w ciagu pierwszych tygodni naktad rozszed! si¢ w dziesiatkach tysigcy egzem-
plarzy. W odréznieniu od wyszukanego, petnego tacinskich sentencji i wyrafino-
wanych metafor stylu Thomasa Jeffersona czy Johna Adamsa Paine postugiwat sie
jezykiem zrozumialym dla czytelnika!”. W swoim utworze zawarl czytelne prze-
no$nie i dosadne sformutowania!®. O Wilhelmie Zdobywcy pisat: ,,francuski be-
kart wyladowat ze swoja zbrojng banda na wybrzezu Brytanii i uczynit si¢ krolem
Anglii wbrew woli jej mieszkancow”!?. Posrod argumentow za niepodlegtoscig
amerykanska wymienial miedzy innymi: jednos¢ i pokdj miedzy sfederalizowa-
nymi stanami czy tez mozliwos¢ prowadzenia samodzielnej polityki handlowej
i wolnej wymiany z calg Europg?’. Uniezaleznienie si¢ byto mozliwe ze wzgle-

go eksperymentu politycznego, podczas ktorego dokonano przewartosciowania dotychczasowego
modelu ustrojowego, siegajac po probierz teorii rozdziatu” (Doktryna podziatu wladzy..., s. 102).

16 Wiare Paine’a w potege wlasnego talentu starat si¢ studzi¢ zreszta John Adams, zob.
J. Adams, Letter to Benjamin Rush, [w:] idem, The Works of John Adams, Second President of the
United States: with a Life of the Author, Notes and Illustrations, by his Grandson Charles Francis
Adams, t. 9. Letters and State Papers 1799-1811, red. C.F. Adams, Boston 1856, http://If-oll.s3.ama-
zonaws.com/titles/2107/Adams_1431-09 EBk v6.0.pdf (dostep: 16 stycznia 2016), s. 605.

17 Wskazang roznice doskonale ukazuje fragmentu listu Jeffersona do wnuka, w ktorym wy-
chwala talent autora Common Sense: ,,Brak pisarza, ktory przescignatby Paine’a w swobodzie i lek-
kosci stylu, w klarownosci formy, przyjemnej eksplikacji oraz prostym, bezpretensjonalnym jezyku”
(T. Jefferson, To Francis Eppes, [w:] The Works, t. 12. Correspondence and Papers 1816—1826,
New York-London, 1904—1905, http://If-oll.s3.amazonaws.com/titles/808/Jefferson_0054-12_EBk
v6.0.pdf (dostep: 17 stycznia 2016), s. 126).

18 W tym kontekscie wskaza¢ nalezy na angielskiego pisarza jako na jednego z ojcow postu-
giwania si¢ przez filozoféw politycznych w Ameryce jezykiem dosadnym — tradycji Lysandera
Spoonera, Williama Grahama Sumnera, Alberta Jaya Nocka czy Murraya Newtona Rothbarda.

19 T. Paine, Common Sense, s. 260.

20 W tekscie celowo pomijam odwolanie si¢ przez Paine’a w Common Sense do Pisma Swie-
tego, poniewaz ma ono charakter wybiorczy i retoryczny. Z pewnoS$cig instrumentalnie dobrane
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LIBERALIZM THOMASA PAINE’A 15

du na potencjat demograficzny i ekonomiczny Ameryki, kontynentu bogatego we
wszelkie zasoby naturalne. Wreszcie, niepodleglos¢ byta przyrodzonym prawem
kolonistow, jako ze cztowiek rodzi si¢ wladny decydowac o swojej przynalezno$ci
do wspolnoty, a wspolnota — do panstwa. Kilka lat pdzniej w Liscie do Abbe Ray-
nala, polemice z Guillaume’em Thomasem Raynalem, angielski pisarz dowodzit,
ze to nie wzgledy ekonomiczne i obciazenia podatkowe, lecz umitlowanie wolno$ci
i przywigzanie do praw przyrodzonych stanowity przyczyne wybuchu rewolucji?!.
Common Sense jest wrecz zanurzony w tradycji anglosaskiego, Locke’ow-
skiego i Sidneyowskiego liberalizmu i republikanizmu oraz Cato § Letters, a takze
protestanckich korzeni liberalizmu amerykanskiego, wyraza podobna mysl wol-
nosciowa jak Deklaracja Niepodleglo$ci czy wczesniejsza Deklaracja praw Virgi-
nii. Wskaza¢ nalezy zwtlaszcza na typowe dla tego nurtu rozroznienie miedzy spo-
teczenstwem, ujmowanym jako skutek natury, a panstwem — bytem sztucznym,
bedacym co najwyzej ztem koniecznym. Tym, co czyni Common Sense nowator-
skim, jest natomiast punkt wyjscia. Podczas gdy Jefferson i pozostali ojcowie-
-zalozyciele uzasadniali ideg¢ niepodlegtosci zerwaniem umowy spotecznej przez
Jerzego III, Paine catkowicie odrzucil monarchi¢ i tzw. brytyjska konstytucje.
Nie wypowiadat si¢ z pozycji wiernego poddanego i zdradzonego obywatela, ale
suwerena ksztattujacego porzadek podlug swojej woli. Owszem, przedstawiona
przez Paine’a teoria umowy spotecznej bliska byta filozofii Locke’a, ale w od-
niesieniu do biezacej polityki catkowicie odcinat si¢ on od wszelkich ,,zdobyczy”
Rewolucji Chwalebnej??. Przystugujgca wspdlnocie suwerenno$¢ uprawnia do sa-
modzielnego ustalenia ustroju i wyboru rzadu, a spoteczenstwo kolonistow nie jest
zwigzane decyzjami podjetymi sto lat wezesniej po drugiej stronie Atlantyku?3.

fragmenty Biblii nie stanowity dla p6Zniejszego autora manifestu deizmu 7he Age of Reason dosta-
tecznego argumentu za odrzuceniem monarchii.

21 T. Paine, Letter to Abbe Raynal, [w:] The Writings of Thomas Paine, 1. 1, s. 48 n. Paine nigdy
nie porzucit wiary, ze rewolucja amerykanska byta czym$ wigcej niz zaledwie wojna o niepodle-
glos¢, ze byta rewolucja ,,zasad”, ustanowieniem nowego, liberalnego i republikanskiego porzadku
(T. Paine, The Rights of Man..., s. 253).

22 Trudno zatem znalezé dostateczne uzasadnienie stanowiska Zofii Libiszowskiej, wigzacej
Deklaracjg¢ Niepodlegtosci z pamfletami Paine’a (eadem, op. cit., s. 94). Nieprzypadkowo Common
Sense spotkalo si¢ z krytyka zarowno lojalistow-torysow (np. Charlesa Inglisa i Johna Chalmer-
sa, zob. C. Inglis, The True Interest of America Impartially Stated, Ann Arbor 1987; J. Chalmers,
http://www.umbc.edu/che/tahlessons/pdf/historylabs/Should the Colo student:RSO7.pdf (dostep:
25 stycznia 2016)), jak i zwolennikéw niepodlegtosci (np. J. Adamsa, zob. Thoughts on Government,
[w:]J. Adams, The Works of John Adams, t. 4. Novangulus, Thoughts on Government, Defense of
the Constitution).

23 T. Paine, Common Sense, passim. Stanowisko to podtrzyma Paine w The Rights of Man,
ktére wyr6znia si¢ na tle pozostatych anglojezycznych replik Rozwazan o rewolucji we Francji
Edmunda Burke’a (np. Vindiciae Gallicae Jamesa Mackintosha czy Letters on the Revolution in
France Thomasa Christie) odrzuceniem dziedzictwa Rewolucji Chwalebnej. Paine jawi si¢ jako kon-
sekwentny krytyk monarchii konstytucyjne;j i klasycznie pojmowanego ustroju mieszanego. Stawi
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16 CEZARY BLASZCZYK

Paine byt takze propagatorem idei praw cztowieka, ktora rozwijat przede
wszystkim w dwuczgsciowym The Rights of Man. Prawa te dzieli¢ mialy si¢ na
naturalne i obywatelskie. Posrod tych pierwszych wskazano na prawo do zycia,
autonomii woli, wolno$ci mysli i sumienia?* oraz ,,wszystko to, co potrzebne do
osiggniecia szczescia” (o ile nie naruszato to analogicznych praw innych). Prawa
natury sg przyrodzone, niezbywalne i absolutne — obowiazujg niezaleznie od
organizacji zycia spotecznego i politycznego, przystuguja kazdemu ze wzgledu
na sam fakt urodzenia si¢ cztowiekiem. Maja swoje zrodto w Boskim porzadku
$wiata. Kazdemu przystugujg w rownym stopniu, co czyni ludzi rownymi?>,

Prawami obywatelskimi byty natomiast pozytywne prawa polityczne, przystu-
gujace jednostce z tytutu przynaleznosci do spoleczenstwa’. Znajdowaty podsta-
we albo tez byly wyrazeniem praw naturalnych, przez co umozliwiaty myslacemu
cztowiekowi $wiadome modyfikowanie otaczajacej go rzeczywistosci. Rozum, do-
wodzit Paine, daje cztowiekowi zdolnos¢, a prawa naturalne tytut do ksztattowania
$wiata podtug swojej woli i na swoj pozytek. Kazdy czlowiek i kazde pokolenie ma
prawo do ustalenia swojego wlasnego przeznaczenia. Zafascynowany architektura
i inzynierig Thomas wierzyt, ze naukowe podejscie do problemoéw spolecznych
pozwala rozwiazywac je w wyniku reform i rewolucji. Ten konstruktywizm, czy
wrecz utopizm, stanowit zatem kierunek radykalnie odmienny od ewolucjonizmu
Burke’owskiego. W The Rights of Man odnajdziemy esencje rodzacego si¢ sporu
miedzy konserwatyzmem a liberalizmem, prawicg i lewicg?’.

francuska Deklaracje praw cztowieka i obywatela (nota bene traktuje ten dokument jako wyrazenie
ideatow rewolucji amerykanskiej) (T. Paine, The Rights of Man..., passim).

24 Wolno$¢ sumienia znajduje w my$li Paine’a podstawe nie w systemowym modus vivendi,
lecz wlasnie w prawach czlowieka. Koncepcja ta wyrdznia si¢ zatem na tle tolerancji Locke’owskiej,
opartej na podziale sfery publicznej i prywatnej i postrzegana moze by¢ jako zapowiedZ nowocze-
snego ujecia wolnosci sumienia. ,,Tolerancja nie jest przeciwienstwem nietolerancji, ale jej kalka.
Obie oparte sa na przymusie”, pisal Paine w The Rights of Man (s. 206). Sama ,.tolerancja” musi
zosta¢ odrzucona, jako ze implikuje istnienie stanowisk lepszych — obowiazujacych i gorszych —
zaledwie tolerowanych, uzurpuje sobie wladze arbitralnego przyznawania prawa do wyznawania
okreslonych pogladow w sposob tak samo despotyczny jak nietolerancja to prawo odbiera. Tymcza-
sem czlowiekowi przystuguje rowne i przyrodzone prawo do wolno$ci sumienia.

25 T. Paine, Common Sense, passim; idem, The Rights of Man..., passim; idem, Dissertation
on First Principles of Government...,s. 182 n.

26 Paine byt takze — warte podkreslenia — jednym z pierwszych amerykanskich abolicjoni-
stow. W utworach napisanych zaraz po przybyciu do Ameryki podejmowat problem handlu ludzmi
i bunt przeciw Anglikom uzasadniat takze potrzeba zniesienia niewolnictwa (T. Paine, African Sla-
very in America, [w:]| The Writings of Thomas Paine, t. 1, s. 11 n.).

27 Dystynkcji tej sprzyja nie tylko tres¢, lecz takze forma The Rights of Man. Manifest praw
cztowieka i rewolucji Paine’a napisany byt prostym jezykiem i skierowany do zwyklego cztowieka.
Sprzedawany po niskiej cenie i szeroko kolportowany posrod nizszych warstw cieszyt sie w Wielkiej
Brytanii niezwykta popularnoscia. W Anglii i Szkocji zaktadano liczne lokalne ,,stowarzyszenia
konstytucyjne”, ktorych zadaniem byta popularyzacja idei konstytucjonalizmu i demokratyzmu, za-
wartych w The Rights of Man (wigcej na ten temat: G. Claeys, op. cit., s. 115 n.).
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LIBERALIZM THOMASA PAINE’A 17

Nawiazujac do stynnego kazania Richarda Price’a 4 Discourse on the Love of
Our Country (O mitosci do ojczyzny)?8, Paine glosit w The Rights of Man istnienie
trzech powszechnych praw obywatelskich: wyborczego, oporu i samostanowienia.
Prawa te jednostka realizuje wylacznie przez swoj udzial w spoteczenstwie obywa-
telskim. Uznanie praw obywatelskich i zdolno$ci wspolnoty do ustalenia wlasnych
zasad ustrojowych dyskredytuje idee umowy spotecznej jako niezmiennej i niewy-
powiadalnej. Cztowiek nie ma wladzy nad potomnoscig. Nie moze ,,zza grobu”
decydowac o przysztym ustroju panstwa i organizacji spoteczenstwa. Tradycja czy
tez ,,zabobon” i ,,przesad” nie wigzaty kolejnych pokolen?®. Z pewnoscig kolejne
generacje wyciagna wnioski z przekazanego im dziedzictwa, przyjmujac dobre i od-
rzucajac zte, ale przodkowie nie mogg podejmowac decyzji o formie ustroju czy
ksztalcie praw potomnych3?, Na zarzuty o sprzeczno$¢ z zasada pacta sunt servanda
odpowiadal, Zze czym innym sa czyny poszczegolnych osob, ktore reguluja umowy
i ktore tej regule podlegaja, a czym innym prawa (w domysle: generalne i abstrak-
cyjne)’!. W liberalizmie amerykanskim watek ten podejmie za Paine’em Jefferson32.

UMOWA SPOLECZNA

Poniewaz w stanie natury czg¢stokro¢ dochodzi¢ moze do roéznicy zdan i nie-
pewnosci co do tresci norm prawa naturalnego albo tez jednostka moze nie by¢
zdolna do wykonywania swoich przyrodzonych praw, ludzie taczg si¢ dla lepszego
ich zabezpieczenia we wspolnote. Dochodzi zatem do zawigzania umowy spotecz-

28 R. Price, 4 Discourse on the Love of our Country, red. T. Cadell, London 1789.

29 Nigdy nie istnial i nigdy nie bedzie istnial Parlament, zgromadzenie, czy chociaz poko-
lenie, ktore posiada¢ bedzie prawo badz witadz¢ do kontrolowania badz narzucania swojej woli
potomnosci »az po wieczne czasy« — a w szczegolnosci do ustalania kto i jak ma rzadzi¢ $wiatem
w przysztosci. Wszelkie takie rozporzadzenia, akty, deklaracje, jako bezprawne i bezpodstawne, sa
z samej swojej istoty niewazne. Kazde pokolenie powinno mie¢ prawo do dziatania w swoim wia-
snym imieniu we wszelkich instancjach, tak jak pokolenia je poprzedzajace. Zarozumiatos¢ i aro-
gancja rzadow sprawowanych zza grobu jest najbardziej zuchwala i niedorzeczng z tyranii” czytamy
w The Rights of Man (s. 177).

30 Immanentne zalety naszych instytucji, a nie wiezy natozone na potomnych sprawig, ze
pdjda oni naszym $ladem. Gdy cztowiek zapisuje spadek, nie zmusza tym swoich spadkobiercéw
do przyjecia spadku; zobowiagzanie takie byloby absolutnie niewazne”, thumaczyt Paine w wystapie-
niach podczas prac nad konstytucja francuska (T. Paine, Thomas Paine s Answer to Four Questions
on the Legislative and Executive Powers, [w:] The Writings of Thomas Paine, t. 11, s. 160).

31 T. Paine, The Rights of Man...; idem, The Rights of Man. Part Second..., passim; idem,
Dissertations on Government; The Affairs of the Bank; and Paper Money, [w:] The Writings of
Thomas Paine, t. 11, passim.

32 T. Jefferson, Uwagi o parnstwie Wirginia, Krakow 2014, przetl. T. Wieciech, s. 163 n.; T. Jef-
ferson, To James Madison, [w:] The Works, t. 6. Correspondence 1789—1792, New York-London,
1904-1905, http://1f-oll.s3.amazonaws.com/titles/803/Jefferson 0054-06 EBk v6.0.pdf (dostep:
17 stycznia 2016), s. 16.
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18 CEZARY BLASZCZYK

nej, ktorej (podobnie jak u Locke’a ) pierwszym etapem nie jest jeszcze powolanie
rzadu i panstwa, lecz jedynie spoteczenstwa obywatelskiego?3. Kapitalne znaczenie
miat dla mysli Paine’a, a takze p6zniejszego liberalizmu amerykanskiego, rady-
kalny podzial miedzy spoteczenstwem a panstwem (rzadem). Spoteczenstwo, jak
dowiadujemy sie z drugiej cze$ci The Rights of Man, poprzedza panstwo i istnieje
nawet mimo upadku rzadu. Jest ptaszczyzna miedzyludzkiej wspotpracy — syste-
mu realizacji ,,wspotzaleznych potrzeb”, wymiany handlowej i kontaktow towarzy-
skich. Natura cztowieka jest wtasnie spoleczna, jako ze jego potrzeby sa wigksze
niz indywidualne mozliwosci ich zaspokojenia’4. Realizujgc swoje prywatne inte-
resy, jednostka staje si¢ tym samym uzyteczna dla pozostatych. Wizja ta przywotu-
je na mys$l teorie tadu spontanicznego Adama Fergusona i Adama Smitha33.
Opisana kooperacja jawi si¢ Anglikowi jako ,,blogostawienstwo™ i jest zrodlem
szczescia, w przeciwienstwie do rzadu, ktory jest zawsze ztem i produktem ludzkich
przywar. ,,Spoteczenstwo w kazdej swojej formie jest blogostawienstwem, podczas
gdy rzad, nawet w najlepszej ze swoich form, jest niczym wiecej niz ztem koniecz-
nym — w najgorszej za$ jest nie do zniesienia. Poniewaz gdy cierpimy z rak rzadu
— albo tez gdy rzad ten wystawia nas na niebezpieczenstwa, ktorych mozna si¢
spodziewa¢ przy braku jakiejkolwiek wtadzy — nasze nieszczgscie staje si¢ nawet
bardziej dotkliwe, gdy uzmystowimy sobie, ze sami zgotowali$my sobie ten los”,
czytamy na pierwszych stronach Common Sense3¢. Na tym etapie Paine jawi si¢
jeszcze jako naturalista. Dopiero w drugim — konstytucyjnym — etapie umowy
spotecznej dochodzi do wyrazenia konstruktywizmu: prawa wspolnoty do samo-
stanowienia i powotania do istnienia panstwa i rzadu. Panstwo dtawi ludzkie szcze-
$cie i harmoni¢ zachowan. Jest jednak zlem koniecznym ze wzglgdu na aspoteczne
i amoralne odruchy cztowieka®’, ktory nie potrafi uswiadomic sobie tresci prawa
naturalnego ani tez wykonywa¢ go w sposob obiektywny (jest zbyt gorliwy w do-
chodzeniu swoich praw i zbyt opieszaty w pomocy w dochodzeniu praw innych3®).
,,Gdyby nakazy sumienia byly jasne, powszechne i bezspornie przestrzegane, czto-

33 J. Locke, Dwa traktaty o rzqdzie, przet. Z. Rau, Warszawa 1992, passim.

3 Lwia cze$¢ porzadku, ktory wiada nad poczynaniami ludzko$ci, nie jest efektem dziatania
rzadu. Porzadek ten ma swoje zrédlo w zasadach spoleczenstwa i naturze ludzkiej. Jego istnienie
poprzedza ustanowienia rzadu i trwa, nawet jesli wladza zostanie obalona. Wzajemne poleganie na
sobie i obopolna korzys¢ ludzi z pozostawania w cywilizowanej wspolnocie tworzy tancuch powia-
zan, spajajacy t¢ wspolnote”, pisat Paine w drugiej czg¢sci The Rights of Man (s. 256).

35 A . Smith, Teoria uczu¢ moralnych, przet. D. Petsch, Warszawa 1989, passim; idem, Bada-
nia nad naturg i przyczynami bogactwa narodow, t. 1-2, przet. B. Jasinska, A. Prejbisz, Warszawa
2007, passim.

36 T. Paine, Common Sense, s. 51.

37 W ten sposob wladza, sprawowana przeciez przez rownie grzesznych ludzi co rzadzeni
obarczona jest brzemieniem grzechu pierworodnego — ,,rzad, niczym odzienie, jest oznaka utraco-
nej niewinnos$ci” (ibidem).

38 Myél te odnajdujemy takze w Drugim trakcie o rzqdzie Johna Locke’a (idem, Dwa trakta-
ty..., passim).
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LIBERALIZM THOMASA PAINE’A 19

wiek nie potrzebowalby innego prawodawcy. Jako ze jednak sprawa ma si¢ inaczej,
koniecznym jest zrzec si¢ czgsci swojej suwerennosci, by powotaé¢ srodki ochrony
dla jej pozostatej czesci — a czyni to powodowany ta sama roztropnoscia, ktora
nakazuje mu w kazdym przypadku wybiera¢ mniejsze zto”, dowodzit Paine’”.

W Common Sense odnajdujemy zatem Locke’owski model stanu natury,
w ktorym jednostki zdolne sa do wspotpracy i zycia w zgodzie z prawem natury.
Potrzebuja i jednoczesnie chca zy¢ we wspdlnocie, ale takze zdarza im si¢ btadzi¢
i wystgpowac przeciw bliznim. W przeciwienstwie Dwoch traktatow o rzqdzie
Paine nie postrzega jednak wystepkow jako pojedynczych aktow, ktore sktaniaja
ludzi do zawigzania spoteczenstwa obywatelskiego i powotania rzadu z wygody
i troski o pelne zabezpieczenie praw. Niegotowe na samorzadno$¢ spoleczenstwo
pozostawione samemu sobie pograzy si¢ w stanie anarchii i konfliktoéw. Autor
Common Sense stwierdzal kategorycznie: ,,nic poza Niebem nie jest wolne od
grzechu™¥0, Dlatego tez panstwo kontroluje i karze. Jego celem jest zapanowanie
nad grzeszna strong natury ludzkiej, ochrona ludzkiego zycia i wtasnosci. Pozosta-
te wnioski — koncepcja rzadow ograniczonych, dwuetapowa umowa spoteczna
zawierana wylgcznie miedzy cztonkami spoteczenstwa i wreszcie prawo do oporu
(wypowiedzenia umowy spolecznej) — blizsze juz sa Locke’owi, a Paine nawet
idzie dalej, jako ze jawi sie zwolennikiem suwerennos$ci ludu®!.

Drugi etap umowy nie jest zawigzywany miedzy spoleczenstwem a rzadem,
ale miedzy jednostkami wchodzacymi w sktad wspolnoty. W przeciwnym wy-
padku oznaczatoby to, ze rzad istnieje niezaleznie od spoteczenstwa i poprzedza
nadanie konstytucji. Tymczasem jest on jedynie produktem spoleczenstwa. Kom-
petencje tak wytonionej wtadzy ograniczone sa wylacznie do sfer niezbednych
do zabezpieczenia praw naturalnych. Zadania rzadu sprowadzi¢ mozna zatem do
fizycznej ochrony zycia i mienia — prerogatyw, ktore nie przystuguja juz jed-
nostce. Wolnos$ci sumienia i religijna pozostawa¢ mialy natomiast w wylacznej
sferze autonomii obywateli. Wzbogaceniem doktryny Locke’owskiej byta wyra-
zona w drugiej czesci The Rights of Man mysl bliska teoriom przywolywanych
Fergusona i Smitha, ze wraz z rozwojem cywilizacji zapotrzebowanie na ushugi
panstwa jest coraz mniejsze, poniewaz spoteczenstwo obywatelskie zdolne jest
w coraz wigkszym stopniu do samoregulacji i samorzgdno$ci®?,

Mimo kwestionowania Rewolucji Chwalebnej Paine okazuje si¢ zatem kon-
traktualista. Podkreslal wrecz, ze moze by¢ legitymowana tylko taka wladza po-
lityczna, ktora wynika z zawigzanej umowy spotecznej, opartej na racjonalnie
pojmowanym interesie wspdlnoty i zgodna z prawem naturalnym. ,.Jako ze to
bezpieczenstwo jest prawdziwym powodem i celem powotania rzadu, jawi si¢

39 T. Paine, Common Sense, s. 51.

40 Ibidem.

41 T. Paine, Agrarian Justice..., passim; idem, Dissertation on First Principles of Govern-
ment..., passim.

42 T. Paine, The Rights of Man. Part Second..., s. 257.
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jako bezsporne, ze ta forma rzadu najlepiej wypetnia swoje zadania i géruje nad
pozostalymi, ktora jest dla nas z najwiecksza korzys$cig przy jak najmniejszych
kosztach”, twierdzit Paine®’. Niezbedne jest zatem ustanowienie takiego rzadu,
ktéry nie bedzie wigkszy i bardziej dotkliwy niz to konieczne. Rzad ograniczony
to taki, ktory pozostawiajac cztowiekowi najdalej idaca wolno$¢, zapewni mu
sprawiedliwos$¢ i bezpieczenstwo (dobro wspolne rozumiane jako suma pojedyn-
czych interesow kazdego z obywateli)*.

RZAD REPUBLIKANSKI I KONSTYTUCJONALIZM

Paine okreslat przywotywany ustr6j mianem ,,republikanskiego” i wierzyt, ze
najpetniej zrealizowany zostal on w niepodleglej Ameryce. Model ten pozostawat
W sprzeczno$ci z opartg na przesadzie teokracjg oraz postugujaca si¢ przemoca
monarchig absolutng. Anglik znat zatem r6znice miedzy endogeniczng a egzoge-
niczna teorig panstwa (obie uznajac za mozliwe), przy czym przez narzucenie wia-
dzy rozumiat zaréwno sile fizyczng, jak i ,,zabobon utrwalany przez kaptandow”4.
Podkresli¢ nalezy, ze dla autora Common Sense republika to nie tyle forma, ile cel
(dobro wspdlnoty) i zrodto legitymacji (zgoda spoteczenstwa) rzadow. Rzad re-
publikanski jest jedynie reprezentantem, powiernikiem kompetencji przekazanych
mu przez spoteczenstwo, podczas gdy w ustroju tyranicznym wiladza sprawowana
jest wbrew rzgdzonym, ich prawom i interesom. W konsekwencji ten pierwszy
bedzie rzadem ograniczonym w kompetencjach i rozmiarze, podczas gdy drugi
cigzy¢ bedzie ku eksploatacji wspolnoty?°.

Paine byt zapamietalym krytykiem rzadéw monarchicznych. Jak to ujat John
Richard Alden, Paine ,,co do zasady atakowat monarchi¢, w ogole odnosit si¢
do krolow angielskich, a w szczegdlnosci krytykowat Jerzego 11147, Monarchia
dziedziczna, zwlaszcza absolutna, jest w tym ujeciu ustrojem nietolerowalnym
i opresyjnym. W sposob konieczny narusza prawa przyrodzone i spoteczne —
w tym do samostanowienia, jako ze sukcesja czyni poddanych przedmiotem spad-

43 T. Paine, Common Sense, s. 51.

4 Rozwijajac t¢ mysl, Paine powotuje sie na Giacinta Dragonettiego, ucznia Antonia Genove-
siego. Dragonetti byt cztonkiem wloskiej szkoty ekonomii politycznej. Paine najwyrazniej zetknat
si¢ w Anglii z jego Traktatem o cnotach i odplacie z 1766 . (Traité des vertus et des recompenses).

4 Paine pisat wrecz, ze ,,1zgdzi¢ czlowiekiem przez zabobon albo przemoca to naruszaé jego
przyrodzona godnos$¢” (The Rights of Man..., s. 196).

46 T, Paine, Dissertations on Government..., passim. Szczerze wierzac, ze tylko rzady republi-
kanskie sprawowane sg z pozytkiem dla spoteczenstwa oraz ze prawda ta jest oczywista dla kazde-
g0, kto doswiadczy ich dobrodziejstw, Paine pozwalal sobie na zartobliwe stwierdzenia: ,,Gdybym
w Ameryce zapytat przechodnia na ulicy, czy nie chcialby mie¢ nad soba kréla, odpowiedziatby mi,
pytajac, czy nie jestem czasem idiota” (The Rights of Man..., s. 232).

47 J.R. Alden, History of the American Revolution, New York 1976, s. 237.

Przeglad Prawa i Administracji 105, 2016
© for this edition by CNS



LIBERALIZM THOMASA PAINE’A 21

ku, ,,niczym bydto*8. Sama idea, by jeden spo$rod (rownych przeciez) ludzi miat
by¢ suwerenem, jawi si¢ Anglikowi jako absurdalna. Sukcesja niesie ryzyko, ze
na tron wstapi szaleniec badz pozbawiony kompetencji i doswiadczenia mtokos.
Jednak nawet gdy wtadze obejmuje cztowiek w kwiecie wieku i odpowiednio do
urzedu przygotowany, to wskutek dlugiego pozostawania z dala od poddanych
traci kontakt z potrzebami spoteczenstwa i rozeznanie w sytuacji panujacej w kra-
ju®. Wreszcie, w miarg postepujacych lat staje si¢ coraz stabszy na ciele i umysle,
coraz mniej gotowy na trudy sprawowania rzadéw. Dziatajac na szkode i wbrew
prawom poddanych, krdl jest jednoczesnie dla nich wielkim obcigzeniem finan-
sowym. Zajmuje si¢ glownie rozdawnictwem tytulow i majatku postusznym ary-
stokratom. Jego wiadza jest ,,absurdalna i bezuzyteczna>".

Odrzucona zostaje takze koncepcja rzadow mieszanych. Niesformalizowa-
ne i nieheterogeniczne zasady ustrojowe czynia rzad zbyt skomplikowanym.
A przeciez wystarczy przyjrze¢ si¢ naturze, zrozumie¢ jej prawa, by pojac, ze
tylko procesy oparte na prostych mechanizmach sg tatwe do utrzymania, a w razie
uszkodzenia — naprawy>!. Monarchia konstytucyjna, ktora tgczy zarowno ele-
menty tyranii krola, jak i hierarchizacji spoteczenstwa przez arystokracje, a takze
uzaleznia nieliczne przejawy wolnosci od cnét cztonkow Izby Gmin, opiera si¢ na
zbyt wielu zmiennych, by dziata¢ prawidlowo i niezawodnie. W teorii rola przypi-
sywana parlamentowi czyni konstytucje angielska wewnetrznie sprzeczna, jako ze
implikuje, ze krolowi nie mozna ufa¢. W praktyce za$ krol i arystokracja dominuja
nad reprezentacja ludu w Izbie Gmin. Jesli w Anglii cztowiek cieszyt sie¢ wzgledna
(W poréwnaniu z pozostalymi czesciami Europy) wolnoscia, to dziato si¢ tak na
skutek samoorganizacji spoteczenstwa, a nie unii trzech osrodkow wtadzy. Teoria
rownowazenia si¢ wladz zostaje zatem przez Paine’a jednoznacznie odrzucona®2.

Zabezpieczeniem republiki przed przerostem rzadu w tyrani¢ — forme nie-
tolerowalng — miato by¢ prawo najwyzsze — spisana konstytucja. Wystarczyto
poréwnac nieskuteczno$¢ zwyczajowych praw konstytucji angielskiej, dowodzit
Paine, z Magna Charta, by doj$¢ do wniosku o wyzszo$ci ustawy zasadniczej w for-
mie jednego i pisemnego aktu prawnego. ,,Konstytucja nie jest jedynie pustym
pojeciem, ale bytem realnym. Nie ma formy abstrakcyjnej, ale fizyczna. Gdy nie
mozna przedstawic jej pisemnego egzemplarza, to tak, jakby jej nie bylo. Konstytu-
cja poprzedza rzad, poniewaz to rzad jest jej produktem. Konstytucja nie jest zatem

48 T. Paine, Anti-Monarchal Essay. For the Use of New Republican, [w:] The Writings of
Thomas Paine, t. 111, s. 82.

49 Jest co$ bezgranicznie ghupiego w idei monarchii. Wpierw odrywa ona cztowieka od zro-
dta wiedzy, a nastgpnie wymaga ona od niego dziatania z jak najlepszym rozeznaniem” (T. Paine,
Common Sense, s. 53).

30 Ibidem.

SUT. Paine, The Rights of Man...,s. 241 n.

52 T. Paine, Common Sense, s. 58 n. Dlatego tez, gdy Paine nazywa siebie ,,republikaninem”,
czyni to w zupelnie innym niz przyjetym wowczas w tradycji anglosaskiej znaczeniu.
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aktem rzadu, ale wspolnoty ten rzad ustanawiajacej. Sktada sie z konkretnych ele-
mentow, do ktorych mozna si¢ odwotac i ktére mozna cytowac artykut po artykule.
Jej postanowienia zawieraja zasady, na ktorych opiera si¢ wtadza polityczna; zakres
jej kompetencji, a takze sposob wyboru, czas trwania mandatu parlamentu; i wresz-
cie, wszystko to, co odnosi si¢ do pozostalych kwestii organizacji panstwa i zasad,
wedlug ktorych ono dziata i ktore wigza wiadze. Konstytucja jest zatem dla rzadu
tym, czym prawo stanowione jest dla sadow”, czytamy w The Rights of Man>3.

W sporze pomigdzy Burke’em a Paine’em dotyczacym konstytucji angielskiej
raz jeszcze wyrazony zostat spor miedzy tradycja brytyjska (tfadu spontanicznego
i ewolucjonizmu) a kontynentalng (konstruktywizmu i racjonalizmu)’4. Gdy brakuje
konkretnych zapisow wtadzy, tatwiej domniemywac kompetencje, wkracza¢ w sfe-
ry, w ktorych do dziatania nikt jej nie upowaznial>>. W sugestywnym fragmencie
Common Sense Anglik powtarzal, ze w monarchii (formie tyranicznej) to krdl jest
prawem, natomiast w ustroju republikafiskim odwrotnie — ,,prawo jest krolem™3°.

Warto jednak odnotowacd, ze jezeli to prawo ma by¢ ,krolem”, a jest ono
jednoczesnie stanowione zgodnie z wolg spoteczenstwa, przydaje to demokra-
tycznej wspolnocie wole niemal absolutng. Nawet konstytucja nie jest w ujgciu
Paine’a dokumentem niezmiennym, wiecznym — podlega nieustannym zmianom
i korektom (okresowa rewizja), tak by odpowiada¢ potrzebom kolejnych genera-
cji. Konieczne zatem staja si¢ konstytucyjne gwarancje praw mniejszosci, praw
podmiotowych jednostek — ograniczenie prawa pozytywnego naturalizmem>’.

Wreszcie, konstytucjonalizm laczyt si¢ w mysli Paine’a z demokratyzmem,
uznawanym przezen za najlepsza z republikanskich form rzadéw. Idealnym sta-
nem rzeczy jest demokracja bezposrednia, w ktorej udziat biorg wszyscy cztonko-
wie wspolnoty. RoOwne prawa wyborcze wynikaja z przyrodzonej rownosci (prawa
naturalnego), ale takze z realizowanych obowiazkéw obywatelskich (optata po-
datkow, znoszenie rzadu, podporzagdkowywanie si¢ prawu)38. Poswigcajac czesé
swoich praw przyrodzonych na rzecz pozytywnych praw politycznych, ludzie
podporzadkowuja sie rzadowi. Nie jest to jednak szczegolnie dotkliwe, jako ze

53 T. Paine, The Rights of Man...,s. 197.

34 Paine drwil z konstytucji angielskiej i Burke’a: ,,Czy pan Burke moze przedstawié¢ te an-
gielska konstytucje? Jesli nie moze, pozwalam sobie stwierdzi¢, ze chociaz tyle o niej mowa, nic
takiego jak angielska konstytucja nie istnieje i nie istniato, a lud stoi dopiero przed zadaniem jej
ustalenia” (ibidem).

35 Myél te kontynuowaé beda libertarianie-minarchisci i nieliczni zwolennicy rzadu ograni-
czonego sposrod glownego nurtu amerykanskiej mysli politycznej. Zob. R.E. Barnett, The Structure
of Liberty. Justice and the Rule of Law, New York 1998, passim; R.E. Barnett, Restoring the Lost
Constitution. The Presumption of Liberty, Princeton 2013, passim; F.A. von Hayek, op. cit., passim.

56 T. Paine, Common Sense, s. 70.

57 T. Paine, The Rights of Man..., passim; idem, Dissertation on First Principles..., passim.

38 Paine opowiada si¢ w szczegdlnosci za koncepcja ,,jeden czlowiek — jeden glos”. Inna
jego zdaniem bylaby sprzeczna z rownoscia formalna (T. Paine, Dissertation on First Principles...,
s. 178).
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sami (wspoldecydujac) biora w tym rzadzie udzial, a prawo stanowione musi by¢
zgodne z prawem naturalnym. Jednak demokracja bezposrednia z czasem staje si¢,
wobec rozwoju cywilizacji 1 wzrostu liczebnos$ci spoleczenstwa, niepraktyczna.
Sprawdza si¢, konkludowat angielski pisarz, gdy wspolnota moze zebraé si¢ na
jednym placu, ale zawodzi juz w warunkach greckich polis. Jedynym rozwigza-
niem sg zatem rzady przedstawicielskie, jak najbardziej pluralistyczne i wpisane
w utrwalong jeszcze w czasach kolonialnych teori¢ powiernictwa. Lokalnie wy-
bierani cztonkowie zgromadzen dzialajg zatem w imieniu swoich mocodawcow,
nie majg za$ uprawnien do postgpowania wbrew ich woli i na rzecz mgliscie zary-
sowanego ,,dobra publicznego” (,,wolny mandat™). Jedyng przyczyng odejscia od
demokracji bezposredniej, podkre§lmy, sa tu wzgledy praktyczne.

Daleko posuniety egalitaryzm tej wizji dystansuje ja od republikanskiej i per-
fekcjonistycznej koncepcji amerykanskich federalistow, miedzy innymi Alexan-
dra Hamiltona czy Johna Adamsa’®. Sposrod ojcow-zatozycieli najblizej bylo jej
do koncepcji demokracji Benjamina Franklina i Jeffersona. W filozofii rzadow —

%9 Zwlaszcza w przypadku mysli politycznej Johna Adamsa wystepuja na tle Paine’a potgzne,
niedajace si¢ przezwyciezyc¢ roznice. Adams nie zgadzal si¢ z Anglikiem zar6wno w $cistym podzia-
le na ,,blogostawienstwa” spoleczenstwa i ,,cigzary” panstwa, jak i naturg i cel rzadu. Byt zwolenni-
kiem rule of law 1 legalista, Paine natomiast — rewolucjonista, ktory prawo chciat stanowi¢ na nowo.
Federalisci dostrzegali w spoleczenstwie zardwno cnoty, jak i potezne wady, glupote, zepsucie, ktore
uniemozliwialy przekazanie wladzy calemu ludowi. Paine — przeciwnie, domagat si¢ powszechnej
reprezentacji; uwazat, ze dystans miedzy wtadza a ,,ulica” jest grzechem pychy rzadzacych. W tym
kontekscie odrzucajacym ,,rzady thumu” Adamsowi czy Hamiltonowi radykalny demokratyzm wy-
dawal si¢ wrecz ,.,gwiazda zniszczenia”, J. Adams, J. Adams’ Autobiography, cz. 1, 1776, http://
www.masshist.org/digitaladams/archive/doc?id=A1 23 (dostep: 20 stycznia 2016). Adams, polityk
niezwykle ostrozny i nalezacy do stosunkowo konserwatywnego i elitarnego obozu federalistow,
zdecydowanie potepit tez rewolucje francuska (J. Adams, Discourses on Davila, [w:] The Works
of John Adams, Second President of the United States: with a Life of the Author, Notes and Illu-
strations, by his Grandson Charles Francis Adams, t. 6, red. C.F. Adams, passim). Z czasem (juz po
radykalizacji rewolucji francuskiej, wydaniu skandalizujacego The Age of Reason oraz szkalowaniu
przez Paine’a powszechnie szanowanego George’a Washingtona) Adams stal si¢ tak zapamigta-
tym krytykiem Paine’a, ze w liscie do Benjamina Waterhouse’a pisal: ,,Nazwij nasz czas wiekiem
braku roztropnosci czy tez, jak wolisz: wiekiem glupoty, skazy, Slepej furii, okrucienstwa, ghupoty,
Buonapartego [pisownia oryginalna; w ten sposob nazwisko Napoleona zapisywali jego wrogowie
polityczni, wypominajacy mu korsykanskie korzenie — przyp. C.B.], Toma Paine’a [...], czegokol-
wiek — ale nie wiekiem rozumu [gra stow — Age of Reason, pol. Wiek Rozumu — przyp. C.B.].
Nie znam drugiego zyjacego cztowieka, ktory miatby wigkszy wptyw na spoteczenstwo i polityke
w ostatnich trzydziestu latach co Paine. Nie znajdziesz dzis$ lubieznika rownie zapamietatego, co ten
bekart $wini i kundla zrodzony z lochy czy wadery. Nigdy dotychczas ludzko$¢ nie poddata si¢ przy-
wodztwu wigkszego szatana. Tak, nazwij wigc nasz czas wiekiem Paine’a”, J. Adams, Letter from
John Adams to Benjamin Waterhouse, 29 October 1805, http://founders.archives.gov/documents/
Adams/99-02-02-5107 (dostep: 15 stycznia 2016). Warto przypomnie¢ takze, ze uznanie Paine’a za
obywatela amerykanskiego i interwencja dyplomatyczna w sprawie jego zwolnienia z wigzienia
w ogarnigtym jakobinskim terrorem Paryzu mozliwa byta dopiero po wymianie ambasadora amery-
kanskiego — z federalisty Gouvernera Morrisa na jeffersonist¢ Jamesa Monroe (H.J. Kaye, Thomas
Paine. Firebrand of the Revolution, New York-Oxford 2000, s. 121).

Przeglad Prawa i Administracji 105, 2016
© for this edition by CNS



24 CEZARY BLASZCZYK

do zadnego z wymienionych. Paine chcial zmienia¢ otaczajacy swiat, ksztattowaé
go podhug racjonalistycznych projektow. Ojcowie-zatozyciele za$ ktadli nacisk na
wewnetrzng przemiang cztowieka, jego doskonalenie si¢ i samokontrole na drodze
ku swoiScie pojmowanej wolnosci®.

Panstwo republikanskie charakteryzowac si¢ miato odpowiednig organiza-
cja administracyjna. Przede wszystkim byltoby federacja stanow. Prowincje za-
chowywa¢ powinny daleko idacg samorzadnos¢, jako ze scentralizowane rzady
nie zapewniaja dostatecznego rozeznania w potrzebach lokalnych spotecznosci.
Gleboki podzial terytorialny przynosi oszczednosci, utatwia ograniczenie rzadu
centralnego, a tatwiej kontrolowany samorzad pozostawia odpowiednig sfere auto-
nomii obywatelom. Ze Anglik traktowat federalizm jako model uniwersalny, a nie
jedynie specyfike Ameryki, §wiadczy¢ moze (nieudana) proba przeniesienia tego
wzorca na grunt europejski podczas prac w Komisji Konstytucyjnej we Francji. Co
wiecej, chociaz Paine nie formutowal wprost prawa adekwatnej czesci wspolnoty
do secesji, to z postulowanego przezen prawa do samostanowienia moze by¢ ono
wywodzone. Trudno podejrzewac tego piewce wolnosci o poparcie programu na-
rzucajacego sila jednos¢ panstwa.

Stany podzielone miatyby by¢ w dalszej kolejnosci na dystrykty, z ktérych
kazdy bytby rowno reprezentowany w Kongresie. Kazda prowincja wysylataby
nie mniej niz 30 reprezentantdow, ogotem za$ zgromadzenie liczy¢ miatoby mi-
nimum 390 cztonkéw. Paine utrzymywat bowiem, ze tylko odpowiednio liczna
reprezentacja gwarantuje pluralizm i ogranicza mozliwos$¢ korupcji politykow®!.
Mniejsze okregi wyborcze zapewnia¢ mialy z kolei staty kontakt deputowanych
z wyborcami. Kongresowi przewodniczy¢ mial prezydent. Co istotne, w wizji
Paine’a parlament jest jednoizbowy — jedynie na czas debaty podzielony na dwie
rownoprawne czesci. Obrady prowadzone w réznym czasie mialy wyeliminowac
ryzyko podjecia pochopnych decyzji, lecz staty bikameralizm jawit si¢ angielskie-
mu pisarzowi jako fikcja prawna. Reprezentanci w obu izbach cieszyliby sie row-
nym statusem i legitymacja, ich mandat pochodzitby od tych samych wyborcow,
ktorym obowigzani sg lojalno$¢2. Dlaczego jedna z izb miataby by¢ ,,wyzsza”,

60 Zob. Z. Rau, Zapomniana wolnosé. W poszukiwaniu historycznych podstaw liberalizmu,
przet. M. Przychodzen, Warszawa 2008, passim.

61 T. Paine, Common Sense, s. 68—69.

62 Paine, podobnie jak James Madison czy George Washington, potepiat takze upartyjnienie
sceny politycznej — nie akceptowat ,,zadnych machinacji prowadzonych w murach parlamentu”.
»Moja wizja jednoizbowej legislatywy byta zawsze oparta na wierze, ze niezaleznie od tego jakie
podzialy personalne wytworzy¢ mogtyby si¢ w panstwie, sily polityczne zjednocza si¢ i porozumieja
co do fundamentalnych zasad dobrego rzadu; ze spory pomiedzy frakcjami zostang porzucone na
progu parlamentu, a dobro publiczne, czy tez dobro ogdtu, bedzie reguty przy$wiecajaca podejmo-
wanym decyzjom. Wobec tego rdznice partyjne sprowadzalyby si¢ do tego, kto dostagpi¢ mialby
zaszczytu stanowienia prawa, nie za$ jakie to prawo miatoby by¢”, dodawat (T. Paine, Dissertations
On Government, The Affairs Of The Bank..., s. 115-116).
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a wiec bardziej roztropng i godng zaufania, pytat®>. W warunkach, w ktorych kon-
stytucja obierana jest przez suwerenne spoteczenstwo, a nie jest wynikiem kom-
promisu czy procesu historycznego, nie ma podstaw do takiego rozwigzania®.

Weryfikacje reprezentantow umozliwia¢ mialy jak najczestsze wybory. Co
istotne, prawo oporu stosowane bytoby tylko wobec rzadu, ktéry ,,nie moze by¢
tolerowany”. A zatem w panstwie republikanskim obywatele obowigzani byliby
postuszenstwo prawidtowo wybranym wtadzom i demokratycznie uchwalonemu
prawu. Poza tym Paine nie ustanawiat zadnych szczegélnych ograniczen wobec
stosowania prawa oporu, tak jak robit to w Drugim traktacie o rzqdzie Locke®.

Odzegnujac si¢ od modelu Monteskiuszowskiego, Anglik nie dostrzegat tak-
ze potrzeby wyodrebnienia osobnej wladzy sadowniczej, za wystarczajacy uwaza-
jac podziatl na legislatywe i egzekutywe — w czym po raz kolejny dostrzec mozna
zbieznos$¢ z wzorcem Locke’owskim®®. Nota bene Paine byt takze przeciwnikiem
prawa sedziowskiego. Uwazal, ze wykonywania prawa nie nalezy myli¢ z jego
stanowieniem. Wtadza sadzenia realizowana moze by¢ jedynie na podstawie pra-
wa stanowionego. Sad zwigzany jest ustawa podobnie jak rzad podporzadkowany
jest konstytucji.

Chociaz cecha charakterystyczng zarysowanego systemu byta dominacja legi-
slatywy (podobnie jak w kartach, statutach i konstytucjach kolonialnych w okresie
przedrewolucyjnym), to skuteczne egzekwowanie praw wymagato w opinii Angli-
ka silnej wladzy wykonawczej. Z tego tez powodu popart przed swoim wyjazdem
do Europy starania federalistow o zastgpienie Artykutéw Konfederacji konstytucja
i ustanowienie silnego rzadu federalnego®’. Zarysowane powyzej ramy ustrojo-
we stanowily, zdaniem Paine’a , jedynie propozycje. Przedstawiony projekt miat
by¢ najdalej racjonalny i stanowi¢ kolejne ogniwo w tancuchu postepu ludzkosci.
Wspolnota mogta jednak, korzystajac z prawa do samostanowienia, obra¢ oczy-
wiscie inng konstytucje®s.

03 T. Paine, Rights of Man..., s. 157.

64 Argument ten wielokrotnie podnoszono podczas prac nad konstytucjami stanowymi z okre-
su Wojny o Niepodlegltos¢; zob. T. Paine, Four Letters on Interesting Subjects, http://thomaspaine.
org/recently-discovered/four-letters-on-interesting-subjects.html (dostep: 25 stycznia 2016). Az do
okresu bezposrednio poprzedzajacego przyjecie konstytucji federalnej doktryna podziatu wtadz nie
byta reguta, jako Zze konkurowata ona z powodzeniem z modelem réwnowazenia si¢ wladz, ktorej
najwigkszymi zwolennikami byli John Adams, James Madison, John Randolph i Gouverneur Morris
(szerzej na ten temat: R.M. Matajny, op. cit., s. 104 n.).

5 T, Paine, Dissertations on Government..., s. 87-87; J. Locke, Drugi traktat o rzqdzie,
s.313 n.

66 T. Paine, Dissertation on First Principles of Government..., passim.

67 T. Paine, Thomas Paine to the Citizens of the United States..., s. 254. Wigcej na ten temat
H.J. Kaye, Thomas Paine and the Promise of America, New York 2005, s. 94 n.

8 T. Paine, Comon Sense, passim.
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WELASNOSC I PRAWO DO ZIEMI

W swoich rozwazaniach Paine wyszed} od stwierdzenia, ze bieda jest pro-
duktem ludzkiej cywilizacji. To $rodki polityczne — udzielane przez wiadze
przywileje: monopole, zwolnienia z podatkéw, nadania ziemi, czy powotywanie
zbednych urzgdow dla arystokracji, a takze nadmierne obcigzenia naktadane na
pozostatych przyczynity si¢ do utrwalenia niesprawiedliwosci i formalnej nieréw-
nosci®. Dlatego tez Anglik przewidywat zniesienie bgdz obnizenie danin innych
niz konieczne do utrzymania przywotywanego funduszu (miedzy innymi podatku
dochodowego). Postulowat tez racjonalizacje dotychczasowych wydatkow, przede
wszystkim oszczednosci zwigzane ze zniesieniem monarchii i ograniczeniem li-
czebnos$ci armii. Tylko naprawde wielkie majatki ziemskie o wartosci powyzej
23 tysigcy funtéw, co w przeliczeniu na dzisiejsza warto$¢ waluty daje wiele mi-
lionow funtdéw, bytyby w pelni opodatkowane. Tak konstruowany budzet panstwa
miat zmale¢ niemal czterdziestokrotnie®.

Rozwijajac wizje konkurencyjng do Locke’owskiej teorii zawtaszczenia i pro-
viso’!, autor The Agrarian Justice wywodzil, ze wyksztatcone ostatecznie stosunki
wlasnosciowe (feudalizm) byty pogwalceniem przyrodzonej cztowiekowi row-
nosci, prawa do korzystania z dobrodziejstw natury i ubiegania si¢ o szczescie’?.
Cofajac sie do stanu pierwotnego, tatwo spostrzec, ze §wiat oferuje cztowiekowi
wszelkie swe obfitosci, a ziemia czeka na zawlaszczenie. Przyrodzona réwnos¢
implikuje zatem, Ze zasoby i ziemia sa w stanie natury wspolne. Czlowiek potrze-
buje zatem ustali¢ regule, ktora wyznaczy granice posiadania. Zasade te Anglik
znajduje w uzytkowaniu, ktore (zwtaszcza w przypadku uprawy) w sposob oczy-
wisty prowadzi do ulepszenia. Ziemia przystuguje tu wytacznie tym, ktdrzy z niej
w sposob uzyteczny korzystaja, chociaz nie staje si¢ ich wlasnoscia. Paine nie
odnosit si¢ w tym wypadku do owocow pracy, rzeczy powstatych ex nihilo — te
zdaja si¢ stawac pelnoprawng wlasnoscia ich tworcow. ,,Nie ma czegos takiego jak
pierwotne nabycie wlasnosci”, pisat autor The Agrarian Justice. 1 dalej: ,,wia-

% T. Paine, The Rights of Man..., passim; idem, The Rights of Man. Part Second, [w:] The
Writings of Thomas Paine, t. 11, passim.

70 G. Claeys, op. cit., s. 81.

71 Zgodnie z teorig Locke’owska to ztaczenie przedmiotu natury z wlasng praca samoposiada-
jacej si¢ jednostki daje cztowiekowi prawo wilasnos$ci zar6wno do owocow tej pracy, jak i samego
przedmiotu poddawanego pracy (jako ulepszonemu). Jednakze, ze wzgledu na skonczonos$¢ dobr
(w stanie natury ofiarowanych catej ludzkos$ci przez Boga) — po dokonaniu zawlaszczenia w stanie
natury pozosta¢ ma nie mniej nie gorszych dobr dla pozostatych zawtaszczajacych (J. Locke, Dwa
traktaty..., passim).

72 W The Agrarian Justice czytamy: ,,Zadna osoba nie powinna znalez¢ sie w warunkach
cywilizacji w stanie mniej uprzywilejowanym, niz bylaby w stanie natury” (s. 220). To swoiste
Paine’owskie proviso oparte jest zarowno na zakazie marnotrawienia wlasnosci (uzytecznego posia-
dania), jak i przywolywanym juz rownym prawie jednostek do wspdlnej wlasnosci dobr ziemskich
W stanie natury.

73 Ibidem, s. 259.
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sno$¢ prywatna jest produktem spoteczenstwa. Nabycie wiasnosci bez udzialu
spoteczenstwa jest tak samo niemozliwe, jak stworzenie ziemi przez cztowieka.
Jesliby wylaczy¢ jednostke ze wspolnoty i przekaza¢ mu we wiladanie wyspe,
czy nawet kontynent, cztowiek ten nie statby sie wiascicielem™4. Znajdujemy tu
zatem odrebno$¢ od naturalistycznej teorii Locke’a i nawigzanie do tradycji spo-
tecznej, konwencjonalnej teorii wiasnosci Davida Hume’a’.

Jednoczesnie Paine zauwazyl, ze nie sposdb powrdci¢ do wspolnej wlasno-
$ci ziemi i jej zasobow. ,,Zawsze mozna ze stanu natury przej$¢ do cywilizacji,
nigdy jednak nie mozna cofng¢ sie z cywilizacji do stanu natury”’. Powodem
jest rozrost spoleczenstwa — coraz wigcej 0sob zgtasza roszczenia do tej samej,
ograniczonej liczby dobr. Ze wzgledu na rzadkos¢ (skonczonosc) dobr nie sposob,
by korzystali z nich wszyscy. W konsekwencji dochodzi tu do konfliktu etyki
absolutystycznej (naturalnego prawa réwnosci) oraz konsekwencjonalistyczne;j
(ustalenia zasad praktycznych i mozliwych do realizacji). Paine proponowat prze-
zwyciezenie tego problemu na poziomie spoteczenstwa, poprzez modyfikacje raz
juz ustalonych praw wilasnosci. W imi¢ sprawiedliwosci postulowat, by posiada-
cze ziemscy oplacali specjalny podatek na przywotywany juz fundusz narodowy.
Ostatecznym celem zwycigstwa liberalizmu Paine’owskiego nie jest zatem powr6t
do przedcywilizacyjnej réwnosci, ale ustanowienie sprawiedliwos$ci.

Paine doskonale zdawat sobie sprawe, ze réwno$¢ materialna jest niemozliwa.
»Jest rzecza pewna, ze majatki nigdy nie beda rowne”, pisat. ,,Przedsigbiorczos¢,
wyzszo$¢ talentu, bieglo$¢ w zarzadzaniu i pracowitosc, ale tez ich przeciwienstwa
oraz okolicznos$ci, w ktorych sie¢ wyrazaja, beda zawsze prowadzi¢ do réznych
rezultatow, ktorych jednak nie sposob nazwac przemoca i grabieza. Znajda si¢ tez
tacy, ktorzy (chociaz nie gardza dobrami jako takimi) nie zadadzg sobie trudu sta-
ran o zarobek albo tez zadowola si¢ zaspokojeniem najpilniejszych potrzeb i nie-
popadaniem w dhugi. Inni z kolei pata¢ beda zadza pozyskania majatku wszelkimi
dostepnymi sposobami, tak, ze stanie si¢ to wtasciwym sensem ich zywota niczym
wiara w Boga. Wszystko, czego mozna zatem wymagac¢ w odniesieniu do wtasno-
$ci, to by uzyskiwac ja legalnie i wykorzystywaé¢ w zgodzie z prawem — czego
nie sposob powiedzie¢ o sytuacji, gdy stuzy jako przepustka do przywilejow”7”.
Ostatecznie, postulowane prawo rowno$ci ma zatem wytacznie formalny charakter.

Przechodzac od prawa do zycia (prawa negatywnego) do prawa do godnego
zycia (prawa pozytywnego), w drugiej czesci The Rights of Man Paine postulo-
wal przeprowadzenie reform spotecznych umozliwiajacych kazdemu cztonkowi

74 Ibidem, s. 225.

75 D. Hume, Traktat o naturze ludzkiej, przet. C. Znamierowski, Warszawa 2005, ks. I11, cz. 2,
passim; idem, Badania dotyczqce rozumu ludzkiego, przet. D. Misztal, T. Sieczkowski, Krakow
2006, passim.

76 T. Paine, The Agrarian Justice..., s. 218.

77 T. Paine, Dissertation on First Principles of Government, [w:] The Writings of Thomas
Paine, t. 111, s. 179.

Przeglad Prawa i Administracji 105, 2016
© for this edition by CNS



28 CEZARY BLASZCZYK

spoleczenstwa ,,swobode ubiegania si¢ o szczgscie”. Programy opieki socjalnej
(miedzy innymi zasitki dla najbiedniejszych i zapomogi dla starcow, wsparcie
dla mtodych matzenstw, dodatek na dzieci, renta dla weteranow oraz powszech-
na edukacja, a nawet zasilek pogrzebowy) sankcjonowane miatyby by¢ prawem
stanowionym oraz finansowane z podatkow progresywnych od ziemi i dziedzicze-
nia. Mysl te rozwijat nastepnie w The Agrarian Justice, proponujac utworzenie
funduszu narodowego, z ktorego programy spoteczne bylyby optacane’®. Srod-
ki na fundusz pochodzi¢ miatyby z podatkow od ziemi, co wyrdéwnywac¢ miato
,hiesprawiedliwos$¢” 1 pogwalcenie przyrodzonej rownosci, jaka byto posiadanie
ziemi wylacznie przez nielicznych. To wtasnie to pryncypium sprawilo, ze Anglik
zatytutowal swoj pamflet The Agrarian Justice (Sprawiedliwe ziemi posiadanie,
Sprawiedliwos$¢ ziemska), a nie The Agrarian Law (Prawo ziemi).

Byt to oczywiscie program niezwykle jak na owe czasy postepowy’®. Wska-
za¢ nalezy zatem, ze chociaz pomigdzy pierwszg a druga czescia The Rights of
Man rzeczywiscie istnieje widoczne przesuniecie pogladéw autora ku idei soli-
daryzmu spotecznego (poczatkowo wsparcie potrzebujacych ze srodkow publicz-
nych przybierato posta¢ racjonalizacji wydatkow), to jednak poza kréotkim The
Agrarian Justice nie przyjmuje ono postawy rownie radykalnej co majacy sie
wkrotce pojawi¢ na scenie historii socjalisci®?. W przeciwienstwie do radykatow
angielskich badz jakobinow Paine nie domagat si¢ nacjonalizacji czy uspotecznie-
nia majatkéw ani tez nie opowiadat si¢ za redystrybucja czy interwencjonizmem
(np. potepiat stosowane wowczas we Francji ceny maksymalne). Wsparcie po-
trzebujacych i wyrownanie niesprawiedliwosci mialo mie¢ charakter przejsciowy,
rozwigzywac najbardziej palace problemy, uniemozliwiajace rowne korzystanie
z ludzkich praw. Wtasnos$¢, skoro juz zostata ustanowiona jako twor spoteczen-
stwa, powinna mie¢ charakter prywatny.

Nalezy réwniez podkresli¢, ze wbrew obiegowej opinii dotyczacej klasyczne-
go liberalizmu nie byt on catkowicie przeciwny pomocy spotecznej. Do$¢ wspo-
mnie¢ koncepcje dobroczynnosci Locke’a czy Jeffersona, przewidujacych potrzebe
wsparcia sierot i najbiedniejszychd!. Sam Paine uczestniczyl zresztg w towarzy-

78 T. Paine, The Agrarian Justice..., passim.

7 Do The Agrarian Justice oraz drugiej czgsci The Rights of Man odwotywali si¢ pierwsi so-
cjalisci, migdzy innymi Robert Owen, a takze radykatowie, mi¢gdzy innymi Thomas Hardy i Thomas
Spence. Owenisci krytykowali jednak Paine’a za jego afirmacj¢ wolnej konkurencji i wlasno$ci
prywatnej, niedostateczng argumentacje konsekwencjonalistycznag, a takze odrzucenie idei rownosci
materialnej (G. Clays, op. cit., s. 214 n.).

80 Tak tez J. Fruchtman Jr., The Political Philosophy...,s. 127 n. Inaczej: G. Claeys, op. cit.,
s. 97 n.

81" Filozofia polityczna Johna Locke’a nie zaktadata bowiem skrajnego indywidualizmu i obo-
jetnosci na los bliznich. Chociaz w Drugim traktacie o rzqdzie dowodzono absolutnego charakteru
prawa wlasnosci, a w The Fundamental Constitutions of Carolina (Ustawa zasadnicza Karoliny) nie
przewidziano pomocy publicznej nawet dla najbardziej potrzebujacych, to w Some Thoughts Con-
cerning Education (Rozwazania nad edukacjg) Locke postulowat rozwoj zyczliwosci migdzyludz-
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stwach reasekuracyjnych prowadzonych przez lokalne parafie, jeszcze przed wy-
jazdem do Ameryki®2. Wydaje si¢ zatem, ze powaznych zwigzkow mysli Paine’a ze
wspolczesnym liberalizmem lewicowym dopatrywac nalezy si¢ raczej w konstruk-
tywizmie i racjonalizmie, a takze wrogos$ci do tradycji i chrzescijanstwa. Ponadto
tres¢ The Agrarian Justice znajduje swoje odniesienie przede wszystkim do casusu
Wielkiej Brytanii i Francji, jako ze w Ameryce ziemi dla pionieréw byto pod do-
statkiem, a system feudalny nigdy nie zostat tam faktycznie zainstalowany®3. Jak
zauwazyl Gregory Claeys, to wlasnie zwrdcenie si¢ Paine’a ku sprawom europe;j-

kiej (ang. civility), rozumianej jako troska o pozostalych cztonkoéw spoteczenstwa obywatelskiego;
J. Locke, Dwa traktaty..., passim; The Fundamental Constitutions of Carolina, March 1, 1669, http://
avalon.law.yale.edu/17th_century/nc05.asp; J. Locke, Some Thoughts Concernning Education, [w:]
J. Locke, The Works of John Locke in Nine Volumes, t. 8, London 1824, http://1f-oll.s3.amazonaws.
com/titles/14444/Locke _0128-08 EBk v6.0.pdf (dostep: 25 stycznia 2016 1.), s. 32. W Pierwszym
traktacie o rzgdzie autor wskazywat takze na moralny obowiazek dzielenia si¢ z potrzebujacymi.
,.B0g, Pan i Ojciec wszystkich nie nadat nikomu ze swych dzieci takiej wlasnosci, ktora stanowitaby
szczegblny udzial w dobrach tego $wiata, nadat natomiast jego potrzebujacemu bratu takie samo, jak
ijemu, uprawnienie do nadwyzki dobr. Dlatego tez, jesli znajdzie si¢ on w potrzebie, nie mozna mu
tego odmowic. [...] Zawsze bowiem byloby grzechem ze strony zamoznego cztowicka dopuszczenie
do $mierci swego brata, odmawiajac mu w potrzebie wsparcia ze swego dostatku”, pisat (J. Locke,
Dwa traktaty..., s. 43—44). Dobroczynnos¢ stanowi moralny obowiazek wsparcia znajdujacych si¢
w potrzebie. Locke byt takze zwolennikiem regulacji maksymalnej stopy procentowej kredytow
tak, by nie wykorzystywano najubozszych oraz potepial wykorzystywanie uprzywilejowanej po-
zycji przez sprzedawce w sytuacjach ekstremalnych (tak w Venditio, [w:] Locke. Political Essays,
red. M.Goldie, Cambridge 1997). Wigcej na ten temat: S. Forde, The Charitable John Locke, ,, The
Review of Politics” 71, 2009, nr 3, passim; J. Waldron, God, Locke, and Equality. Christian Foun-
dations of John Locke's Political Thought, Cambridge 2007, passim. W koloniach amerykanskich
natomiast dluga byta tradycja publicznej pomocy dla niezdolnych do pracy. Cztonkowie lokalnych
wspolnot czuli si¢ odpowiedzialni za los sgsiadow, majac swiadomos$¢, ze sami moga liczy¢ na
podobne wsparcie. Organizacja wyptat zapomodg i domoéw pracy zajmowali si¢ lokalni urzednicy.
W Uwagach o panstwie Wirginia Thomas Jefferson pisat: ,,ubodzy, ktérzy nie maja ani wlasnosci,
ani przyjaciot, ani sity do pracy, umieszczani sa w domach dobrych gospodarzy, ktorym wyptacana
jest [z tego tytutu] corocznie okreslona suma. Tym, ktdrzy zdolni sg pomagac sobie w niewielkim
stopniu lub maja przyjaciot, od ktorych otrzymuja jaka$ pomoc, niewystarczajaca jednak do petnego
utrzymania, dawane sg dodatkowe $rodki umozliwiajace im spokojne zycie w ich wlasnych domach
Iub w domach ich przyjaciot” (T. Jefferson, Uwagi o panstwie Wirginia, Krakow 2014, przet. T. Wie-
ciech, s. 179). W projekcie ustawy o wsparciu biednych z 18 czerwca 1779 r. Jefferson przewidy-
wat migdzy innymi wsparcie pieni¢zne ze srodkoéw publicznych dla niezdolnych do samodzielnego
utrzymania chorych i niepetnosprawnych, a takze obowigzkowe wynagrodzenie sierotom przyucza-
nym do zawodu (ang. A Bill for Support of the Poor, http://founders.archives.gov/documents/Jef-
ferson/01-02-02-0132-0004-0032 (dostep: 28 stycznia 2016). W projekcie ustawy o decentralizacji
oswiaty (ang. A Bill for the More General Diffusion of Knowledge) autor Deklaracji Niepodlegtosci
proponowat z kolei utworzenie zdecentralizowanego system edukacji publicznej. Szerzej na ten
temat H. Hellenbrand, The Unfinished Revolution. Education and Politics in the Thought of Thomas
Jefferson, London-Toronto 1990, passim.

82 J.C.D. Clark, op. cit., s. 585.

83 Wigcej na ten temat np. L. Hartz, The Liberal Tradition in America: An Interpretation of
American Political Thought Since the Revolution, New York 1991, passim.
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skim i podjecie bardziej abstrakcyjnych rozwazan uczynito go ,,myslicielem poli-
tycznym, a nie tylko zwyktym pamflecista, toczacym boje o pojedynczg sprawe”s4,

POTEPIENIE WOJEN I REWOLUCJONIZM

Paine opowiadat si¢ takze za ideg pokoju i wspotpracy migdzynarodowe;.
Kazda wojna prowadzi bowiem do naruszenia zycia, wolnosci i wlasnosci —
a po zakonczeniu walk w sposob nieuchronny dochodzi do poszerzenia zakresu
wladzy i podniesienia podatkow. Zrodtem konfliktow sg przede wszystkim ambi-
cje monarchdw i arystokratéw, z ich zatargami dynastycznymi, merkantylizmem
1 protekcjonizmem dla wybranych. ,,Bandy rozbojnicze, uprzednio podzieliwszy
Swiat pomiedzy siebie, na koncu — tak jak mozna si¢ tego byto spodziewaé¢ —
zwrocily sie przeciwko sobie. [...] Na zmian¢ napadaja na przywiaszczone tery-
toria, a okrucienstwo, z jakim to czynia, wyjasnia zrodto i natur¢ monarchii”, pi-
sal Anglik®. Wojny nie sg zatem niczym wiecej jak ,.kaznig zbira nad zbirem™86.

Paine nie byl jednak pacyfista. W Thoughts on Defensive War czy tez Com-
mon Sense potgpit prowadzenie wojen napastniczych, ale nie postulowat catko-
witego wyrzeczenia sie przemocy®’. W The Rights of Man odnajdujemy bowiem
wezwanie do zniesienia monarchii na calym Starym Kontynencie — zbrojnego
wystgpienia Anglikdw, Francuzéw i Hiszpanow przeciw swoim wtadcom. Tak jak
przymus panstwowy konieczny jest do zapewnienia tadu w sferze wewngtrznej,
tak i przemoc uzyta do obrony jawi si¢ Anglikowi jako w pelni uzasadniona. ,,Nie
zyjemy w $wiecie aniotow”, thumaczyt®®. Dopiero obalenie monarchii i feudalizmu
na rzecz rzagdéw republikanskich 1 swobodnej wymiany handlowej pozwoli¢ ma
na wyzwolenie si¢ ludzkosci z okrucienstw konfliktow zbrojnych. Zajeci handlem
obywatele dazy¢ beda raczej do wspolpracy, tak by dobrodziejstwa kooperacji
przenies¢ na poziom miedzynarodowy, a poniewaz rzad republikanski realizuje
pragnienia spoleczenstwa, bedzie ulatwiat realizacje tych celow?®. Republiki wolne
beda zatem od wojen. Sktania¢ bedg si¢ raczej ku wspoipracy w ramach Kongresu
Europejskiego, wzorowanego na amerykanskim Kongresie Kontynentalnym. Przy
wsparciu Standw Zjednoczonych wyzwolone narody Anglikéw i Francuzéw miaty

84 G. Claeys, op. cit., s. 85.

85 T. Paine, The Rights of Man..., s. 260.

86 Jhidem. Nawet Rzeczpospolita — de facto monarchia elekcyjna, a de nomine republika —
wigkszo$¢ swoich wojen toczylta, zdaniem Paine’a, ze wzgledu na spory dynastyczne (The Rights
of Man...,s. 264 n.).

87 T. Paine, Thoughts on Defensive War, [w:] The Writings of Thomas Paine, t. 1, passim; idem,
Common Sense, passim.

88 Ibidem, s. 42.

89 T. Paine, The Rights of Man...,s. 244 n.
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nie$¢ rewolucje dalej — az na skraj Europy i do Ameryki Potudniowej®. Tak jak
wielu rewolucjonistow nastepujacych po nim w historii, wzywat do ,,walki w imie-
niu pokoju i wolnosci”, przedstawiat si¢ jako ,,mito$nik pokoju™®!.

Stanowisko Paine’a wywotato w Anglii wielkie oburzenie. Na wniosek
premiera Williama Pitta pisarz zostat w 1792 r. postawiony w stan oskarzenia
i skazany in absentia na karg $mierci za zdrade i buntownictwo. Poglady autora
Common Sense szokowaty takze w Stanach Zjednoczonych, zwlaszcza na tle
poglebionego jeszcze w obliczu wydarzen we Francji konserwatyzmu amery-
kanskich federalistow. Odrézniaty si¢ one radykalizmem nawet na tle demokra-
tyzmu Jeffersona i Franklina — poczatkowo zyczliwych sprawie francuskie;.
Rewolucjonizm Paine’a nie byt jednak tak radykalny, jak mogtoby sie¢ wyda-
waé. W poroéwnaniu do jakobindw Anglik jawi si¢ jako ,,rewolucjonista zacho-
wawczy”. Do$¢ przypomnie¢, ze nie znalazt on poparcia dla idei federalizmu,
samorzadnos$ci prowincji, ograniczenia liczebnosci armii czy wprowadzenia
systemu prezydenckiego ani w Zgromadzeniu Narodowym, ani Komitecie Kon-
stytucyjnym. Zwigzany z zyrondystami®? szybko popadt w konflikt z samym
Maximilienem de Robespierre, $cierajac si¢ z nim chociazby w obronie Ludwika
XVI?3. Za swoj updr zaplacit stong cene — wtrgcony zostat do wigzienia w za-
adaptowanym na ten cel Patacu Luksemburskim i tylko zbiegiem okolicznosci
uniknat wykonania kary $mierci. Teksty napisane po szczesliwym powrocie do
Ameryki §wiadcza o tym, ze gdyby w swojej ocenie rewolucji wstrzymat si¢
kilka, kilkana$cie miesigcy, The Rights of Man prawdopodobnie nie stanowiloby
tak zywiotowej polemiki z Burke’em?*.

9 Jbidem, s. 251 n.

91 T. Paine, Thoughts on Defensive War..., passim.

92 Paine poczatkowo zwigzany byl nawet ze stronnictwem zwolennika monarchii konstytucyj-
nej, markiza Marie Josepha de La Fayette, dopiero z czasem zblizajac si¢ do republikanskiej frakcji
Nicolasa de Condorceta.

93 T. Paine, Reasons for Preserving the Life of Louis Capet, as Delivered to the National
Convention, January 15, 1793, [w:] The Writings of Thomas Paine, t. 111, s. 92 n. W The Rights of
Man Paine utrzymywat, ze Ludwik XVI byt ,,przyjacielem narodu francuskiego”, a lud paryski sztur-
mujacy Bastylie wystapil przeciw systemowi, a nie krolowi (,,byta to rewolucja przeciw zasadom,
anie osobom”). Akty przemocy podczas pierwszego okresu rewolucji stanowity poktosie ,,zepsutego
umystu ancien regime, ktory rewolucja pragnie zmieni¢” (T. Paine, The Rights of Man..., s. 189).

94 Jeszcze w 1791 r. Paine pisat o ,,wstrzemiezliwosci”, ,,samokontroli” i ,,o$wieconym umy-
sle” ludu paryskiego, por. The Rights of Man..., s. 189. Gorzkie doswiadczenia rewolucji francuskie;j,
a nastgpnie rzadéw dyrektoriatu oraz rozczarowanie Napoleonem uzmystowity jednak Paine’owi,
ze liderzy rewolucji moga by¢ rownie despotyczni co monarchowie — a ich tyrania prowadzi¢ do
jeszcze wigkszych okrucienstw. W ostatnich tekstach, niczym Locke, wskazywal zatem, ze prawo
oporu moze by¢ przez spoteczenstwo obywatelskie stosowane jako ostateczno$é, wylacznie w przy-
padku statego i uporczywego naruszania praw naturalnych przez rzad (T. Paine, Dissertation on First
Principles of Government..., s. 183 n.).
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Z racjonalizmem i wezwaniem do republikanskiego pokoju doskonale kom-
ponowata si¢ Paine’owska pochwata wolnego handlu®. Anglik podkres$lat, ze
zgodnie z nakazami rozumu swobodna wymiana jest wyrazeniem prawa do roz-
porzadzania wlasno$cig. Merkantylizm i protekcjonizm zostaja juz w Common
Sense ukazane jako szkodliwe — sprzeczne zaréwno z interesem ekonomicznym,
jak i prawami jednostki oraz wspolnoty do samostanowienia. Bariery handlowe
i cta naktadane przez Anglikéw to jeszcze jedna forma opresji. W Stanach Zjed-
noczonych Paine ostatecznie opowiedzial si¢ takze przeciw rzadowym subwen-
cjom dla rodzacego si¢ przemystu oraz pieniagdzowi fiducjarnemu, zajmujac tym
samym stanowisko bliskie jeffersonistom — zwolennikom matego rzadu i daleko
posunietej wolnosci gospodarczej®®. Jednak wolny handel ukazany zostat przez
autora The Rights of Man nie tylko jako zrodlo bogactwa czy prawo wynikajace
z wolnosci, lecz takze jako $rodek prowadzacy do miedzynarodowego pokoju.
Panstwa umozliwiajace swoim obywatelom swobodng wymiang gospodarcza
zasadniczo nie beda sktonne do walki, poniewaz dla ich rynkéw wewnetrznych
miatoby to zgubne skutki. Zainteresowani zas pomnazaniem majatku obywatele
wywiera¢ beda dodatkowa presj¢ na swoich reprezentantow, by w polityce mie-
dzynarodowej uwzgledniali ich interesy gospodarcze.

ZAKONCZENIE. PROBA KLASYFIKACJI

W ramach przeprowadzanego w literaturze przedmiotu podziatu liberalizmu
na tradycje brytyjska i kontynentalng Paine’a zalicza si¢ zazwyczaj do drugiej gru-
py?’. Nie sposob nie dostrzec przyczyn takiej klasyfikacji. Anglik z rozumu uczy-
nit narzegdzie walki z przesadami i ,,starym porzadkiem” — hierarchig, ustrojem,
religia. W swoich pamfletach stawit racjonalistyczng wizje Swiata i wyrazat wiarg

% W literaturze przedmiotu (np. A.O. Aldridge, op. cit., s. 51) zwraca si¢ takze uwage na inspi-
racje fizjokratyzmem (Frangois Quesnay, Pierre-Paul de La Riviére, a zwlaszcza pismami Etienne de
Condillaca). Okreslenie mianem ,,leseferysty” samego Paine’a nie jest jednak takie oczywiste. Dos¢
przypomnie¢, ze zanim w konflikcie pomigdzy jeffersonistami i Hamiltonem wspart tych pierw-
szych, wczesniej wielokrotnie opowiadat si¢ za koncepcjami tzw. systemu amerykanskiego, ktore
obejmowaty miedzy innymi utworzenie Banku Poéinocnej Ameryki (poprzednik pierwszego banku
centralnego Standéw Zjednoczonych), rozbudowe floty czy wykorzystanie dtugu publicznego do
wsparcia rozwoju gospodarczego (H.J. Kaye, Thomas Paine. Firebrand of the Revolution...,s. 73 n.;
J. Fruchtman Jr., The Political Philosophy..., passim; T. Paine, Dissertations on Government; The
Affairs of the Bank..., passim; idem, Common Sense, s. 72 n.). Z drugiej strony, Paine rozpoznawat
korzysci ptynace z pomnazania kapitatu poprzez handel, w wolnej wymianie upatrujac zaroéwno
wyrazenia przyrodzonych wolnosci, jak i $rodka do zapewnienia dobrobytu i pokoju.

% T. Paine, Dissertations on Government..., passim; idem, The Decline and Fall of the English
System of Finance, [w:] The Writings of Thomas Paine, t. 3, passim; idem, The Rights of Man...,
s. 236 n.

97 Tak np. F.A. von Hayek, op. cit., s. 66.
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w postep, mozliwos¢ urzadzenia $wiata na nowo i doskonale. Tradycji sprzeci-
wial si¢ tak bardzo, ze wypowiadal przesztym pokoleniom prawo do narzucania
potomkom jakiegokolwiek porzadku (koncepcja suwerennosci pokolen). Utopie
swojg podpieral argumentami sugestywnymi i na pozor logicznymi — ,,prostymi
faktami, jasnymi argumentami i zdrowym rozsadkiem™8. Bez watpienia przypo-
minat w tym aspekcie Voltaire’a czy encyklopedystow. Do Rousseau za$ zblizat
go demokratyzm i wiara w ide¢ praw cztowieka®. Autor Nowej Heloizy, podobnie
jak Paine, wskazywat na suwerenno$¢ wspolnoty i generacji oraz koniecznos¢ wy-
razenia zgody na powolanie rzadu!?’, Niemniej jednak nie sposob Anglika okre-
$li¢ mianem epigona ,,Obywatela Genewskiego”. Filozofowie r6znili si¢ w spoj-
rzeniu na natur¢ prawa, zakres kompetencji suwerena, stan natury czy wreszcie
uniwersalizm przedstawianych teorii. Co szczegdlnie istotne, Paine zwracat uwa-
ge na problem tyranii wigkszosci, starajac si¢ mu przeciwdziata¢ w odpowiednio
skonstruowanej konstytucji'®l. Juz pierwsze stowa Common Sense wskazuja na
potrzebe zdecydowanego rozgraniczenia pomigdzy panstwem a spoteczenstwem
i zwigzane s3 z ideg rzadow ograniczonych, a zatem sprzeczne sa z teoriag demo-
kracji partycypacyjnej Rousseau'?2. Realizowane przez pafistwo dobro wspolne
nie wykracza poza sume interesow jednostkowych.

Przypomniec¢ nalezy takze, ze w okresie ,,francuskim” Anglik zdecydowanie
wystapit przeciw terrorowi jakobindw — zar6wno potepiajac masowe egzekucje,
jak i wspotpracujac z ,,anglofilskim” srodowiskiem konstytucjonalistow i repu-
blikanéw — miedzy innymi Marie de La Fayette’em i Nicolasem de Condorcet.
W pismiennictwie zwraca si¢ czasem uwage, ze poglady Paine’a ulegaty stop-
niowej radykalizacji'®®. Nie wydaje sie jednak, by stanowisko to bylo w pel-
ni uzasadnione. Paine w The Rights of Man wystepowal w obronie rewolucji
i z zapatem polemizowat z Burke’em, lecz jego entuzjazm wynikat z wiary w to,
ze wydarzenia we Francji s3 odzwierciedleniem amerykanskiej wojny o niepod-
legtos¢ i doprowadza do podobnych skutkow. Pomimo udziatu w pracach par-

98 T. Paine, Common Sense, s. 61.

9 Cze$¢ autorow sklonna jest wrecz do poréwnywania zyciorysoéw obu myslicieli. Tak np.
M. Gwarny, op. cit., s. 225.

100 JJ. Rousseau, Trzy rozprawy z filozofii spotecznej, przel. H. Elzenberg, Warszawa 1956,
passim.

101 T, Paine, Dissertations on Government...; The Affairs of the Bank..., passim.

102 Niektorzy pisarze polityczni tak bardzo mylg spoteczenstwo z rzadem, ze czynig nie-
wielkie badz tez zadne rozroznienie pomigdzy nimi” (T. Paine, Common Sense, s. 51). Zdaniem
Alfreda Owena Aldridge’a Paine odnidst si¢ w tym fragmencie bezposrednio do pism Rousseau
i Voltaire’a (A.O. Aldridge, op. cit., s. 19).

103 Tak np. G. Kates: ,,Radykalizm Toma Paine’a nie byl w petni wyksztalcony w chwili przy-
jazdu do Francji, ale wynikal z zaangazowania w tamtejsza rewolucj¢ podczas pierwszych lat jej
trwania. Doswiadczenia wptynety nie tyle na rozbudowe, ile przebudowe dotychczasowych pogla-
dow” (G. Kates, From Liberalism to Radicalism: Tom Paine's ,,Rights of Man”, ,Journal of the
History of Ideas” 50, 1989, nr 4, s. 570).
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lamentu Anglik miat niewielki wptyw na sytuacje polityczna, a z racji braku
znajomosci jezyka francuskiego — nieidealne tez w niej rozeznanie!04,

Wreszcie racjonalizm Paine’owski to raczej ,,zdroworozsadkowo$¢” (ang.
wyrazenie common sense lepiej oddaje t¢ powszechno$¢, egalitaryzm rozsadku,
ktorych czesto brak elitarystycznemu racjonalizmowi), a nie system filozoficz-
ny'%. Autor The Age of Reason byl, przypomnijmy, cztowiekiem bez formalnego
wyksztatcenia i talentow naukowych Franklina czy erudycji Jeffersona. Utwo-
rem zbyt trudnym i abstrakcyjnym byt dlan (jak przyznawatl) nawet Dwa traktaty
o rzqdzie Locke’a 1%, Rzadko cytuje, a powodem tego stanu rzeczy jest, ze mysle
samodzielnie”, pisat Paine!?7.

Zdecydowanie odrzuci¢ nalezy takze proby zakwalifikowania Paine’a do
nurtu libertarianskiego. Oczywiscie istnieje w Ameryce pewien zwyczaj okresla-
nia mianem , libertarianskiej” niemal kazdej mysli wolnos$ciowej i antypanstwo-

104 Tak tez Gordon Wood, ktory The Rights of Man okreslit ,,najpetiejszym wyrazeniem ide-
atow rewolucji amerykanskiej, jakie kiedykolwiek spisano” (G. Wood, op. cit., s. 213).

105 Ztozona jest takze kwestia deizmu Paine’a. Nalezy podkresli¢, ze sprzeciw wobec do-
gmatyzmu i ,,zabobondéw” tradycyjnej wiary wyrazali nie tylko Voltaire czy Rousseau, lecz takze
Benjamin Franklin czy Thomas Jefferson (a jeszcze wczesniej potepiajacy ,,zelotéw” John Locke
w swoim Liscie o tolerancji, przet. L. Joachimowicz, Warszawa 1963, passim). Chociaz jest prawda,
ze publikacja The Age of Reason spotkata si¢ w Ameryce z wscieklymi atakami ze strony $rodo-
wisk konserwatywnych, federalistow i zwigzanej z nimi pracy, to uwazna analiza pogladow Paine-
’a wskazuje, ze stanowisko swoje wywodzit z kwakryzmu. Wptyw wiary protestanckiej przejawiat
si¢ u Paine’a w pogladach na tolerancje¢ religijna, sprzeciw wobec instytucjonalizacji wiary, a przede
wszystkim potepienie wojen jako $rodka rozwigzywania sporow. W samym suplemencie do Com-
mon Sense Anglik wiele uwagi po$wigcit polemice z pogladami Religijnego Towarzystwa Przyjaciot
na przemoc, dowodzac moralno$ci walki prowadzonej w obronie wtasnej (Paine wykluczat jedynie
wojn¢ napastniczg). Koncepcje t¢ rozwijat nastepnie w swoim projekcie powszechnego pokoju,
czerpige migdzy innymi z mysli Williama Penna (W. Penn, An Essay Towards the Present and Future
State of Europe, Washington 1912, https://archive.org/details/anessaytowardsp0Openngoog (dostep:
28 stycznia 2016)). Wptyw tzw. liberalizmu protestanckiego réwniez zblizalby Paine’a ku tradycji
anglosaskiej.

106 Chociaz Paine deklarowat, ze Locke’a nigdy nie czytat (,,Ani nie czytam ksigzek, ani nie
zaglebiam si¢ w opinie innych ludzi”, pisat w drugiej cz¢éci The Rights of Man (s. 352), to jego mysl
byta osadzona w osiemnastowiecznej recepcji Dwoch traktatow o rzqdzie, a takze republikanizmu
Algernona Sidneya, tradycji ,,radykalnych wigoéw” czy pamfletow Johna Trencharda i Thomasa Gor-
dona. Tak tez B. Bailyn, The Ideological Origins of the American Revolution, London 1992, passim;
oraz Faces of Revolution. Personalities and Themes in the Struggle for American Independence,
New York 1992, passim; a takze J. Fruchtman Jr., The Political Philosophy..., s. 5. W tym kontek-
Scie Paine wpisywany moze by¢ w wigowski nurt ,,doprecyzowywania Locke’a”, uzupetniania do§¢
ogolnikowej teorii praw naturalnych i kontraktualizmu o wtasna propozycj¢ ustrojowa, reprezento-
wany miedzy innymi przez Davida Williamsa. Jednoczesnie, co podnosili juz wigowscy oponenci
Paine’a, jesli wzia¢ pod uwage jego postulaty opodatkowania ziemi i spadkdéw oraz redystrybucji
wplywow z danin, to moze by¢ on postrzegany jako Locke’owi przeczacy (zob. G. Claeys, op. cit.,
s. 214 n.).

107 T. Paine, The Foresters Letters. To Cato III, [w:] The Writings of Thomas Paine, 1. 1,s. 102.
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wej, jednak jest to ujecie szerokie i nieprecyzyjne!%®. Poniewaz libertarianizm
w ujeciu waskim (tak jak rozumie to Magdalena Modrzejewska!? czy Zbigniew
Rau'1%) zywi wiare w absolutne prawo do zycia, wolnosci i swobode ubiegania si¢
o szczescie, a takze dychotomie pomiedzy spoleczenstwem a rzadem!!! i natura-
lizm, dowodzi¢ mozna jego pokrewienstwa z mysla Paine’owska. W pismiennic-
twie libertarianskim okresla si¢ jako ,,radykata™!1? tego, ktorego to anarchokapita-
lisci sg dzi$ ,,jedynymi prawdziwymi spadkobiercami”!!3. Nie znajdziemy jednak
w Common Sense czy The Rights of Man podstawowych cech libertarianizmu
takich jak indywidualizm metodologiczny czy perspektywy propertarianistyczne;j.
Wreszcie anarchokapitalisci radykalni z antagonizmu tworzacych spoteczenstwo
jednostek i rzadu wyciagaja wniosek o koniecznosci zniesienia panstwa oraz cat-
kowicie odrzucaja konstytucjonalizm, co jednoznacznie kloci si¢ z teorig Angli-
ka4 Podkreslajac odrebno$¢ doktryny libertarianskiej i liberalnej, zgodzi¢ nale-
zy sie z Tiborem Machanem, ktory pisat: ,,nikt nie twierdzi, ze Jefferson i Madison
byli libertarianami takimi, jak Nozick (chociaz Tom Paine na pewno byt tego
bliski...). Chodzi raczej o ideaty”!15,

Chociaz w literaturze przedmiotu Paine bywa taczony z ideologia populi-
sty Johna Wilkesa i tzw. radykalnymi wigami (miedzy innymi Josephem Priest-
ley’em), zwlaszcza w okresie przypadajacym przed wyjazdem do Ameryki!lo,
to zdecydowanie odrzuci¢ nalezy takze to stanowisko. Najblizej autorowi Com-
mon Sense byto bowiem do tradycji nieheterogenicznego liberalizmu w wydaniu
amerykanskim. Podobnie jak pozostali ojcowie-zatozyciele, Paine stosowat sil-
na dystynkcje pomigdzy spoteczenstwem a panstwem, w pierwszej dopatrujac
sie kooperacji i wyrazenia spotecznego charakteru natury ludzkiej, w drugiej za$
ucisku, przemocy i przymusu. Chociaz Anglik nie sktaniat si¢ ku republikani-
zmowi federalistow, to tak jak oni utrzymywat, ze rzad jest koniecznoscia, a wla-

108 Tak np. D. Boaz, Libertarianizm, przet. D. Juru$, Poznan 2005, passim.

109 M. Modrzejewska, Libertarianskie koncepcje jednostki i paristwa we wspolczesnej amery-
kanskiej mysli politycznej, Krakow 2010, passim.

10 7. Rau, Liberalizm. Zarys mysli politycznej XIX I XX wieku, Warszawa 2000, passim.

1T Tak np. A.J. Nock, Paristwo — nasz wrdg: klasyczna krytyka wprowadzajgca rozréznienie
miedzy ,,rzgdem” a ,,panstwem”, przet. L.S. Kolek, Lublin 2005.

112 Tak np. Ronald Hamowy (Paine Thomas, [w:] The Encyclopedia of Libertarianism, red.
R. Hamowy, Thousand Oaks, 2008, s. 136 n.); ale inaczej Murray Rothbard (Czy naprawde nienawi-
dzisz panstwa?, przet. P. Kot, http://mises.pl/wp-content/uploads/2013/06/Rothbard Czy-naprawde-
-nienawidzisz-panstwa.pdf (dostep: 25 stycznia 2016), s. 2.

113 M.N. Rothbard, Manifest libertarianski, przet. W. Falkowski, Warszawa 2014, s. 361-362.
W artykule Czy naprawde nienawidzisz panstwa? M.N. Rothbard pomstowat: ,,Gdzie sg dzisiejsi
Paine, Cobden i Nock? [...] Panie, daj nam radykalow — nie musza to by¢ anarchisci” (s. 3).

14 Tak np. ibidem, passim.

115 T.R. Machan, Were the Founders Libertarian?, http://www.strike-the-root.com/content/
were-founders-libertarian (dostep: 30 kwietnia 2016).

116 G. Claeys, op. cit., passim; Paine. Political Writings, red. B. Kuklick, Cambridge 1997,
S. viii.
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dza polityczna legitymowana zgoda obywateli, kontrolowa¢ ma ludzkie wady
i niemoralno$¢, broni¢ przyrodzonych praw podmiotowych. Jednakze rzad sam
w sobie nie jest celem powotania panstwa i musi on zosta¢ ograniczony. Postulaty
te wypelione maja by¢ poprzez demokracj¢ przedstawicielska oraz proste i zro-
zumiate dla kazdego obywatela mechanizmy ustrojowe (tu Paine’owi blizej byto
do jeffersonistow). Anglik odrzucat takze sztuczna, z gory ustalong hierarchizacje
spoteczenstwa; z wrogoscia odnosit si¢ do arystokracji; rozpoznawal naczelna role
rozumu (a nie tradycji) w projektowaniu fadu i ustalaniu prawa'!’. Posrod Ame-
rykandéw naturalnie najblizej byto mu do Jeffersona, przez niektérych rowniez
postrzeganego jako ,,radykal” i demokrata!l8,

Filozofia Paine’a wymyka si¢ zatem prostej klasyfikacji. Czesto jej umiej-
scowienie na mapie mysli politycznej zalezy od przyjetej przez interpretatora
perspektywy. Autor Common Sense moze by¢ przedstawiany jako umiarkowany
reprezentant rewolucji francuskiej!'® badz najbardziej demokratyczny spo$rod
ojcow-zalozycieli, a nawet jako ogniwo posrednie miedzy tradycja ,,brytyjska”
i ,,francuskg”, krgzacy miedzy kontynentami niespokojny duch O$wiecenia!20.
Jego koncepcje rozpatrywane moga tez by¢ w odniesieniu do brytyjskich ,,rady-
katow” i ,,prawdziwych wigow”, zwolennikow tradycji Rewolucji Chwalebnej,
a przede wszystkim w opozycji do konserwatyzmu Burke’a'?!. W rezultacie, cho-
ciaz nie sposob znaczenia Paine’a przecenié, to dla europejskiej kultury intelektu-
alnej jawi si¢ on jako element obcy!22.

W tym stanie rzeczy postawa Paine’a odpowiadata, bedacej owocem wielu
nurtow liberalizmu, a czgsciowo takze samorodnej mysli wolnosciowej, amery-
kanskiej kulturze kolonialnej'?3. Jest prawda, ze Paine miat w chwili przyjazdu
do Ameryki az trzydziesci siedem lat. Jednak natychmiast odnalazt si¢ w nowych

17 A, Jarczewski, Wizje Stanéw Zjednoczonych w pismach Ojcow Zatozycieli, red. W. Osia-
tynski, Warszawa 1977, s. 32 n.

118 Tnaczej np. G. Kates, op. cit., s. 581.

119 Np. Z. Libiszewska, op. cit., passim.

120 Np. G. Claeys, op. cit., passim.

121 Np. E. Maltek, Wojna pamfletéw w Anglii 1790—1793. Wokot traktatu Edmunda Burke’a Re-
flections on the revolution in France, Torun 1993, passim.

122 Tnaczej z ,,narodowoscig” Paine’a. W ciagu swojego burzliwego zycia byt poddanym krola
angielskiego, obywatelem amerykanskim, przyznano mu tez honorowe obywatelstwo francuskie.
Chociaz Paine uwazatl si¢ za Amerykanina, jego brytyjscy biografowie czgsto pomijaja ten fakt,
przedstawiajac go jako Anglika (J. Fruchtman Jr., The Political Philosophy..., s. 202).

123 Tak tez N. Baldwin, The American Revelation. Ten Ideals That Shaped Our Country from
the Puritans to the Cold War, New York 2005, s. 23 n.; J. Fruchtman Jr., Thomas Paine. Apostle of
Freedom, New York-London 1996, s. 438 n. Inaczej J.C.D. Clark, op. cit., s. 590; oraz Vikki J. Vic-
kers: ,,Paine przywidzt z soba do Ameryki bagaz doswiadczen, ktory odrézniat go od amerykanskich
kolonistéw. Prawie trzydziesci osiem lat, ktore spedzil w Anglii, uformowaty jego charakter i zde-
terminowaty cele, ktore roznity go od kolonistow. Catos¢ koncepcji Paine’a zostata uksztattowana
w Anglii, a nie Ameryce. Wszystkie bolaczki, radosci, frustracje i niepokoje, ktorych do§wiadczat
w Anglii, ledwie konfrontowat z sytuacja w Ameryce. Thomas Paine stworzyl Common Sense, ale
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warunkach i odciat si¢ od kultury politycznej Anglii, o czym $wiadczy tres¢ pu-
blikowanych pamfletow i udzial w wojnie o niepodlegto$¢. Sam przedstawiat sie
$wiatu jako amerykanski obywatel i patriota!?*. Z pewno$cig mozna porownaé go
w tym kontek$cie takze do Franklina — Anglika, ktory stat si¢ tworca amerykani-
zmu i bezsprzecznie uznawany jest za ojca-zalozyciela Stanow Zjednoczonych!23.

Przywiazanie do nowej ojczyzny wynika¢ miato z uznania dla jej historii,
idealow 1 mentalnosci jej mieszkancow. Niepodlegto§¢ amerykanska i buntow-
niczy duch Common Sense nie wziely si¢ bowiem z prdozni, sg produktem recep-
cji wielu pradéw liberalnych i republikanskich, a takze wyksztatcenia si¢ kultury
wolnosciowej posrod pionierow oraz rozwoju liberalizmu protestanckiego (Paine
wychowywal sie¢ w rodzinie kwakroéw)!26. Prymat spoteczenstwa nad panstwem
wyrazany byt w koloniach na dhugo przed wybuchem rewolucji w nauczaniach
kosciotow i sekt protestanckich. W kazaniach Johna Wise’a, Elishy Williamsa czy
Johnathana Mayhew przebijal sprzeciw wobec absolutyzmu i przekonanie o przy-
slugujacym wspolnocie prawie oporu wobec wtadzy naruszajacej przyrodzone
prawa cztowieka!?’. W Ameryce jeszcze w XVII w. znaczenia nabraty te czynniki,
ktore doprowadzily do uksztattowania przywotanego ,,amerykanskiego sposobu
zycia”. Byly to: indywidualizm, samodzielno$¢ i samorzadnos¢, doswiadczenie
pogranicza (ang. frontier experience) i etos ,,Dzikiego Zachodu”, opozycja wo-
bec eksploatacji kolonii przez Imperium Brytyjskie. W rezultacie narodzito si¢
spoteczenstwo zdolne do samodzielnego rozwigzywania swoich problemow i or-
ganizacji zycia, a jednocze$nie przeciwne ograniczeniom dalszego organicznego
rozwoju. To wlasnie w tym kontekscie Louis Hartz zauwazyt: ,,w Ameryce nigdy
nie bylo »liberalnego ruchu« ani prawdziwej »liberalnej partii«: mieliSmy tylko
amerykanski sposob zycia”128,

to Anglia stworzyla Thomasa Paine’a” (V.J. Vickers, ,, My Pen and My Soul Have Ever Gone Toge-
ther”. Thomas Paine and the American Revolution, New York-London 2006, s. 58).

124 Np. 4 Citizen of America to the Citizens of Europe, [w:] The Writings of Thomas Paine,
t. 3,s. 105 n.

125 Zob. G.S. Wood, The Americanization of Benjamin Franklin, London 2005, passim.

126 Tak np. J.E. Calvert, Thomas Paine, Quakerism, and the Limits of Religious Liberty during
the American Revolution, [w:] Selected Writings of Thomas Paine, passim.

127 F. Jackson Turner, The Significance of the Frontier in American History, New York 2008,
passim; B. Bailyn, The Ideological Origins..., passim; C.B. Carson, The American Tradition, New
York 1964, passim; Colonial Origins of the American Constitution, red. D.S. Lutz, Indianapolis
1998, passim; M.N. Rothbard, Conceived in Liberty, t. II-1V, Auburn 1999, passim; M. Modrzejew-
ska, op. cit., passim; W. Osiatynski, Ewolucja amerykanskiej. . ., passim; A.A. Ekirch Jr., The Decline
of American Liberalism, New York 2009, passim; M.N. Rothbard, Libertarian Thought in Colonial
America, http://mises.org/library/libertarian-thought-colonial-america (dostep: 20 listopada 2014),
passim; L. Hartz, op. cit., passim.

128 . Hartz, op. cit., s. 11 [chodzi o tekst przywolywany na koficu przyp. 127: L. Hartz, The
Liberal Tradition in America. An Interpretation of American Political Thought since the Revolution,
New York 1991].
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Mentalno$cia amerykanska Paine chciat podzieli¢ si¢ z calym $wiatem,
uparcie wierzac, ze postawa ta moze by¢ wzorem dla panstw europejskich. Gdy
w celach retorycznych przedstawiat sie jako ,,obywatel §wiata”12%, przemawiat
jezykiem rodzgcego sie amerykanskiego mesjanizmu'3?. Odrzucajgc koncepcje
obrony praw obywatelskich na gruncie konstytucji angielskiej, Paine przeniost
debate dotyczacg praw kolonistow z poziomu lokalnego na uniwersalny'3!. Byt
przekonany, ze rewolucja amerykanska, toczona w imi¢ ideatéw wolnosci i praw
cztowieka, byla wydarzeniem absolutnie wyjatkowym i bez precedensu, poniewaz
stoczona zostala nie tylko na polach bitew pod Lexington, Concord czy Bunker
Hill, lecz przede wszystkim w ludzkich umystach. ,,Widzimy juz innymi oczami,
styszymy nie tymi samymi uszami. Nasze mysli sa inne od tych, ktore pojawiaty
sie w naszych umystach do tej pory. Gdy spogladamy w przesztos¢ na przesady,
ktorymi si¢ kierowalisSmy, to jakby$my patrzyli na innych ludzi. Pojmujemy, ze
byly to przesady, nic wiecej”, gtosit!32, Dlatego tez wielkim zadaniem Stanow
Zjednoczonych byto nies¢ ptomien wolnosci reszcie ludzkosci i ustanawiaé porza-
dek na wzor amerykanski'33. Juz w Common Sense pisal, ze ,,sprawa amerykanska
jest sprawg calej ludzkosci”!34, a problemy, ktore podejmowat w swoich tekstach,
miaty wymiar powszechny. Jak to ujat Andrzej Sepkowski: ,,Thomas Paine staje
si¢ jakby symbolem amerykanskiej wiary w moc zmieniania $wiata przez idee,
wiary w samych siebie, w to, ze sprawa Ameryki jest sprawa ludzkosci i dat po-
czatek religii obywatelskiej. Jest jednym z ojcéw — tak panstwowosci, jak i mitu
»amerykansko$ci«!33. Chociaz Paine’a nie panegiryzowano tak jak Waszyngtona
czy Jeffersona, to nie jest przypadkiem, ze na jego dziedzictwo powotywac sie
bedg zarowno progresywisci!3, jak i autor ,.konserwatywnej rewolucji” Ronald
Reagan!?’.

Podsumowujac, Thomas Paine jawi si¢ nie tylko jako postac interesujaca dla
biografow i historykéw zajmujacych sie okresem rewolucji amerykanskiej, lecz
takze dla podejmujacych si¢ studiéw nad historig doktryn politycznoprawnych.

129 T, Paine, Reasons for Preserving the Life..., s. 92.

130 W yjeciu tym byt zresztg bliski opisowi ,,Amerykanina” Johna Hectora de Crévecoeur
w What is an American? J.H. Crévecoeur, Letters From an American Farmer, Letter I1I: What is an
American?, http://avalon.law.yale.edu/18th_century/letter 03.asp (dostep: 2 lutego 2016).

131 Tak tez E. Fone, Tom Paine and Revolutionary America, New York 2005, s. 78.

132 T, Paine, Letter to Abbe Raynal..., s. 69.

133 Gdyby nie Ameryka, w calym wszech§wiecie nie byloby nawet powiewu wolnosci”, pisat
z patosem (7o the Inhabitants of America, [w:] The Writings of Thomas Paine, t. 1, s. 169).

134 T Paine, Common Sense, s. 49.

135 A, Sepkowski, Poczqtki misji. Narodziny amerykanskiej , religii obywatelskiej”, Torun
2008, s. 189-190.

136 J. Goldfinger, Modern Liberalism, Conservatism, and Libertarianism, [w:] 21st Century
Political Science. A Reference Handbook, t. 2, red. J.T. Ishiyama, M. Breuning, Thousand Oaks
2011, s. 619; R. Lamb, Thomas Paine and the Idea of Human Rights, Cambridge 2015, passim.

137 J.P. Diggins, Ronald Reagan. Fate, Freedom, and the Making of History, New York 2008,
passim.
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Postrzegany moze by¢ jako ,,radykal”, ale wylacznie z punktu widzenia klasycz-
nego liberalizmu anglosaskiego. Jednocze$nie nie szedt w swoich wnioskach tak
daleko jak racjonali$ci francuscy. Dobra ogo6tu nie przedktadat ponad prawa jed-
nostki. Stat si¢ raczej wyrazicielem wolnosciowej kultury amerykanskich pionie-
row 1 symbolem ,,religii obywatelskiej”. To wiasnie ten uniwersalizm i mesjanizm
mys$li autora Common Sense czyni ja tak fascynujaca i na nowo ,,odkrywang”
przez kolejne pokolenia amerykanskich czytelnikow.

THE LIBERALISM OF THOMAS PAINE

Summary

Thomas Paine was undoubtedly one of the most important figures of his times. The untiring
liberal and democrat may be considered as the restless spirit of the Enlightenment, arguing for
a revolution and freedom both in Europe and America. His main works are ,,The Rights of Man”,
,First Principles of Government”, ,,The Agrarian Justice” and the most famous and influential —
,»Common Sense”. Even though he did not form a comprehensive political doctrine (he appealed
both to the British and French liberal traditions), he is to be considered as a great liberal ideologist.
Paine believed in sovereign and independent men, who under the principle of self-government can
establish the best government possible. The state was the necessity, since mankind was prone to
sin; however, it was to be constructed according to the civil contract as the least burdensome and in
compliance with the rights of men (both natural and civil), as a true republic. Moreover, it was only
rational, argued Paine, to abandon unequal division of estates and trade protectionism, to allow for
universal welfare and peace.
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