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1. Z historycznego punktu widzenia teoria prawa powstata pod koniec XIX
wieku jako dyscyplina naukowa, niewatpliwie o zabarwieniu antyfilozoficznym
1 scjentystycznym, i z pewnoscig apolitycznym. Prace S. Korkunowa i L. Petra-
zyckiego miaty na celu wlaczenie jej do ogdlnego nurtu psychologii introspek-
cyjnej, ktory okazat si¢ dla dyscyplin humanistycznych swoistym pomostem stu-
zacym wychodzeniu z kregu filozofii. Usamodzielnienie naukowe dokonato si¢
przez psychologizacj¢ poje¢ prawnych i prawniczych. Jeszcze wyrazniej stato sie
to widoczne w realizmie amerykanskim, ktory postugiwat si¢ metodami nauk be-
hawioralnych. Za H.L. Hartem mozna dzisiaj powiedzie¢, ze tak rozumiana teoria
prawa odwolywata si¢ do tzw. postawy zewngtrznej wobec prawa poprzez korzy-
stanie z twierdzen 6wczesnych nauk, niedawno wylonionych z filozofii'.

2. Dopiero pod koniec XX wieku pojawita si¢ bardziej radykalna koncepcja
teorii zewnetrznej, uyymowana jako tzw. badania interdyscyplinarne, nazywane cza-
sami integracja zewnetrzng prawoznawstwa. Nalezy zauwazy¢, ze tzw. podejscie
interdyscyplinarne jest rOwniez obecne w wielu nurtach teorii prawa i prawoznaw-
stwie. Sformutowane w badaniach dwudziestowiecznych wezwania do pluralizmu
metodologicznego z reguty wigzg si¢ z podejsciem behawioralnym, ktore chce
nada¢ tzw. wymiar naukowy zagadnieniom prawnym i zada zaniechania badan
proponowanych przez wielkie systemy filozoficzne. Wspdtwystepowanie elemen-
tow opisowych i ewaluatywnych jest w nich gtowna podstawa zarzutu nienauko-
wosci. Z reguly temu modelowi badan przeciwstawiana jest teza, ze wszelkie ich
wyjasnienia powinny si¢ poddawaé¢ weryfikacji empirycznej, gdyz tezy, ktorych
si¢ nie da zweryfikowac¢ w sposob empiryczny, sg bez znaczenia poznawczego.

3. Na tym tle w XX wieku rozgorzata rowniez dyskusja na temat naukowosci
prawoznawstwa. Byla to kwestia istotna dla metody interdyscyplinarnego pra-

* Praca zrealizowana w ramach grantu: NCN Opus 9 2015/17/B/HS5/00495.
I H.L. Hart, Pojecie prawa, przet. J. Wolenski, Warszawa 1998, s. 127-128.
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woznawstwa, gdyz nie chciato ono polemizowac z filozoficzna teza o odmienno-
$ci epistemologicznej nauk humanistycznych i empirycznych. Jednoczes$nie wy-
magano od prawoznawstwa, aby zawarta w nim wiedza naukowa byta rezultatem
zastosowania sprecyzowanej metody naukowej w celu wyjasnienia zjawisk. Taka
wiedza ma mie¢ wysoka moc prognostyczng i eksplanacyjna. Twierdzenia nauko-
we charakteryzuja sie rowniez tym, ze dzigki ich wysokiej informacyjnej zawar-
tosci mozna je sprawdzi¢ i potwierdzi¢. Sa rezultatem dziatania w sposob meto-
dyczny, czyli przez zastosowanie wiasciwej dla danej nauki metodologii badan?.
Te dodatkowe wymogi, ktére miaty wyrozniac teori¢ prawa w humanistyce, staty
sie¢ powodem do podejmowania przez wielu teoretykow prawa réznych koncepcji
naukowosci w swych pracach. Dyskutowane byt tak skrajne ujecia, jak wizja na-
uki podjeta w tzw. Kole Wiedenskim — zdania sktadajace si¢ na wiedz¢ naukowa
muszg opierac si¢ badz na zdaniach empirycznych (protokolarnych), badz na bez-
posrednich danych zmystowych. Wyréznikiem teorii naukowych w ujeciu pozyty-
wizmu logicznego miata by¢ indukcja — metoda wyprowadzania zdan ogdlnych
ze zdan opisujacych pojedyncze doswiadczenia. Eliminowato to jednak z zakresu
naukowosci rozwazania oceniajace i normatywne.

Pozniej gtownym przedmiotem zainteresowania byly prace Poppera, dla
ktoérego warunkiem uznawania okre§lonych twierdzen za naukowe jest ich fal-
syfikowalnos¢, a nie mozliwos$¢ indukcyjnego wywiedzenia z obserwacji. Cecha
pseudonauki (por. prawoznawstwo) jest w tym ujeciu uzywanie jezyka nauko-
wego, chociaz twierdzenia nie sa poddawane uznanym procedurom naukowym
(falsyfikacji, intersubiektywnej sprawdzalnos$ci).

Wielos¢ stanowisk metodologicznych, uzupelionych wprowadzona przez
Kuhna kategoria paradygmatu, doprowadzila do pojawienia si¢ w teorii prawa
$wiadomosci pluralizmu teoretycznego. Reakcje na t¢ wizje metodologii byty
rozne: dogmatyzm, czyli bezkrytyczne akceptowanie jednej koncepcji nauki lub
eklektyzm korzystajacy z rozmaitych i czgsto niewspotmiernych teorii, w zalezno-
$ci od pojawiajacych si¢ konkretnych probleméw badawczych. W duzym stopniu
te cechy miatly tzw. wieloptaszczyznowe teorie prawa w ich tzw. metodologicz-
nym ujeciu. Wreszcie obserwowano rowniez postawe, za K. Mannheimem nazy-
wang ,,przeliczaniem roéznych perspektyw”, a polegajaca na badaniu przydatnosci
teorii w skutecznym wyjasnianiu rzeczywistosci spoleczno-politycznej badz prze-
konywajgcej interpretacji roznych jej aspektow?. Ostatecznym podsumowaniem
tych sporow wydaje si¢ teza A. Aarnio, Ze teoria prawa, podobnie jak inne nauki
spoteczno-humanistyczne, jest wiedzg wielo-paradygmatyczng z punktu widzenia
zewnetrznego®. Mozna stwierdzi¢, ze ostatecznie Owczesna teoria prawa opowie-
dziala si¢ za postawa eklektyczng w metodologii interdyscyplinarnej teorii prawa.

2 Por. J. Apanowicz, Metodologiczne uwarunkowania pracy naukowej, Warszawa 2005, s. 15-26.
3 W politologii na te podej$cia wskazuje B. Krauz-Mozer, Teorie polityki, Warszawa 2005, s. 2
4 Por. A. Aarnio, Philosophical Perspectives In Jurisprudence, Helsinki 1983, s. 10.
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4. Koncepcja teorii prawa kontynuujaca tradycje zewngtrznego badania pra-
wa jest aktualna do dzisiaj, ale juz nie w postaci interdyscyplinarnej. Pojawity sie
rozne od interdyscyplinarnej koncepcji teorii prawa tzw. kognitywne badania nad
prawem. Charakterystyczna jest tutaj proba stosowania o wiele lepiej okreslone;j
metodologii badan i budowa modeli zjawisk prawnych opierajacych si¢ na meto-
dach nauk empirycznych. Nastepuje w nich swoiste odniesienie zjawisk prawnych
do tez nauk empirycznych, takich jak psychologia kognitywna, neurosciences,
psychologia ewolucyjna, Al, ekonomiczne podej$cie do prawa’.

Mimo pewnego podobienstwa do znanej od konca XX wieku koncepcji in-
terdyscyplinarnie zorientowanej teorii prawa, jest to inny model zewnetrznie
ujmowanej teorii prawa. Nowe metody naukowe doprowadzajg do przetamania
dawnego podziatu na kulture oraz nature i w rezultacie — do ostabienia podziatu
na wewnetrzne i zewnetrzne podejscie do prawa®. Jak zauwaza T. Pietrzykowski,
tym razem chodzi o wigczenie teorii prawa w ,,hierarchie eksplanacyjna”, w ktorej
wyjasnienia zjawisk zachodzacych na poziomach najglebszych (np. wyjasnienia
zawarte w fizyce) wyznaczaja dopuszczalnos¢ wyjasnien zjawisk zachodzacych
na poziomach wyzszych (jak np. biologicznym)’. Rozwdj wiedzy o czlowieku
i zjawiskach kulturowych nie dazy w tej sytuacji ku dwutorowosci poznania, w ra-
mach ktorej Dilthey wskazywal na swoisto$¢ nauk przyrodniczych i nauk o du-
chu. Wiedza o cztowieku siega do gtebszych wyjasnien i zajecia odpowiedniego
miejsca ,,u szczytu tej hierarchii” przez wyjasnianie humanistyczno-spoleczne.
Okazuje si¢ bowiem, ze na obecnym etapie rozwoju nauki wyjasnienia z gleb-
szych poziomow ,,wreszcie osiagaja punkt, w ktorym majg co$ interesujacego do
powiedzenia na temat zjawisk wyzszego poziomu™s.

Inaczej niz w programie interdyscyplinarnej teorii prawa z lat 70. ubiegtego stu-
lecia, nauki empiryczne nie wspomagaja tylko jurysprudencji, lecz tworzy sie¢ ,,wer-
tykalna” integracja wiedzy, ostatecznie lokujaca nauki humanistyczno-spoteczne
na jej szczycie, ale podstawy wiedzy majg charakter fizyczno-biologiczny®. W ten
sposob dochodzi do zbudowania sieci wyjasnien naukowych, ktére obejmuja cala
organizacje materii i specyficznych wiasnosci, zjawisk czy procesow!?. Poniewaz nie
chodzi tutaj o redukcjonizm, uzycie terminu hierarchia wyjasnien jest niewlasciwe.
Dawatoby to iluzje jakiej$ antropocentrycznie ujetej epistemologii podbudowujace;j

5 Szerzej na ten temat, cho¢ sceptycznie, pisze W. Zatuski. Por. idem, Nauki kognitywne a fi-
lozofia prawa, [w:] Integracja zewnetrzna i wewnetrzna nauk prawych, cz. 1, red. M. Zirk-Sadowski,
B. Wojciechowski, T. Bekrycht, £.6dz 2014, s. 175-187.

¢ Temu zagadnieniu T. Pietrzykowski poswigcit prace Intuicja prawnicza. W strong zewnetrz-
nej integracji teorii prawa, Warszawa 2012.

7 Por. ibidem, s. 23 i podane tam przypisy.

8 Cyt. za: ibidem, s. 24.

9 Ibidem, s. 24.

10" Ibidem, s. 25.
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nauki humanistyczne, w tym prawoznawstwo. Termin ,,sie¢ wyjasnien” moze jest
w tej sytuacji lepszg propozycjg!!.

5. W polskiej teorii prawa ten nowy typ zewnetrznie budowanej teorii prawa,
nazywany nieco mylnie kognitywistyka prawnicza, jest uwazany za znacznie za-
awansowany, jednolity paradygmat naukowy!?. Jego glowng cechg ma by¢ prze-
famanie tradycyjnych podzialow na nature i kulture, naturalizm i antynaturalizm,
racjonalizm i irracjonalizm oraz oferowanie jednej wizji nauki, w ktorej wyjasnia-
nie prawa jest czescig ogdlnego modelu naukowosci.

Nalezy jednak zauwazy¢, ze tzw. podejscie interdyscyplinarne jest rowniez
nadal obecne w teorii prawa i prawoznawstwie. Sformulowane w badaniach dwu-
dziestowiecznych wezwania do pluralizmu metodologicznego z reguty wiaza sie
z podejsciem behawioralnym, ktore chce zagadnieniom nadac tzw. wymiar nauko-
wy 1 zada zaniechania badan proponowanych przez wielkie systemy filozoficzne.
Wspotwystepowanie elementow opisowych i ewaluatywnych jest w nich glowna
podstawa zarzutu nienaukowosci. Z reguly modelowi filozoficznemu (mentali-
stycznemu) przeciwstawiana jest teza, ze wszelkie ich wyjasnienia powinny sie¢
poddawac weryfikacji empirycznej, gdyz tezy, ktorych sie nie da zweryfikowac
W sposOb empiryczny, sg bez znaczenia poznawczego.

Na tym etapie brakuje dysput na temat modelu naukowos$ci prawoznawstwa.
Akceptuje si¢ po prostu metody naukowe tych nauk. Z reguty korzysta si¢ z ogto-
szonych tez empirycznych. Nastepnie na podstawie tych danych buduje si¢ mode-
le instytucji prawnych lub zjawisk prawnych. Szczegdlnie jest to widoczne w eko-
nomicznym podej$ciu do prawa, ktore korzysta z modeli ekonometrycznych!3.

6. Tego typu teorii prawa trudno przypisa¢ uwiktanie polityczne. Z opisa-
nym zewnetrznym podej$ciem do prawa najlepiej wspotdziata politycznosé, ktora
oparta jest na wtadzy jako rodzaju sity czy przemocy. W koncepcji Webera wladza
ma substancjalny charakter, polega na sytuacji urzeczywistniania wewnatrz sto-
sunku spotecznego wiasnej woli, rowniez mimo oporu. Wtadza pojmowana jest
jako zdolnos$¢ realizowania przez dang osobe swojej woli, obrony wtasnych inte-
resow. Wigze si¢ ona ze stosowaniem sity w celu wymuszenia zgodnych z wlasny-
mi zamiarami zmian w §wiecie zewnetrznym. Takie sformutowanie funkcjonuje
rowniez w literaturze politologicznej, ktdra na podstawie koncepcji Weberowskiej
definiuje wladze¢ jako mozno$¢ podejmowania decyzji politycznych istotnych dla
spoleczenstwa, przy jednoczesnej mozliwo$ci uzycia zorganizowanej przemocy
w celu wymuszenia danego zachowania. Z tego punktu widzenia trwato$¢ wita-
dzy zalezy od jej trwalosci w czasie stanu sytuacji kryzysowej, czyli zagroze-
nia. Jest tu oczywiscie miejsce na wykorzystanie w budowie politycznosci na-

T Terminow ,,hierarchia wyjasnien”, ,,ukoronowanie wiedzy” T. Pietrzykowski uzywa, korzy-
stajac z sugestii zawartych w cytowanych przez siebie pracach.

12 Sceptycznie na ten temat pisze W. Zatuski, op. cit., s. 176 n.

13 Jako przyktad zob. prace M. Goleckiego, Miedzy pewnosciq a efektywnoscig. Marginalizm
instytucjonalny wobec prawotworczego stosowania prawa, Warszawa 2011.
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rzedzi pochodzacych z nauk opartych na modelu racjonalno$ci instrumentalne;.
Podobnie jak w zewnetrznie zorientowanej teorii prawa, dazy si¢ do prawidlowo
okreslonych celow i wykorzystania w ich osigganiu wiedzy naukowej na temat
zjawisk spoteczno-ekonomicznych. Ograniczenia wyboru wynikaja tylko z ogra-
niczen moralnych lub innych systemow wartosci. Taka koncepcje budowania pra-
wa przedstawit w polskiej literaturze J. Wroblewski, a w politologii K. Opatek!“.
Wzajemna relacja teorii prawa i teorii polityki w obu modelach ksztaltuje sie
na poziomie metateorii. Metateoria prawa wykorzystuje jako narzedzie budowy
prawa metateori¢ polityki, a metateoria polityki uzywa metateorii prawa. Chodzi
bowiem o efektywnos$¢ techniczna w obu dziedzinach, do uzyskania ktorej nie
jest potrzebna jakakolwiek hermeneutyka. Relacja teorii prawa i polityki rozpo-
znawanej przez teori¢ polityki ma wigc charakter przedstawiany przez stary ideat
nauki interdyscyplinarnej. Celem budowania relacji jest wzajemne wykorzystanie
osiggniec, a nie budowa jednej wiedzy o §wiecie, ktdra ma przyswieca¢ naukom
kognitywnym.

7. Oprocz wspomnianych nurtow rozwijata si¢ zawsze teoria prawa rozu-
miana jako czg$¢ prawoznawstwa, ujmowanego jako nauka praktyczna i stuzaca
dogmatykom oraz jurysdykcjom. Stosujac wspomniane na wstepie Hartowskie
rozroznienie podejscia wewnetrznego i zewnetrznego, mozna powiedzie€, ze ta
czes¢ teorii prawa byla zorientowana na postawe wewnetrzng wobec normy praw-
nej. Probowata ujac¢ sens normy, cho¢ metodami jezykowo-logicznymi, jak na-
zywal to J. Wroblewski. Kluczowym artykulem w rozwoju tak rozumianej teorii
prawa w polskiej literaturze prawniczej stata si¢ praca T. Gizbert-Studnickiego
i K. Pleszki na temat teorii wyktadni prawa!?.

Autorzy wskazali na dwa aspekty wewnetrznie rozumianej teorii prawa: wy-
miar intensjonalny i ekstensjonalny. Cho¢ wspomniana praca dotyczyta bezpo-
$rednio teorii wyktadni, jej tezy mozna rozciagna¢ na calg teori¢ prawa ujmujaca
prawo z punktu widzenia wewnetrznego. W pewnym uproszczeniu mozna po-
wiedzie¢, ze intensjonalnie uyymowana wewnetrzna teoria prawa zajmuje postawe,
ktora Hart okreslit jako krytyczno-refleksyjna. Wraz z rozwojem prawniczej filo-
zofii analitycznej, a w szczegolnosci logik deontycznych, wylonito sie réwniez
ekstensjonalne ujecie prawa ujmowanego jako zjawisko jezykowe.

W ujeciu intensjonalnym teoria prawa ostatecznie zwroécila sie ku teoriom
argumentacji i dyskursu prawnego, traktujac je jako zrédta sensu poje¢ prawnych.
W ujeciu ekstensjonalnym tym pojeciom nadaje si¢ tylko zakresy, rezygnujac
z bezposredniego ingerowania w ich tre$¢'®. Te forme teorii prawa realizujg za-

14 Por. J. Wroblewski, Model racjonalnego tworzenia prawa, ,,Panstwo i Prawo” 1977, nr 11;
oraz K. Opalek, Zagadnienia teorii prawa i teorii polityki, Warszawa 1986.

15 Por. T. Gizbert-Studnicki, K. Pteszka, Dwa ujecia wyktadni prawa. Préba konfrontacji,
Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Jagiellonskiego. Prace z Nauk Politycznych” 20, 1984, s. 17-27.

16 Ten problem opisat K. Pleszka w swej ksigzce Wykiadnia rozszerzajgca, Warszawa 2010.
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tem najlepiej sformalizowane ujecia logik prawniczych, najczesciej pojawiajace
sie w formie logik deontycznych!”.

Ujecia intensjonalne r6znig si¢ stopniem dbatosci o doprecyzowanie sensow
pojec, aw skrajnej wersji zblizaja sie do dywagacji analityczno-hermeneutycznych
prowadzonych na gruncie filozofii i nauk humanistycznych. Poprzez odwotywanie
sie do orzecznictwa sg jednak $cisle zwiazane z praktyka prawnicza i czesto przez
nig wykorzystywane jako uzasadnienie orzeczen i decyzji stosowania prawa. Za
J. Leszczynskim mozna stwierdzi¢, ze uczestniczg w argumentacji majacej na celu
tzw. pozytywizacje prawa!'®,

8. Wracajac do tytutowego problemu, mozna powiedzie¢, ze wtasnie w in-
tensjonalnej postaci teoria prawa zbliza si¢ czgsto do argumentacji politycznej
i zadawane jest jej pytanie o obecnos$¢ w niej wartosci pochodzacych z tej czesci
kultury. Tylko bowiem w probie bezposredniego uchwycenia sensow sktadajacych
si¢ na prawo i odrzuceniu teorii prawa w jej wersji metateoretycznej jest mozliwe
bezposrednie zderzenie z sensami politycznymi.

Jedynym ograniczeniem metodologicznym dla intensjonalnego ujecia prawa,
pochodzacym z samego prawoznawstwa, jest pozytywizm prawniczy. Niezaleznie
od licznych przemian, ktore dokonaty sie ostatnio na gruncie pozytywizmu praw-
niczego, nalezy uzna¢ za stuszna teze, ze pozytywizm jako metoda jest glownym
zrédtem rozwoju prawoznawstwa!®. Odrzucajac zatozenia metafizyczne przyjmo-
wane w prawoznawstwie bazujacym na warto$ciujacej definicji prawa, pozyty-
wizm odwotat si¢ do zjawisk jezykowych jako podstaw poznania prawa. Dokonat
samodzielnego zwrotu jezykowego, niezaleznego od zwrotu jezykowego obwiesz-
czonego pozniej w filozofii. Podobnie jak konstrukcja woli, podmiotu, zwigzku
przyczynowego itd., rowniez i jezyk zostat przedstawiony ,,prawniczo”, jako ka-
tegoria prawnicza uzywana w poznaniu prawa. Mozna zaryzykowac teze, ze na
gruncie prawa ustawowego jest ona zblizona do koncepcji zarysowanej w Polsce
przez K. Ajdukiewicza?. Okazata si¢ ona odporna na rewolucje, ktore wydarzyty
sie na gruncie filozofii analitycznej, a ktorych rezultaty nie funkcjonujg dzisiaj
w praktyce prawniczej. Dzieki pozytywizmowi, ktory stat sie¢ metoda dogmatyk
i praktyki prawniczej, ujawnila si¢ odrebnos¢ naukowa teorii prawa. Jej rozwoj
dokonywat si¢ gtownie w opozycji do modelu dziatajacej praktyki. Teoria starata
sie ukazywac ukryte zatozenia koncepcji analizy jezyka, proponowanej w pozyty-
wizmie prawniczym, i gtownie przez zaangazowanie w filozofi¢ jezyka wkroczyta
w spory toczace si¢ w innych naukach humanistycznych i spotecznych (problem
naturalizmu). Zaowocowata rowniez wielo$cig paradygmatéw badania prawa,

17 Por. ibidem.

18 Por. J. Leszezynski, Pozytywizacja prawa w dyskursie dogmatycznym, Krakow 2010.

19 Por. L. Morawski, Podstawy filozofii prawa, Torun 2014, s. 31 n.

20 Por. L. Leszczynski, B. Wojciechowski, M. Zirk-Sadowski, Wyktadnia w prawie admi-
nistracyjnym, [w:] System prawa administracyjnego, t. 4, red. L. Leszczynski, B. Wojciechowski,
M. Zirk-Sadowski, Warszawa 2012, s. 147 n.

Przeglad Prawa i Administracji 110, 2017
© for this edition by CNS



METODOLOGIE TEORII PRAWA A PROBLEM POLITYCZNOSCI PRAWOZNAWSTWA 57

uznajac pozytywizujaca praktyke prawnicza tylko za obiekt badawczy, a nie za
wzorzec poznawania prawa?!. Ostatecznie dokonato sie usytuowanie teorii prawa
w pozycji krytycznej wobec pozytywistycznie zorientowanych dogmatyk prawni-
czych. Intensjonalna teoria prawa ujawnita komunikacyjne, dyskursywne i argu-
mentacyjne zatozenia dogmatyk, ktore w tych naukach prawnych zostaly ukryte
we wspomnianych konstrukcjach jezyka prawnego, i cech podmiotu prawa.

9. Okazato sie, ze ten model teorii prawa najtatwiej nawiazuje tgcznos¢ z po-
lityka oparta na koncepcji wladzy, ktorej istota jest komunikowanie si¢ wewnatrz
spoleczenstwa. Zrodta tej koncepciji wadzy dostrzegamy przede wszystkim w re-
fleksji H. Arendt, dla ktorej wtadza to nie narzucanie woli innym, ale zdolno$¢
faczenia si¢ ludzi w dziataniu bez uzycia przymusu. Istota wtadzy jest tylko jej po-
tencjalny charakter. Wtadza w tym ujeciu nie jest czyms$ gotowym, wypetnionym
koniecznymi wtasno$ciami, jakim$ bytem. Jest raczej typem stosunkéw migdzy-
ludzkich, ktéry moze si¢ aktualizowacé, ale ktory nigdy w petni nie moze si¢ zma-
terializowac, istnieje tylko jako proces aktualizowania??. Podczas gdy moc jest
naturalng cecha jednostki rozpatrywanej osobno, wladza rodzi si¢ miedzy ludzmi,
gdy dzialajg oni razem?3. Domaga si¢ zgody, zgodnosci wielu woli i intencji, ktora
moze zaistnie¢ jedynie w przestrzeni publicznej?*.

Istotne jest tutaj pojecie przestrzeni publicznej, czyli miejsca, w ktorym do-
konuje si¢ uprawomocnienie wladzy, ale w warunkach koniecznego pluralizmu
pogladow.

Zdaniem Arendt pluralno$¢ pogladow jest zjawiskiem nieusuwalnym z kon-
dycji ludzkiej. Przemoc moze jedynie doprowadzi¢ do jej ukrycia. Co wiecej,
i jest to najistotniejsze z punktu widzenia polityki prawa, w ludzkim doswiadcze-
niu nie ma takich tresci, ktore datyby podstawe do tezy, ze ¢wiczenie ludzkich
umysltow poprzez dyskusje moze zaprowadzi¢ nas do jednej prawdy. Mozemy
jedynie kreowac dyskusje nad publicznymi sprawami i w ten sposob przektadac
swoje poglady na interesy oraz niejako ustepowaé w procesie wywazania tych
interesdw?. Nie prowadzi to jednak do wspolnego pogladu, jednej prawdy. Sfera
publiczna jest zatem rodzajem zobowiazania do osiagania wystarczajacego kom-
promisu, potrzebnego tylko dlatego, ze ludzie rdznia si¢ w pogladach. Dyskusja
uniwersytecka nie zastapi polityki, tak jak rozum teoretyczny nie zastapi rozumu
praktycznego i zdolnos$ci osadzania.

21 Kilka tez przedstawionych w tej czesci pracy jest uogélnieniem tez, ktore sformutowatem
tylko w odniesieniu do nauk administracyjnych w pracy Metodologia nauk prawnych na tle meto-
dologii prawoznawstwa, [w:] Koncepcja systemu prawa administracyjnego, red. J. Zimmermann,
Warszawa 2007, s. 617-633.

22 Tak wyjasnia ten problem J.P. Hudzik, Wyktady z filozofii polityki, Lublin 2002, s. 86 n.

23 H. Arendt, Kondycja ludzka, Warszawa 2000, s. 219.

24 Por. J.P. Hudzik, op. cit., s. 87.

25 M. Canovan, Arendt, Rousseau and human pluralisty in politics, ,,Journal of Politics” 1983,
nr45,s. 296-297.
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Optymalny model osiaggania takiego kompromisu Arendt znajdowata w grec-
kim polis, jako tym ideale, z ktorego wychodzi wspomniana formuta zycia po-
litycznego. Analizujac to jeszcze glebiej, mozemy dostrzec wizje polityki, kto-
ra przeciwstawia si¢ makiawelicznej czy leninowskiej koncepcji wtadzy. Jest to
wladza, ktora postrzega samg siebie nie w przemocy, tylko w pewnym sposobie
rozmawiania, w pewnym sposobie porozumiewania si¢, ktory rodzi intencje, rodzi
wspolna wole. Mozna powiedzie¢, ze sfera publiczna staje si¢ intersubiektywnym
polem tworzenia senséw i wspolnych symboli. Rownie wyraznie poglad ten jest
obecny w Szkole Frankfurckiej, a przede wszystkim w mys$li J. Habermasa?®.

10. Wiadza w ujeciu komunikacyjnym naprowadza na pojecie dyskursywne;j
(komunikacyjnej) relacji miedzy teorig prawa a polityka. Obie te sfery nie sg juz
oparte na mysleniu ze §rodka na cel, ale, ale uzalezniaja wazno$¢ wszelkich norm,
,,0d zgody tych, ktorzy jako osoby, ktorych rzecz dotyczy, uczestnicza w racjonal-
nych dyskursach™’. W tym duchu zaczeto odbudowywac zagubiong przez pier-
wotny pozytywizm lgcznos¢ migdzy kategoriami prawnymi i politycznymi. Doko-
nywalo si¢ to gtownie przez budowanie pomostu ku anglosaskiej koncepcji prawa
opartej na politycznej koncepcji wolnosci i srodkow jej ochrony przez prawo?s.

W przeciwienstwie do wspomnianego podej$cia zewnetrznego badanie na-
ukowe nie polega tutaj na porownywaniu prawa i polityki z wybranym teoretycz-
nym modelem $wiata i konstruowaniu wskazowek, jak ten model urzeczywistni¢
w prawie i polityce. Celem badan staje si¢ poszukiwanie uprawomocnienia dys-
kursywnego istniejacych wiezi i stosunkow spotecznych, co oznacza uzaleznienie
ontologii zycia spotecznego od wymiaru aksjologiczno-hermeneutycznego?”.

Pojecia polityczne i prawne znajduja uzasadnienie jedynie w kontekscie,
w ktorym sie je tworzy i stosuje. Wedtug wspomnianego juz K. Mannheima doko-
nuje si¢ ,,przeliczanie roznych perspektyw’ — ustalanie przydatnosci teorii w sku-
tecznym wyjasnianiu rzeczywisto$ci spoteczno-politycznej badz przekonywajace;j
interpretacji roznych jej aspektow.

Wartosci i porzadki aksjologiczne ukazuja swoja dyskursywnie ustalang tre$¢
zardbwno w prawie, jak 1 w polityce. Pojawia si¢ interpretatywnos¢ obu zjawisk,
czyli dyskursywne budowanie znaczen i symboli w przestrzeni spoteczno-poli-
tycznej. Sposob ich okreslania i dyskutowania decyduje o ich odbiorze przez au-
dytoria, a nastgpnie o konfiguracji w §wiadomosci spoteczne;j.

26 Por. J. Habermas, Faktycznos¢ i obowigzywanie, przet. A. Romaniuk, R. Marszatek, War-
szawa 2005, s. 166 n.

27 Jbidem, s. 173.

28 Por. dwie najwazniejsze w tym aspekcie polskie prace: M. Smolak, Uzasadnienie sqdowe
Jjako argumentacja z moralnosci politycznej. O legitymizacji wiladzy sedziowskiej, Krakow 2003;
oraz L. Morawski, Gtowne problemy wspotczesnej filozofii prawa. Prawo w toku przemian, War-
szawa 1999.

29 A. Jabtonski, Filozoficzna interpretacja Zycia spotecznego w ujeciu Petera Wincha, Lublin
1998, s. 118.
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Nazywanie praktyk spotecznych, a nastgpnie korekta tych nazw i ich znaczen
w dyskursach wiaze si¢ z odpowiedzialnoscig za sam dyskurs. Jak si¢ okazu-
je w obserwacji dyskursow politycznych, mozna jednak dokona¢ wyboru kon-
cepcji dyskursu. Wbrew dotychczasowym przekonaniom forma konsensualna
dyskursu, czyli sluzaca ostatecznemu porozumieniu co do tresci symbolicznych,
nie musi by¢ jedyna.

12. W sytuacji toczacego si¢ spotecznego konfliktu pojawiaja si¢ spory do-
tyczace ksztattu dyskursu, zakresu, a takze prawomocnosci i statosci rezultatow.
Agonistyczne koncepcje dyskursu odrzucaja mozliwos¢ ostatecznej zgody, w tym
migdzy kategoriami prawnymi i politycznymi. Interpretacyjnos¢ rodzi nawet po-
kuse i mozliwo$¢ zastgpienia konsensualnej formy dyskursu forma agonistyczna,
czyli zatozeniem immanentnosci konfliktu w demokracji. Proponuja rozszerze-
nie demokracji przez wlaczenie nawet skrajnych podmiotéw politycznych. Maja
koncentrowac one si¢ wokot skrajnie przeciwnych kwestii §wiatopogladowych.
W ujeciu dyskursywnym odbija si¢ Schmittowska idea wroga, cho¢ czasami tago-
dzona przez przedstawianie dwoch stron debaty jako przeciwnikow funkcjonuja-
cych w tych samych ramach systemowych, ale skazanych na ostateczne niezrozu-
mienie i opierajgcych si¢ na emocjonalnym wymiarze dyskursu3.

W ten sposob jednoczesnie dochodzi do ujawnienia pozoru transcendentalno-
-apriorycznej istoty regut dyskursu konsensualnego i idealnej sytuacji komunika-
cyjnej. Okazuje sie¢ on forma historyczng, zwiazang z przekonaniami uczestnikow
procesu interpretacyjnego.

Ofiarg tej zmiany staje si¢ rowniez prawo i jego teoria. Skrajnym przejawem
jest z reguty podwazenie warto$ci walidacyjnej norm konstytucyjnych i w ramach
agonistycznego dyskursu podwazenie pozytywistycznego przekonania o obowig-
zywaniu konstytucji na rzecz odwotania si¢ do kategorii spoteczno-politycznych
i momentu historycznego.

Whbrew pozorom interpretacyjne wizje rzeczywistosci spoteczno-politycznej
i intensjonalno$¢ teorii prawa, przejawiajaca si¢ tylko w argumentacyjnym obja-
$nianiu poje¢ prawnych, doprowadzity do powstania zjawiska przeceniania po-
zycji spotecznej jako zrodta sity argumentu. Zrodzily one aktywizm sedziowski,
a w sferze politycznej deliberatywny model demokracji, ale tym samym uzmysto-
wily mozliwo$¢ prezentowania dowolnej formy dyskursu, jako praktyki interpre-
tacyjnej zjawisk spolecznych.

13. Mozna postawi¢ teze, ze z analitycznego punktu widzenia ostatecznym
celem dyskursu w ujeciu agonistycznym staje si¢ zatem uzyskanie przewagi sity
illokucyjnej dla prezentowanego argumentu. Nie ma tu miejsca na takie punkty
odniesienia, jakie zawierala idealna sytuacja komunikacyjna. Uzyskanie wiek-
szej mocy argumentu politycznego niz sita illokucyjna argumentu prawnego daje

30 Por. Ch. Mouffe, Paradoks demokracji, przet. W. Jach, M. Kaminska, A. Orzechowski, Wro-
claw 2005, s. 22, 33, 118-122.
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bowiem bezposrednia korzy$¢ w postaci zwyktego przekonania wickszej liczby
wyborcow. Jest to w dyskursie agonistycznym ostateczna nagroda dla dyskutanta,
ktoéra mozna uzyska¢ bez wykazywania stusznosci lub prawdziwosci gloszonych
tez. Zwyciestwo tego typu dyskursu oznaczaloby odrzucenie rowniez metodologii
intensjonalnej teorii prawa, opierajacej si¢ na konsensualnej koncepcji dyskursu,
i uznanie jej za catkowicie konwencjonalna, cho¢ dziatajacej w formie performa-
tywnej, ale z pewnoscig nie transcendentalno-hermeneutycznej?!. Nastgpito zatem
ostateczne zerwanie z obiektywnos$cig i prawda.

Okazalo si¢ jednocze$nie, ze w tym modelu mozliwe jest specyficzne zja-
wisko, dostrzegane dzisiaj przez wielu: demokracja, ktéra obraca si¢ przeciwko
sobie i unicestwia prawo, atakujac tzw. rule of law. W tych warunkach przestaje
dziata¢ triada: demokracja, rule of law, respekt dla praw cztowieka.

Skutki zerwania zwigzku miedzy argumentacja filozofii i teorii prawa a meta-
fizyka najbardziej staty si¢ odczuwalne w przedstawionych zjawiskach. Chyba od
tego momentu nastapita utrata kryteriow obiektywnego wyboru migdzy réznymi
warto$ciami, w tym réwniez politycznymi.

Skutkiem umocnienia si¢ takich pogladow stat si¢ zanik tradycyjnej roli filo-
zofii w kulturze. Nowa forma kultury, czyli kultura masowa oparta na wzorcach
tworzonych w mediach i czerpanych z mediow, nie mogla oczywiscie przyswoic
filozofii i jej kategorii jako wzorca argumentacji, natomiast zawtaszczyla argu-
mentacj¢ polityczna, ktora chetnie korzystata z medidow, traktujac je jako sposob
wplywania na wyborcow. Po zerwaniu wiezi polityki z metafizyka zwiazek poli-
tyki 1 kultury masowej byl juz bardzo utatwiony. Nie istniaty bowiem teoretyczne
przeszkody do zaakceptowania przez polityke form dyskursu i argumentacji kul-
tury masowej nastawionej na dorazny efekt spoteczny.

Mozna zapytac, czy jestesmy skazani na sprzecznos$¢ tych dwoch stanowisk,
z ktorych jedno taczy $cisle metafizyke i polityke, a drugie je oddziela lub nawet
sobie przeciwstawia, albo czy jest mozliwe uratowanie pozycji filozofii prawa
w polityce, ale bez zawlaszczania przez nig polityki?

Odpowiedz na to pytanie sama w sobie jest pewna filozofig. Od tego paradok-
su zwigzanego z brakiem metafilozofii nie ma ucieczki. Mozna jednak odwotaé
sie do ewolucji samej polityki i mysli politycznej, wskazujacej niejako te zwigzki
z filozofia, ktére sa dla niej do zaakceptowania. Przewaza z pewnoscia mysl poli-
tyczna, iz nie mozna odpowiedzialnie twierdzi¢, ze dostrzegany w metafizyce tad
rzeczywistos$ci wyznacza $ciezki naszego postgpowania. Jedynie tomis§ci powa-
7aja sie dzisiaj na takie twierdzenie. Dominuje poglad Kanta, ze domena wolnej
woli, domena postepowania i wspotdziatania, jest zasadniczo sfera autonomiczna

31 Problem ten zasygnalizowat i szeroko przedstawit jego skutki A. Bator, nazywajac to zjawi-
sko ,,pragmatycznie zorientowang teorig prawa’: Polityczne interpretacje analitycznej teorii prawa,
[w:] Integracja zewnetrzna..., s. 11-39, a w szczegdlnosci s. 12.
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i zalezy od naszych przekonan o tym, co dobre i zle (tylko dlatego mowienie o od-
powiedzialnosci, w tym politycznej, ma sens).

Polityczna praktyka panstwa liberalno-demokratycznego odrzuca ide¢ meta-
fizyki, ktora wyznaczataby biezace cele polityki. Jest to bowiem panstwo neutral-
ne $wiatopogladowo, traktowane wspotczesnie jako najlepsza ze znanych i spraw-
dzonych form rozumnej praktyki wladzy, pafistwa i polityki®2. Teza ta wynika
z praktyki politycznej XX wieku, a nie z uzasadnienia filozoficznego. Panstwo li-
beralno-demokratyczne, stojac niejako poza sporami filozoficznymi, odrzuca spo-
teczng praktyke polityki oparta na mysleniu substancjalnym, tresciowym, ktorego
istotg jest wybor ,,lepszego” swiatopogladu. Myslenie substancjalne zastepuje sie
w nim mys$leniem o formach praktyki politycznej, wskazujac warunki realizacji
wszelkich tresci spotecznych, i orzekaniu o ewentualnym zakazie realizacji okre-
$lonych celow33,

Akceptacja koncepcji wtadzy i polityki panstwa liberalno-demokratycznego,
ktora odgrywa dzisiaj role ideatu politycznego urzadzenia panstwa, sugeruje, ze
demokracja stoi przed filozofiag w porzadku myslenia.

Tezg te akceptuje wiele nurtow filozoficznych. W koncepcji filozofii libera-
lizmu J. Rawlsa demokracja jest procedura rozwigzywania konfliktoéw i uzgad-
niania interesow, wyprzedzajaca wszelkie inne stanowiska, ktére mozna zajac¢
wobec rozdziatu dobr34. Podobnie R. Rorty uwaza, ze demokracja, gwarantujgc
ludziom wiele waznych praw oraz mozliwosci realizacji potrzeb, sama w sobie
jest wystarczajaco dobrze ugruntowana i nie wymaga zadnej filozoficznej wizji
natury ludzkiej?>.

Takie stanowisko jest jednak trudne do zaakceptowania. Dzisiejsza demokra-
cja czerpie przeciez swoje podstawowe ideaty z dyskurséw przesztosci, w ktorych
podstawowa role odgrywata wiasnie filozofia. Zerwanie z mys$leniem mitycznym,
irracjonalnym stato si¢ wtasnie podstawa demokracji poprzedzonej przez filozofie.
Demokracja atenska $cisle wspotpracowata z filozofami o§wiecenia greckiego.
Bez refleks;ji filozoficznej spoteczenstwa demokratyczne rowniez nie sg w stanie
osiggna¢ koherencji w konstruowaniu wizji $wiata i traca poczucie sensu i bezpie-
czenstwa’®, Odmawianie demokracjom prawa do szukania swych filozoficznych
podstaw rodzi tez niebezpieczenstwo nieodpornosci na antydemokratyczne ataki
ugruntowane filozoficznie.

32 Podobnie w: M. Kaniowski, Paristwo liberalno-demokratyczne, [w:] Neutralnosé swiatopo-
glagdowa panstwa, red. E. Nowicka-Wtodarczyk, Krakow 1998, s. 35.

33 Wykorzystuje tutaj rozwazania M. Kaniowskiego zawarte w ibidem, s. 37.

34 J. Rawls, Teoria sprawiedliwosci, przet. M. Panufnik, J. Pasek, A. Romaniuk, Warszawa
1994.

35 Por. R. Rorty, Konsekwencje pragmatyzmu. Eseje z lat 1972-1980, przel. C. Karkowski,
Warszawa 1998, s. 214.

36 Por. R. Dahl, Democratic theory and democratic experience”, [w:] Democracy and Differ-
ence, red. S. Benhabib, Princeton 1996, s. 338.
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Filozofia prawa najczes$ciej opiera si¢ na filozoficznym ugruntowaniu panstwa
liberalno-demokratycznego, a takze na jednoczesnym uznaniu, ze jest ono samo
przez si¢ uzasadnione jako najbardziej racjonalna praktyka polityczna panstwa.

Potaczenie tych dwoch tez daje prawo do stwierdzenia, ze filozofia pozo-
stajaca w takiej relacji do demokracji sama musi by¢ czg$ciag demokratycznego
dyskursu. Nie ma mozliwo$ci uzasadnienia demokracji przez filozofi¢ z zewnatrz.
Akceptujac wspomniany wyzej antykognitywizm, filozofia moze uzasadniac de-
mokracje tylko akceptujac z kolei samg siebie jako odmiang dyskursu demokra-
tycznego, cho¢ jedynego, ktory jest w stanie bra¢ w nawias same zatozenia filozo-
fii, nie przestajac by¢ przez to dyskursem demokratycznym.

Jest to filozofia, ktora wspomaga demokratyczna polityke, akceptujac teze, ze
cztowiek jako obywatel jest wrzucony w §wiat liberalno-demokratycznej polityki
i nie zaczyna nigdy swej mysli od punktu zerowego, chocby przez to, ze jego
mys$lenie jest zawsze zaposredniczone przez jezyk, ktory jest zawsze spoteczny,
anigdy prywatny. Taka filozofia jest w istocie hermenutyka polityki. Nie dostarcza
recept politycznych, lecz wprost przeciwnie: demaskuje uproszczone diagnozy
i recepty ideologdw, a takze politykow (tych bardziej zideologizowanych). Filozo-
fia jest wazna dla polityki, bo pozwala nam lepiej zrozumie¢ siebie i ludzki §wiat,
dzieki czemu mozemy poszerzy¢ pole publicznej dyskusji, wprowadzi¢ nowe,
blizsze potocznym intuicjom punkty widzenia, podwazy¢ niekwestionowane do-
tad kategorie dyskursu.

THE METHODOLOGIES OF THE THEORY OF LAW
AND THE PROBLEM OF THE POLITICAL NATURE
OF JURISPRUDENCE. BEHAVIOURAL AND INTENSIONAL ASPECTS

Summary

The paper is devoted to the problem of the impact of theory of law methodologies on the
political nature of jurisprudence. The author seeks to demonstrate that some theory of law methods
are more susceptible to politicisation than other. Referring to H. Hart, he introduces a distinction
between the external and internal theories of law. Among the external theories he distinguishes the
so-called integrating theories and cognitive theories, while dividing the internal theories into inten-
sional and extensional, drawing on the division of interpretation theories. The author demonstrates
that the so-called political nature of theories is a phenomenon most often encountered in internal and
intensional approaches. In particular, theories based on the agonistic discourse concept (C. Mouffe)
politicise the legal discourse by strengthening the illocutionary force of political arguments in com-
parison with legal arguments. Only consensual discourse concepts (R. Alexy) avoid this danger.
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