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Wstep

Przedmiotem niniejszego artykutu jest przedstawienie pozycji prawnej wdo-
wy w prawie cechowym do potowy XVIII wieku w perspektywie archeologii
prawnej na przykladzie miasta Prudnika na Gérnym Slasku (niem. Neustadt O/S).
Ramy chronologiczne opracowania obejmuja okres od XVI wieku do roku 17421,
Wiekszo$¢ prudnickich statutow cechowych, z wytaczeniem dwoch?, zostata wy-
dana, gdy Slask, a wraz z nim miasto Prudnik, znajdowat sie pod panowaniem
dynastii Habsburgow?.

! Identyczng cezure koncowa przyjmuje Marta Hatalska. Zob. M. Hatalska, Sejmik ksiest-
wa opolsko-raciborskiego w latach 1564—1742, Wroctaw 1979. Odmienng podaje Kazimierz
Orzechowski, por. K. Orzechowski, Historia ustroju Slgska 1202—1740, Wroctaw 2005.

2 Chodzi o statuty prudnickich cechéw: ptociennikéw z 1493 roku oraz szewcow z 1506 roku.
Oba nie dochowaty si¢ do naszych czasow w oryginale, podobnie jak ich tre$¢ nie zostala uwie-
czniona na kartach monografii miasta Prudnika autorstwa Augustyna Bogustawa Weltzla oraz Jo-
hannesa Chrzaszcza. Zob. A.B. Weltzel, Historia miasta Prudnika na Gérnym Slgsku, przet. K. Na-
bzdyk, Opole 2005, s. 50, 53, 145; J. Chrzaszcz, Geschichte der Stadt Neustadt in Oberschlesien,
Neustadt 1912, s. 57, 230; idem, Historia miasta Prudnika na Gérnym Slqsku, przet. M. Domino,
[b.m. i r.w.], s. 55, 209; B. Cimata, Dzieje ziemi prudnickiej w wypisach, [w:] Wypisy do dziejow
ziemi prudnickiej, red. F. Hawranek, Opole 1976, s. 123; J. Kwak, Miasta ksigstwa opolsko-racibor-
skiego w XVI-XVIII wieku, Opole 1977, s. 94.

3 Okres panowania na Slasku dynastii Habsburgéw przypada na lata 1526-1742, przy czym
jego kres stanowi cezure koncows niniejszego artykutu. Zob. G. Was, Dzieje Slgska od 1526 do
1806 roku, [w:] Historia Slgska, red. M. Czaplinski, Wroctaw 2002.
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W literaturze odnoszacej si¢ do dziejow Gornego Slaska brak kompleksowe-
g0 opracowania prawa cechowego, syntetyzujacego rozwazania poswigcone jego
instytucjom, zarowno w odniesieniu do poszczegoélnych miast, jak rowniez catego
regionu. Szerzej zagadnieniem korporacji rzemieslniczych w miastach gérnosla-
skich zajeli si¢ Jan Kwak?* i Damian Tomczyk?.

Punktem wyj$cia rozwazan bedzie zatem przedstawienie odpowiednich norm
prawa cechowego odnoszacych si¢ do pozycji prawnej kobiety, a w szczegolnosci
wdowy, w oparciu o literature przedmiotu traktujaca o cechach wielkopolskich
w XVII-XVIII wicku®, z uwzglgdnieniem miasta Prudnika. Wydaje si¢ bowiem,
Ze wobec istnienia w prawie cechowym norm o charakterze powszechnym, dale-
kich od partykularyzmu, poczynione spostrzezenia znajda rowniez zastosowanie
wzgledem prudnickich cechéw rzemieslniczych.

Pozycja prawna wdowy w $§wietle prudnickich statutow cechowych zosta-
nie omoéwiona w oparciu 0 wyciagi najwazniejszych postanowien, zamieszczone
w niemieckojezycznych monografiach miasta z XIX i XX wieku’. Przekracza bo-
wiem ramy niniejszego opracowania zglgbianie poszczegolnych statutow cecho-
wych, tym bardziej ze wiekszos¢ z nich nie dochowata sie do naszych czasow® ani

4 Zob. J. Kwak, op. cit., s. 85-164; idem, Jak budowano miasta gérnoslgskie i jak sie w nich
zylo, uczyto i bawilo, Opole 1991, s. 28-31, 85-86; idem, Obyczajowos¢ mieszkancow miast
gornoslgskich w XVI-XVIII wieku, Opole 1986.

5 Zob. D. Tomezyk, Studia z dziejéow rzemiosta Slgska Opolskiego przed epokq kapitalizmu,
Opole 1976; idem, Pieczecie gornoslgskich cechow rzemiesiniczych z XV-XVIII wieku i ich zna-
czenie historyczne, Opole 1975. Ogolnie na temat gospodarki i rzemiosta w miastach $laskich zob.
K. Popiotek, Slqskie dzieje, Warszawa-Krakow 1976, s. 96—112; idem, Historia S‘lqska od pradziejow
do 1945 roku, Katowice 1972, s. 84-102, 129-145, 167—-180; Historia S’lqska, red. M. Czaplinski,
Wroctaw 2002, s. 118-186; A. Herzig, K. Ruchniewicz, M. Ruchniewicz, Slqsk i jego dzieje, Wro-
claw 2012, s. 6768, 99—100; Historia Gérnego Slgska. Polityka, gospodarka i kultura europejskie-
go regionu, red. J. Bahlcke, D. Gawrecki, R. Kaczmarek, Gliwice 2011, s. 293-338.

6 T. Erecinski, Prawo przemystowe miasta Poznania w XVIII w., Poznah 1934; G.J. Rolbiecki,
Prawo przemystowe miasta Wschowy w XVIII w., Poznan 1951; E. Borkowska-Bagienska, Cechowe
prawo gospodarcze w miastach Wielkopolski w XVII wieku, Poznan 1977.

7 A.B. Weltzel, Geschichte der Stadt Neustadt in Oberschlesien, Neustadt 1870; idem, Hi-
storia...; J. Chrzaszcz, Geschichte...; idem, Historia miasta Prudnika na Gérnym Slasku, przet.
M. Hepa, Prudnik 1996 (maszynopis niepublikowany); idem, Historia..., przet. M. Domino; zob.
M. Husak, Cechy rzemieslnicze miasta Prudnika w perspektywie zabytkow kultury materialnej. Pra-
ca magisterska napisana pod kierunkiem naukowym prof. dra hab. Leonarda Gérnickiego na Wy-
dziale Prawa, Administracji i Ekonomii Uniwersytetu Wroctawskiego, Wroctaw 2012, s. 97-130.

8 Na ogolng liczbe dwudziestu o$miu, wymienianych w niemieckojezycznych monografiach
miasta, zatwierdzen badz potwierdzen prudnickich statutow cechowych od schytku XV do potowy
XVIII wieku na XV stulecie przypada jedno, natomiast na pozostate trzy po dziewie¢. Zob. M. Hu-
sak, op. cit., s. 32-33, tab. 6. Nalezy przy tym pamigtac, ze jest to zestawienie niepelne, poniewaz
nie uwzglednia znajdujacych si¢ w Archiwum Panstwowym w Opolu, w zespole archiwalnym Cechy
miasta Prudnika (AP Opole, Cechy..., nr zespotu 126/0): ,,nadania statutow cechowych” rzeznikom
w 1732 roku (AP Opole, Cechy ..., sygn. 45/126/0/81), ,,zatwierdzenia artykutéw cechowych” mtynarzy
w 1697 roku (AP Opole, Cechy..., sygn. 45/126/0/60) oraz krawcow w 1663 roku (AP Opole, Cechy...,
sygn. 45/126/0/12, 45/126/0/13), ,,potwierdzenia statutow cechowych” rzeznikow w 1577 roku (AP
Opole, Cechy..., sygn. 45/126/0/80), a takze ,,generalnych artykutow cechowych” krawcow z 1739
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w oryginale’®, ani w postaci przegladu najwazniejszych przepiséw zachowanych

na kartach niemieckojezycznych opracowan o charakterze monograficznym!©,

Ponadto glownym celem artykulu jest przedstawienie pozycji prawnej wdowy

roku (AP Opole, Cechy..., sygn. /45/126/0/18). Zatem na taczng liczbg trzydziestu trzech nadan, za-
twierdzen badz potwierdzen prudnickich statutow cechowych od schytku XV do potowy XVIII wieku
w Archiwum Panstwowym w Opolu, w zespotach archiwalnych Cechy miasta Prudnika (AP Opole,
Cechy..., nr zespotu 126/0) oraz Akta miasta Prudnika (AP Opole, Akta..., nr zespotu 25/0) znajdu-
je si¢ jedenascie z nich: balwierzy z 1716 roku (AP Opole, Akta..., sygn. 45/25/0/440), biatoskorni-
kow i czerwonoskornikow z 1652 roku (AP Opole, Cechy..., sygn. 45/126/0/5), krawcow z 1662 roku
(AP Opole, Cechy..., sygn. 45/126/0/10, 45/126/0/11), krawcéw z 1663 roku (AP Opole, Cechy...,
sygn. 45/126/0/12, 45/126/0/13), krawcow z 1739 roku (AP Opole, Cechy..., sygn. 45/126/0/18), mty-
narzy z 1697 roku (AP Opole, Cechy..., sygn. 45/126/0/77), piekarzy z 1555 roku (AP Opole, Ce-
chy..., sygn. 45/126/0/77), rzeznikow z 1552 roku (AP Opole, Cechy..., sygn. 45/126/0/80), rzeznikow
z 1570 roku (AP Opole, Cechy..., sygn. 45/126/0/80), rzeznikow z 1577 roku (AP Opole, Cechy...,
sygn. 45/126/0/80), rzeznikdéw z 1732 roku (AP Opole, Cechy..., sygn. 45/126/0/81). Zob. J. Domska
(oprac.), Cechy miasta Prudnika, Opole 2004 (AP Opole, Cechy miasta Prudnika, nr zespotu 126/0). In-
wentarz ksigzkowy obejmujacy lata 1554—1945; C. Glensk (oprac.), Akta miasta Prudnika, Opole 1962
(AP Opole, Akta miasta Prudnika, nr zespotu 25/0). Inwentarz ksiazkowy obejmujacy lata 1321-1944.

9 W Archiwum Panstwowym w Opolu, w zespotach archiwalnych Cechy miasta Prudnika (AP
Opole, Cechy..., nr zespotu 126/0) oraz Akta miasta Prudnika (AP Opole, Akta..., nr zespotu 25/0),
znajduje si¢ 11 j.a. stanowiacych nadania, zatwierdzenia badz potwierdzenie prudnickich statutow
cechowych lub ,,generalne artykuty cechowe”: 2 j.a. — ,,nadanie statutow cechowych” balwierzom
(AP Opole, Akta..., sygn. 45/25/0/440) oraz rzeznikom (AP Opole, Cechy..., sygn. 45/126/0/81);
2 j.a. — ,,zatwierdzenia przywilejow cechowych” biatoskornikow i czerwonoskornikow (AP Opole,
Cechy..., sygn. 45/126/0/5) oraz krawcow (AP Opole, Cechy..., sygn. 45/126/0/10); 5 j.a. — ,,za-
twierdzenia artykulow cechowych” krawcow (AP Opole, Cechy..., sygn. 45/126/0/11, 45/126/0/12,
45/126/0/13), mtynarzy (AP Opole, Cechy..., sygn. 45/126/0/60), pickarzy (AP Opole, Cechy...,
sygn. 45/126/0/77); 1 j.a. — ,,potwierdzenie statutow cechowych” rzeznikow (AP Opole, Ce-
chy..., sygn. 45/126/0/80); 1 j.a. — ,,generalne artykuly cechowe” krawcéw (AP Opole, Cechy...,
sygn. 45/126/0/18). Nalezy przy tym zaznaczy¢, ze przedstawione 11 j.a. odnosi si¢ do o$miu
prudnickich statutow cechowych: balwierzy z 1716 roku (AP Opole, 4kta..., sygn. 45/25/0/440),
biatoskornikow i czerwonoskornikow z 1652 roku (AP Opole, Cechy..., sygn. 45/126/0/5), kraw-
cow z 1662 roku (AP Opole, Cechy..., sygn. 45/126/0/10, 45/126/0/11, 45/126/0/12, 45/126/0/13),
krawcow z 1739 roku (AP Opole, Cechy..., sygn. 45/126/0/18), mtynarzy z 1697 roku (AP Opole,
Cechy..., sygn. 45/126/0/60), piekarzy z 1555 roku (AP Opole, Cechy..., sygn. 45/126/0/77), rzez-
nikéw z 1570 roku (AP Opole, Cechy..., sygn. 45/126/0/80) oraz rzeznikéw z 1732 roku (AP Opole,
Cechy..., sygn. 45/126/0/81). Zob. J. Domska (oprac.), op. cit.; C. Glensk (oprac.), op. cit.

10 Njemieckojezyczne monografie miasta Prudnika na Gornym Slasku autorstwa Augu-
styna Bogustawa Weltzla oraz Johannesa Chrzaszcza zawieraja wyciag najwazniejszych posta-
nowien dziesi¢ciu prudnickich statutéw cechowych: balwierzy z 1716 roku, krawcow z 1662,
piekarzy z 1547, piekarzy z 1555, plociennikéw z 1567, ptociennikow z 1604, ptociennikow
z 1686, rzeznikoéw z 1570, sukiennikow z 1597, szewcow z 1688. Przy tym osiem zostalo przyto-
czonych przez Augustyna Bogustawa Weltzla, natomiast dziewig¢ przez Johannesa Chrzaszcza.
Zob. A.B. Weltzel, Historia...,s. 133—-136, 138-139, 141-142, 145; J. Chrzaszcz, Geschichte...,
s. 84,90, 112, 114-117, 231-232, 235, idem, Historia..., przet. M. Domino, s. 81-82, 87, 106,
108-110, 209-210, 213. Sposrod nich w Archiwum Panstwowym w Opolu, w zespotach ar-
chiwalnych Cechy miasta Prudnika (AP Opole, Cechy..., nr zespotu 126/0) oraz Akta miasta
Prudnika (AP Opole, Akta..., nr zespotu 25/0) znajduja si¢ cztery statuty cechowe: balwierzy
z 1716 roku (AP Opole, Akta..., sygn. 45/25/0/440), krawcow z 1662 (AP Opole, Cechy...,
sygn. 45/126/0/10, 45/126/0/11, 45/126/0/12, 45/126/0/13), pickarzy z 1555 (AP Opole, Ce-
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w prawie cechowym w konteks$cie archeologii prawnej, a nie szczegotowa analiza
norm cechowego prawa stanowionego.

Odwotanie si¢ do archeologii prawnej i spojrzenie na pozycj¢ prawng wdowy
w prawie cechowym z jej punktu widzenia, umozliwia szersze podejscie do zagadnie-
nia. Nie ogranicza si¢ ono bowiem jedynie do analizy norm prawnych wyrazonych
w statutach cechowych, dajac mozliwos¢ wgladu w ich funkcjonowanie w praktyce
zycia codziennego z uwzglednieniem norm cechowego prawa zwyczajowego.

Z uwagi na szczeg6lng role skrzyn cechowych!! w funkcjonowaniu korpora-
cji rzemieslniczych, a zwlaszcza bogactwa niesionych przez nie treéci, im wiasnie
zostang poswigcone rozwazania z zakresu archeologii prawne;.

W zbiorach Muzeum Ziemi Prudnickiej w Prudniku znajdujg si¢ trzy skrzy-
nie cechowe'? z okresu objetego ramami chronologicznymi niniejszego arty-
kuhu, przy czym dwie!? z nich nie przedstawiaja wigkszej wartoci poznawczej
ze wzgledu na ubogos¢ inskrypcji oraz zdobien. Ostatnia'# zastuguje jednak ze
wszech miar na uwage z punktu widzenia rozpatrywanego zagadnienia.

W istocie dalsze rozwazania beda si¢ koncentrowaty na pozycji prawnej wdowy
w prawie cechowym w perspektywie skrzyni cechowej z 1668 roku jako zabytku
archeologicznoprawnego, znajdujacej si¢ w zbiorach Muzeum Ziemi Prudnickiej
w Prudniku. Nalezyta uwaga zostanie rowniez poswigcona, skadinad interesujacej
1istotnej, kwestii okreslenia proweniencji skrzyni, zarowno miejskiej, jak i cechowe;.

Pozycja prawna kobiety w statutach cechowych
z uwzglednieniem miasta Prudnika
na Gornym Slasku

Status prawny kobiet w prawie cechowym jest zagadnieniem niezwykle cie-
kawym i ze wszech miar zaslugujagcym na uwage. Niemniej jednak jego zgte-

chy..., sygn. 45/126/0/77), rzeznikow z 1570 (AP Opole, Cechy..., sygn. 45/126/0/80). Zob.
J. Domska (oprac.), op. cit.; C. Glensk (oprac.), op. cit.

! Jak podaje Elzbieta Bimler-Mackiewicz, skrzynie cechowe bywaly réwniez nazywane
,skarbem, skarbcem, lada i matka”, E. Bimler-Mackiewicz, Znaki cechowe i ich funkcje na zie-
miach polskich. Studium Zrédloznawcze, Warszawa 2004, s. 42. Tymczasem, najpewniej ze wzgledu
na niewielki rozmiar skrzyn cechowych jako zabytkow archeologiczno prawnych, Witold Maisel
nazywa je ,,skrzynkami”, podobnie jak Matgorzata Korzel-Krasna. W. Maisel, Archeologia prawna
Polski, Warszawa-Poznan 1982, s. 158; M. Korzel-Krasna, Skrzynki cechowe, [w:] Zabytki cechow
Slgskich, red. M. Korzel-Krasna, Wroctaw 2002, s. 149-201.

12 Chodzi o skrzyni¢ cechowa z 1668 roku (Muzeum Ziemi Prudnickiej, sygn. MP/E/221),
skrzyni¢ cechowa z 1725 roku (Muzeum Ziemi Prudnickiej, sygn. MP/AH/919) oraz niedatowana
skrzyni¢ cechowa z XVIII wieku (Muzeum Ziemi Prudnickiej, sygn. MP/AH/916).

13 Chodzi o skrzyni¢ cechows z 1725 roku (Muzeum Ziemi Prudnickiej, sygn. MP/AH/919)
oraz niedatowang skrzyni¢ cechowa z X VIII wieku (Muzeum Ziemi Prudnickiej, sygn. MP/AH/916).

14 Chodzi o skrzynie cechowg z 1668 roku (Muzeum Ziemi Prudnickiej, sygn. MP/E/221).
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bianie jest o tyle utrudnione, ze ich stanowisko, jak stwierdza Guntram Jozef
Rolbiecki, ,,w organizacji cechowej nie byto ujete w odrgbne normy”!>. Bez wat-
pienia mogty one naleze¢ do korporacji rzemieslniczych w miastach Wielkopolski
w XVII-XVIII wieku'®, przy czym jedynie do tych, do ktérych pozwalaly im na
to uwarunkowania natury fizycznej!”. Wniosek taki ptynie chociazby z analizy
norm prawnych nadajacych wdowom po mistrzach i corkom mistrzow uprawnie-
nie do ulgowego wstepowania do cechow rzemieslniczych!®.

15 G.J. Rolbiecki, op. cit., s. 246; zob. T. Erecinski, op. cit., s. 348. Zwrot uzyty przez Guntra-
ma Jozefa Rolbieckiego wydaje si¢ w $wietle teorii prawa swoistym uproszczeniem myslowym, po-
niewaz pozycja prawna kobiet z natury rzeczy wynika z norm prawa stanowionego badz zwyczajo-
wego. Nalezy zatem przypuszczac, ze 6w skrot terminologiczny odnosi si¢ do braku wyodrebnienia
norm prawnych regulujacych pozycje prawna wdow po mistrzach oraz zon i corek mistrzowskich
w postaci odrebnych jednostek redakcyjnych badz systematyzacyjnych tekstu prawnego. Do wnio-
sku takiego moze prowadzi¢ rowniez sformutowanie autora: ,,Poddane byly one ogoélnie obowigzu-
jacym przepisom”. G.J. Rolbiecki, op. cit., s. 246. Kwestia ta nie stanowi gtéwnego przedmiotu
rozwazan, dlatego tez zostala jedynie zasygnalizowana.

16 G.J. Rolbiecki, op. cit., s. 246; T. Erecinski, op. cit., s. 348; E. Borkowska-Bagienska,
op. cit., s. 70-71. Postanowienia w tej kwestii zawieraly statuty dziesigciu cechow we Wschowie.
G.J. Rolbiecki, op. cit., s. 246. Statut Komisji Dobrego Porzadku pod koniec XVIII wicku defini-
tywnie uniemozliwil kobietom wstgpowanie do cechow rzemies$lniczych we Wschowie (ibi-
dem, s. 247). Tymczasem Tadeusz Erecinski stwierdza, ze kobietom nie przystugiwaty na rowni
z me¢zezyznami prawa cztonkowskie w cechu. Twierdzenie to opiera on na tym, ze ,.statuty nie
zawieraty zadnych przepiséw co do dopuszczenia kobiet do cztonkostwa w cechu, a z danych, za-
wartych w ksiegach cechowych, nie wynika, aby do cechéw nalezaty kobiety”. T. Erecinski, op. cit.,
s. 348. Niemniej jednak w niektorych korporacjach kobiety byty dopuszczane do cztonkostwa na
podstawie wyraznego stwierdzenia w przepisach statutow. Uwagi te nalezy jednak odnies¢ jedynie
do cechow poznanskich w XVIII wieku, o ktorych traktuje dzieto autora, podobnie jak konstatacje,
ze w miescie tym nie funkcjonowaty korporacje zrzeszajace jedynie kobiety ze wzglgdu na profil
rzemieslniczy (ibidem). W odniesieniu do Prudnika nalezy stwierdzi¢, ze kobiety mogly nalezec¢
do cechu piekarskiego. Wniosek taki plynie z analizy statutu z 1555 roku, nadajacego corkom mis-
trzowskim ulgi o charakterze podmiotowym przy przyjmowaniu na nauk¢ oraz na mistrza. Statut
prudnickiego cechu piekarzy (1555): ,,Synowie i corki mistrza ptaca potowe”. A.B. Weltzel, Histo-
ria..., s. 134; zob. idem, Geschichte..., s. 262-263; M. Husak, op. cit., s. 109-110.

17.G.J. Rolbiecki, op. cit., s. 246-247; T. Erecinski, op. cit., s. 348; E. Borkowska-Bagienska,
op. cit., s. 70. Warto wskaza¢ rowniez na spostrzezenie Guntrama Jozefa Rolbieckiego, stanowigce, ze
W cechach niemieckich kobiety w XVI wieku nalezaly do wielu cechow i dopiero stopniowo przez
XVII i XVIII wiek ich udziat ograniczono”. G.J. Rolbiecki, op. cit., s. 246. Tymczasem Tadeusz Ere-
cinski wywodzi, ze w przewazajacej liczbie korporacji rzemie§lniczych produkcja wymagata cigzkiej
pracy fizycznej, przez co kobiety nie mogty do nich naleze¢. T. Erecinski, op. cit., s. 348.

18 G.I. Rolbiecki, op. cit., s. 246; T. Erecinski, op. cit., s. 349; E. Borkowska-Bagienska,
op. cit., s. 72. Jak ponadto podaje Guntram Jozef Rolbiecki, ,,przyja¢ mozna, ze w tych cechach
réowniez kobiety z kategorii 0sdb nieuprzywilejowanych do cechu nalezaty”. G.J. Rolbiecki,
op. cit., s. 246. Szerzej na temat ulgowego przyjmowania do cechu na mistrza cztonkéw rodzin
mistrzowskich, zob. ibidem, s. 228-232. Ulgi, jakimi cieszyly si¢ corki mistrzowskie w prudnic-
kim cechu piekarzy, w mysl postanowien statutu z 1555 roku, byty znaczne i wynosity 50%.
Statut prudnickiego cechu piekarzy (1555): ,,Kto chce zosta¢ mistrzem, musi wykaza¢, gdzie si¢
urodzit i wyuczyt. Musi zaptaci¢ 1 marke i 6 funtow wosku za prawa miejskie, 12 groszy ratuszo-
wi, mistrzom positek i 6semke piwa. [...] Uczen powinien dostarczy¢ $wiadectwo urodzenia, aby
byé cztery tygodnie przed $w. Marcinem lub Zielonymi Swiatkami przyjety. Powinien wplacié
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Natomiast zupetnie odmienng kwestia jest pozycja prawna kobiet, zwlaszcza
zon mistrzowskich i wdow po mistrzach, wzgledem korporacji rzemieslniczych,
gdy nie byty ich cztonkami, natomiast przystugiwaly im okreslone uprawnienia
z zakresu prawa cechowego'®.

Status prawny zon mistrzowskich w organizacji cechowej byt przedmiotem
nieporownywalnie stabszej regulacji prawnej niz wdow po mistrzach. Przyshu-
giwaly im jedynie okre$lone uprawnienia towarzyskie?’, natomiast pozbawione
ich byly w sferze gospodarczej?! i organizacyjnej??. Cigzyly przy tym na nich
okreslone obowiazki®3.

1 marke i 6 funtdéw wosku do cechu i 4 marki uczacemu go mistrzowi. [...] Synowie i corki
mistrza ptaca potowe”. A.B. Weltzel, Historia..., s. 134; zob. idem, Geschichte..., s. 262-263;
M. Husak, op. cit., s. 109-110.

19 G.I. Rolbiecki, op. cit., s. 247. Na gruncie postanowien prudnickich statutéw cechowych
z takg sytuacja, w odniesieniu do wdow, mamy najpewniej do czynienia, gdy zachowywaty one
~prawa mistrzowskie”. W istocie jest to pewne uproszczenie myslowe, wdowy bowiem nie otrzy-
mywaly petni uprawnien mistrzowskich, nie nastgpowata sukcesja generalna po zmartym mistrzu,
lecz jedynie przystugiwaty im od chwili $mierci me¢za, okreslone uprawnienia przemystowe, nade
wszystko prawo do prowadzenia przedsi¢gbiorstwa rzemie$lniczego. Jednoczesnie uprawnienia
mistrzowskie wdowy, ktéra byta cztonkiem cechu rzemie$lniczego, nie miaty charakteru zalezne-
go i nie gasty wraz ze $miercig me¢za. Postanowienia dotyczace tej kwestii zawieraty prudnickie
statuty: piekarzy z 1555 roku, rzeznikow z 1570 oraz sukiennikow z 1597. Statut prudnickie-
go cechu piekarzy (1555): ,,Wdowa zachowuje prawa mistrzowskie” (A.B. Weltzel); ,,wdowa
zachowuje prawa mistrzowskie” (J. Chrzaszcz). A.B. Weltzel, Historia..., s. 134; J. Chrzaszcz,
Historia..., przet. M. Domino, s. 87; zob. A.B. Weltzel, Geschichte..., s. 263; J. Chrzaszcz, Ge-
schichte..., s. 90; M. Husak, op. cit., s. 109—110. Statut prudnickiego cechu rzeznikow (1570):
»Wdowy zachowuja przywileje”. A.B. Weltzel, Historia..., s. 136; zob. idem, Geschichte...,
s. 266; M. Husak, op. cit., s. 120. Statut prudnickiego cechu sukiennikow (1597): ,,Wdowy zacho-
wujace uprawnienia mistrzowskie”. A.B. Weltzel, Historia..., s. 139; zob. idem, Geschichte...,
s. 273-274; M. Husak, op. cit., s. 125.

20 G.J. Rolbiecki, op. cit., s. 251; T. Erecinski, op. cit., s. 359.

21 Guntram Jézef Rolbiecki uzywa okre$lenia ,uprawnienia przemystowe”. G.J. Rolbiecki,
op. cit., s. 251. Tymczasem, jak podaje Tadeusz Erecinski, ,,wykonywaly one szereg czynnosci,
pozostajacych w zwigzku z przedsiebiorstwem ich mezow”. T. Erecinski, op. cit., s. 359. Zony
pomagaty mistrzom w sprzedazy wytworzonych towardw i przypuszczalnie w prowadzeniu przed-
sigbiorstwa. Wniosek taki wysnuwa Tadeusz Erecinski na podstawie braku norm statutowych zabra-
niajacych owych dziatan. Wobec tego uznaje, ze byly one dozwolone (ibidem, s. 359).

22 G.J. Rolbiecki, op. cit., s. 250-251; E. Borkowska-Bagienska, op. cit., s. 70.

23 Tadeusz Erecinski wérdéd obowiazkow cigzacych na zonie mistrza cechowego wymienia
dozorowanie czeladnikow i ucznidéw oraz $cisle z nim zwigzane uprawnienie do ich karania. Ponad-
to byly one zobowigzane do uczestniczenia w pogrzebach mistrzow cechowych i ich zon. T. Ere-
cinski, op. cit., s. 359-360. Zadbano przy tym w statutach cechowych, aby pogrzeb zony mistrza
miat odpowiednio godna oprawe. Odpowiednie postanowienia zawieral prudnicki statut balwier-
zy z 1716 roku. Statut prudnickiego cechu balwierzy (1716): ,,W przypadku $mierci mistrza, jego
zony lub dziecka wszyscy mistrzowie sa zobowigzani do uczestnictwa w ich ostatniej drodze”.
J. Chrzaszez, Historia. .., przet. M. Domino, s. 213; zob. idem, Geschichte..., s. 235; M. Husak,
op. cit., s. 104.
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Pozycja prawna wdowy w prawie cechowym
z uwzglednieniem miasta
Prudnika na Gornym Slasku

Szczegblnymi wzgledami w Swietle przepisow statutowych cieszyty si¢ wdo-
wy po mistrzach?*. Ich uprzywilejowana pozycja wyrazata si¢ w ulgach o cha-
rakterze podmiotowym, przyshugujacych w chwili przyjmowania do korporacji
rzemie$lniczej w charakterze mistrza2>. Ponadto, zdaniem Guntrama Jozefa Rol-
bieckiego, ,,niezaleznie od zdobycia prawa mistrzowskiego, wdowom od chwi-
li $mierci meza przyshugiwaly pewne elementy zdolnosci przemystowej i inne
uprawnienia mistrzowskie”?®. Nalezy przy tym pamietaé, ze owa zdolno$¢ w od-
niesieniu do wdoéw w prawie cechowym miata charakter ograniczony i wyrazata

24 T. Erecifiski, op. cit., s. 349.

25 G.J. Rolbiecki, op. cit., s. 247; T. Erecinski, op. cit., s. 350-351; E. Borkowska-Bagienska,
op. cit., s. 71. Co wigcej, uprawnienie do bonifikaty przyshugiwato rowniez osobom, co oczywiste
mezczyznom, ktorych poslubity wdowy po mistrzach. G.J. Rolbiecki, op. cit., s. 247. Szerzej na te-
mat ulgowego przyjmowania do cechu na mistrza kandydatow poslubiajacych wdowy po mistrzach
(zob. ibidem, s. 231-233). Tadeusz Erecinski podaje przy tym, ze uprawnienia, ktore przystugiwaty
wdowom w korporacji rzemieslniczej, byly jedynie zblizone do tych, jakimi cieszyli si¢ mistrzowie
cechowi. T. Erecinski, op. cit., s. 351. Prudnickie statuty cechowe rowniez przyznawaty bonifikaty
z tytutu poslubienia wdowy po mistrzu rzemie$lniczym. Odpowiednie regulacje zawieraja prud-
nickie statuty: balwierzy z 1716 roku, piekarzy z 1547 roku, rzeznikéw z 1570 roku oraz sukien-
nikow z 1597 roku. Statut prudnickiego cechu balwierzy (1716): ,,Synowie mistrzéw 1 ci, ktorzy
poslubili mistrzowskie corki lub wdowy sa zwolnieni z majstersztykéw. W zamian za to ktadg do
skrzyni 6 guldenow i sg winni ztozy¢ egzamin oraz uisci¢ lekarzowi, a takze obu seniorom powyz-
sze optaty”. J. Chrzaszcz, Historia..., przet. M. Domino, s. 213; zob. idem, Geschichte..., s. 235;
M. Husak, op. cit., s. 104. Statut prudnickiego cechu piekarzy (1547): ,,Syn mistrza lub ten, ktory
zeni si¢ z wdowa lub corka mistrza, wnosi potowe optaty cechowe;j” (A.B. Weltzel); ,,Syn mistrza
lub ten, kto poslubi wdowe po mistrzu albo jego corke ptaci potowe” (J. Chrzaszez). A.B. Weltzel,
Historia..., s. 134; J. Chrzaszcz, Historia..., przet. M. Domino, s. 81; zob. A.B. Weltzel, Geschi-
chte...,s.261;J. Chrzaszcz, Geschichte...,s. 84; M. Husak, op. cit.,s. 107-108. Statut prudnickiego
cechu rzeznikow (1570): ,,Syn mistrza i ten, ktory poslubi wdowe lub corke mistrza ptaci potowe”
(A.B. Weltzel); ,,Syn mistrza lub ten, kto poslubi corke mistrza, albo wdowe po nim ptaci potowe”
(J. Chrzaszez). A.B. Weltzel, Historia..., s. 136; J. Chrzaszcz, Historia..., przet. M. Domino, s. 108;
zob. A.B. Weltzel, Geschichte..., s. 266; J. Chrzaszcz, Geschichte..., s. 114; M. Husak, op. cit.,
s. 120-121. Statut prudnickiego cechu sukiennikéw (1597): ,,Syn albo zi¢¢ mistrza ptaci jedne-
go wegierskiego guldena (58 groszy)” (A.B. Weltzel); ,,Syn lub zig¢ mistrza placi tylko jednego
guldena wegierskiego (liczac po 54 grosze za guldena)” (J. Chrzaszcz). A.B. Weltzel, Historia. ..,
s. 138; J. Chrzaszcz, Historia. .., przet. M. Domino, s. 109; zob. A.B. Weltzel, Geschichte..., s. 272;
J. Chrzaszcz, Geschichte..., s. 115; M. Husak, op. cit., s. 124, 126.

26 G.J. Rolbiecki, op. cit., s. 247; zob. T. Erecinski, op. cit., s. 508; E. Borkowska-Bagienska,
op. cit., s. 71. Warto przy tym wskaza¢, ze owe uprawnienia wygasaty z chwilg ponownego wyjscia
za maz przez wdowe po mistrzu cechowym, byty bowiem $cisle zwiazane z wdowienstwem jako
takim. G.J. Rolbiecki, op. cit., s. 247.
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si¢ w uprawnieniu do prowadzenia dziatalnosci rzemie$lniczej na wlasny rachu-
nek, wraz z mozliwoscig dokonywania czynno$ci handlowych, a takze zawieraniu
umow o prace?’.

Wdowa po mistrzu cechowym mogla przede wszystkim nadal prowadzi¢
warsztat meza, i to w dodatku na whasny rachunek?®. Prawo to doznawalo jed-
nak licznych ograniczen. Co do zasady, w tych korporacjach rzemieslniczych,
w ktorych dopuszczano przyjmowanie kobiet w poczet cztonkdéw, wdowy mogly
prowadzi¢ przedsigbiorstwo po zmartym mistrzu az do chwili ponownego zamgz-
pojscia®®. Znane sa takze regulacje uzalezniajace mozliwo$é skorzystania z owe-
go uprawnienia od posiadania dzielnego czeladnika3®. W najgorszej sytuacji byty
jednak wdowy, ktére mogly prowadzi¢ przedsiebiorstwo przez $cisle okreslony
czas, co dodatkowo warunkowane byto pozyskaniem towarzysza, aczkolwiek ta-
kie normy prawne miaty charakter wyjatkowy, a co za tym idzie — obowigzywaty
sporadycznie!.

Nalezy przy tym pamietaé, ze uprawnienie do prowadzenia warsztatu rze-
mieslniczego na wlasny rachunek przystugiwato wdowom od chwili $mierci me¢za
i do rzadkosci nalezat obowiazek dopehienia z ich strony jakichkolwiek czynno-
$ci o charakterze formalnym?3?. Gasto ono natomiast z chwilg ponownego wyjscia
za m3z oraz usuniecia z korporacji>>. Ponadto przypuszczalnie, podazajac za to-
kiem rozwazan Guntrama Jozefa Rolbieckiego, ,,ograniczona zdolno$¢ przemy-
stowa mogta rowniez ulec zawieszeniu34.

Uprawnienia gospodarcze wdoéw po mistrzach cechowych wigzg si¢ nie-
rozerwalnie z zagadnieniem zatrudniania czeladnikow, ktore co do zasady nie
podlegato ograniczeniom, a nawet odbywalo si¢ na preferencyjnych warun-
kach3®. Kwestia ta jest ze wszech miar istotna, nalezy bowiem pamietaé, ze
wdowy nie miaty zadnego przygotowania zawodowego, przez co pozyskanie
towarzysza do warsztatu rzemieslniczego warunkowato jego poprawne funkcjo-
nowanie w praktyce®S. Dlatego tez kiedy Zaden z czeladnikéw nie szukat pracy,

27 G.J. Rolbiecki, op. cit., s. 351; T. Erecinski, op. cit., s. 508; E. Borkowska-Bagienska,
op. cit., s. 71.

28 G.J. Rolbiecki, op. cit., s. 247; E. Borkowska-Bagienska, op. cit., s. 71.

29 G.J. Rolbiecki, op. cit., s. 247. Jak podaje Guntram Jozef Rolbiecki, w tym wypadku up-
rawnienie do prowadzenia warsztatu rzemie$§lniczego nie doznawalo ograniczen czasowych (ibi-
dem). Wydaje si¢ to twierdzenie o tyle uzasadnione, ze wdowa mogta, ale nie musiala, ponownie
wyj$¢ za maz, przez co nie sposob wykluczy¢ sytuacji, ze prowadzita ona przedsigbiorstwo az do
swojej Smierci.

30 Ibidem.

31 Ibidem, s. 247-248.

32 Ibidem, s. 248, 351; T. Erecinski, op. cit., s. 349, 509; E. Borkowska-Bagienska, op. cit., s. 71.

33 G.J. Rolbiecki, op. cit., s. 351; zob. T. Erecinski, op. cit., s. 355, 509.

34 G.J. Rolbiecki, op. cit., s. 351.

35 Ibidem, s. 248, 351; T. Erecinski, op. cit., s. 351; E. Borkowska-Bagienska, op. cit., s. 71.

36 G.J. Rolbiecki, op. cit., s. 248; T. Erecifiski, op. cit., s. 351. W prudnickim cechu balwierzy
wdowa znajdowata si¢ pod opieka wybranego przez siebie mistrza, przy czym uprawnienie to miato

Prawo 319, 2015
© for this edition by CNS



Pozycja prawna wdowy w prawie cechowym 127

natomiast w warsztacie rzemieslniczym prowadzonym przez wdowe zachodzita
potrzeba zatrudnienia towarzysza, mogta ona domagac si¢ takowego od dowol-
nego mistrza3’. Dodatkowo, jak stwierdza Guntram Joézef Rolbiecki, ,,mogla
zada¢ pracownika specjalnie wykwalifikowanego i do§wiadczonego, ktory by
sprosta¢ mogt zadaniu samodzielnego prowadzenia warsztatu™38. Zdarzaty sie
rowniez regulacje naktadajagce na cech obowigzek zapewnienia wdowie cze-
ladnika, ktory moglby w petni sprosta¢ zadaniom zmartego mistrza, a nawet
w sytuacji, gdy takiego brakowato w miescie, pozyska¢ go spoza niego®®. Cze-
ladnik miejscowy, ktory w ten sposob trafit do warsztatu rzemie$lniczego, mu-
sial w nim pozosta¢ nawet wtedy, gdy towarzysz zamiejscowy szukal pracy, co
nie znajdowato jednak zastosowania do synow mistrzowskich, ktérzy powracali
do poprzedniego pracodawcy*’. Sporadycznie prawo cechowe dawato mozli-
wos$¢ odrzucenia towarzyszom oferty pracy ztozonej przez wdowe, jednak tylko
w uzasadnionych przypadkach*!. Najczesciej jednak odmowa pociagata za sobg
negatywne konsekwencje*2.

Uczniowie z kolei, ktorzy zostali przyjeci na nauke przez zmartego mistrza,
mogli ja ukonczy¢ u wdowy, ktorej prawo cechowe nie dawato jednak mozliwo-
$ci zawierania nowych uméw z terminatorami®’. Uprawnienia wdéw w zakresie
przysposobienia zawodowego doznawaty najczgsciej ograniczen przez uzaleznie-
nie ich od zatrudniania czeladnika**. Jednocze$nie wdowy nie mogly wyzwala¢

charakter czasowy. Statut prudnickiego cechu balwierzy (1716): ,,Wdowe po mistrzu ma wspie-
ra¢ mistrz, ktérego wyznaczy, az do momentu ponownego obsadzenia publicznej tazni miejskiej”.
J. Chrzaszcz, Historia..., ttum. M. Domino, s. 213; zob. idem, Geschichte..., s. 235; M. Husak,
op. cit., s. 104.

37 G.J. Rolbiecki, op. cit., s. 457; T. Erecinski, op. cit., s. 352; E. Borkowska-Bagiefiska, op. cit.,
s. 71. Niekiedy uprawnienie to doznawalo ograniczen i mogto zosta¢ zrealizowane jedynie w stosunku
do mistrzow, ktorzy zatrudniali wiecej niz jednego czeladnika. G.J. Rolbiecki, op. cit., s. 457.

38 G.J. Rolbiecki, op. cit., s. 457; zob. E. Borkowska-Bagienska, op. cit., s. 71. Co ciekawe,
statut cechu bednarzy wschowskich z 1652 roku przewidywat mozliwos¢ pozyskania ta droga nawet
trzech czeladnikéw. G.J. Rolbiecki, op. cit., s. 457. Natomiast, co szczegdlnie interesujace, owo
uprawnienie wdoéw rozciagalo si¢ rowniez na syndw mistrzowskich, grupe uprzywilejowana pod-
miotowo w korporacjach rzemieslniczych, o czym stanowit statut siodlarzy wschowskich z 1676
roku (ibidem, s. 457).

39 G.J. Rolbiecki, op. cit., s. 458.

40 Ibidem.

4 Ibidem.

42 Ibidem; T. Erecinski, op. cit., s. 352. We Wschowie czeladnik, ktory nie cheiat pracowaé we
wdowim warsztacie, nie mogt odtad podejmowac¢ w miescie zatrudnienia. G.J. Rolbiecki, op. cit.,
s. 458. Podobnie kiedy towarzysz nie chciat kontynuowa¢ u wdowy pracy, w sytuacji gdy mogt zos-
tac zastgpiony przez innego czeladnika, musiat opusci¢ miasto i odby¢ wedréwke, cho¢ nie zostawat
pozbawiony zdolnosci do $§wiadczenia pracy (ibidem, s. 458).

43 G.I. Rolbiecki, op. cit., s. 248-249, 351; T. Erecinski, op. cit., s. 353, 508; E. Borkowska
-Bagienska, op. cit., s. 71.

4 G.J. Rolbiecki, op. cit., s. 249; T. Erecinski, op. cit., s. 354.
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uczniow, przez co musieli oni przed ukonczeniem terminowania znalez¢ nowego
nauczyciela rzemiosta w osobie mistrza®>.

Uprawnienia ze sfery gospodarczej, zwtaszcza w zakresie mozliwo$ci pro-
wadzenia przedsigbiorstwa po zmartym me¢zu na wlasny rachunek, nie byty je-
dynymi, jakie przystugiwaly wdowom, albowiem, jak to ujmuje Guntram Jozef
Rolbiecki, mialy jeszcze inne prawa ,,przemystowe, organizacyjne i towarzyskie
na réwni z pozostatymi cztonkami cechu”?®.

Pochylajac si¢ nad powodami, dla ktorych przyznano wdowom tak szerokie
przywileje, nalezy stwierdzi¢, ze byly one determinowane potrzeba zapewnienia
im zrédta utrzymania, niezaleznie od przygotowania zawodowego*’, a ponadto
spetnienia zobowiazan zaciggnigtych przez niezyjacych mezow, o czym stanowi-
ty przepisy statutow*®. Zdaniem Guntrama Jozefa Rolbieckiego, wraz ze $mier-
cig mistrza wdowa wstgpowata w ,,zakres zobowigzan prywatno-prawnych meza
i cech zmierzat do tego, aby wdowa z tych zobowiazan wywiazaé si¢ mogta™*°.

Nalezy przy tym pamigtac, ze poza uprawnieniami na wdowach cigzyly rowniez
obowigzki. Statuty stanowity, iz obcigzenia wdow byty analogiczne do tych, jakie
spoczywaly na mistrzach, nalezy jednak przypuszcza¢, podazajac za tokiem rozwa-
zan Guntrama Jozefa Rolbieckiego, ze tych z ,,dziedziny pozaprzemystowe;j, a szcze-
golniej z zakresu funkcyj politycznych i wojskowych kobiety nie sprawowaty’>°.

Przede wszystkim wdowy byly zobowigzane do ponoszenia oplat na rzecz
korporacji, ktére przypuszczalnie warunkowaty mozliwos$¢ uzyskania przez nie
uprawnien z zakresu rzemiosta®!. Ponadto cigzyt na nich obowiazek przestrzega-

nia statutu, a co za tym idzie — wnoszenia przewidzianych w nim nalezno$ci®2.

45 G.J. Rolbiecki, op. cit., s. 249; T. Erecinski, op. cit., s. 353. Jak podaje Guntram Jozef Rol-
biecki, we wschowskim cechu ptociennikéw w XVIII wieku wdowy miaty jedynie prawo szkolenia
zawodowego wlasnych dzieci, natomiast pozostali uczniowie musieli pozyska¢ nowego mistrza,
zaraz po $mierci poprzedniego. G.J. Rolbiecki, op. cit., s. 249.

46 G.J. Rolbiecki, op. cit., s. 249; zob. T. Erecinski, op. cit., s. 354.

47 G.J. Rolbiecki, op. cit., s. 351; T. Erecinski, op. cit., s. 349; E. Borkowska-Bagienska,
op. cit.,s. 70. Wdowy po mistrzach cechowych nie miaty w wigekszosci wyksztatcenia zawodowego
i uprawnien mistrzowskich. G.J. Rolbiecki, op. cit., s. 351.

48 G.J. Rolbiecki, op. cit., s. 248, 457; T. Erecinski, op. cit., s. 351.

49 G.J. Rolbiecki, op. cit., s. 248. Widaé to wyraznie na przyktadzie postanowien statutu cechu
murarzy wschowskich z 1721 roku.

30 Ibidem, s. 249.

31 Ibidem; E. Borkowska-Bagienska, op. cit., s. 71. Najpewniej taka sytuacja miata miej-
sce w prudnickim cechu sukiennikow, gdzie w §wietle statutu z 1597 roku, wdowy zachowujace
Luprawnienia mistrzowskie” zobowigzane byly do wniesienia na rzecz cechu okresowych opfat.
Statut prudnickiego cechu sukiennikow (1597): ,,Kto swojego rzemiosta zaniecha, a chce mistrzem
cechowym pozostaé, ptaci rocznie dwa slaskie grosze. Wdowy zachowujace uprawnienia mistrzow-
skie placa tyle samo”. A.B. Weltzel, Historia..., s. 139; zob. idem, Geschichte..., s. 273-274;
M. Husak, op. cit., s. 125.

32 T. Erecinski, op. cit., s. 354. Jak podaje Guntram Jozef Rolbiecki, statut cechu farbia-
rzy wschowskich z 1752 roku nie naktadal na wdowy bezwzglednego obowiazku uczestniczenia
w zebraniach korporacyjnych, niemniej jednak musiaty one uisci¢ stosowne optaty. G.J. Rolbiecki,
op. cit., s. 249.
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Skrzynie cechowe w aspekcie archeologii prawnej

Archeologia prawna jest nauka pomocniczg historii pafistwa i prawa>>, kon-

centrujacg swoje zainteresowania w trzech obszarach badawczych, z ktorych dwa

nie pozostaja bez znaczenia dla niniejszych rozwazan?.

Witold Maisel podaje, ze pierwszy z nich skupia si¢ na wyszukiwaniu oraz
badaniu ,,obiektow materialnych, ktore posiadaly w przesztosci prawnie ustalony
charakter ustugowy w stosunku do funkcji stanowienia i realizowania norm praw-
nych”>3, natomiast drugi — ,,atrybutow, znakéw i symboli prawnych”. Pozostaje
przy tym bez znaczenia, czy owo nadanie obiektowi charakteru stuzebnego, okre-
$lone zostato na postawie norm prawa zwyczajowego, czy tez stanowionego>’.

Nie ulega watpliwosci, ze skrzynie cechowe stanowia przedmiot zaintereso-
wania archeologii prawnej®® jako sprzety uzywane niegdy$ w administracji i pet-
nigce w niej okreslone funkcje™.

Elzbieta Bimler-Mackiewicz twierdzi, ze skrzynie cechowe zajmowaly szcze-
goblne miejsce ,,wérod catosci wyposazenia cechowego®?. Otaczane byly przez
cztonkéw korporacji rzemie$lniczej wyjatkowa czcig i szacunkiem®!. Korporacje
z uwagi na skromne rozmiary lady i rézne funkcje z reguty posiadaty ich kilka®?.
Najwazniejsza z nich, stanowigca skarbiec cechowy, klejnot korporacji, stuzyta do
przechowywania najwazniejszych dokumentow, w tym statutu, insygniow wiadzy,

tlokow pieczetnych, pieniedzy®?. Oprocz niej wystgpowaly rowniez skrzynki stuza-

ce do prowadzenia cechowej kancelarii, duzo skromniejsze w wykonaniu®*.

33 'W. Maisel, op. cit., s. 10.

34 Trzeci obszar poszukiwan archeologii prawnej odnosi sie, jak to okresla Witold Maisel, do
~form rytuatu prawnego o charakterze symbolicznym”. Ibidem.

33 Ibidem.

36 Ibidem.

5T Ibidem, s. 10, 12.

58 Ibidem, s. 158.

39 Ibidem, s. 20.

60 E. Bimler-Mackiewicz, op. cit., s. 42.

o1 Ibidem.

2 Ibidem, s. 44; M. Korzel-Krasna, op. cit., s. 150—151.

63 E. Bimler-Mackiewicz, op. cit., s. 42-43; W. Maisel, op. cit., s. 158; M. Korzel-Kras-
na, op. cit., s. 150, 154; J. Kwak, Miasta..., s. 230. W prudnickich korporacjach rzemieslniczych
optaty cechowe sktadano do skrzyni, a jednoczes$nie byla ona miejscem, z ktoérego brano pozy-
czki, ewentualnie kredyty. Statut prudnickiego cechu balwierzy (1716): ,,Synowie mistrzow i ci,
ktorzy poslubili mistrzowskie corki lub wdowy, sa zwolnieni z majstersztykow. W zamian za to
ktada do skrzyni 6 guldenoéw”. J. Chrzaszcz, Historia..., przet. M. Domino, s. 213; zob. idem,
Geschichte..., s. 235; M. Husak, op. cit., s. 104. Statut prudnickiego cechu sukiennikéw (1597):
,Kto z lady pozycza pieniadze i jest opieszaly, ten zagrozony jest wiezieniem”. A.B. Weltzel,
Historia..., s. 139; idem, Geschichte..., s. 274; M. Husak, op. cit., s. 126. Szerzej na temat skar-
bu cechowego oraz zwiazku czeladniczego zob. G.J. Rolbiecki, op. cit., s. 291-302, 334-339;
T. Erecinski, op. cit., s. 430-445, 486-491.

64 M. Korzel-Krasna, op. cit., s. 154.
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Bezpieczenstwo skarbcom cechowym starano si¢ zapewni¢ przez odpowied-
nie normy prawne zawarte w statutach cechowych®. Przechowywano je w domu
cechmistrza®®, ewentualnie starszego cechu®’, gospodzie cechowej®® badz siedzi-
bie cechu®. Cigzyt wowczas na tych osobach obowigzek sprawowania pieczy nad
lada, immanentnie zwigzany z petniong przez nig funkcija’’.

Niebagatelng role odgrywa skrzynia w czasie zebran cztonkow korporacji.
Otwarcie skrzyni przez cechmistrza stanowito znak rozpoczecia obrad, natomiast
otwarty skarbiec — trwania obrad’!. Akt podniesienia wieka, jak stwierdza Elz-
bieta Bimler-Mackiewicz, ,,rownoznaczny byt z rozpoczgciem czynnosci admi-
nistracyjno-prawnej, istotnej dla cechu. Byt jej symbolem. Tylko przy otwartej
skrzyni mozna byto podejmowa¢ czynnosci wazne wobec prawa”’2. Plynie z tego
whniosek, ze niedochowanie owego wymogu obarczone bylo sankcja niewaznosci.

Przy otwartej ladzie panowata bezwzgledna dyscyplina, a proby jej zaklo-

cenia byly karane’?, podobnie jak ujawnienie tresci podjetych uchwat osobom

postronnym74.

Zdaniem Elzbiety Bimler-Mackiewicz wraz z zakonczeniem obrad zamyka-
no skrzynie’>, dajac znak rozpoczecia czeéci towarzyskiej zebrania cechowego’®,
ktora nastepowata po oficjalnej’”.

65 E. Bimler-Mackiewicz, op. cit., s. 43; W. Maisel, op. cit., s. 158. W statucie prudnickiego
bractwa ptociennikow z 1542 roku starano si¢ zapewni¢ bezpieczenstwo skarbcowi brackiemu po-
przez wskazanie miejsca jego przechowywania oraz sposobu zabezpieczenia. Statut prudnickiego
bractwa ptociennikow (1542): ,,Gospode wybrano u mistrza Jakuba Klemme, ma tam by¢ solidna
skrzynia cechowa zaopatrzona w dwa klucze” (A.B. Weltzel); ,,Odtad siedziba znajdowata si¢ u mis-
trza Jacoba Klemme. Tam stata dobrze przechowywana skrzynia z dwoma kluczami” (J. Chrzaszcz).
A.B. Weltzel, Historia..., s. 142; J. Chrzaszcz, Historia..., przet. M. Domino, s. 79; zob. A.B. Welt-
zel, Geschichte..., s. 279; J. Chrzaszcz, Geschichte..., s. 83; M. Husak, op. cit., s. 111.

66 E. Bimler-Mackiewicz, op. cit., s. 43.

67 W. Maisel, op. cit., s. 158; M. Korzel-Kra$na, op. cit., s. 150.

68 E. Bimler-Mackiewicz, op. cit., s. 43.

%9 W. Maisel, op. cit., s. 158. Matgorzata Korzel-Kra$na uzywa okreslenia ,,izba cechowa”.
M. Korzel-Krasna, op. cit., s. 150.

70 E. Bimler-Mackiewicz, op. cit., s. 43; M. Korzel-Krasna, op. cit., s. 150.

71 E. Bimler-Mackiewicz, op. cit., s. 43.

72 Ibidem, s. 44. Witold Maisel twierdzi podobnie, ze otwarcie skrzyni nadawato zebraniu
cechowemu oficjalny charakter i miato zasadnicze znaczenie dla wazno$ci czynnos$ci prawnych.
W. Maisel, op. cit., s. 158.

73 E. Bimler-Mackiewicz, op. cit., s. 44; J. Kwak, Miasta..., s. 230.

74 J. Kwak, Miasta..., s. 230.

75 E. Bimler-Mackiewicz, op. cit., s. 44. Tymczasem Jan Kwak twierdzi, ze uroczystosci ce-
chowe konczyly si¢ zamknigciem lady przez cechmistrza, a zatem dokonywano go po uczcie. Wow-
czas cztonkowie cechu mogli rozejs¢ si¢ do doméw. J. Kwak, Miasta..., s. 231. Wobec panujacych
na zebraniu cechowym przy otwartej ladzie, w czes$ci oficjalnej, obostrzen poglad ten wydaje si¢
watpliwy. Bardziej prawdopodobne jest twierdzenie Elzbiety Bimler-Mackiewicz.

76 Jan Kwak podaje, ze uczestniczenie w czeéci towarzyskiej zebrania cechowego, podobnie
jak w oficjalnej, byto obowiazkiem cztonkoéw korporacji. J. Kwak, Miasta..., s. 230-231.

77 Elzbieta Bimler-Mackiewicz nazywa czes¢ oficjalng ,,przy skrzynce”, natomiast towarzys-
ka ,,przy szynku”. E. Bimler-Mackiewicz, op. cit., s. 44.
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Skrzynia cechowa z 1668 roku
ze zbiorow Muzeum Ziemi Prudnickie;
w Prudniku

Szczegdlne miejsce w zbiorach Muzeum Ziemi Prudnickiej w Prudniku zaj-
muje skrzynia cechowa z 1668 roku. Wyjatkowego charakteru nadaja jej malowi-

dta po wewngtrznej stronie przykrywy, przedstawiajace dwa owalne medaliony,

wypelnione inskrypcjami, ujete w wience laurowe’®.

Pierwszy z nich zawiera napis: Meister /| Georg Gebawer / Johan Lickas /
Christoff Vietz | Johan Déring | Christoff Hofman | Mathes Métzuer | Gotfriedt
Mahn | Hans Francke | Hans Adolph | Gotfrid Schiédiger | Daniel Albreajt | Adam
Wejidinger. Natomiast drugi: Mitt Fraiien | Maria Wolffin | Stisana Weidnerin /
Anna Hiiklrrin | Mitt Briivder | George Vietz | Tobias Diebitsch | Jerem: Fr: Lan-
gsfeldt | H. Adam Steiner | Daniel Bratinisch/ 1668.

Wobec tego omawiana skrzynia zalicza si¢ do obiektow archeologicznopraw-
nych mowigcych’®, ktoére byty przeznaczone do wielokrotnego stosowania®’. Po-
dobnie jak wszystkie zabytki archeologicznoprawne, ma ona charakterystyczne
cechy wewnetrzne, przez ktore rozumie si¢ pelnienie ustugowej funkceji w pro-

cesie stanowienia i realizowania norm prawnych, a takze zewnetrzne, a zatem

widzialno$¢, materialno§és!.

Nie ulega watpliwosci, ze skrzynia jest zabytkiem cechowym, o czym

$wiadcza uzyte na niej zwroty3?, wskazujace jednoczesnie osoby, z ktorych

inicjatywy powstata, ewentualnie cztonkéw cechu, ktory byt jej fundatorem®?,

oraz dat¢ jej sprawienia. Wobec braku jednoznacznego okreslenia przynalez-

78 Laur symbolizuje ziemska chwate. Zob. ibidem, s. 222.

79 Zabytki archeologicznoprawne mowigce zawieraja odestania w formie inskrypcji badz
znaku zrozumiatego dla 6wczesnego odbiorcy, okreslajace ich funkcje. Ich przeciwienstwem sa
zabytki archeologicznoprawne nieme. W. Maisel, op. cit., s. 13.

80 Przeciwienstwem zabytkéw archeologicznoprawnych przeznaczonych do trwatego stoso-
wania, byly takie, ktore swoje funkcje petnity jeden raz lub zaledwie kilkakrotnie. Ibidem.

81 Ibidem, s. 12.

82 Nie nastrecza zadnych trudnosci okre$lenie cechowej proweniencji skrzyni. Uzyte po
wewnetrznej stronie wieka zwroty Meister oraz Mit Briirder jednoznacznie wskazuja na mistrzow
cechowych oraz czeladnikow. Trudnosci interpretacyjnych moze nastreczaé okreslenie Mitt Fraiien.
Nalezy przyja¢, ze chodzi o wdowy po mistrzach rzemieslniczych. Do wniosku takiego prowadzi
analiza nazwisk mistrzow oraz kobiet wymienionych na inskrypcji. Nie sa one ze soba zbiezne, a za-
tem nalezy wykluczy¢, aby byly to ich Zony. Bardziej prawdopodobne wydaje sig, ze chodzi o Zzony
zmartych mistrzow, a zatem wdowy, tym bardziej ze pozycja prawna zony w cechu rzemie$lniczym
byta nieporownywalnie stabsza niz wdowy. Ponadto o relatywnie silnej pozycji grupy kobiet w kor-
poracji moze $wiadczy¢ wymienienie ich przed czeladnikami. Wobec powyzszego uzasadniona wy-
daje si¢ konkluzja, ze chodzi o wdowy po mistrzach rzemie$lniczych, ktére nie bedac cztonkami
cechu, cieszyty si¢ od chwili $mierci mgzow okreslonymi uprawnieniami zaréwno ze sfery gospo-
darczej, jak i pozagospodarcze;j.

83 E. Bimler-Mackiewicz, op. cit., s. 45-46; M. Korzel-Krasna, op. cit., s. 150—151.
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nosci korporacyjnej lady w postaci godta badz inskrypcji nalezy pochyli¢ sie
nad jej proweniencja, nie sposob bowiem jednoznacznie ja utozsamiac¢ ze znana
z literatury niemieckiej bogato zdobiong skrzynia prudnickiego cechu krawcow,
powstala w tym samym roku®*. Zagadnienie nalezy zatem rozwazy¢ wszech-
stronnie, zaczynajac od analizy poszczegdlnych nazwisk w poszukiwaniu pew-
nych prawidtowosci®.

Z niemieckoj¢zycznych monografii miasta Prudnika mozemy zaczerpnac
bezposrednie informacje o takich osobach, jak Krzysztof Vietz, Tobiasz Die-
bitsch, Jeremiasz Franciszek Langsfeldt oraz Adam Steiner. Pierwszy z nich, we-
dhug rejestru czynszow z 1631 roku, posiadat dom w potudniowej pierzei rynku®®.
Drugi z kolei zaptacit w 1670 roku 16 talaréw kary koscielnej®’, natomiast trzeci
w 1673 roku byt zarzadca koscielnym®®. Ostatni w 1674 roku byt burmistrzem
Prudnika®.

Ponadto na kartach dzieta Augustyna Bogustawa Weltzla oraz Johannesa
Chrzaszcza widnieja rowniez osoby o tych samych nazwiskach co fundatorzy
lady, bedacy przypuszczalnie ich krewnymi. Spojrzenie na skrzyni¢ przez pry-
zmat ich dziatalnosci pozwala wyciagga¢ wnioski posrednie o samym zabytku.

W 1696 roku mistrzami cechu piekarskiego byli Mateusz Hofmann i Mar-
cin Vietz?°, natomiast w 1695 roku Andrzej Vietze, a w 1722 roku Jerzy Vietze®!
wykupili jatki piekarnicze®?. Andrzej Vietze sprzedat ja w 1710 roku Francisz-
kowi Stein3. Z kolei Jerzy Jozef Vietz odziedziczyt tawe chlebowg w 1722
roku®.

Wejdingerowie pozostawili w Prudniku widomy znak zwigzania z nim swo-
ich loséw w postaci kaplicy grobowej w kosciele parafialnym”>. Zostata ona ufun-

84 J. Chrzaszez, Geschichte..., s. 231.

85 Nalezy przy tym zaznaczy¢, ze drobne niecistosci w pisowni nazwisk nie beda przesadzaty
o tym, ze mowa o dwoch réznych osobach. Do$¢ spojrze¢ na medaliony, na ktérych przypuszczalnie
to samo imi¢ potrafi by¢ réznie zapisywane, np. Gotfriedt i Gotfrid.

86 J. Chrzaszcz, Geschichte..., s. 179; idem, Historia. .., przet. M. Domino, s. 168.

87 J. Chrzaszcz, Geschichte. .., s. 209; idem, Historia..., przet. M. Domino, s. 193; A.B. Welt-
zel, Historia...,s. 151.

88 A.B. Weltzel, Geschichte..., s. 215-216; idem, Historia..., s. 112.

89 J. Chrzaszcz, Geschichte. .., s. 207; idem, Historia. .., przet. M. Domino, s. 192; A.B. Welt-
zel, Historia. .., s. 112.

90 A .B. Weltzel, Geschichte..., s. 264; idem, Historia..., s. 135.

91 Pomimo zapisu nazwiska ,,Vietze”, nalezy przypuszczaé, ze chodzi o przedstawicieli oma-
wianej rodziny Vietz. Por. A.B. Weltzel, Geschichte..., s. 264-265; idem, Historia..., s. 135.

92 A B. Weltzel, Geschichte..., s. 265; idem, Historia. .., s. 135.

93 A.B. Weltzel, Geschichte..., s. 265; idem, Historia..., s. 135.

94 A.B. Weltzel, Geschichte, s. 265; idem, Historia..., s. 135.

95 Zob. Z. Nabzdyk, Przewodnik po naszym kosciele, ,My$lmy o Bogu. Informator o zyciu
i dziatalnosci parafii oo. Dominikanow” 1990, nr 2 (15), s. 5; A. Deren, Prudnik i okolice. Prudnicka
granica cudow, Prudnik 2009, s. 32; M. Sitko, Gory Opawskie. Przewodnik, s. 104—106.
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dowana przez Marianng Weydinger”®, wdowe po Adamie Ignacym®’. Co interesu-

jace, rodziny Weydinger i Vietz byty z soba spokrewnione?.

Informacji o rodzinie Diebitsch przed 1670 rokiem dostarcza wzmianka
o zmartym w 1624 roku rajcy Andrzeju”®. Byt on wybrany na urzad przed 1606
rokiem!?? oraz w latach 1613 i 1621'°. Ponadto Maciej, Melchior i Jan byli mi-
strzami cechu biatoskornikow, ktoérzy w 1649 roku nabyli folusz. Rok pozniej
Fryderyk Diebitsch uzyskat réwniez uprawnienia mistrzowskie!%2.

Od 1598 roku w radzie miejskiej zasiadat Adam Langsfeld'®, ktory jesz-
cze w tym samym roku zostal burmistrzem, aby nastgpnie ponownie zosta¢ rad-
nym!%*. Salomon Langsfeld skarzyt si¢ w 1624 roku na rade miejska!?®, nato-
miast Jeremiasz Langsfeld, niegdy$ burmistrz, a w 1641 roku rajca, zatozyt szes¢
lat pozniej pierwsza fundacje mszalng!%.

Do rodziny Braunisch nalezat Adam Braunisch, ktéry w 1668 roku awanso-
wat ze stanowiska rektora szkolnego na notariusza miejskiego'?’. W tym samym
roku Tobiasz Braunisch, jako mistrz szewski, wystapit przed rada miejska z pros-
ba o zatwierdzenie statutéw cechowych!%®. Jego imiennikiem byt burmistrz Pru-
dnika'% petiacy urzad od 1732 roku, ktéry dziesie¢ lat pozniej zostat zastepca
burmistrza!!®. Owczesnym notariuszem byt Jan Braunisch!!!,

9 A.B. Weltzel, Historia..., s. 305; Z. Nabzdyk, op. cit., s. 5.

97 A.B. Weltzel, Historia... , s. 300, 305.

98 Jak podaje Augustyn Bogustaw Weltzel: ,[...] Prawo do pochowania w grobowcu wnosili
najblizsi krewni: [...] Zmartego dnia 10 pazdziernika 1743 roku pisarza Adama Friedricha, syn
Ignaz ze swoja zong Susanne, corka piekarza Daniela Vietza”. A.B. Weltzel, Historia..., s. 305-306.

9 Ibidem, s. 93; J. Chrzaszcz, Geschichte..., s. 165; idem, Historia..., tum. M. Domino,
s. 155.

100 A B. Weltzel, Historia..., s. 81-82.

101 bidem, s. 86, 92.

102 1pidem, s. 146.

103 Pomimo zapisu nazwiska ,,Lengsfeld”, nalezy przypuszczaé, ze chodzi o przedstawicieli
omawianej rodziny Langsfeldt. Por. J. Chrzaszcz, Geschichte..., s. 129, 146, 155-156, 183—184;
idem, Historia..., przet. M. Domino, s. 120, 138, 146-147, 172-173; A.B. Weltzel, Geschichte...,
s. 165, 215-216; idem, Historia...,s. 92, 112.

104 A B. Weltzel, Historia..., s. 79-80; J. Chrzaszcz, Geschichte..., s. 129, 146, 155-156;
idem, Historia... przet. M. Domino, s. 120, 138, 146-147.

105 A B. Weltzel, Geschichte..., s. 165; idem, Historia. .., s. 92.

106 J. Chrzgszcz, Geschichte..., s. 183—184; idem, Historia. .., przet. M. Domino, s. 172—173.

107 J. Chrzaszcz, Geschichte. .., s. 214; idem, Historia. .., przet. M. Domino, s. 197.

108 J Chrzaszez, Geschichte..., s. 230; idem, Historia. . ., przel. M. Domino, s. 209.

109 Tobiasz Braunisch, bedacy szewcem, nie jest ta sama osoba, ktora petita urzad burmis-
trza. Ten ostatni zmart bowiem w 1758 roku w wieku 77 lat. Urodzit si¢ zatem w 1681 roku. Nie
jest mozliwe, aby w wieku 7 lat wystgpowat przed rada miejska jako mistrz cechowy. J. Chrzaszcz,
Geschichte..., s. 269; idem, Historia..., przet. M. Domino, s. 248.

1103 Chrzaszcez, Geschichte..., s. 245, 248-249, 257, 269; idem, Historia. .., przet. M. Domi-
no, s. 222, 224, 237, 248.

ULy Chrzaszez, Geschichte..., s. 257; idem, Historia..., przet. M. Domino, s. 237.
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Wobec poczynionych powyzej spostrzezen nie ulega watpliwosci, ze oma-
wiana skrzynia cechowa nalezata do prudnickiej korporacji rzemiesIniczej. Scisty
zwiazek z Prudnikiem okreslonych rodzin, a takze poszczegoélnych osdéb wymie-
nionych na pokrywie lady, nie moze by¢ przypadkowy.

Wydaje si¢ przy tym, ze pochylenie si¢ nad dziejami rodziny Vietz umozliwia
okreslenie przynaleznosci korporacyjnej zabytku. Najpewniej stanowit on wiasnos¢

cechu piekarzy. Przedstawiciele rodziny Vietz byli bowiem piekarzami'!?, mistrza-
, a takze whascicielami taw chlebowych!!#. Ponadto wérod

mi cechu piekarskiego'!?
mistrzow wymienionych na wewngtrznej stronie pokrywy lady jest Krzysztof Vietz,
natomiast wsrod czeladnikow widnieje nazwisko Jerzy Vietz. Niewykluczone, ze
byli to ojciec i syn'!3, tym bardziej ze prawo cechowe przewidywato daleko posu-
niete ulgi o charakterze podmiotowym dla dzieci mistrzowskich!!.

Przypuszczalnie podobny byl proces awansu zawodowego w przypadku Ma-
teusza i Krzysztofa Hofmanow!!”.

Nalezy przy tym pami¢taé, ze prudnicki cech piekarzy miat najpewniej cha-

rakter zamkniety!'® i ograniczat mozliwo$¢ wykonywania rzemiosta przez wska-

zanie liczby dwunastu taw piekarniczych!!®. Nieprzypadkowe wydaje sie przy
tym wymienienie na wieku skrzyni dwunastu mistrzow cechowych!2?,

112 Chodzi o Daniela Vietza. Zob. A.B. Weltzel, Historia. .., s. 306.

113 Chodzi o Marcina Vietza. Zob. A.B. Weltzel, Geschichte..., s. 264; idem, Historia..., s. 135.

114 Chodzi o Jerzego Jozefa Vietza oraz Andrzeja i Jerzego Vietze. Zob. A.B. Weltzel, Ge-
schichte..., s. 265; idem, Historia..., s. 135.

115 Podobnie spokrewnieni mogli by¢ Krzysztof i Marcin Vietz. Zob. A.B. Weltzel, Geschich-
te...,s.265; idem, Historia. .., s. 135.

116 Dzieci mistrzow, zaréwno synowie, jak i corki, korzystaly z ulg przy przyjeciu na nauke
rzemiosta, wyzwalaniu ucznioéw, jak rowniez przyjmowaniu do cechu w charakterze mistrza. Zob.
G.J. Rolbiecki, op. cit., s. 137-143, 152-155, 228-231. Normy przyznajace ulgi o charakterze pod-
miotowym zaréwno synom, jak i corkom mistrzowskim znane sa z prudnickiego statutu piekarzy
z 1555 roku, o czym byta juz mowa.

117 Mateusz byt najpewniej zstepnym Krzysztofa. Zob. A.B. Weltzel, Geschichte..., s. 265;
idem, Historia..., s. 135.

118 O cechach zamknietych zob. G.J. Rolbiecki, op. cit., s. 52—59; T. Erecifiski, op. cit., s. 61—
66. Warto przy tym wskazaé¢, ze we Wschowie cech piekarski rowniez miat charakter zamknigty,
przewidujac przy tym dziedziczno$¢ jatek. G.J. Rolbiecki, op. cit., s. 5354, 56.

119 Statut prudnickich piekarzy (1555): ,,W Prudniku powinno by¢ tylko 12 stragandéw z chlebem
[...]. Chociaz istnieje wigcej niz 12 mistrzow to zezwala si¢ na 12 straganow [...]" (A.B. Weltzel); ,,[...]
w Prudniku moze by¢ tylko 12 taw chlebowych [...]” (J. Chrzaszcz). A.B. Weltzel, Historia..., s. 134;
J. Chrzaszcz, Historia..., przet. M. Domino, s. 87; zob. A.B. Weltzel, Geschichte..., s. 263; J. Chrzaszcz,
Geschichte..., s. 90; M. Husak, op. cit., s. 109-110. Jak podkresla Guntram Jozef Rolbiecki szczegdlne
znaczenie w cechach zamknietych mialy stosunki pokrewienstwa decydujace o przyjeciu do rzemiesl-
niczej korporacji. G.J. Rolbiecki, op. cit., s. 55. Wydaje si¢, ze rowniez w Prudniku nie byly one bez
znaczenia skoro na dwanascie dziatajacych w miescie na przetomie XVII i XVIII w. faw chlebowych
trzy nalezaty do rodziny Vietz. Chodzi o tawy Andrzeja i Jerzego Vietze oraz Jerzego Jozefa Vietz. Zob.
A.B. Weltzel, Geschichte..., s. 265; A.B. Weltzel, Historia..., s. 135; zob. takze przyp. 85, 91.

120 W 1534 roku w Prudniku bylo oémiu piekarzy. Ich statut z 1547 roku, wzorowany na
opolskim, ustalat liczbe taw chlebowych najpewniej na dwadziescia. A.B. Weltzel, Geschichte...,
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Wobec przedstawionych argumentéw uzasadnione wydaje si¢ twierdzenie,
ze prudnicka skrzynia cechowa z 1668 roku stanowita wtasnos¢ cechu piekarzy,
przy czym jej miejscowa proweniencja jest niezaprzeczalna. Nalezy przy tym wy-
kluczy¢ proste utozsamienie lady cechowej znajdujacej si¢ w zbiorach Muzeum
Ziemi Prudnickiej w Prudniku ze skarbcem cechowym krawcow, wymienionym
w niemieckojg¢zycznej monografii miasta.

Pozycja prawna wdowy
w prudnickim cechu piekarzy

Nie sposéb rozpatrywaé pozycji prawnej wdowy w prudnickim prawie ce-
chowym bez odwotania si¢ do statutow prudnickich piekarzy. Nalezy przy tym
pamigtac, ze przed nastaniem prymatu prawa stanowionego cechy rzadzity sig,
jak to okresla Ewa Borkowska-Bagienska, ,,zwyczajem wlasnym albo zwyczajem
miast wigkszych i starszych”!?!. Brak statutu nie oznaczat, ze korporacja rze-
mieslnicza nie istniata. Tym bardziej Ze trudno sobie wyobrazi¢ funkcjonowanie
organizmu miejskiego bez cechu piekarzy, ktorzy zaliczali si¢, zdaniem Bogdana
Cimaty, do ,,najpospolitszych rzemiost”!1?2,

Prudniccy mistrzowie piekarscy!?® wystapili przed rada miejska 8 listopada
1547 roku z prosba o zatwierdzenie statutu w brzmieniu, ktore ksigzg Jan I Dobry
zaakceptowal pierwotnie dla cechu opolskiego 5 czerwca 1531 roku, a nastgpnie
glogoweckiego!?*. Zmiany do dokumentu wprowadzono osiem lat pdzniej, a zo-

s. 261-263; idem, Historia..., s. 133—134; J. Chrzaszcz, Geschichte..., s. 90; J. Chrzgszcz, His-
toria..., przet. M. Domino, s. 87; J. Kwak, Miasta..., s. 105-106. W 1555 roku piekarzy mogto
by¢ w istocie wigcej niz dwunastu, a zatem wigcej niz przewidywanych taw. Po ciosie, jaki zadat
rzemioshu pozar miasta z 1627 roku i wojna trzydziestoletnia, liczba mistrzow spadita i w 1631
roku wynosita ponownie o§miu. W 1668 roku na skrzyni cechowej wymienionych zostato dwunastu
mistrzow, prawdopodobnie wszyscy w Owczesnym cechu, albowiem zmiana statutu miata miejsce
dopiero w 1687 roku. A.B. Weltzel, Geschichte..., s. 265; idem, Historia..., s. 135; J. Chrzaszcz,
Geschichte..., s. 232; idem, Historia..., przet. M. Domino, s. 211. Wtadze miejskie w 1563 roku
obiecaty nawet ,,zabezpieczy¢ piekarzom 12 straganow, chroni¢ i nie dopusci¢ do zwigkszenia ich
liczby”. A.B. Weltzel, Geschichte..., s. 263; idem, Historia..., s. 134. Co ciekawe, w 1733 roku
liczba ta si¢ nie zmienita. Zob. M. Husak, op. cit., s. 20, tab. 1.

121 E. Borkowska-Bagienska, op. cit., s. 11.

122 B. Cimata, op. cit., s. 123.

123 Byli nimi Georg Breicher i Walenty Tilge. A.B. Weltzel, Geschichte. .., s. 261; idem, Histo-
ria...,s. 133; J. Chrzaszcz, Geschichte..., s. 84; idem, Historia..., przet. M. Domino, s. 81.

124 A B. Weltzel, Geschichte..., s. 261; idem, Historia..., s. 133; J. Chrzaszcz, Geschichte. ..,
s. 84; idem, Historia..., przet. M. Domino, s. 81. W Archiwum Panstwowym w Opolu, w zespotach
archiwalnych Cechy miasta Prudnika (AP Opole, Cechy..., nr zespotu 126/0) oraz Akta miasta
Prudnika (AP Opole, Akta..., nr zespotu 25/0), nie stwierdzono oryginatlu dokumentu. Zob.
J. Domska (oprac.), op. cit.; C. Glensk (oprac.), op. cit.
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stat on wowczas zatwierdzony przez krolowa Izabelg w Warszawie 3 stycznia 1555
roku'?%. Kolejne modyfikacje mialy miejsce 22 sierpnia 1687 roku, kiedy, jak po-
daje Augustyn Bogustaw Weltzel, ,,magistrat zatwierdzil porzadek cechowy pie-
karzy”!2®. Dodatkowo z niemieckojezycznej literatury mozna si¢ dowiedzie¢, ze
czeladnicy piekarscy tworzyli bractwo, jednak bez uszczegotowienia, od kiedy!?’.

Statuty z 1547 oraz 1555 roku potwierdzaja wysoka pozycje kobiet, szcze-
gblnie wdow, w prudnickim cechu piekarzy. Nade wszystko corki mistrzow mo-
gly ubiegac si¢ o przyjecie do korporacji, korzystajac przy tym z ulg o charakterze
podmiotowym!?8, natomiast wdowy po mistrzach, najpewniej z chwilg $mierci
meza, uzyskiwaty okreslone uprawnienia ze sfery gospodarczej, przede wszyst-
kim prawo do prowadzenia przedsiebiorstwa'??. Jednocze$nie ozenek z corka mi-
strza lub wdowa po mistrzu gwarantowal bonifikate przy przyjeciu do cechu na
mistrza'30,

Spojrzenie na prudnicki cech piekarzy w aspekcie nalezacej do niego skrzyni
cechowej z 1668 roku pozwala odnies¢ sie do realizacji norm prawa cechowego
wyrazonych w statucie w praktyce zycia codziennego.

Nalezy stwierdzi¢, ze wymienienie wdéw pomigdzy mistrzami cechowy-
mi'3! a czeladnikami'3? zdaje si¢ potwierdzaé ich posrednig pozycje prawna po-
miedzy obiema tymi grupami cztonkéw cechu!33. Wyraza sie to w ich uposledzo-

125 A B. Weltzel, Geschichte..., s. 263; idem, Historia. .., s. 134; J. Chrzaszcz, Geschichte. ...,
s. 90; idem, Historia..., przet. M. Domino, s. 87. Augustyn Bogustaw Weltzel mowi przy tym o za-
twierdzeniu ,,porzadku cechowego”. A.B. Weltzel, Geschichte..., s. 263; idem, Historia..., s. 134.
Johannes Chrzaszcz natomiast o ,,zmianach i uzupehieniach” do statutu z 1547 roku, J. Chrzaszcz,
Geschichte..., s. 90; idem, Historia..., przet. M. Domino, s. 87. W Archiwum Panstwowym w Opo-
lu, w zespole archiwalnym Cechy miasta Prudnika (AP Opole, Cechy..., nr zespotu 126/0), znajduje
si¢ oryginal dokumentu (AP Opole, Cechy..., sygn.. 45/126/0/77). Zob. J. Domska (oprac.), op. cit.

126 AB. Weltzel, Historia..., s. 135; zob. idem, Geschichte..., s. 264. W Archiwum Par-
stwowym w Opolu, w zespotach archiwalnych Cechy miasta Prudnika (AP Opole, Cechy..., nr zespolu
126/0) oraz Akta miasta Prudnika (AP Opole, Akta..., nr zespolu 25/0) nie stwierdzono oryginatu do-
kumentu. Zob. J. Domska (oprac.), op. cit.; C. Glensk (oprac.), op. cit.

127 J. Chrzaszez, Geschichte. .., s. 233; idem, Historia. .., przet. M. Domino, s. 211.

128 Statut prudnickiego cechu piekarzy (1555): ,,Synowie i corki mistrza ptacg polowe”.
A.B. Weltzel, Historia..., s. 134; zob. idem, Geschichte..., s. 263; M. Husak, op. cit., s. 109.

129 Zob. przyp. 20.

130 Zob. przyp. 26.

131 Szerzej o pozycji prawnej mistrzow jako cztonkéw cechu zob. G.J. Rolbiecki, op. cit.,
s. 180-246; T. Erecinski, op. cit., s. 236-348; E. Borkowska-Bagienska, op. cit., s. 61-70.

132 Szerzej o pozycji prawnej czeladnikow jako cztonkéw cechu zob. G.J. Rolbiecki, op. cit.,
s. 146—180; T. Erecinski, op. cit., s. 181-236; E. Borkowska-Bagienska, op. cit., s. 55-61.

133 Pomimo ze w literaturze przedmiotu oméwienie pozycji prawnej uczniéw poprzedza roz-
wazania traktujace o czeladnikach i mistrzach jako cztonkach cechu, nie byli oni jednak cztonkami
korporacji. Guntram Jozef Rolbiecki podaje, ze w cechu ,,uczniowie zajmowali pozycj¢ najnizsza:
byli dopiero kandydatami na przysztych cztonkéw cechu”. G.J. Rolbiecki, op. cit., s. 103. Podobnie
twierdzi Tadeusz Erecinski: ,,Uczniowie byli tylko kandydatami na czlonkéw cechowych i wobec
tego nie przystugiwaly im te prawa, jakie posiadali cztonkowie cechu”. T. Erecinski, op. cit., s. 116.
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nym stanowisku wobec mistrzow, a jednoczesnie uprzywilejowanym wzgledem
czeladnikow!34,

Wydaje si¢ przy tym, ze pozycja prawna wdowy w prudnickim cechu pie-
karzy stanowita istotny wylom w zamknietym charakterze korporacji'®>. Warun-
kiem uzyskania uprawnien mistrzowskich bylo bowiem posiadanie wlasnej fawy
piekarniczej'3®. Lawy te w lokalnych realiach byty najpewniej dziedziczone!?’.
Niemniej jednak wdowy, zachowujac okreslone uprawnienia ze sfery gospodar-
czej po zmartych mezach, nie pretendowaty do uzyskania cztonkostwa w korpora-

¢ji, a wigc nie musiaty spetni¢ owego warunku. Zatem przy formalnym ogranicze-

niu liczby przedsigbiorstw do dwunastu, w praktyce mogto ich dziata¢ wiecej!3.

Szerzej o pozycji prawnej uczniow w cechach zob. G.J. Rolbiecki, op. cit., s. 103—146; T. Erecinski,
op. cit., s. 116—-181; E. Borkowska-Bagienska, op. cit., s. 45-55.

134 W $wietle powyzszych rozwazan traktujacych o opozycji prawnej wdowy w prawie ce-
chowym twierdzenie takie wydaje si¢ uzasadnione. Zob. G.J. Rolbiecki, op. cit., s. 247-250; T. Ere-
cinski, op. cit., s. 349-359; E. Borkowska-Bagienska, op. cit., s. 70-72.

135 Ograniczenie liczby mistrzéw w cechu mogto odbywaé si¢ nie tylko przez wskazanie ich
maksymalnej liczby, ale réwniez w sposob posredni przez okreslenie dopuszczalnej liczby warszta-
tow. G.J. Rolbiecki, op. cit., s. 53; T. Erecinski, op. cit., s. 62. Sytuacja taka zachodzita w prudnickim
cechu piekarzy. Statut prudnickiego cechu piekarzy (1555): ,,W Prudniku powinno by¢ tylko 12
straganow z chlebem [...]. Chociaz istnieje wigcej niz 12 mistrzow to zezwala si¢ na 12 stragandw”
(A.B. Weltzel); ,,w Prudniku moze by¢ tylko 12 taw chlebowych” (J. Chrzaszcz). A.B. Weltzel, Hi-
storia...,s. 134; J. Chrzaszcz, Historia..., ttam. M. Domino, s. 87; zob. A.B. Weltzel, Geschichte...,
s. 263; J. Chrzaszcz, Geschichte..., s. 90; M. Husak, op. cit., s. 109-110.

136 W prudnickim cechu piekarzy ograniczenie liczby warsztatéw rzemie$lniczych w postaci
taw chlebowych bylo $cisle powigzane z obowigzkiem nabycia takiej na wlasno$¢, jako warunkiem
koniecznym do uzyskania mistrzostwa. Nie zawsze jednak cech mial charakter zamknigty, gdy statut
naktadat obowiazek nabycia warsztatu rzemie$lniczego. Dziato si¢ tak dopiero wtedy, gdy liczba taw
chlebowych byla ograniczona, a jej posiadanie byto warunkiem koniecznym uzyskania cztonkostwa.
G.J. Rolbiecki, op. cit., s. 53—54; T. Erecinski, op. cit., s. 62. Niezaprzeczalnie taki stan rzeczy miat
miejsce w prudnickim cechu piekarzy. Statut prudnickiego cechu piekarzy (1547): ,,Kto chce by¢
mistrzem musi [ ...] posiadac stragan z pieczywem” (A.B. Weltzel); ,,Kto chce zosta¢ mistrzem piekar-
skim musi [...] posiada¢ [...] jedng tawe chlebowa” (J. Chrzaszcz). A.B. Weltzel, Historia..., s. 133—
134; J. Chrzaszcz, Historia..., przet. M. Domino, s. 81; zob. A.B. Weltzel, Geschichte..., s. 261;
J. Chrzaszcz, Geschichte..., s. 84; M. Husak, op. cit., s. 107-108. W odniesieniu do statutu prudnic-
kiego cechu piekarzy z 1555 roku obowigzek posiadania tawy chlebowej zostat przemilczany w li-
teraturze niemieckiej, co nie oznacza, ze nie istnial. Zob. A.B. Weltzel, Geschichte..., s. 262-263;
A.B. Weltzel, Historia..., s. 134; J. Chrzaszcz, Geschichte..., s. 90; idem, Historia. . ., przet. M. Domi-
no, s. 87; M. Husak, op. cit., s. 109-110. Dodatkowo z kart dziet Augustyna Bogustawa Weltzla oraz
Johannesa Chrzaszcza mozna si¢ dowiedzie¢, ze w 1696 roku piekarze wystawili za okoto 150 talarow
nowe tawy chlebowe, A.B. Weltzel, Geschichte..., s. 264; idem, Historia..., s. 135; J. Chrzaszcz, Ge-
schichte...,s. 221; idem, Historia..., przet. M. Domino, s. 202.

137 Augustyn Bogustaw Weltzel podaje, ze w 1699 roku Wilhelm Schnitzel, a w 1722 roku Je-
rzy Jozet Vietz odziedziczyli tawy chlebowe. A.B. Weltzel, Geschichte..., s. 265; idem, Historia.. .,
s. 135. Zasada dziedzicznosci faw chlebowych znana byta cechowi piekarzy miasta Wschowy. Zob.
G.J. Rolbiecki, op. cit., s. 56.

138 W perspektywie skrzyni prudnickiego cechu piekarzy z 1668 roku byto ich 125%. Przed-
sigbiorstwa rzemieslnicze prowadzito bowiem dwunastu mistrzow oraz trzy wdowy. Uzasad-
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Pozostaje przy tym kwestig otwarta, w jaki sposob byty one dopuszczane do taw
chlebowych!3?, tym bardziej ze stanowily one przede wszystkim miejsce handlu,
a zatem zbytu wytworzonego produktu'4?,

Ponadto nalezy skonstatowac, ze nie tylko czlonkowie korporacji rzemiesl-
niczych, ewentualnie cechy, byli fundatorami skrzyn'4!. Miaty w ich sprawianiu
swoj udziat réwniez wdowy, ktérym przystugiwaty jedynie okreslone uprawnie-
nia z zakresu prawa cechowego.

Podsumowanie

Jest niezaprzeczalne, ze normy prawne ksztattujace szczegdlng pozycje praw-
ng wdowy w prawie cechowym miaty charakter powszechny, daleki od partyku-
laryzmu. Co do zasady, w $wietle statutow cechowych uprawnienia przystugujace
wdowom w miastach wielkopolskich byty zblizone do tych w miesécie Prudniku
na Gérnym Slasku.

Niemniej jednak spojrzenie na zagadnienie w perspektywie archeologii
prawnej pozwala zweryfikowa¢ stosowanie norm prawa stanowionego w prakty-
ce, ewentualnie ustali¢ istnienie norm prawa zwyczajowego, a takze daje wglad
w praktyke zycia codziennego cechow rzemieslniczych.

W odniesieniu do miasta Prudnika oraz miejscowych korporacji rzemiesl-
niczych nalezy skonstatowac, ze skrzynia cechowa z 1668 roku, znajdujaca si¢
w zbiorach Muzeum Ziemi Prudnickiej w Prudniku, ma niezaprzeczalnie prudnic-
ka proweniencje i nalezata najpewniej do dziatajacego w miescie cechu piekarzy.
Ponadto udziat w jej fundacji mieli nie tylko czlonkowie korporacji, ale row-
niez wdowy, ktorym przystugiwaty ograniczone prawa cechowe, w szczegdlnosci
uprawnienie do prowadzenia dziatalnosci gospodarczej na wiasny rachunek.

nione wydaje si¢ przy tym twierdzenie, ze postanowienia statutu prudnickich piekarzy z 1555 roku,
ograniczajace liczbe taw chlebowych do dwunastu, pozostajace w zwigzku z przepisami wczesniej-
szego statutu z 1547 roku uzalezniajacymi uzyskanie uprawnien mistrzowskich od posiadania tawy
piekarniczej, a co za tym idzie — reglamentujacymi liczbe przedsigbiorstw rzemie$lniczych, nie
znajdowaly zastosowania wzgledem wdow po mistrzach cechowych.

139 Na gruncie literatury niemieckiej nalezy stwierdzié¢, ze w prudnickim cechu piekarzy
wdowy mogtly by¢ wiascicielkami taw chlebowych. Augustyn Bogustaw Weltzel podaje, ze w 1702
roku wdowa po Krzysztofie Steinie wykupita tawe piekarnicza za 170 talaréw. A.B. Weltzel, Ge-
schichte. .., s. 265; idem, Historia..., s. 135.

140 W tawach chlebowych i jatkach rzezniczych, stanowiacych wlasno$é rzemieslnikow,
dokonywane byty okreslone czynnosci przemystowe, niemniej jednak, jak podkresla Tadeusz Ere-
cinski, byty one przede wszystkim zaktadami handlowymi. T. Erecinski, op. cit., s. 63. Statut prud-
nickiego cechu piekarzy (1547): ,,W kazda niedziel¢ i dni targowe na tawach chlebowych maja
by¢ wystawiane $wieze towary”. J. Chrzaszcz, Historia..., przet. M. Domino, s. 82; zob. idem,
Geschichte..., s. 84; M. Husak, op. cit., s. 108.

141 £ Bimler-Mackiewicz, op. cit., s. 45-46; M. Korzel-Krasna, op. cit., s. 150-151.
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W oparciu o wyciagi najwazniejszych postanowien ze statutow prudnickiego
cechu piekarzy z 1547 oraz 1555 roku, w perspektywie skrzyni cechowej z 1668
roku, nalezy stwierdzi¢, ze pozycja prawna wdowy stanowita istotny wytom w za-
mknigtym charakterze cechu. Nie ulega przy tym watpliwos$ci, ze do prudnickiej
korporacji piekarniczej mogty naleze¢ rowniez kobiety.

The legal status of widows in guild law until the mid-18th
century in the light of legal archaeology as seen in the
town of Prudnik, Upper Silesia

Summary

There is no doubt that legal norms regulating the status of widows in guild law were universal
and far from particular. As a rule, as seen in guild statutes, the rights of widows in the towns and
cities of Wielkopolska were similar to those in Prudnik, Upper Silesia.

Nevertheless, as the issue is analysed from the perspective of legal archaeology, it becomes
possible to verify the application of statutory law in practice or the existence of customary law, and
to examine the practice of everyday life of artisan guilds.

When it comes to the town of Prudnik and the local artisan guilds, it has to be said that the 1668
guild chest kept in the Prudnik Museum definitely originated in the town and most likely belonged to
the local bakers’ build. It was funded not only by members of the corporation, but also by widows,
who had limited guild rights, in particular the right to run a business in their own right.

As the most important provisions of the 1547 and 1555 statutes of the Prudnik bakers’ guild
show, in the light of the 1668 guild chest, it has to be said that the legal status of widows was a signi-
ficant exception to the exclusive nature of the guild. Moreover, there is no doubt that women could
be members of the Prudnik bakers’ corporation.

Keywords: law, widow, guild, legal archaeology, Prudnik, Upper Silesia

Der Rechtsstatus der Witwe nach Zunftrecht bis Mitte des
18. Jahrhunderts aus der Perspektive der Rechtsarchédologie
am Beispiel der Stadt Neustadt in Oberschlesien

Zusammenfasung

Es unterliegt keinem Zweifel, dass die Normen, die die besondere Position der Witwe nach
dem Zunftrecht gestaltet haben, eines allgemeinen Charakters waren. Grundsatzlich, im Lichte der
Zunftordnungen, dhnelten die Berechtigungen, die den Witwen in den Ziinften in GroB3polen zustan-
den, denen, die in der Stadt Neustadt in Oberschlesien galten.

Betrachtet man das Problem aus der Perspektive der Rechtsarchdologie, ist es dennoch mo-
glich, die Anwendung des kodifizierten Rechtes in der Praxis zu verifizieren, beziehungsweise das
Bestehen der Normen des Gewohnheitsrechts festzustellen und auch in die Alltagspraxis der Hand-
werksziinfte einzusehen.

Wenn es um die Stadt Neustadt und die hiesigen gewerblichen Genossenschaften geht, kann
festgestellt werden, dass die Zunfttruhe aus dem Jahre 1668, die sich in den Sammlungen des Mu-
seums des Neustddter Landes [Muzeum Ziemi Prudnickiej] befindet, unbestreitbar aus Neustadt
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stammt und hochstwahrscheinlich Eigentum der in der Stadt wirkenden Backerzunft war. An der
Stiftung der Lade beteiligten sich nicht nur die Mitglieder der Genossenschaft sondern auch Witwen,
denen begrenzte Zunftrechte zustanden, insbesondere wenn es um die Berechtigung ging, selbstin-
dig wirtschaftlich tétig zu sein.

Unter Bezugnahme auf die wichtigsten Ausziige aus der Neustddter Backer-Zunftordnung aus
den Jahren 1547 und 1555, aus der Perspektive der Zunfttruhe aus dem Jahre 1668 ist festzustellen,
dass der Rechtsstatus der Witwe eine wesentliche Ausnahme in dem geschlossenen Charakter der
Zunft darstellte. Es unterliegt daher keinem Zweifel, dass auch Frauen der Neustddter Backer-Ge-
nossenschaft angehdren konnten.

Schliisselworte: Recht, Witwe, Zunft, Rechtsarchdologie, Neustadt O/S, Prudnik
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