Acta Universitatis Wratislaviensis No 3674
PRAWO CCCXIX Wroctaw 2015

GRZEGORZ KRYGIER

Uniwersytet Wroctawski
grzegorz.krygier@prawo.uni.wroc.pl

Wznowienie postgpowania w polskim prawie
procesowym cywilnym w latach 1933-1939

Po odzyskaniu przez Polske w 1918 roku niepodleglosci stosowano w po-
szczegdlnych dzielnicach prawo odziedziczone po panstwach zaborczych!. Na
terenie bylego zaboru pruskiego korzystano z niemieckiej procedury cywilnej
z 1877 roku z pozniejszymi zmianami’. Zgodnie z art. 578 tej ustawy w ramach
wznowienia postgpowania wyrozniano dwie osobne skargi, tj. o uniewaznienie
oraz o restytucje>. Na obszarze bylego zaboru austriackiego postugiwano si¢ au-
striackg ustawg o postgpowaniu sgdowym w sprawach cywilnych z 1895 roku
z pozniejszymi zmianami (dalej: AUPC). Wedtug art. 529 1 530 tej ustawy row-
niez wyrdzniano osobna skarge niewaznosci i skarge o wznowienie*. Ponadto na
obszarze bytego zaboru rosyjskiego obowiazywala rosyjska ustawa postgpowania
cywilnego z 1864 roku z dokonanymi p6zniej zmianami (dalej: RUPC)>. Wedhug
art. 185 tej ustawy od wyrokow sadow I instancji mozna bylo skorzysta¢ wy-
Tacznie ze skargi o restytucje. Natomiast od wyrokow sadow Il instancji art. 792
1794 przewidywaty skarge o restytucje, a od wyrokow sadow apelacyjnych takze

I M. Allerhand, Miedzydzielnicowe prawo procesowe w panstwie polskim z uwzglednieniem
stosunkow przejsciowych, Warszawa 1920, s. 1.

2 B. Stelmachowski, Zarys procedury cywilnej obowigzujgcej na ziemiach bylego zabo-
ru pruskiego i na Gérnym Slgsku. 1. 1. Ustrdj sqdownictwa. 2. Ogélna czesé procedury cywilnej,
Poznan-Warszawa-Torun 1923, s. 12.

3 J. Fidler, S. Goldsztajn, Ustawa postepowania cywilnego dla Cesarstwa Niemieckiego
z d. 30 stycznia 1877 r. ze wszystkiemi zmianami nastgpnemi, oraz z dolgczeniem rozporzqdzenia
Rady Zwigzkowej z dn. 9 wrzesnia 1915 r., w przedmiocie zmniejszenia pracy sqdow. Ustawa o or-
ganizacji sgdownictwa. Ustawa o kosztach sqdowych, Warszawa-Poznan 1916, s. 157.

4 E. Wieliczkowski, Procedura cywilna i norma jurysdykcyjna wraz z ustawami wprowad-
czemi oraz pomniejszemi ustawami procesowymi. Wydanie drugie, przejrzane i uzupetnione nowela-
mi austriackiemi i polskiemi, Kotomyja 1925, s. 335-336.

> E. Biejat, M. Goldsztejn, M. Waskowski, Wzory podat i skarg do wiadz sqdowych z wy-
Jjasnieniami, Warszawa 1925, s. 7-8.
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skarge 0sob, ktore nie uczestniczyly w sprawie®. Tym samym Polska znalazta
si¢ w bardzo trudnej sytuacji. Cztonkowie Komisji Kodyfikacyjnej, nie mogac
oprze¢ si¢ na prawie polskim, musieli stworzy¢ jednolite prawo dla catego kraju
w oparciu o réznigce si¢ miedzy sobg przepisy ustaw pozaborowych’. Przepisy
dotyczace instytucji wznowienia postgpowania zostaly zawarte w kodeksie po-
stepowania cywilnego, ktory ustanowiono dnia 29 listopada 1930 roku na mocy
rozporzadzenia Prezydenta RP z mocg ustawy (Dz.U. RP Nr 83, poz. 651, dalej:
KPC). Z kolei dnia 27 pazdziernika 1932 r. rozporzadzeniem Prezydenta Rzeczy-
pospolitej z moca ustawy ustanowiono prawo o sadowym postgpowaniu egze-
kucyjnym (Dz.U. Nr 22, poz. 165). Nastepnie na mocy obwieszczenia Ministra
Sprawiedliwos$ci z dnia 1 grudnia 1932 r. (Dz.U. Nr 112, poz. 934) tekst prawa
o sgdowym postepowaniu egzekucyjnym zostal wiaczony do KPC z dnia 29 listo-
pada 1930 roku. Ujednolicony KPC wszedl w zycie 1 stycznia 1933 roku.
Niezwykle wazna dla wymiaru sprawiedliwosci byla prawomocnos¢ orze-
czen sadowych. Zgodnie z art. 380 KPC? orzeczenie sadu stawato sie prawomoc-
ne, gdy stronom nie przystugiwat srodek odwotawczy, a takze w przypadku, gdy
strony po wydaniu orzeczenia zrzekty si¢ srodka odwotawczego poprzez zloze-
nie odpowiedniego oswiadczenia skierowanego do sadu. Na mocy art. 381 KPC
orzeczenie prawomocne obowigzywalo zarowno strony oraz sad, ktory je wydal,
jak i inne sady i urzedy Rzeczypospolitej. Byta to powaga rzeczy osadzonej, kto-
ra utrzymywata autorytet orzeczen sagdowych, porzadek prawny i stuzyta intere-
som panstwa’. Jednakze w niektorych przypadkach, gdy orzeczenie okazato sie
oczywiscie btedne i niestuszne, nalezato odstapi¢ od zasady niezmienialnosci pra-
womocnego wyroku. Jozef Panek, ktory byt cztonkiem podkomisji krakowskiej
(zostala ona powotana w 1918 roku w celu przeanalizowania i przedyskutowania
prac komisji warszawskiej nad przyszla procedura cywilna), przekonywal, ze je-
zeli po uprawomocnieniu si¢ wyroku wyjda na jaw okolicznosci, ktore wskazuja
na blednos¢ i niestusznos$¢ jego podstaw, to wyrok taki powinien zosta¢ uchy-
lony. Do tego celu stuzyla instytucja wznowienia postepowania!®. W uzasadnie-
niu ogdlnym projektu kodeksu postepowania cywilnego stwierdzono, iz problem

6 W. Miszewski (red.), Ustawa postepowania sqdowego cywilnego obowigzujgca w okregach
apelacyjnych warszawskim, lubelskim i wilenskim, w przekladzie z wydania urz. 1914 r. z uzupetnie-
niami i zmianami do dnia 1/11/1926 r., z przytoczeniem jurysprudencji i ustaw zwigzkowych oraz
dodaniem przepisow dotyczqcych organizacji sqdownictwa tudziez skorowidza, Warszawa 1926,
s. 399, 408.

7 X. Fierich, Unifikacja ustawodawstwa. Dziesieciolecie Polski odrodzonej. Ksiega pamiqt-
kowa 1918-1928, Krakéw-Warszawa 1928, s. 263.

8 Numery artykutéw oznaczaja numeracje znowelizowanego kodeksu opublikowanego
w Dz.U. z 1932, Nr 112, poz. 934.

9 Z. Hahn, Powaga rzeczy osqdzonej, ,,Polski Proces Cywilny” (dalej: PPC) R. III, 1935,
nr9,s. 257.

10 EK. Fierich, T. Dziurzynski, S. Gotab, Polska procedura cywilna. Czesé I. Sprawozdanie
Komisji wybranej przez Towarzystwo Prawnicze i Ekonomiczne w Krakowie, Krakow 1918, s. 71-72.
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Wznowienie postgpowania w polskim prawie 197

wznowienia postepowania miat w praktyce niezbyt donioste znaczenie i z tego tez
wzgledu postarano sie rozwigzaé te kwestie w jak najprostszy sposob!!.

Przepisy dotyczace wznowienia postgpowania zostaty umieszczone w osob-
nym tytule IV ksiegi drugiej KPC'2. Niektorzy prawnicy spierali sie co do kwe-
stii, czy wznowienie postgpowania nalezy zaliczy¢ do nadzwyczajnych srodkow
prawnych czy tez traktowa¢ jako odrgbny rodzaj postgpowania. Zwazywszy jed-
nak na fakt umiejscowienia przepisow o wznowieniu w osobnym tytule, a takze
ze wzgledu na przepisy dotyczace warunkow wniesienia skargi, jej badania oraz
nakaz spehlienia przez skarge warunkow pozwu, wickszo$¢ prawnikow twier-
dzita, Ze byt to odrebny rodzaj postepowania'3. W gruncie rzeczy spor pomigdzy
wiekszoscig prawnikoéw dotyczyt tego, co mozna bylo nazwac srodkiem praw-
nym. Stanistaw Golgb przekonywat, ze uzyte w ustawie pojecie srodek odwo-
lawczy nie byto wlasciwe. Wedtug niektorych ustawodawstw apelacja oznaczata
to samo co polskie ,,odwotanie”. Jednakze pod pojeciem srodka odwotawczego
uzytego w KPC zawieraly si¢ rozne procesowe $rodki prawne (nie tylko apelacja,
ale rowniez zazalenie i kasacja). Dlatego tez Stanistaw Gotab i Zygmunt Wusa-
towski uzywali pojecia srodki prawne do okreslenia tych srodkow, ktore kodeks
okreslat mianem $rodkow odwotawczych, tj. apelacji, zazalenia i kasacji. Jako ze
wznowienie postgpowania zostato umieszczone w osobnym tytule, totez skargi tej
nie mozna byto nazwac¢ §rodkiem prawnym. Inne stanowisko reprezentowat Jozef
Skapski, ktory do systemu Srodkow prawnych zaliczat takze wznowienie poste-
powania'®. Natomiast Swigtostaw Kruszelnicki podkreslat, iz byt to wyjatkowy,
nadzwyczajny srodek prawny, ktory rozpoczynal nowy, szczegdlnie unormowany
proces!. Przeciwny poglad przedstawit Antoni Wiadystaw Bartz, ktory uwazat,
ze skarga o wznowienie byta §rodkiem prawnym przeciwko wyrokowi, a badanie
dopuszczalnosci wznowienia byto tylko dalszym ciggiem poprzedniego postepo-
wania, nie za$ nowym specjalnie unormowanym procesem!6.

Wedtug art. 442 KPC mozna byto zagda¢ wznowienia tylko postgpowania za-
konczonego prawomocnym wyrokiem. W pierwotnym brzmieniu projektu KPC
art. 455 (ktory odpowiadal wyzej wymienionemu art. 442) zawierat takze zda-
nie drugie, zgodnie z ktorym na réwni z wyrokami nalezato traktowa¢ uchwa-

! Komisja Kodyfikacyjna Rzeczypospolitej Polskiej. Sekcja postepowania cywilnego (dalej:
Kom. Kod.), t. 1, z. 6, Warszawa 1930, s. 149.

12 W znowelizowanym w 1932 r. kodeksie przepisy te zostaty umieszczone w czeéci pier-
wszej, ksiedze drugiej, tytule IV.

13 7. Wusatowski, Wznowienie postepowania w kodeksie postepowania cywilnego, ,,Gtos Pra-
wa” (dalej: GP), R.IX, 1932, nr 4-5,s. 170-171.

14 7. Skapski, System Srodkow prawnych w projekcie polskiej procedury cywilnej, GP, R. TV,
1927, nr 12, s. 422.

15§, Kruszelnicki, Kodeks postepowania cywilnego. Art. 1-507. Z komentarzem, Poznah
1938, s. 577.

16 A.W. Bartz, Skarga interwenienta ubocznego o wznowienie postepowania, PPC 1937, R. V,
nr 24, s. 756-758.

Prawo 319, 2015
© for this edition by CNS



198 GRZEGORZ KRYGIER

ty konczace i zamykajace postepowanie w danej sprawie!’. Jednak w kolejnym
projekcie kodeksu zdania drugiego nie umieszczono i ostatecznie ograniczono
mozliwo$¢ wznowienia wylacznie postepowania zakonczonego prawomocnym
wyrokiem!8. W praktyce artykut ten sprawiat wiele trudnosci interpretacyjnych.
Dnia 8 lutego 1935 roku SN w wydanym przez siebie orzeczeniu stwierdzit, ze
na mocy art. 442 KPC mozna bylo wznowi¢ postgpowanie zakonczone wytacz-
nie orzeczeniem, ktére regulowato materialno-prawny stosunek stron. Natomiast
powyzszy artykul nie dotyczyl postanowien sagdow dotyczacych prawa formal-
nego, a w szczegolnosci za$ postanowienia, na mocy ktorego sad orzekt o odrzu-
ceniu pozwu z powodu niewtasciwosci sadu. W takim przypadku strona mogta
dochodzi¢ swoich praw poprzez wniesienie nowego pozwu we wilasciwym sa-
dzie'®. Z kolei Sad Apelacyjny w Poznaniu dnia 30 maja 1936 roku orzekt, ze
niedopuszczalne byto wznowienie postgpowania zakonczonego uchwata odma-
wiajaca prawa ubogich. Uchwata taka nie uzyskiwala powagi rzeczy osadzonej
co do istoty sprawy, w zwigzku z czym niedopuszczalne byto w takim przypad-
ku wznowienie postepowania®’. Nastepnie SN wydat 7 pazdziernika 1936 roku
orzeczenie, w ktorym stwierdzil, Zze art. 442 nie nalezato ogranicza¢ wylacznie
do spraw zakonczonych prawomocnym wyrokiem. Wedtug Sadu Najwyzszego
mozna byto réwniez wznowi¢ postepowanie umorzone na zawsze, bo wedlug
art. 378 1 424 § 2 KPC z wyrokami zrownane byly postanowienia drugiej in-
stancji, konczace postgpowanie®!. Z kolei dnia 13 grudnia 1938 r. SN orzekt, ze
wznowione moglto zosta¢ wylacznie postgpowanie zakonczone wyrokiem, a nie
postanowieniem. Sad wskazat tutaj na histori¢ powstania KPC. Stwierdzit on, ze
gdyby ustawodawca uznat, ze skarga o wznowienie powinna by¢ mozliwa tak-
ze w przypadkach postepowan zakonczonych postanowieniem, to ostatecznie
pozostawiono by w tekscie ustawy zdanie drugie art. 445 (p6zniej odpowiednio
art. 442) zrownujace postanowienia (uchwaty) konczace postepowanie z wyro-
kami. SN wskazal jednoczes$nie, Zze poprzednie orzeczenie z dnia 7 pazdziernika
1936 r. dotyczyto wylacznie wznowienia postepowania zakonczonego postano-
wieniem umarzajacym postgpowanie na zawsze na podstawie przepisoéw poprzed-
nio obowigzujacej RUPC. Nie nalezato si¢ na nie powotywac¢ w przypadku orze-
czen zapadlych na gruncie nowego KPC??. Wczesniej podobng argumentacie
przedstawit Michat Kornhauser. Stwierdzit on, ze zwazywszy na wyktadni¢ za-

17 Kom. Kod., t. 1, z. 5, Warszawa 1929, s. 78.

18 Kom. Kod., t. 1, z. 6, Warszawa 1930, s. 79.

19 Orzeczenie SN z dnia 8 lutego 1935 r., C I 2821/34, Zbidr Orzeczen Izby Cywilnej Sadu
Najwyzszego (dalej: ZOSN) 1935 1., z. X, poz. nr 389, s. 793-794.

20 Orzeczenie Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 30 maja 1936 r., Il CZ. 488/36, Lexis
Nexis nr 5260216, OSP 1936, pozycja nr 676.

21 Orzeczenie SN z dnia 7 pazdziernika 1936 r., C T 3136/35, ZOSN 1937 r., z. VII, poz.
nr 243, s. 601.

22 Orzeczenie SN z dnia 13 grudnia 1938 r., C 11 206/38, PPC 1939, R. VII, nr 13-14, s. 439.
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rowno literalna, jak i historyczna, wznowi¢ mozna byto wytacznie postepowanie
zakonczone prawomocnym wyrokiem?3,

Prawnicy spierali si¢ takze co do mozliwosci wznowienia postgpowania za-
konczonego prawomocnym nakazem zaplaty. Zygmunt Wusatowski stat na sta-
nowisku, ze w przypadku zakonczenia postepowania nakazowego albo upomi-
nawczego postanowieniem, na mocy ktorego wydany zostat nakaz zaptaty, skarga
0 wznowienie postgpowania nie byta dopuszczalna. Argumentujac swdj poglad,
sedzia ten odwotat si¢ do przebiegu prac kodyfikacyjnych. Stwierdzit on, ze sko-
ro w tekScie ustawy nie zostala wyraznie dopuszczona mozliwo$¢ wznowienia
postgpowania zakonczonego postanowieniem, to roOwniez wznowienie postgpo-
wania zakonczonego prawomocnym nakazem zaplaty bylo niedopuszczalne®*.
Podobnego zdania byt Maurycy Richter?>. Inny poglad wyrazit Jan Jakub Litauer,
twierdzac, ze prawomocny nakaz zaptaty byt wyrokiem, w zwigzku z czym moz-
na bylo wznowié¢ postepowanie zakonczone prawomocnym nakazem?®. Z kolei
Leon Peiper zwrdcit uwage na art. 463 § 3 1477 KPC, zgodnie z ktorymi prawo-
mocny nakaz miat skutki prawomocnego wyroku. Odniost si¢ on takze do art. 457
KPC, ktory stanowit, ze dalsze wznowienie od prawomocnego orzeczenia (nie
uzyto tutaj konsekwentnie stowa wyrok) zapadtego wskutek skargi o wznowienie
bylo niedopuszczalne. Nastepnie, wskazujac na histori¢ powstania KPC, uznat,
ze opuszczenie w tekscie ustawy zdania wyraznie zezwalajgcego na wniesienie
skargi 0o wznowienie postepowania zakonczonego postanowieniem konczgcym
postepowanie mogto mie¢ na celu pozostawienie rozstrzygniecia tej kwestii prak-
tyce prawniczej. Dlatego tez Leon Peiper twierdzit, ze wznowienie postgpowania
zakonczonego prawomocnym nakazem powinno by¢ mozliwe. Ponadto wskazat
on takze na wzgledy praktyczne takiego rozwigzania. Czek i weksel w Polsce
w okresie miedzywojennym staly si¢ powszechne i byly czesto stosowane. Za-
kazanie korzystania w takim przypadku z instytucji wznowienia postepowania
podwazytoby bezpieczenstwo prawne?’. Za takim pogladem opowiedziat si¢ tak-
ze SN w orzeczeniu z dnia 5 marca 1935 r. W uzasadnieniu stwierdzit on, ze
chociaz w art. 442 KPC byla mowa o wyroku prawomocnym, to jednocze$nie nie
bylo zadnych szczegdlnych przepisow, ktére wylaczaly mozliwo$é wznowienia
postepowania zakonczonego nakazem zaptaty. Ponadto zgodnie z art. 463 § 3
1477 nakaz zaptaty miat charakter wyroku i tak samo jak wyrok rozstrzygat mate-

23 M. Kornhauser, Czy mozna zqgdacé wznowienia postepowania zakoriczonego prawomocnem
postanowieniem?, ,Nowy Proces Cywilny”, R. I, 1933, nr 10, s. 315-316.

24 7. Wusatowski, op. cit., s. 171.

25 M. Richter, Kodeks postepowania cywilnego z pokrewnymi ustawami i objasnieniami, Prze-
mysl-Warszawa 1932, s. 314.

26 7.J. Litauer, Komentarz do procedury cywilnej: postepowanie sporne: postepowanie zabez-
pieczajqgce: przepisy wprowadzajqce kodeks postepowania cywilnego, Warszawa 1933, s. 270-271.

7 L. Peiper, Komentarz do kodeksu postepowania cywilnego i przepisow wprowadzajg-

cych kodeks postepowania cywilnego wraz z ustawami i rozporzqdzeniami dodatkowemi, tudziez
z umowami miedzynarodowemi, Krakow 1934, s. 912.
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rialno-prawny stosunek miedzy stronami. Przyjgcie innego stanowiska w tej kwe-
stii spowodowatoby pozbawienie w niektorych przypadkach mozliwosci obrony
swoich interesow przez strong?®,

Co do zasady dopuszczalne bylo réwniez wniesienie skargi o wznowienie
postepowania w celu zmiany lub uchylenia cze$ci wyroku. Zasada ta nie zosta-
ta wyrazona wprost w przepisach dotyczacych wznowienia postepowania. Jed-
nakze Zygmunt Fenichel wskazywal na przepisy, ktore sugerowatly, ze wyrok
nie byl niepodzielny. Zgodnie z art. 408 § 1 KPC sad apelacyjny mogt zmieni¢
albo uchyli¢ wyrok sadu okregowego w catosci lub w czgsci. Podobnie na mocy
art. 437 KPC SN byt wladny do uchylenia lub zmiany zaskarzonego wyroku w ca-
losci lub w czgs$ci. Takze w postepowaniu nakazowym art. 465 KPC umocowywat
sad do uchylenia nakazu w catosci lub w czesci. Z kolei art. 455 KPC odsytat
w zakresie nieuregulowanym w tytule IV do innych przepiséw kodeksu. Zdarzaty
si¢ rowniez przypadki, w ktorych wznowienie postgpowania w celu uchylenia
lub zmiany czegséci wyroku byto niemozliwe. Nie mozna byto np. wnies¢ skargi
o wznowienie co do czesci wyroku zasadzajacego $wiadczenie niepodzielne®”.
Mozna byto rowniez wznowic¢ postgpowanie zakonczone wyrokiem, ktory byt
tylko czesciowo prawomocny, np. ze wzglgdu na wniesienie skargi kasacyjnej co
do pozostatej jego czesci. W takim przypadku skarga o wznowienie mogta doty-
czy¢ tylko prawomocnej czesci wyroku3®.

Wznowienia postepowania mogta zada¢ wylacznie strona, ktora przegrata
spor, a takze interwenient uboczny, do ktorego, zgodnie z art. 78 KPC, znajdo-
waly zastosowanie przepisy o wspotuczestnictwie jednolitym3!. W mysl art. 70
§ 213 KPC w sytuacji, gdy zachodzilo wspotuczestnictwo jednolite, kazdy ze
wspotuczestnikow miat prawo do wznowienia postgpowania. Natomiast w przy-
padku interwencji ubocznej wyrdzniano dwa jej rodzaje, tj. zwyczajng i samoist-
na. Rozréznienie takie wprowadzono z uwagi na stosunek taczacy interwenienta
ze sporem i oczekiwanym wyrokiem. Zdarzalo sig¢, ze ze wzgledu na istote spor-
nego stosunku prawnego lub przepis ustawy wyrok mial bezposredni wptyw na
stosunek prawny miedzy interwenientem a przeciwnikiem strony, do ktorej inter-
wenient przystapit. W takiej sytuacji interwenienta okreslano mianem samoistne-
go. Poniewaz prawomocny wyrok odnosit bezposredni skutek prawny w stosunku

28 Orzeczenie SN z dnia 5 marca 1935 r., C II 2790/34, ZOSN 1935, z. IX, poz. nr 375,
s. 770-771.

29 7. Fenichel, Czy mozliwa jest skarga o wznowienie postepowania celem uchylenia lub zmia-
ny czesci wyroku?, PPC, R. VII, 1939, nr 1-2, s. 50-51.

30'S. Golab, Z. Wusatowski, Kodeks postepowania cywilnego oraz przepisy wprowadzajqgce
kodeks postgpowania cywilnego (rozporzqdzenia Prezydenta RP z dnia 29 listopada 1930 r., Dz.U.
RP nr 83 poz. 651, 652) z przepisami pozostajqgcemi w zwigzku: objasnione na podstawie mate-
riatow Komisji Kodyfikacyjnej RP i orzecznictwa sqdow polskich, z wstepem zawierajgcym rzut oka
na polski proces cywilny, Krakow 1931, s. 485.

311 Peiper, op. cit., s. 911.
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do interwenienta samoistnego, to ustawa przyznata mu mozliwo$¢ wznowienia
postepowania. Jednak, co do zasady, prawomocny wyrok nie mogt dotyczy¢ bez-
posrednio os6b innych niz strony. W przypadku, gdy wyrok mogt posrednio wply-
na¢ na sytuacje prawna tych osob, KPC przyznat im mozliwo$¢ uczestniczenia
w procesie. Byla to tzw. interwencja uboczna zwyczajna32. Niektorzy prawnicy,
jak np. Stanistaw Gotgb, nazywali ja interwencja uboczng niesamoistng3. We-
dhug art. 76 KPC czynnosci interwenienta ubocznego miaty charakter pomocni-
czy i nie mogly by¢ sprzeczne z czynno$ciami i o§wiadczeniami strony, do ktorej
interwenient przystapit. Zatem jakiekolwiek samodzielne dzialanie interwenien-
ta ubocznego mogto zosta¢ unicestwione przez wniesienie sprzeciwu tej strony.
Jego funkcja konczyta si¢ wraz z zakonczeniem procesu. Dlatego tez umozliwie-
nie interwenientowi ubocznemu zwyczajnemu wniesienia skargi nalezalo uznac
za niezgodne z istotg tego rodzaju interwencji’*. Takie stanowisko podtrzymat
takze SN, ktory w uchwale wydanej dnia 20 lutego 1937 roku stwierdzit, ze in-
terwenient uboczny, ktory nie podpadat pod przepis art. 78 KPC, nie mogt wnies¢
skargi 0 wznowienie®>.

Z pogladem SN nie zgadzat si¢ Antoni Wladystaw Bartz. Wyrdzniat on dwie
sytuacje. W pierwszej interwenient uboczny zwyczajny, jezeli nie przystapit do
procesu we wlasciwym czasie, tj. do czasu ukonczenia postgpowania w Il instan-
cji, to rowniez nie mogt wnies¢ skargi o wznowienie. W drugim przypadku, gdy
interwenient przystapit do sprawy we wlasciwym czasie, nalezalo takiemu in-
terwenientowi przyzna¢ mozliwos¢ dokonywania czynnosci procesowych, w tym
ztozenia skargi o wznowienie>®. Podobnie Maurycy Allerhand stat na stanowisku,
ze interwenient uboczny powinien byt mie¢ wyraznie przyznang mozliwo$¢ wnie-
sienia skargi o wznowienie, aby méc w petni chroni¢ wtasne prawa3’.

W KPC przyjeto dwie kategorie podstaw wznowienia post¢powania, tj.
Z przyczyn niewaznosci oraz z wlasciwych przyczyn restytucyjnych. Tym samym,
w przeciwienstwie do procedury niemieckiej czy tez austriackiej, nie wprowadzo-
no osobnej skargi niewaznosci’®.

W art. 443 KPC zostaly w sposdb wyczerpujacy wymienione podstawy
wznowienia postepowania z powodu niewaznosci’®. Zgodnie z pkt 1 tego arty-

32 M. Waligérski, Czy interwenjent samoistny ma legitymacje do wniesienia skargi o wznowie-
nie?, PPC 1935, R. 11, nr 17-18, s. 563.

33 S. Gotab, Interwencja uboczna, ,Palestra” R. XI, 1934, nr 9, s. 539.

34 M. Waligorski, op. cit., s. 563—564.

35 Uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 20 lutego 1937 r., C III 1301/35, ZOSN 1937 r., z. IV,
poz.nr 121, s. 287.

36 A.W. Bartz, op. cit., s. 754-758.

37 M. Allerhand, Wznowienie procesu wedlug projektu polskiej procedury cywilnej, GP, R. 1V,
1927, nr 10-11, s. 355.

38 Komisja Kodyfikacyjna Rzeczypospolitej Polskiej. Polska procedura cywilna. Projekty re-
ferentow z uzasadnieniem. Przedruk wyczerpanych drukow z r. 19211 1923,t. 2, Warszawa 1928, s. 83.

39 M. Kornhauser, Wzory pism procesowych (KPC w praktyce), Warszawa 1933, s. 169.
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kulu mozna byto zagda¢ wznowienia w przypadku, gdy orzekal sedzia wylaczony
Z mocy ustawy, a strona przed uprawomocnieniem si¢ wyroku nie mogla domagac
si¢ wylaczenia. Wniesienia skargi nie uzasadnial sprzeczny z przepisami prawa
sktad sadu®’. Aby strona mogla skutecznie wnies¢ skarge, musiata wykazag¢, ze nie
byta w stanie domagac si¢ wylgczenia sedziego przed uprawomocnieniem si¢ wy-
roku. W przypadku gdy strona zaniedbala mozliwo$ci wystapienia z wnioskiem
o wylaczenie sedziego przed uprawomocnieniem si¢ wyroku albo jesli wniosek
taki ztozyta, lecz zostat on oddalony, skarga o wznowienie nie przystugiwata*!,
Wedtug art. 443 pkt 2 KPC strona mogla zada¢ wznowienia postegpowania
z powodu niewaznosci, jesli wskutek naruszenia przepisow prawa zostata ona
pozbawiona mozno$ci dziatania. Zgodnie z orzeczeniem SN z dnia 1 pazdziernika
1937 roku strona musiata w takim przypadku wykaza¢ jedynie zwigzek przyczy-
nowy pomiedzy naruszeniem danego przepisu prawa a pozbawieniem jej mozno-
$ci dzialania. Natomiast nie musiata ona wykazywac, z czyjej winy i przez kogo
prawo zostalo naruszone*?. Za pozbawienie strony moznosci dziatania uznawano
takze sytuacj¢, w ktorej zostata ona zastgpiona przez osob¢ do tego nieupowaz-
niong, co doprowadzito do wydania wyroku®3. Nie mozna sie byto jednak powo-
ta¢ na art. 443 pkt 2 KPC w przypadku, w ktorym za strong¢ dziatat dotychczasowy
petnomocnik, podczas gdy strona ustanowita nowego petnomocnika, do czasu
poinformowania o tym fakcie strony przeciwnej oraz sadu. Na to zwrocit uwage
SN w swoim orzeczeniu z dnia 2 stycznia 1936 roku, w ktorym stwierdzil, ze
dopdki przeciwnikowi procesowemu nie dorgczono zawiadomienia przewidzia-
nego w art. 95 ust. 1 KPC, dotychczasowy petnomocnik musiat by¢ uwazany za
uprawnionego do dokonywania wszelkich czynno$ci procesowych w granicach
petnomocnictwa. Zatem wszelkie czynnosci takiego pelnomocnika obowigzywa-
ly mocodawce niezaleznie od tego, czy pelnomocnictwo w stosunku wewnetrz-
nym pomiedzy pelnomocnikiem a strong juz wygasto**. Natomiast mozna byto
wnies¢ skarge w przypadku, gdy strona lub jej pelnomocnik otrzymali wezwa-
nie na posiedzenie sadowe z prawidlowg sygnaturg akt, ale z blednym oznacze-
niem stron. SN w swoim orzeczeniu z dnia 20 grudnia 1937 roku stwierdzit, ze
wskazanie na wezwaniu innych stron anizeli tych, ktoérych sprawa dotyczyta, nie
mogto pocigga¢ dla wiasciwej strony negatywnych skutkow prawnych. W takim
przypadku strona ani jej pelnomocnik nie mieli obowigzku stawienia si¢ na po-

40 1. Peiper, op. cit., s. 912.

41 7. Wusatowski, op. cit., s. 173.

42 Orzeczenie SN z dnia 1 pazdziernika 1937 r., C II1 509/37, ZOSN 1938 r., z. VII, poz. nr 325,
s. 805.

43 B. Feller, Kodeks postgpowania cywilnego z orzecznictwem. Cz. II. Najnowsze orzecznictwo
ze stanem faktycznym i prawnym. Dekret o usprawnieniu postepowania sqdowego z 21 X 1938. Ko-
mentarz do dekretu: Swiatla i cienie dekretu. Wykladnia i okélniki Ministra Sprawiedliwosci. Nowe
ustawy. K.P.C. a kodeks karny, Krakow 1939, s. 289.

4 Orzeczenie SN z dnia 2 stycznia 1936 r., C I 1309/35, ZOSN 1936 r., z. VIII, poz. nr 312,
s. 784.
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siedzeniu, a w razie pozniejszego powzigcia wiadomosci o prawomocnym wyro-
ku mozna bylto zada¢ wznowienia postepowania®®. Strona nie mogta natomiast
oprze¢ skargi na fakcie, iz byta nieobecna na posiedzeniu sadu, jezeli zostata ona
zastgpiona kuratorem. Jednakze SN 13 wrzes$nia 1921 roku wydat orzeczenie,
zgodnie z ktorym skarga o wznowienie przystugiwata w przypadku, gdy strona,
dziatajac podstgpnie, wniosta o ustanowienie kuratora dla rzekomo nieobecnego
pozwanego*®. Mozliwe bylo rowniez wznowienie postgpowania z powodu nie-
waznos$ci w sytuacji, kiedy strona, ktdra nie miata zdolnosci procesowej lub miata
ograniczong zdolno$¢ procesowa, nie zostala nalezycie w procesie zastapiona. SN
w swoim orzeczeniu z 31 sierpnia 1937 roku stwierdzit, ze spadkobiercy, ktorzy
zostali nieprawidtowo zastgpieni opiekunem i wskutek tego nie zostali zapozwani
do sprawy, ktora dotyczyta ich praw, mogli zgodnie z art. 443 pkt 2 KPC zlozy¢
skarge o wznowienie postepowania i uchylenie wyroku z powodu niewaznosci*’.
Nie mozna jednak byto zada¢ wznowienia, jezeli brak zastgpstwa zarzucano przed
uprawomocnieniem si¢ wyroku, a zarzut ten nie zostat uwzgledniony albo jezeli
strona potwierdzita dokonane czynnosci procesowe®®. Strona nie mogta sie nato-
miast powota¢ na zarzut niemoznosci dziatania lub braku nalezytego zastepstwa
procesowego, jesli dziatata za posrednictwem adwokata, czyli osoby, ktorej za-
wod polegat na udzielaniu porad prawnych. SN w swoim orzeczeniu z 7 grudnia
1936 roku stangt na stanowisku, ze w takim przypadku zaniedbania zawodowego
peomocnika procesowego wychodzity na niekorzy$¢ strony*’.

Zgodnie z art. 444 KPC nie mozna bylo wnies¢ skargi o wznowienie z powo-
du niewaznosci przeciwko wyrokowi SN. Wyjatek ten zostat oparty na domniema-
niu, ze SN nie mogt dopusci¢ sie naruszenia podstawowych zasad postepowania>’.
Mimo ze zapadt wyrok SN, to mozna bylo jednak wnosi¢ o wznowienie postepowa-
nia przeciwko wyrokowi nizszych instancji, a tym samym takze wyrokowi SN, jesli
postepowanie w nizszych instancjach dotkniete byto niewaznoscig>'.

Mogto si¢ zdarzy¢, ze wyrok zapadt w wyniku wprowadzenia sadu w blad,
np. poprzez postuzenie si¢ dokumentem podrobionym badz sfalszowanym, lub
wskutek skazujgcego wyroku karnego, ktory nastepnie zostal uchylony. Ponie-
waz wyrok w takim przypadku byt niestuszny, to art. 445 § 1 pkt 1 KPC prze-

45 Orzeczenie SN z dnia 20 grudnia 1937 r., C I 2337/37, ZOSN 1938 r., z. X, poz. nr 457,
s. 1127.

46 Orzeczenie SN z dnia 13 wrzesnia 1921 r., III R 690/21, S. Franciszek, F. Hefter, Kodeks
Postepowania Cywilnego wedle jednolitego tekstu ogloszonego obwieszczeniem Min. Sprawied|.
z komentarzem. Czes¢ pierwsza. Postgpowanie sporne, Warszawa 1933, s. 219.

47 Orzeczenie SN z dnia 31 sierpnia 1937 1., C I 251/37, ZOSN 1938 r., z. VII, poz. nr 308,
s. 770.

48 7. Wusatowski, op. cit., s. 174.

49 B. Feller, op. cit., s. 288.

30 E. Waskowski, Podrecznik procesu cywilnego. 1. Ustrdj sqdow cywilnych. 2. Postepowanie
sporne, Wilno 1932, s. 251-252.

51 M. Allerhand, Kodeks postepowania cywilnego, Lwow 1932, s. 468.
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widywal mozliwo$¢é wznowienia postgpowania’?. O przestgpstwie podrobienia
i przerobienia (sfatszowania) dokumentu mowit art. 187 kodeksu karnego z 1932
roku. Podrobienie dokumentu polegato na sporzadzeniu dokumentu fatszywego
lub tez na nadaniu pismu, ktére nie miato mocy dowodowej, cech niezbednych
do uznania go za dowod. W efekcie podrobienia dokumentu osoba podrabiajaca
stwarzata fatszywy, czyli niezgodny z rzeczywistoscia, dowdd istnienia stosunku
prawnego, ktory w rzeczywistosci nie istniat. Natomiast przerobienie dokumentu
nastgpowato wowczas, gdy stosunek prawny stwierdzony przez dokument juz ist-
nial. W wyniku natomiast przerobienia dokumentu falszerz nadawat mu inny niz
rzeczywisty zakres lub znaczenie?.

Mozna byto rowniez, stosownie do art. 445 § 1 pkt 2 KPC, zada¢ wznowienia
postepowania, jezeli wyrok zostat uzyskany przez czyn karalny. Przez pojecie
czynu karalnego rozumiano m.in.: karalne naruszenie obowigzkow stuzbowych
przez sgdziego, falszywe zeznania $wiadka, thumacza, biegtego, oszukancze dzia-
tanie przeciwnika procesowego lub jego petnomocnika>*.

Art. 445 § 2 KPC umozliwial wznowienie postgpowania takze w przypadku
pozniejszego wykrycia prawomocnego orzeczenia, ktore dotyczylo tego samego
stosunku prawnego badz takich nowych okolicznos$ci faktycznych lub $rodkow
dowodowych, ktore mogly mie¢ istotny wptyw na wynik sprawy, a z ktérych
strona nie mogta skorzysta¢ w poprzednim postepowaniu. SN orzeczeniem z 9 li-
stopada 1936 roku wyjasnit, ze wykryte pozniej orzeczenie dotyczace tego same-
go stosunku prawnego, aby moglo stanowi¢ podstawe wznowienia, musiato si¢
uprawomocni¢ jeszcze w czasie postepowania, ktorego dotyczy skarga’. Z kolei
2 czerwca 1936 roku SN wydal bardzo niejasne orzeczenie, wedlug ktérego, jezeli
spor zostat zakonczony wyrokiem SN, to skarga o wznowienie — analogicznie
do skargi kasacyjnej — nie mogla si¢ opiera¢ na okoliczno$ciach, ktoére wymaga-
ly ustalen faktycznych, jako wychodzace poza granice podstawy roszczenia lub
obrony poprzedniego postepowania®. Do tego orzeczenia krytyczng glose napi-
sat Anzelm Lutwak. Zwrdcil on uwage m.in. na uzaleznienie w tym orzeczeniu
warunkow wniesienia skargi o wznowienie od tego, jaki sad orzekat w poprzed-
nim postgpowaniu jako ostatni, tj. czy byt to SN, czy tez jaki$ sad nizszy. Autor
glosy podkreslat, ze nie mozna bylo czyni¢ réznicy w warunkach wznowienia

52 J. Tauber, Kilka uwag na temat wznowienia postepowania z art. 445 kpc, GP 1938, nr 6-8,
s. 519.

33 'W. Makowski, Kodeks karny 1932. Komentarz, Warszawa 1933, s. 447.

4 I.I. Litauer, op. cit., s. 272.

35 Orzeczenie SN z dnia 9 listopada 1936 r., C II 1254 /36, ZOSN 1937 r., z. V, poz. nr 184,
s. 446.

%6 Orzeczenie SN z dnia 2 czerwca 1936 1., C 11 337/36, A. Lutwak, U podstaw wznowienia
wedtug k.p.c., GP, R. XIII, 1936, nr 4-6, s. 223.
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postepowania, w zaleznosci od tego, przed ktorym sadem sprawa si¢ toczyta, czy
tez miata sig toczy¢>’.

W mysl art. 446 KPC mozna byto zada¢ wznowienia postgpowania, w kto-
rym wyrok zostal uzyskany przez czyn karalny tylko wtedy, kiedy czyn ten zostat
ustalony prawomocnym wyrokiem skazujacym, chyba ze postgpowanie karne nie
moglo by¢ wszczete lub ze zostato umorzone z innych przyczyn niz brak do-
wodow. Zgodnie z objasnieniami austriackiego Ministerstwa Sprawiedliwosci do
procedury cywilnej z 1897 roku wznowi¢ postgpowanie mozna byto takze wtedy,
gdy postgpowanie karne przeciwko $wiadkowi, biegtemu lub stronie, wytoczo-
ne z powodu fatszywego swiadectwa lub fatszywej przysiegi, chociaz z powodu
braku podmiotowej istoty czynu (np. niepoczytalnosci w czasie czynu) nie do-
prowadzito do wydania wyroku skazujacego, to jednak doprowadzito do uzna-
nia przez sad karny $wiadectwa lub przysiegi za falszywe®S. W orzeczeniu z dnia
13 sierpnia 1936 r. SN dopuscit mozliwo$¢ wznowienia postgpowania w przy-
padku, gdy orzeczenie oparto tylko na zeznaniach §wiadkéw, przeciwko ktorym
pOzniej wytoczono postepowanie karne o falszywe zeznania, a postegpowanie to
zostato umorzone na mocy amnestii>’.

Wiasciwy do wznowienia postepowania z przyczyn niewaznosci byt, wedhug
art. 447 KPC, sad, ktory wydat zaskarzone orzeczenie. W przypadku, gdy zaskar-
zono wyroki réznych instancji, wlasciwy byt sad wyzszej instancji. Natomiast do
wznowienia na podstawie innej niz niewazno$¢ wiasciwy byt sad, ktory ostatni
orzekat co do istoty sprawy. W orzeczeniu z 20 wrzesnia 1933 roku SN stwier-
dzit, ze w przypadku wniesienia skargi do niewtasciwego sadu, sad ten na pod-
stawie art. 447, 451, 455, 213 i 236 KPC skarge powinien byt odrzuci¢®. Dnia
1 pazdziernika 1936 roku SN orzekl, ze do skarg o wznowienie postepowania
nie miat zastosowania art. 214 KPC, wedtug ktorego powod mogt wnies¢ pozew,
odrzucony z powodu niewtasciwosci sadu, do sadu wlasciwego w ciagu tygodnia
od uprawomocnienia si¢ postanowienia odrzucajacego, dzigki czemu skutki po-
przedniego wniesienia pozostawaty w mocy®!.

Zgodnie z art. 448 § 1 KPC skarge o wznowienie nalezato wnies$¢ w terminie
miesigcznym. Termin ten w przypadku udzialu sedziego wytaczonego liczyt si¢ od
dnia, w ktorym strona dowiedziata si¢ o przyczynie wylaczenia. Natomiast w sy-
tuacji, gdy strona zostata pozbawiona mozliwo$ci dziatania lub nie byta nalezycie
zastgpiona, termin ten nalezato liczy¢ od dnia, w ktorym strona lub jej zastepca

ST A. Lutwak, op. cit., s. 224-225.

38 F. Stojanowski, F. Hefter, Kodeks postepowania cywilnego wedle jednolitego tekstu oglo-
szonego obwieszczeniem Min. Sprawied|. z komentarzem, Warszawa 1933, s. 220.

39 Orzeczenie SN z dnia 13 sierpnia 1936 r., C II 485 /36, ZOSN 1937 1., z. I, poz. nr 76,
s. 182.

%0 QOrzeczenie SN z dnia 20 wrzesnia 1933 r., C I1 7/33, ZOSN 1934 ., z. IV, poz. nr 241, s. 456.

61 Orzeczenie SN z dnia 1 pazdziernika 1936 r., C II 1241/36, ZOSN 1937 r., z. III, poz.
nr 114, s. 269.
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ustawowy powzieli wiadomos$¢ o wyroku. Z kolei gdy chodzito o czyn karalny
lub uchylenie wyroku skazujacego, termin liczono od dnia uprawomocnienia si¢
wyroku badz postanowienia zapadtego w postgpowaniu karnym. W przypadku
poézniejszego wykrycia orzeczenia albo nowych faktow i dowodéw termin liczyt
si¢ od dnia, w ktorym strona si¢ o nich dowiedziata. W mysl art. 448 § 2 KPC
bieg terminu nie mogt si¢ rozpoczaé wezesniej niz od dnia uprawomocnienia si¢
zaskarzonego wyroku. SN dnia 2 maja 1934 roku orzekt, ze jezeli postgpowa-
nie o przyznanie stronie prawa ubogich i ustanowienie adwokata nadmiernie si¢
przedtuzyto, to okolicznos¢ ta nie mogta by¢ podstawa do przedtuzenia terminu
zawitego do wniesienia skargi o wznowienie®?.

W mysl art. 449 KPC nie mozna bylo zada¢ wznowienia po uptywie pieciu
lat od uprawomocnienia si¢ wyroku. Wyjatek stanowil przypadek, gdy strona
byta pozbawiona mozliwo$ci dziatania lub nie byta nalezycie zastapiona. Jed-
noczesnie powstal problem, jak stosowa¢ wyzej wymienione terminy do spraw
zakonczonych przed 1 stycznia 1933 roku. Przyktadowo, zgodnie z art. 191
i 192! RUPC terminy te wynosity odpowiednio: 4 miesigce i 10 lat. Art. XXLII
przepisdw wprowadzajacych KPC%? (dalej: PWKPC) stanowit, ze w sprawach
rozstrzygnigtych wedlug dotychczasowego prawa wznowienie postepowania
wszczete po wejsciu w zycie KPC odbywato si¢ wedtug przepisow tego ko-
deksu. Powstalo tutaj pytanie, jaki termin zastosowa¢ w sytuacji, gdy termin
do wniesienia skargi okreslony w KPC juz uptynat, ale jeszcze nie mingt okres
ustanowiony w ustawie pozaborowej, na podstawie ktérej uprawomocnito si¢
orzeczenie. Wyjasniajac to zagadnienie, Aleksander Achnatowicz zwrdcit uwa-
g¢, ze przepisy KPC nie mogly nikogo pozbawi¢ praw nabytych pod rzadami
dawnej ustawy. Zwazywszy na tre$¢ art. XXX VI, XXXVIII i XLIV PWKPC,
terminy okreslone w art. 448 i 449 KPC musiaty by¢ stosowane tacznie z prze-
pisami ustaw obowiazujacych poprzednio. W zwigzku z tym, jezeli prawo do
wznowienia postgpowania wygasto pod rzadami ustawy pozaborowej, to skarga
taka nie przystugiwala réwniez po wejsciu w zycie KPC. Natomiast w przypad-
ku, gdy okres przedawnienia wedtug dawnej ustawy jeszcze nie uptynat, to po
1 stycznia 1933 roku trwat on nadal, jednak nie dtuzej niz 5 lat lub odpowied-
nio 1 miesigc od dnia wejscia w zycie KPC. Jednoczesnie ustawodawca przyjat
zasade, zgodnie z ktorg w takiej sytuacji termin okreslony w przepisach KPC
liczony byt od 1 stycznia 1933 roku bez odliczania czasu, ktory juz uptynat
wedlug dawnej ustawy®*.

Art. 450 KPC stanowit, ze skarga o wznowienie musiata odpowiada¢ ogo6l-
nym warunkom pozwu, ktore zostaly okreslone w art. 206 KPC. Ponadto po-
winna ona byta spetnia¢ warunki pisma procesowego, a takze pisma przygoto-

62 Orzeczenie SN z dnia 2 maja 1934 1., C 11 472/34, ZOSN 1934 r., z. XI, poz. nr 738, s. 1481.

63 Rozporzadzenie Prezydenta RP z dnia 29 listopada 1930 r. (Dz.U. RP Nr 83, poz. 652).

64 A. Achmatowicz, Termin wznowienia postepowania w sprawach cywilnych, ,,Wilenski
Przeglad Prawniczy”, R. 1V, 1933, nr 5, s. 122—-124.
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wawczego zgodnie z art. 137 1 138 KPC. Nalezato rowniez zadba¢d, aby skarga
spetniata warunki szczegdlne, tj. aby zawierata: oznaczenie zaskarzonego wy-
roku, podstawg wznowienia i jej uzasadnienie, okolicznosci stwierdzajace za-
chowanie terminu do wniesienia skargi oraz wniosek o uchylenie lub zmiang
zaskarzonego wyroku®.

Zgodnie z art. 451 § 1 KPC sad na posiedzeniu niejawnym badal, czy skar-
ga zostala wniesiona w terminie oraz czy opierala si¢ na ustawowej podstawie
wznowienia. Sad mogt zazada¢, aby skarzacy uprawdopodobnit okolicznosci,
ktore stwierdzaty zachowanie terminu Iub dopuszczalno$¢ wznowienia. W przy-
padku braku jednego z warunkow ustawowych sad miat obowigzek skarge odrzu-
ci¢, a w przeciwnym razie wyznaczy¢ rozprawe. W mysl § 2 tego artykutu sad
odrzucit réwniez skarge na rozprawie, gdy okazato sie, ze nie bylo ustawowej
podstawy wznowienia albo nie zostat zachowany termin. SN w swoim orzeczeniu
z 2 listopada 1936 roku stwierdzil, ze sad nie mogt odrzuci¢ skargi na zasadzie
merytorycznej oceny dowodow przed wydaniem orzeczenia o dopuszczalno$ci
wznowienia®. Ponadto 10 listopada 1936 roku SN orzek! réwniez, ze niedopusz-
czalne bylo wznowienie postgpowania na posiedzeniu niejawnym. Sad, po spraw-
dzeniu na posiedzeniu niejawnym warunkow ustawowych wniesienia skargi, byt
obowigzany wyznaczy¢ rozprawe, na ktorej po przestuchaniu stron mogto zapasé
postanowienie o wznowieniu postepowania®’.

Po rozwazeniu stanu rzeczy sad wedtug art. 452 § 1 KPC postanawial, czy
najpierw rozstrzygnaé wylacznie o dopuszczalnosci wznowienia, czy tez pola-
czy¢ badanie dopuszczalno$ci z rozpoznaniem sprawy. Zgodnie z § 2 powota-
nego artykulu nie mozna byto ztozy¢ zazalenia na postanowienie dopuszczajace
wznowienie. Natomiast w przypadku oddalenia skargi przystugiwato zazalenie
lub kasacja, w zaleznosci od toku instanc;jif®.

Jezeli wlasciwym do rozstrzygnigcia o wznowieniu byt SN, to wedhug
art. 453 KPC moégt on tylko wydac postanowienie o dopuszczalno$ci wznowienia,
natomiast rozpoznanie sprawy musiat przekaza¢ sagdowi drugiej instancji.

Art. 454 KPC stanowit, ze sedzia, ktorego udziat lub zachowanie si¢ w po-
przednim procesie byto podstawa skargi, byt wytaczony od orzekania w postgpo-
waniu ze skargi o wznowienie. Naruszenie tego przepisu mogto by¢ zaskarzone

65 W. Piasecki, J. Korzonek, Kodeks postepowania cywilnego i przepisy wprowadzajgce kodeks
postegpowania cywilnego z komentarzem uwzgledniajgcym wszystkie przepisy pozostajgce w zwiqzku
z procesem, materialy Komisji Kodyfikacyjnej, orzecznictwo Sgdow Najwyzszych b. panstw zaborczych
i polskiego oraz literature procesu cywilnego, Miejsce Piastowe 1931, s. 952-953.

66 Orzeczenie SN z dnia 2 listopada 1936 1., C Il Z 1237/35, ZOSN 1934 1., z. VII, poz. nr 250,
s. 620.

7 Orzeczenie SN z dnia 10 listopada 1936 1., C 12015/36, T. Godtowski, Orzecznictwo do ko-
deksu postepowania cywilnego i przepisow zwigzkowych, Krakow-Warszawa 1939, poz. nr 22, s. 12.

68 J.J. Litauer, op. cit., s. 275.
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srodkiem odwotawczym, ktory przystugiwal w danej instancji. Natomiast z uwagi
na art. 447 KPC nie mogto ono by¢ podstawa nowej skargi o wznowienie®.

Zgodnie z art. 455 KPC do postgpowania ze skargi o wznowienie nalezato
odpowiednio stosowa¢ rowniez inne przepisy kodeksu. SN w orzeczeniu z dnia
12 kwietnia 1937 r. zwrocil uwage, ze do skargi o wznowienie nalezato stosowac
tylko te przepisy dotyczace pozwu, ktore ustawa wyraznie nakazywata do niej
stosowacé’?,

W mysl art. 456 KPC wniesienie skargi nie wstrzymywato wykonania zaskar-
zonego wyroku. Strona mogla jednak ztozy¢ wniosek o wstrzymanie wykonania
wyroku, jezeli uprawdopodobnita, ze grozita jej niepowetowana szkoda. Strona
przeciwna mogta jednak, poprzez ztozenie odpowiedniego zabezpieczenia, uchy-
li¢ wniosek skarzacego o wstrzymanie wykonania orzeczenia. Sad orzekal w tej
kwestii wedhug wasnego uznania’!.

Art. 457 KPC stanowil, ze postepowania zakonczonego prawomocnym orze-
czeniem, ktore zapadto na skutek skargi o wznowienie, nie mozna byto ponownie
WZnowic.

Przepisy stworzonego przez polska Komisj¢ Kodyfikacyjng wznowienia
postgpowania byly najbardziej podobne do przepiséw AUPC. Tworcy tej insty-
tucji opracowali dosy¢ szerokie mozliwosci dochodzenia swych praw przez za-
interesowang osobe¢. Przede wszystkim zostal przyjety bogaty katalog podstaw
wznowienia. Dla poroéwnania przepisy RUPC nie dopuszczaty na przyktad ztoze-
nia podania o restytucj¢ w przypadku, gdy orzekal sedzia wylaczony od udziatu
W postepowaniu z mocy ustawy. Poza tym wbrew pierwotnym przewidywaniom
cztonkow Komisji Kodyfikacyjnej instytucja wznowienia okazala si¢ w praktyce
bardzo wazna, co wynikalo z tresci licznych opublikowanych artykutéw, komen-

tarzy i orzeczen na ten temat.

Resumption of proceedings
in the Polish civil law procedure in 1933-1939

Summary

The validity of court rulings was extremely important to the judiciary. It served to uphold
the authority of court rulings, the legal order and the interests of the state. However, when a ruling
turned out to be obviously wrong and unjust, there had to be a possibility for the proceedings to be
resumed and end with a valid ruling. In 1918-1933 the binding civil procedure in Poland was that
of the partitioning powers. The German, Austrian and Russian procedures provided for a possibil-
ity of proceedings to be resumed, but resolved the issue in a variety of ways. The members of the
Codification Commission faced the difficult task of creating a uniform instrument of resumption

9 §. Kruszelnicki, op. cit., s. 598.

70 Orzeczenie SN z dnia 12 kwietnia 1937 1., C III 3278/36, ZOSN 1938 ., z. VI, poz. nr 252,
s. 629.
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of proceedings. The author of the present article discusses the problems facing both the authors of
the 1930 Code of Civil Procedure as well as people who subsequently applied the provisions of the
code in practice.

Keywords: invalidity of legal proceedings, court rulings, civil law procedure, resumption of
proceedings, demand for resumption of proceedings

Die Wiederauthahme eines Verfahrens
nach dem polnischen zivilen Prozessrecht
in den Jahren 1933-1939

Zusammenfassung

Die Rechtskraft der Gerichtsentscheidungen war fiir die Justiz sehr wichtig. Sie hielt namlich
die Autoritét dieser Entscheidungen und die Rechtsordnung aufrecht, und diente den Interessen des
Staates. In einigen jedoch Fallen, wenn die Entscheidung sich als offensichtlich fehlerhaft und nicht
recht erwies, sollte die Mdglichkeit zugelassen werden, das mit einem rechtskréftigen Urteil abge-
schlossene Verfahren wieder aufzunehmen. In den Jahren 1918-1933 galten in Polen die Gesetze
zum Zivilverfahren der Neustaaten nach der Teilungszeit. In dem deutschen, dsterreichischen und
russischen Verfahren war die Moglichkeit der Wiederaufnahme des Verfahrens vorgesehen, jedoch
jedes dieser Systeme 16ste diese Frage auf andere Art und Weise. Die Mitglieder der Kodifikation-
skommission standen vor einer schwierigen Aufgabe, eine einheitliche Institution der Wiederaufna-
hme des Verfahrens herauszuarbeiten. In diesem Beitrag wurden die Probleme geschildert, auf die
sowohl die Autoren des Zivilverfahrengesetzbuches von 1930, wie auch die Personen sto3en, die
spéter die Vorschriften dieses Gesetzbuches in der Praxis anzuwenden hatten.

Schliisselworte: Nichtigkeit des Verfahrens, Gerichtsurteil, Gerichtsentscheidung, ziviles Pro-
zessrecht, Wiederaufnahme des Verfahrens, Forderung der Wiederaufnahme
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