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z zakresu prawoznawstwa

na zmian¢ paradygmatu polskiej teorii prawa

Rammohun Roy! bytby wigkszym reformatorem, a Lokmanya
Tilak? wigkszym uczonym, gdyby nie musieli oni zaczynaé
z utrudnieniem, polegajacym na przymusie myslenia po angiel-
sku i przekazywania swoich mysli gtéwnie po angielsku.
Nauczy¢ miliony angielskiego to je zniewolic.

Mahatma Gandhi, Evil Wrought by the English Medium

Badacze odleglych od siebie dziedzin — powiedzmy astrono-
mii i systematyki ros$lin — moga by¢ wyksztatceni na zupehie
innych osiagnigciach opisanych w zgota roéznych ksigzkach.
I nawet ludzie zajmujacy si¢ tymi samymi lub bliskimi dziedzi-
nami, zaczynajac od studiowania tych samych niemal ksiazek
1 osiggni¢¢, moga pdzniej w toku dalszej specjalizacji zawodo-
wej dojs¢ do réznych paradygmatow.

Thomas S. Kuhn, Struktura rewolucji naukowych

Szczegodlna rola, jakg we wspotczesnym $wiecie odgrywa jezyk angielski,
jest powszechnie odnotowywana. Byta przedmiotem wielu oméwien, opracowan
i badan naukowych. Wzbudza tez wiele emocji — zardwno pozytywnych, jak i ne-
gatywnych. Pozytywne emocje — a nie ma w nich chyba niczego dziwnego —
wywotuje, sprzyjajace grupowym i indywidualnym kontaktom internacjonalnym,
oddzialywanie angielskiego jako jezyka globalnego: utatwianie komunikacji,
sprzyjanie porozumieniu, a moze nawet pokojowi, upraszczanie wymiany han-
dlowej, wzajemne wzbogacanie kultur narodowych, wspétdziatanie naukowcow

I Ram Mohan Roy — czotowy przedstawiciel tzw. renesansu bengalskiego.
2 Lokmanya Tilak — polityk i pisarz indyjski.
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z roznych krajow itd. Negatywne emocje natomiast ewokuje, sporne co do swego
rozmiaru, niebezpieczenstwo erozji jezykow narodowych i narodowych kultur
nieangloj¢zycznych. Przy czym wspolczesnie zaréwno zwolennicy, jak i przeciw-
nicy rozprzestrzeniania si¢ jezyka angielskiego jako medium ponadnarodowego
zgadzajq si¢ co do tego, Ze to nie szczegolne zalety jezyka angielskiego — latwa
gramatyka, tatwa fonetyka, jasnos¢ wyrazu czy wartosci estetyczne — przyczy-
nity si¢ do jego sukcesu. Zjawisko to thumaczy si¢ przede wszystkim, wskazujac
na bliski zwiazek pomigdzy dominacjg jezykowa a ekonomiczna, technologiczng
i kulturalna. Aby ujaé rzecz skrétowo, wystarczy odwotaé si¢ do wypowiedzi Bis-
marcka z 1898 roku, ktdry na postawione przez dziennikarza pytanie, co uznaje
za najbardziej znaczacy czynnik we wspotczesnej historii, odpowiedziat: ,,Fakt,
ze pénocni Amerykanie méwia po angielsku™. Albo wystarczy zadaé sobie sa-
memu — jak autor ksiazki English as Global Language — prowokacyjne pytanie:
,,Co by bylo gdyby Bill Gates zostal wychowany jako chifiskojezyczny?”*

Podobnie znaczaca role jak w handlu, polityce czy kulturze angielski od-
grywa we wspoélczesnej nauce. Na przyktad: badania wykonane w roku 1980,
a wiec ponad 30 lat temu, wykazaly, ze 85% periodykow naukowych z dziedziny
biologii i fizyki wydawanych jest po angielsku, z dziedziny medycyny — 73%,
matematyki — 69%, chemii — 67%, a z dziedziny lingwistyki az 90%>, wiele za$
mig¢dzynarodowych stowarzyszen i organizacji naukowych w Europie postuguje
sie wylacznie jezykiem angielskim®. Nalezy przypuszczaé, ze obecnie ten odsetek
jest jeszcze wigkszy, gdyz nie ulega watpliwosci, ze mimo pewnych polityczno-
-prawnych prob ograniczenia proces zawlaszczania przez angielski w komunika-
cji migdzynarodowej caty czas si¢ poglebia.

Zanim rozwinigty zostanie watek wpltywu pismiennictwa anglojezycznego
na paradygmat polskiej teorii prawa, wyjasnienia wymagajq pewne kwestie natu-
ry pojgeciowej: po pierwsze, co w ramach tego opracowania oznacza teoria prawa,
po drugie, co oznacza tu paradygmat, po trzecie, jakie przyjeto znaczenie zwrotu
,pismiennictwo angloj¢zyczne” oraz po czwarte, o jaki ,,wplyw” chodzi.

Wobec spordéw co do zakresu i tresci terminu ,,teoria prawa” oraz relacji teorii
prawa do filozofii prawa’ nalezy zaznaczy¢, ze autorka nie tylko nie przyjmuje
tezy o przeciwstawnosci czy catkowitej odrgbnosci teorii i filozofii prawa, ale
— szczerze powiedziawszy — nie jest w stanie tego rodzaju stanowisk w ogdle
zrozumie¢. Cho¢ juz tu nalezaloby zasygnalizowac, ze niewykluczone, iz ta nie-
moc poznawcza moze by¢ wynikiem wptywu pismiennictwa anglojezycznego na

3 Za: D. Crystal, English as Global Language, Cambridge 2003, s. 85.

* Ibidem, s. 122.

5 Ibidem,s. 111-112.

6 [bidem, s. 88.

70 sporach tych por. T. Stawecki, Filozofia prawa a teoria prawa: spor nierozstrzygalny czy
pozorny?, ,.Studia luridica” 45, 2006, s. 211-232.
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proces formowania si¢ moich pogladéw®. Wszak — o czym bedzie jeszcze mowa
ponizej — to na gruncie kultury anglosaskiej filozofia prawa czgsciej uprawiana
jest wedle modelu ,,od prawa do filozofii”, a na gruncie prawa stanowionego ,,od
filozofii do prawa™. Przy czym ten pierwszy wydaje si¢ wiaza¢ z zapoznaniem
roznicy pomiedzy teorig i filozofig prawa. Ten drugi zas, poniewaz moze by¢ rea-
lizowany takze przez nieprawnikow, a zarazem jest uznawany za rodzaj uprawia-
nia filozofii ogolnej, w naturalny sposob czgsciej zdaje sie podkresla¢ odrgbnos¢
filozofii od teorii prawa. Jesli bowiem na gruncie refleksji filozoficznoprawnej
przebiegajacej ,,od filozofii do prawa” odrgbnosci teorii i filozofii prawa by nie
zatozy¢, moze to prowadzi¢ do tak zadziwiajacych konsekwencji, jak ta wynika-
jaca ze stanowiska Arthura Kaufmanna, ktéry uwazat, ze ,,[f]ilozofia prawa jest
jedna z gatezi filozofii, nie jest natomiast galezia nauki prawa”'?, a dalej pisat:
,zagadnienia teorii prawa naleza ciagle jeszcze do filozofii prawa”!!. Taki poglad
prowadzi nieuchronnie do trudnego chyba do zaakceptowania wniosku, Ze teoria
prawa nie jest czgScig nauk prawnych. Abstrahujac juz jednak od przyczyn, ja-
kie moga leze¢ u podstaw mojego stanowiska, precyzujg, ze nie da si¢ — moim
zdaniem — wyraznie rozgraniczy¢ tych dwdch dyscyplin. Nie da si¢ tez stwier-
dzi¢, czy filozofia prawa w szerokim znaczeniu obejmuje teori¢ prawa'?, czy tez
moze teoria prawa szeroko rozumiana obejmuje soba zagadnienia filozoficzne!?.
W mojej opinii kazda teoria prawa zaktada jakas filozofi¢ prawa, a kazda filozofia
prawa zaktada jakas teori¢ prawa. Jedynym przekonujacym, acz niedoskonatym
kryterium pozwalajacym w pewien sposdb zorientowac sig, na jakim gruncie si¢
poruszamy, jest kryterium celu, jakie starajq si¢ realizowac filozofia i teoria pra-
wa. Dla teorii prawa bardziej adekwatne wydaje si¢ przypisanie jej celow de-
skrypcji i eksplanacji. Filozofia prawa pelni moim zdaniem przede wszystkim
funkcje heurystyczne i krytyczne, deskrypcja i eksplanacja sg tylko srodkami do
osiagnigcia tego celu.

Termin ,,paradygmat” rozumiany jest tu w sposob podobny do Kuhnowskie-
go (z uwzglednieniem faktu, ze koncepcja Kuhna dotyczy nauk przyrodniczych),
aczkolwiek przy zatozeniu, ze pochodzi on z jezyka naturalnego i jako taki cha-
rakteryzuje si¢ pewna niedookreslonoscia (tac. paradigma — przyktad, wzor).

8 Kilka dni po napisaniu tego akapitu przeczytalam w najnowszej ksiazce S.J. Shapiro:
»Some scholars have in fact even aimed for further nuance by distinguishing between jurisprudence
on the one hand and legal philosophy on the other. But [...] the significance of this proposed distinc-
tion frankly escapes me”. S.J. Shapiro, Legality, London 2011, s. 2.

9 Por. M. Zirk-Sadowski, Wprowadzenie do filozofii prawa, Krakéw 2000, s. 19.

10" A. Kaufmann, Filozofia prawa, teoria prawa, dogmatyka prawa, [w:] Wspélczesna teo-
ria i filozofia prawa na zachodzie Europy: wybor tekstow, red. T. Gizbert-Studnicki, K. Pteszka,
R. Sarkowicz, J. Stelmach, Krakow 1985, s. 7.

" 1hidem, s. 15.

12 Por. J. Stelmach, Filozofia prawa, [w:] Stownik spoleczny, red. B. Szlachta, Krakow
2004, s. 333.

13 Por. W. Lang, J. Wréblewski, Wspélczesnafilozofiai teoriaprawaw USA, Warszawa 1986, s. 5.
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Mozna wiec zatozy¢ prowizorycznie, odwotujac si¢ do Kuhna, Ze ,,terminu pa-
radygmat uzywa si¢ w dwoch sensach. Z jednej strony odnosi si¢ on do calej
konstelacji przekonan, wartosci, technik itd. wspolnych cztonkom danej spotecz-
nosci. Z drugiej zas oznacza jeden rodzaj elementdéw w obrebie tej konstelacji,
a mianowicie konkretne rozwigzania tamigtéwek, ktére stosowane jako modele
czy przyktady, moga zastgpowaé wyrazne reguly, dajac podstawe do rozwigzan
pozostatych tamigléwek nauki normalnej. [...] paradygmat jest tym, co laczy
cztonkdw spotecznosci uczonych, oraz, odwrotnie, spotecznos¢ uczonych sktada
sie z ludzi, ktorzy podzielaja pewien paradygmat™!4.

Wyjasnienie pojecia ,,pisSmiennictwo anglojezyczne”, ktorego si¢ tu uzywa,
wydawatoby si¢ najprostsze. Tak jednak nie jest. Nie chodzi bowiem o wszyst-
kie te dzieta (wszelkiego rodzaju krétkie i dtuzsze formy), ktore opublikowano
w jezyku angielskim. Nie chodzi tez wylacznie o te, ktdrych autorami sa osoby,
dla ktorych jezyk angielski jest jezykiem ojczystym (czy to pierwszym, czy
drugim). PiSmiennictwo angloj¢zyczne dla realizowanych w tym tekscie po-
trzeb rozumiane jest jako wszelkie dzieta, ktére — niezaleznie od tego przez
kogo oraz w ktorej wersji (pierwszej, drugiej czy dalszej) — zostaly w jezyku
angielskim napisane, nie za$ na angielski przelozone. Oczywiscie w niektorych
przypadkach mozna mie¢ watpliwosci co do tego, jaka technike tworzenia za-
stosowal autor, zwlaszcza nie-angloj¢zyczny native speaker: czy od poczatku
tworzyt w jezyku angielskim, czy tez pisal w jezyku narodowym, a nastepnie
sam lub z pomoca innych przetozyt tekst na jezyk angielski. Watpliwosci moga
budzi¢ nawet takie, wydawatoby si¢, oczywiste sytuacje, prima facie wyklu-
czajace dany tekst z przyjetego zakresu terminu ,,piSmiennictwo anglojezycz-
ne”, kiedy dzieto ukazuje si¢ najpierw w jezyku narodowym autora, a nastgpnie
w jezyku angielskim. Autor mégt bowiem na potrzeby anglojezycznego wyda-
nia ,,przemysle¢” tekst w tym wtasnie jezyku, a nie dokonywac¢ mechanicznego
,przektadu”. Wszystko zalezy od intencji i metodyki pracy samego autora'>.
Celowo zreszta uzylam stow ,,przetozyl” i1 ,,przektad” oraz zwracam uwage
czytelnika na r6znicg¢ pomigdzy nimi a stowem ,,thumaczenie”. Jak stusznie za-
uwazyt Stanistaw Baranczak, ,,sama etymologia tych dwoch stow wskazuje na
roéznic¢ pomigdzy nimi. [...] mechaniczne »przektadanie« wypowiedzi z jezyka
w drugi jezyk [...] nie jest tym samym, co jej »tlumaczenie«, ktdre czynnosc¢
przeniesienia tekstu w inny jezyk traktuje jako czynnos¢ jego »wyjasniania«, wy-
jasniania opartego na »rozumieniu« i »rozstrzyganiu« [...] interpretacja transla-
torska w ostatecznym efekcie stwarza analogiczny — analogicznie funkcjonujacy
— tekst w innym jezyku etnicznym”!®.

14 T. Kuhn, Struktura rewolucji naukowych. Postscriptum, Warszawa 2001, s. 303-305.

15 Bywa przeciez i tak, Ze autor, zgromadziwszy materiaty i badania w obcym dla siebie jezyku
(np. w jezyku angielskim), formuluje tylko swoje ostateczne wnioski w dziele spisanym w swoim
jezyku ojczystym. Wowczas moze si¢ zdarzy¢, ze jezyk dzieta jest wlasciwie jezykiem przektadu.

16§, Baranczak, Ocalone w tlumaczeniu, Krakow 2004, s. 15.
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Do pismiennictwa anglojezycznego nalezatoby by¢ moze w takim razie zali-
czy¢ rzeczywiste (niebgdace wylacznie przektadem) i do tego dobrze wykonane
thumaczenia.

Na koniec za$ objasniania zatozen poj¢ciowych nalezy wskazaé, ze ,,wplyw
pismiennictwa anglojezycznego”, jaki bedzie tu badany, nie ogranicza si¢ tylko
do tego, co wynika z samego jezyka tego piSmiennictwa, ale w zasadzie bedzie to
kazdy wplyw, ktory jest posrednio lub bezposrednio efektem wyboru tego, a nie
innego jezyka. Moze to by¢ wplyw np. kulturowy.

Analize nalezatoby zacza¢ od porzucenia poprawnosci politycznej i ujawnie-
nia reguly, ktora wspotczesnie w krajach tzw. zachodnich rzadzi poczynaniami
wszystkich naukowcoéw wprzeggnigtych w instytucjonalng maching nauki i szkol-
nictwa wyzszego — a mianowicie reguty ,,Publikuj albo gin”, najlepiej zreszta
znanej wlasnie w wersji angielskiej: Publish or Perish. Ta oto reguta ponosi naj-
wigkszg odpowiedzialnos¢ za to, ze globalny charakter jezyka angielskiego nie
ogranicza si¢ wylacznie do wymiaru komunikacyjnego, ale takze ma wymiar nor-
matywny i propagandowo-perswazyjny. Status jezyka angielskiego jako medium
,,Wysokiej”, nowoczesnej i otwartej na swiat komunikacji powoduje, ze publika-
cje w tym jezyku sg bardziej cenione niz publikacje w jezyku ojczystym, a nawet
ze uzywanie angielskich termindw czy umieszczanie w bibliografii angielskoje-
zycznych tytulow staje si¢ szeroko stosowanym srodkiem ciagltego udowadniania,
ze wychodzi si¢ poza rodzimy zascianek i unika prowincjonalizmu czy parafian-
szczyzny. Co wigcej, najbardziej uznane wydawnictwa i periodyki naukowe sa
anglojezyczne (z bardzo niewielkim ustgpstwem na rzecz innych jezykow — np.
niemieckiego — w tych dziedzinach, w ktorych tradycja te inne jezyki uprzywi-
lejowuje). Efektem takiego stanu rzeczy jest fakt, ze w przewazajacej mierze to
amerykanscy i brytyjscy albo inni anglojezyczni wydawcy, redaktorzy i recen-
zenci decyduja o tym, czyja praca zostanie opublikowana. Na przyktad: obecne
na liscie filadelfijskiej jedno z niewielu czasopism, w ktérych mozna publikowac
teksty z dziedziny ogdlnej refleksji o prawie, Law and Philosophy, posrdd swych
edytorow wskazuje 42 osoby afiliowane przy szkotach wyzszych krajow anglo-
jezycznych oraz 13 o0sob ze szkét wyzszych innych krajéw!”. Nie mozna wigc
w zaden sposob zgodzi¢ si¢ z pogladem, ze angielski petni rol¢ podobna do tej,
jaka kiedy$ pehita tacina. Angielski bowiem nie jest neutralnym medium komu-
nikacji. Lacina wiele wiekow temu stala si¢ jezykiem martwym (w tym sensie,
ze przestala by¢ jezykiem etnicznym jakiejkolwiek istniejacej grupy spotecznej)
i jako taka mogta zosta¢ uznana nie za kulturowe dobro jednego tylko narodu, ale
za dobro wspolne nalezace do catej spotecznosci postugujacych sie nia osdb. Po-
dobnie byloby prawdopodobnie z esperanto, czy innym j¢zykiem nieetnicznym,
gdyby jezyk taki uzyskat pozycje tzw. lingua franca.

17 http://www.springer.com/philosophy/value+theory/journal/10982?detailsPage=editorial
Board (dostegp: 4 kwietnia 2011).
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Nalezy przy tym uswiadomi¢ sobie, ze dominacja jezyka angielskiego nie
wigze si¢ z takimi samymi efektami w naukach przyrodniczych, jak w naukach
spotecznych i humanistycznych. Wprawdzie, jak zauwaza Abram de Swaan,
w naukach przyrodniczych efekty te tez nie zawsze sg korzystne: komunikacja
naukowcoOw oraz nauczanie niemal wyltacznie w jezyku angielskim niesie ze sobg
dla spotecznosci nieanglojezycznych ryzyko pogtebienia kulturowej przepasci
pomigdzy racjonalnym $wiatem metod naukowych i technologicznych procedur
z jednej strony, a codziennym zyciem danej spolecznosci z jego zdroworozsad-
kowymi pojeciami i magicznymi ideami z drugiej strony!'®. W naukach huma-
nistycznych i spolecznych rzecz si¢ ma jednak jeszcze gorzej. Nauki te bowiem
znacznie silniej niz nauki przyrodnicze zwiazane sg z jezykiem. W naukach przy-
rodniczych doktadno$¢ przekazu osiaga si¢ za pomoca termindw formalnych lub
ilosciowych, podczas gdy w naukach humanistycznych i spotecznych mozna ja
uzyskaé wylacznie poprzez bardzo precyzyjne i nieprzypadkowe uzywanie termi-
néw jezyka naturalnego. Te zas, jak wiemy, cechuja sig¢ takimi wtasnosciami, ktore
poza obszarem szeroko rozumianej sztuki, moga by¢ uznane raczej za wady: wie-
loznacznoscia oraz nieostroscia zwykta i potencjalng. Jezyki nauk humanistycz-
nych i spolecznych nie dadza si¢ sformalizowac przede wszystkim dlatego, ze
obiekty badane przez te nauki méwig i to mowia jezykiem niesformalizowanym.
To powoduje, ze tam, gdzie nauka uprawiana jest w jezyku ojczystym, a nastgpnie
jej wyniki na potrzeby publikacji thumaczone sa na jezyk angielski, pojawia si¢
dodatkowa plaszczyzna jezykowej transformacji (jezyk etniczny — jezyk nauki
ojczysty — jezyk nauki angielski) ze wszystkimi nierozwiazywalnymi w gruncie
rzeczy problemami, ktore si¢ z tym wiaza'®. Nie sposob nie zauwazy¢ takze poja-
wiajacego si¢ olbrzymiego niebezpieczenstwa znieksztalcen komunikacji: prob-
lem dotyczy zwlaszcza (cho¢ nie tylko) tych terminow anglojezycznych, ktore na
state wkradty si¢ do innych jezykow etnicznych, ktore wskutek tego sa uzywane
nagminnie i znane swoim uzytkownikom wylacznie z praktykiZ’.

W naukach prawnych — jak si¢ wydaje — problem ten jeszcze si¢ poteguje:
mozna bowiem mowi¢ w przypadku publikowania przez autorow nieanglojezycz-
nych w jezyku angielskim o czterech, a moze nawet pigciu nastepujacych ptasz-
czyznach jezykowej transformacji:

* jezyk etniczny ojczysty — jezyk prawny ojczysty — jezyk nauk prawnych
ojczysty — jezyk nauk prawnych angielski albo

* jezyk etniczny ojczysty — jezyk prawny ojczysty — jezyk nauk prawnych
ojczysty — jezyk nauk prawnych angielski (za posrednictwem jezyka prawnego
angielskiego).

18 A. de Swaan, English in the social sciences, [w:] The Dominance of English as a Language
of Science: Effects on Other Languages and Language Communities, red. U. Ammon, New York
2001, s. 74.

19 Ibidem, s. 75-77.

20 Ibidem, s. 73.
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Czes¢ tylko tych problemow staje si¢ udziatem tlumaczy szeroko rozumia-
nych aktow normatywnych. Poruszaja si¢ oni wprawdzie pozornie tylko na dwoch
ptaszczyznach, jezyka prawnego oryginatu i j¢zyka prawnego thumaczenia (ewen-
tualnie jezyka prawniczego oryginatu i jgzyka prawniczego thumaczenia), a i tak
thumaczenia prawne uwazane sg za jedne z najtrudniejszych. Zajmuje si¢ nimi
zreszta odrgbna dyscyplina naukowa, jaka jest juryslingwistyka czy inaczej legil-
lingwistyka.

Dodatkowym czynnikiem wplywajacym na rozleglejsze skutki dominacji
jezyka angielskiego w naukach humanistycznych i spotecznych w poréwnaniu
z naukami przyrodniczymi jest takze to, ze poniewaz te pierwsze w zasadzie nie
sa eksperymentalne, z koniecznosci muszg by¢ poréwnawcze i historyczne. To
za$ potgguje jeszcze problemy czysto jezykowe. W rezultacie, obserwuje to de
Swaan, literatura angloj¢zyczna zamiast umozliwia¢ jak najwigksza roznorod-
nos¢ obserwowanych ludzkich interakcji poprzez rejestrowanie ich w globalnym
jezyku przez naukowcow na calym swiecie, moze wyrdzniac i narzucaé¢ doswiad-
czenie anglojezycznych spoteczenstw, ze Stanami Zjednoczonymi na czele, jako
standard ludzkich interakcji i model spotecznych instytucji. Doswiadczenie ame-
rykanskie (czy rzadziej juz dzi§ brytyjskie) czgsto prezentowane jest jako uni-
wersalne i to w dwdoch wymiarach: jako juz wspdlne wszystkim ludziom lub jako
bedace ogdlnoludzkim przeznaczeniem?!.

Czy mozna wigc zaobserwowac, i jesli tak, to jaki, wplyw pismiennictwa
anglojezycznego z zakresu prawoznawstwa na paradygmat polskiej teorii prawa?
Stawiam tezg, ze taki wplyw da si¢ zaobserwowac i ze jest on stosunkowo duzy
— tak duzy, ze prowadzi (wspdlnie z innymi czynnikami, to nalezy przyznac)
do stopniowej zmiany tego paradygmatu. Zmiana ta jest stabiej obserwowalna
w dzialalno$ci tych naukowcow, ktdrzy, z racji znajomosci jezyka, upodoban czy
innych czynnikéw, w wigkszym stopniu zwiazani sg z kulturg prawng innych niz
angloj¢zyczne spoteczenstw, a wigc korzystaja z literatury w innym niz angielski
jezyku oraz w innych niz angielski jezykach obcych publikuja. W przypadku te-
orii prawa takim drugim przybieranym do ojczystego jezykiem jest najczesciej
jezyk niemiecki, rzadziej francuski. Nie mozna jednak powiedzie¢, ze tworczosc¢
tych badaczy pozostaje catkowicie poza zasiggiem zmiany, o ktérej mowa w tym
tekscie. Podlegaja oni bowiem wptywowi tego, co dzieje si¢ w rodzimej teorii
prawa, a poza tym pozaojczysta kultura, z ktorej czerpia (np. niemiecka czy fran-
cuska), sama jest przeciez przedmiotem silnego oddziatywania zjawiska, jakim
jest globalnos¢ jezyka angielskiego.

Jakie sg przejawy wplywu pismiennictwa angloj¢zycznego z zakresu prawo-
znawstwa na paradygmat polskiej teorii prawa? Nie sposéb wymieni¢ ich wszyst-
kich, dlatego skupig si¢ na tych, ktére w mojej opinii sa najtatwiej obserwowalne.
Kolejnosé, w ktorej je wymieniam, nie wskazuje na zadne ich zhierarchizowanie,

21 Ibidem, s. 78.
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zwlaszcza ze wszystkie opisywane ponizej zjawiska sg ze soba $cisle powiazane
1 mozna moéwi¢ o kumulatywnosci ich wystgpowania.

Po pierwsze, mozna zauwazy¢ zmiang obszaru dominujacych zainteresowan
posrod uprawiajacych dzi§ w Polsce teorig¢ prawa. Przeglad rynku wydawniczego
z zakresu teorii prawa rzeczywiscie pokazuje, ze prace o tematyce typowej dla do-
tychczasowej polskiej teorii prawa?? ukazuja si¢ coraz rzadziej. Tematyka teore-
tyczna w dotychczasowej wersji, jesli jest obecna, to znajduje swe miejsce przede
wszystkim w opracowaniach podr¢cznikowych lub historycznych. W opracowa-
niach naukowych niehistorycznych jej miejsce zajmuja rozwazania np. z zakresu
etyki, aksjologii prawa, ekonomicznej analizy prawa, ktére to watki dominujg
wspotczesnie w piSmiennictwie anglojezycznym.

Po drugie, o czym byla juz mowa powyzej, obserwuje si¢ zacieranie granic
pomigdzy teorig i filozofig prawa.

Po trzecie, mozna odnotowa¢ zmiang podejscia metodologicznego. Po-
wszechnie wiadomo, ze polska teoria prawa byla zorientowana przede wszystkim
analitycznie (i w mniejszym stopniu empirycznie). Stosowane metody analitycz-
ne ulegly jednak przeobrazeniu. Wprawdzie spor pomiedzy ,.twarda” i ,,mickka”
analiza zostal juz dzi$ uznany za martwy?3, to jednak wydaje si¢ trafne stwier-
dzenie, ze stosowane dzi§ w polskiej teorii prawa metody ulegly wtasnie roz-
migkczeniu. Uwazam to za pozostalos¢ wciaz trwajacej w Polsce 1 na §wiecie
(ale w szczegdlnosci w pismiennictwie angloj¢zycznym) fascynacji oksfordzka
szkotla jezyka potocznego.

Po czwarte, zachodza nieustanne zmiany w stosowanych pojeciach i termi-
nach. Anglojezyczne nazwy coraz czesciej nie sa nawet spolszczane, ale wlaczane
wprost do tekstow teoretycznoprawnych. Przyczyna takiego stanu rzeczy jest za-
réwno popularno$é koncepcji wyrostych w kulturowym kregu anglojezycznym?*
potaczona z trudnosciami w wiernym przetozeniu ich na jezyk polski, jak i petnie-
nie przez anglojezyczng terminologie funkcji perswazyjno-propagandowe;j. Uzy-
cie w tekstach drukowanych czy podczas dyskusji jakiego$ terminu w jego an-

22 K. Opatek w 1983 roku wymienil nastepujace kierunki badaf teorii prawa: podstawy
filozoficzne teorii prawa (w szczegolnosci postawy filozoficzne i afilozoficzne), metodologia pra-
woznawstwa (w tym problem wtasciwosci prawoznawstwa na tle modelu nauk empirycznych oraz
problem tzw. plaszczyzn prawa w sensie ontologicznym i metodologicznym), systematyka pra-
woznawstwa (takze w zwiazku z rozwojem prawa oraz ksztaltowaniem si¢ nowych terenéw badan
i wlasciwych im metod i technik badawczych), analizy logiczno-jgzykowe (w tym wiasciwosci
jezyka prawnego i prawniczego, teoria norm, podstawy i mozliwosci budowy logiki norm i logiki
deontycznej), problematyka systemu prawa, zagadnienia prawotworstwa, takie jak technika legisla-
cyjna, polityka prawa, modele teoretyczne procesu tworzenia prawa, zagadnienia wyktadni prawa
i stosowania prawa w perspektywie teoretycznej, zagadnienia spolecznego (psychospotecznego)
dziatania prawa. K. Opatek, Zagadnienia teorii prawa i teorii polityki, Warszawa 1983, s. 19-27.

23 Por. J. Stelmach, B. Brozek, Metody prawnicze, Krakow 2004, s. 110.

24 Por. R. Sarkowicz, J. Stelmach, Teoria prawa, Krakoéw 1998, s. 19.
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gielskiej wersji jest niejednokrotnie stosowane jako mniej lub bardziej skuteczne
argumentum ad verecundiam — ma przeciez sugerowac, ze mowca zna literaturg
w wersji oryginalnej, wigc najlepiej wie wszystko na omawiany temat.

Po piate, przedmiotem szerokiego i statego zainteresowania staly si¢ kon-
cepcje ,.flagowych” badaczy prawa z krajow anglojezycznych. Nie ma chyba
w polskiej literaturze szerzej i czgsciej omawianych niepolskich stanowisk niz
te Austina (a wlasciwie obu Austindw — ojca pozytywizmu prawniczego oraz
Johna Langshawa), Harta, Dworkina czy Fullera (by¢ moze ostatnio zaczyna im
doréwnywac zainteresowanie niemieckojezycznym Robertem Alexym).

Po szoste, daje si¢ wyraznie odczug, ze nastapita zmiana audytorium polskich
prac teoretycznoprawnych. Coraz czgsciej i coraz bardziej polscy teoretycy pra-
wa troszcza si¢ o to, aby ich praca zostala zrozumiana przez dogmatykow oraz
przez prawnikow-praktykdéw, a moze nawet wiecej — aby znalazta zastosowanie
w praktyce, chocby tylko jako przekonujace takie wlasnie audytorium wyjasnie-
nie badanych zjawisk?>. Mozna — calkiem stusznie — powodow tego zjawiska
upatrywaé w statej i postgpujacej komercjalizacji badan naukowych. Ale $cisle
zwigzang z tym przyczyna jest takze przenikajacy pismiennictwo anglojezyczne,
zwlaszcza amerykanskie, duch (tradycja) pragmatyzmu. Jerzy Wroblewski i Wie-
staw Lang pisali swego czasu o $cistym zwigzku amerykanskiej jurysprudencji
z problemami wysuwanymi przez praktyke¢ prawa oraz o pragmatycznym stosun-
ku do badania i nauczania prawa, a takze o tym, ze ,,[ajmerykanski specjalista od
filozofii prawa lub teorii prawa z reguty jest rowniez wyktadowca innych przed-
miotoéw, majacych wigksze walory praktyczne”?°. Podobne zjawisko zaczyna do-
tyka¢ polska teori¢ prawa, rowniez i pod tym wzgledem, ze wielu aktualnych
teoretykow jest takze aktywnymi praktykami specjalizujacymi si¢ w pewnych
konkretnych dziatach prawa.

Po siédme, dochodzi do stopniowej zmiany w stylu pisarstwa z zakresu teorii
prawa w Polsce, w kierunku podobnym do tego, jaki jest dominujacy w pismien-
nictwie anglojezycznym. Popularne staje si¢, podobnie jak w piSmiennictwie an-
glojezycznym publikowanie w formie stanowigcego caly tom zbioru, ztozonego
z krotkich zamknigtych form wypowiedzi (czasami zwanych wyktadami), ktore
to teksty taczy pewien $cisle okreslony motyw przewodni i ktore sg autorstwa jed-

25 Por. np. A. Grabowski, Prawnicze pojecie obowiqzywania prawa stanowionego. Kry-
tyka niepozytywistycznej koncepcji prawa, Krakéw 2009, s. 2: ,,Podstawowym celem pracy jest
[...] opracowanie takiej jego koncepcji, ktora bylaby nie tylko poprawna z punktu widzenia
wspotczesnej teorii 1 filozofii prawa, ale rowniez pomocna [wyrdz. w oryg.] w rozwiazywaniu |...]
problemow [...], z jakimi spotykamy si¢ w praktyce prawniczej”.

26 W. Lang, J. Wréblewski, op. cit., s. 31-32. Cho¢ trzeba przyznaé, ze podobne zjawisko
zachodzi takze w nauce niemieckiej. Zob. J. Zajadto, Precedens rzeczywisty i pozorny, czyli po
co prawnikom filozofia prawa, [w:] Precedens w polskim systemie prawa, red. A. Sledzinska-Si-
mon, M. Wyrzykowski, Warszawa 2010, s. 33. Ale J. Zajadlo zauwaza, ze jednak filozofi¢ prawa
w Niemczech uprawiaja gtownie konstytucjonalisci i karnisci, co czyni to zjawisko juz bardziej
zrozumiatym, jako ze prawo konstytucyjne i prawo karne wymagaja silnej podbudowy filozoficzne;j.
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nej lub wielu 0s6b?’. Jezyk prac staje si¢ bardziej osobisty w miejsce odpersona-
lizowanego. Autorzy doktadajg staran (inna sprawa czy skutecznych), aby jezyk
ten byt w miarg¢ zrozumialy takze dla prawnikéw niebedacych teoretykami prawa,
a nawet dla tych niebedacych naukowcami. W szerszym zakresie postugujg si¢
technikami retorycznymi, ktéore mozna by zaliczy¢ do tzw. dzwigni wyobrazni.
Dzwignie wyobrazni w ujeciu Daniela C. Denneta — sugestywne eksperymenty
myslowe — ,,[n]ie sa to [...] argumenty, lecz historyjki, opowiastki. Ich zadaniem
nie jest doprowadzenie do logicznej konkluzji, lecz sprowokowanie intuicyjne-
go zrozumienia. Maja sprawi¢, zeby$ wykrzyknat: »Ach! Wigc o to chodzi!«?8.
Przypomnijmy sobie z piSmiennictwa angloj¢zycznego chociazby histori¢ nie-
szczesnego krola Rexa?? czy sugestywne postacie sedziego Herberta i sedziego
Herkulesa3?. Jak si¢ wydaje, zabiegi takie, nieakceptowalne w suchym jezyku
dotychczasowej polskiej teorii prawa, sa obecnie coraz §mielej stosowane’! .

Po 6sme wreszcie, postepuja przeobrazenia stosunku polskich badaczy prawa
do fundamentalnych wydawatoby si¢ zatozen i1 osiagnig¢ dotychczasowej polskiej
teorii prawa i to w kierunku sugerujacym daleko posunigty wptyw kultury krajow
kregu anglojezycznego oraz tego, co bywa nazywane konwergencja systemu pra-
wa stanowionego i common law (ostatnio odbywa si¢ to rowniez pod ptaszczykiem
europeizacji). Krytyka oraz préby przeinterpretowania zatozenia racjonalnosci
prawodawcy, postulaty wprowadzania elementoéw precedensu do polskiego syste-
mu prawa lub deklarowanie istnienia precedensu de facto, ,,rozmontowywanie”
systemowego ujecia norm prawnych, coraz powszechniej i mocniej eksplikowana
1 akceptowana tworcza lub prawotwdrcza rola saddw to najtatwiej nasuwajace si¢
przyktady tej zmiany.

Na koniec powstaje pytanie, czy mamy do czynienia z nowym paradygma-
tem teorii prawa, czy tez dochodzi po prostu do pewnych zmian wewnatrz do-
tychczasowego paradygmatu, ktory przeciez nigdy nie powstaje jakims jednora-
zowym aktem, poprzez jakies fiat, ale zawsze ksztaltuje si¢ w czasie. Mysle, ze
raczej sg to zmiany wewnatrz dotychczasowego paradygmatu. Jak pisze Kuhn:
»Nauka normalna wyposazona jest wszakze w »wewngtrzny mechanizme, ktory
rozluznia restrykcje wiazace prace badawcze, gdy tylko bedacy ich zrédlem pa-
radygmat przestaje by¢ skuteczny. Wowczas uczeni zmieniajg tok postgpowania
i zmienia sie charakter problematyki badawczej”*?. Ewentualnie to, z czym mamy

27 Zob. np. I. Stelmach, B.Brozek, W. Zatuski, Dziesie¢ wykladow o ekonomii prawa,
Warszawa 2007.

28 D.C. Dennet, Dzwignie wyobrazni, [w:] Trzecia kultura, red. J. Brockman, Warszawa 1996,
s. 250-251.

29 L.L. Fuller, Moralnosé prawa, Warszawa 2004, s. 27-32.

30 R. Dworkin, Biorgc prawa powaznie, Warszawa 1998, s. 198-242.

31 Zob. metafora straznika u M. Matczaka, Summa iniuria. O bledzie formalizmu w stosowa-
niu prawa, Warszawa 2007, s. 210-211.

32 T. Kuhn, Struktura rewolucji naukowych, Warszawa 2001, s. 56.
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do czynienia, ma charakter ograniczonej, matej rewolucji dotyczacej tylko czegsci
0sOb uprawiajacych teori¢ prawa. Nie grozi chyba teorii prawa w jej klasycznej
postaci sytuacja taka, jaka opisuje Kuhn: ,,nastepuje stopniowy upadek dawnych
szkot. Po czgsci jest to nastgpstwem przyjecia przez ich zwolennikdéw nowego
paradygmatu. Zawsze pozostaje jednak pewna ilo$¢ badaczy wiernych temu czy
innemu dawnemu pogladowi. Zostaja oni po prostu skresleni z grona uznanych
specjalistow, a prace ich sg ignorowane. Wszyscy, ktorzy nie chcg lub nie moga
si¢ do niego [nowego paradygmatu] przystosowac, dziala¢ musza w izolacji lub
zwiazac si¢ z jakas inng grupa”

Grozbe taka nalezatoby uzna¢ za realng tylko wtedy, gdyby sam przedmiot
badan teorii prawa, jakim jest prawo, ulegl fundamentalnym, przetomowym
zmianom. Czego wszakze w dzisiejszych niepewnych czasach takze nie mozna
wykluczy¢.

33 Ibidem, s. 47.
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