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Slask wezesnonowozytny
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Wybitny polski historyk prawa Kazimierz Orzechowski zapisat si¢ w pa-
migci czeskich kolegdw juz przed ponad trzydziestoma laty. Badacze dziejow
krajow Korony Krélestwa Czeskiego w XIV-XVIII w. wnikliwie $ledzili jego
opracowania na temat dziejow sejmikow slaskich i rozwoju prawnego oraz ad-
ministracyjnego Slaska przede wszystkim na kartach dwoch periodykow — ,,Sla-
skiego Kwartalnika Historycznego Sobotka” i ,,Czasopisma Prawno-Historycz-
nego”. Szczegbdlna uwage wzbudzito wspaniate dzieto analityczno-syntetyczne
K. Orzechowskiego o ogélnoslaskich zgromadzeniach stanowych!, ktére zostato
szczegotowo zrecenzowane w zwigzku z jego starszymi studiami, ukazujacymi
si¢ W czasopismach naukowych?. Wspomniana praca zostata wydana we wlasci-
wym — takze z punktu widzenia czeskiej historiografii — czasie. Na przetomie
lat 70. 1 80. XX wieku otwieral si¢ bowiem nowy rozdzial w czeskich badaniach
nad epoka wczesnonowozytng. To przyniosto ze sobg wzrost zainteresowania nig
i stopniowe rozszerzanie horyzontu geograficznego. Podczas gdy wczesniej po-
swigcano uwage przede wszystkim Czechom w wezszym tego stowa znaczeniu
i 0 wiele mniej juz Morawom, to obecnie koncentrowano si¢ takze wokot prob-
lematyki dziejow Slaska i Luzyc w okresie, kiedy tereny te wchodzity w sktad
krajow Korony Krélestwa Czeskiego.

Czeska historiografiaz duzym zadowoleniem przyjeta ustalenia K. Orzechow-
skiego, poniewaz opieraly si¢ one na rzetelnej znajomosci zrodet archiwalnych

! K. Orzechowski, Ogolnosigskie zgromadzenia stanowe, Warszawa-Wroctaw 1979.
2 J. Panek, Prispévky k déjindm stavovstvi ve feuddalnim Slezsku, ,,Folia Historica Bohemica”
5, 1983, s. 462-472.
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ijednoczesnie na szerokiej wiedzy teoretycznej o charakterze komparatystycz-
nym; stanowily §wieze spojrzenie na niezwykle skomplikowang panstwowopraw-
na strukture Slaska oraz ksztattowaty nowa typologie i periodyzacje dziejow zgro-
madzen stanowych. O ile przedtem czescy badacze specjalizujacy si¢ w badaniach
nad epoka wczesnonowozytna odwotywali si¢ do niemieckiego dzieta Feliksa
Rachfahla?, o tyle obecnie gldéwnym autorytetem in silesiacis stat sie¢ K. Orze-
chowski, a jego wyktadnia weszta takze w sktad Wielkiej Encyklopedii Historii
Czeskiej, wydanej przez Instytut Historii Akademii Nauk Republiki Czeskiej®.

Nie mozna rowniez pomina¢ osobistych kontaktow Profesora Orzechowskie-
go z czeskimi badaczami, czego wyrazem byly Jego artykuly w czeskich publi-
kacjach. Znaczace studium z 2000 r. podejmowato problematyke slaskiej polityki
Wiadystawa II Jagiellonczyka u schytku XV w.; zostalo ono przygotowane na
konferencje z okazji 500. rocznicy najstarszej usystematyzowanej kodyfikacji
czeskich praw krajowych — Wtadystawowskiej ustawy krajowej. Autor wpraw-
dzie z przyczyn zdrowotnych nie méogl uczestniczy¢ w sesji naukowej w praskim
Karolinum, ale drukowana posta¢ tekstu byla przyjeta z duzym zainteresowa-
niem. Nic wigc dziwnego, ze K. Orzechowski zostal wlaczony do grona wybit-
nych przedstawicieli polskich badan nad dziejami Czech i zajat nalezne miejsce
w bio-bibliograficznym leksykonie, uwzgledniajacym ogot wspotczesnych zagra-
nicznych naukowcéw zajmujacych sie ta dziedzina®.

Jeden ze swoich ostatnich szkicow, ktory rowniez zostal wydany w Czechach,
Profesor poswiecit Slaskowi jako krajowi Korony Krélestwa Czeskiego na prze-
tomie $redniowiecza i epoki nowozytnej’. Na kilku stronach tekstu przedstawit
swoja koncepcje dziejow poznosredniowiecznego i wezesnonowozytnego Slaska,
opartg na szczegolowej analizie zrodet dyplomatycznych. Umiescit obok siebie
dwa kluczowe pojecia prawa panstwowego — regnum (lub raczej corona regni)
oraz terra, i analizowal, jakim przeobrazeniom ulegaly owe pojecia od XIV do
XVI w. Ze wzorowa naukowo-pedagogiczng pogladowoscia pokazat, ze przyta-

3 F. Rachfahl, Die Organisation der Gesamtstaatsverwaltung Schlesiens vor dem dreissig-
Jjdhrigen Kriege, Leipzig 1894.

4 . Panek, Celoslezskd stavovskd shromdzdeéni, [w:] Akademickd encyklopedie ceskych déjin,
t. 1. A—C, red. J. Panek, Praha 2009, s. 295-296.

3> K. Orzechowski, Rola przywileju kréla Wiladystawa z 1498 r. w dziejach slgskiego stanowe-
go parlamentaryzmu, [w:] Viadislavské ziizeni zemské a pocatky ustavniho zriizeni v Ceskych ze-
mich (1500-1619) / Die Wladislawsche Landesordnung und die Anfinge der verfassungsmdpfigen
Ordnung in den béhmischen Léindern (1500-1619) / Wiladyslawowska ustawa krajowa i poczqtki
systemu konstytucyjnego na ziemiach czeskich (1500—1619), red. K. Maly, J. Panek, Praha 2001,
s. 153-163.

6 J. Panek, S. Rakova, V. Hor&4kova, Scholars of Bohemian, ,,Czech and Czechoslovak His-
tory Studies”, t. 2, Prague 2005, s. 363-372.

7 K. Orzechowski, O Slasku jako ,, kraju” Korony Krélestwa Czeskiego. Wiek XIV, XV i XVI,
Per saecula ad tempora nostra. Shornik praci k Sedesdatym narozeninam prof. Jaroslava Panka, red.
J. Mikulec, M. Polivka, t. 1, Praha 2007, s. 128-132.
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czenie ksigstw $laskich do panstwa czeskiego w wyniku zlozenia przez ksiazat
$laskich hotdu krolowi czeskiemu nie oznaczato bynajmniej jeszcze uksztatto-
wania Slaska jako jednolitego kraju. Ponadto zwrocit uwage na fakt, ze scalenie
terytorialne nie byto nawet wynikiem polityki czeskich krolow w XIV i XV w.
Zgodnie ze swoja koncepcja swoistego rozwoju terytoriéw slaskich w sensie sa-
morzutnosci K. Orzechowski wykazat, ze chodzilo o spontaniczny rozwdj, wyni-
kajacy ze wspdlnych potrzeb slaskich ksiazat i stanow ksiestw dziedzicznych. To,
co przez dtugi okres czasu faktycznie ksztattowaly konfederacje ksiazat i standw,
i co wykorzystal krol wegierski Maciej Korwin w okresie, kiedy przejsciowo wia-
dat Slaskiem, uzyskato prawnoustrojowy wyraz w waznym przywileju $laskim
Wiadystawa II Jagiellonczyka z 1498 r. Dopiero wowczas Slask uksztattowat sie
jako kraj, jako rownowartosciowa czgs¢ sktadowa Korony Krélestwa Czeskiego,
ktora nastepnie w tej pozycji weszta w okres wezesnonowozytnego rozwoju pan-
stwa czeskiego. Precyzyjna interpretacja K. Orzechowskiego, ktora w 2007 r. zo-
stata opublikowana w Pradze, stata si¢ wlasciwie spuscizna wielkiego uczonego
w czeskich badaniach nad dawnym Slaskiem.

Wspomnianej interpretacji nie mogli oczywiscie zna¢ czescy historycy pra-
wa, ktorzy publikowali swoje dzieta we wezesniejszych dziesigcioleciach. Mimo
to nasuwa si¢ pytanie, czy juz starsza czeska historiografia zauwazata podobne
kwestie i jakie stanowisko zajmowata wobec wezesnonowozytnego Slaska beda-
cego przedmiotem zainteresowan badawczych K. Orzechowskiego. Wspominajac
wielkie dokonania zacnego Profesora, przyjrzyjmy si¢ wigc przynajmniej teraz,
jak te problematyke interpretowali wczesniejsi i wspolczesni badacze czescy.
Wzmianki o niektorych aspektach rozwoju prawnego Slaska pojawiaty sie oczy-
wiscie juz w starszej literaturze, podejmujacej problematyke dotyczaca panstwa
czeskiego, zwlaszcza w stynnym dziele encyklopedycznym Pavla Stransky’ego
z 1634 1.3, po narodzinach nowoczesnej historiografii prawa takze w rozprawach
znakomitych badaczy o nastawieniu analitycznym, zwlaszcza Hermenegilda Ji-
re¢ka (1827-1909)° i Jaromira Celakovsky’ego (1846-1914)10. W niniejszym ar-
tykule skoncentrujemy si¢ jednak na dzietach o charakterze syntetycznym, ktore
swym sposobem ujgcia przekroczyly granice Czech (w wezszym tego stowa zna-
czeniu) oraz Moraw i ktére — w roznym stopniu i z r6znym efektem — staraty si¢
uchwyci¢ histori¢ prawa calego panstwa czeskiego na poczatku nowozytnosci.

Pierwsza pracg, nalezacq do czeskiej klasyki historycznoprawnej, napisat
w 1871 r. Josef Kalousek (1838-1915), cieszacy si¢ uznaniem liberalny histo-
ryk panstwa czeskiego. Ostateczng posta¢ nadat jej dwa dziesigciolecia pdzniej

8 P. Stransky, Respublica Bohemiae, Lugduni Batavorum 1634; wyd. 2, Respublica Bojema,
Lugduni Batavorum 1643.

9 H. Jire&ek, Prdavnicky zivot v Cechdch a na Moravé v tisicileté dobé od konce IX. do konce
XIX. stoleti (v ndkresich déjepravnych, Zivotopisnych a knihopisnych), Praha-Brno 1903.

10° 5. Celakovsky, Povsechné ceské déjiny pravai. Praha 1900; wyd. 1 w ramach encyklopedii
Ottuy slovnik naucny, t. 6, Praha 1893, s. 452-539.
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(1892)'!. Byto to w czasie walk politycznych o uznanie czeskiego prawa paf-
stwowego, czyli rownoprawnosci Krdlestwa Czeskiego w monarchii habsbur-
skiej, w burzliwym okresie, kiedy Czesi protestowali przeciwko wprowadzeniu
dualizmu austriacko-wegierskiego, odrzucajacego prawo Czechow do panstwo-
woprawnej rownorzednosci z austriackimi Niemcami i Wegrami'2. Dzielo J. Ka-
louska odpowiadato wprawdzie 6wczesnym potrzebom politycznym, ale opierato
si¢ na tak dobrej znajomosci zrodet 1 na ich rzetelnej interpretacji, ze do dzi$
stanowi doceniana wyktadni¢ prawnych aspektéw historii $redniowiecznego
1 wczesnonowozytnego panstwa czeskiego.

Podobnie jak pozniej K. Orzechowski, takze J. Kalousek przyktadat duza
wage do przywileju $laskiego z 1498 roku, ktory wedlug niego zapewniat slaskim
stanom prawa wigksze niz te, z jakich korzystaty w swoich krajach stany czeskie
i morawskie, i ,,rozluznial powiazania panstwowe Slaska z Korong Czeska”!3.
Dlatego J. Kalousek obserwowat dtugofalowe starania czeskich standw, dazacych
do zniesienia tego przywileju i do odnowienia mozliwosci obejmowania stano-
wiska hetmandw slaskich przez panow czeskich. W rzeczywisto$ci celu tego nie
osiagneli, jednak wykorzystali swoja wylaczna pozycje i nie uznawali prawa Sla-
zakdw, tak samo jak Morawian i Luzyczan, do uczestnictwa w wyborze czeskie-
go krola. Taki rozwdj sytuacji, zwtaszcza po 1526 r., uwazat J. Kalousek za rys
zdecydowanie negatywny, poniewaz w wyniku ,,krétkowzrocznej zadzy wtadzy”
czeskich panéw Slask w okresie wezesnonowozytnym rozluznit swoj stosunek
wobec Korony i wzmacniat $laski separatyzm!“. To podstawowe wnioskowanie
autor udokumentowat szczegdélowymi wzmiankami o dziatalnosci poszczegol-
nych instytucji koronnych, ktore dotyczyly wewnetrznego rozwoju Slaska i jego
stosunku wobec habsburskiego dworu panujacego od XVI az do potowy XVIII w.
Ogoblnie mozna powiedzieé, ze J. Kalousek w swojej interpretacji poswiecit Sla-
skowi tyle uwagi, ile nalezalo si¢ jednemu z ,,przyleglych” krajéw Korony, przy
czym nie ulegl centralistycznej koncepcji panstwa czeskiego i potrafil postrzegac¢
Slask w sposéb wywazony i sprawiedliwy.

Na przetomie XIX i XX w. badania zrédlowe nad wczesnonowozytng hi-
storia Czech wzbogacito kilka prac, na ktoérych mogly si¢ oprze¢ pozniejsze
kompendia. Dzigki staraniom morawskiego historyka FrantiSka Kamenicka
(1856—-1930) pojawita si¢ bardzo bogata dokumentacja historii stosunkéw mig-
dzy Morawami a Slaskiem w XVI i na poczatku XVII w. Jej znaczenie polega-
o migdzy innymi na szczeg6lnym skoncentrowaniu si¢ na sporach migdzy sta-
nami §laskimi i morawskimi o regiony pograniczne (tzw. okregi morawskie na

1 5. Kalousek, Ceské stdtni prdvo, Praha 1971; wyd. 2 uzupetnione, Praha 1892.
12.0. Josek, Zivot a dilo Josefa Kalouska, Praha 1922.

13 J. Kalousek, op. cit. (1892), s. 94.

14 Ibidem, s. 94-97.
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Slasku) i o ich przynalezno$é prawna!®. Rozlegle badania zrodlowe prowadzit
rowniez czolowy badacz zajmujacy si¢ historig prawa Jan Kapras (1880-1947),
ktorego interesowata przede wszystkim historia prawa Slaska, hrabstwa ktodz-
kiego i Luzyc'®. Wspomniany badacz, zatozyciel szkoly historycznoprawnej na
Uniwersytecie Praskim i czlowiek w rézny sposdb zaangazowany na polu po-
litycznym (m.in. w latach 1920-1927 byt czlonkiem czechostowacko-polskiej
komisji delimitacyjnej)!” napisat monumentalne dzieto na temat historii pan-
stwa iprawa czeskiego!®. Sporo uwagi poswiccit w nim Slaskowi jako cze-
sci sktadowej ,,rzeszy czeskiej” czy w okresie pdznosredniowiecznym nawet
,,rozszerzonej rzeszy czeskiej”, co byto dla niego synonimem Korony Krolestwa
Czeskiego'?.

W odréznieniu od innych czeskich autoréw Jan Kapras miat o wiele wigk-
sze zrozumienie dla zlozonej struktury Slaska, dla poszczegdlnych ksigstw
i réznorodnych form ich funkcjonowania w Krdlestwie Czeskim. Dlatego w je-
go syntezie pojawita si¢ kompetentna interpretacja terytorialnego rozwoju $la-
skich ksigstw 1 dominidw (wraz z wydzieleniem hrabstwa klodzkiego z Czech
i morawsko-slaskimi sporami o region opawski), stopniowej centralizacji kraju
od schytku XV do XVII w., ale takze ingerencji ze strony dynastii zagranicz-
nych w sprawy $laskie i straty niektdrych peryferyjnych terytoridéw. Rowniez
dzigki niemu wewnetrzna struktura §laskich stanow doczekala sie przejrzyste-
go zarysu z naciskiem na pozycj¢ ksiazat, wolnych pandw, szlachty i pratatow
w poszczegdlnych ksigstwach. Waznym wzbogaceniem omawianej problema-
tyki byty informacje o warstwach nieuprzywilejowanych spotecznosci $laskiej,
zwlaszcza mieszczanach i poddanych chtopach, a takze wnikliwe spostrzezenia
na temat pozycji Zydéw. Uwadze autora nie uszta nawet pozycja prawna kobiet
(wowczas temat rzadziej podejmowany). Systematyczne opracowanie poloze-
nia poszczegdlnych warstw spolecznych potaczyt Jan Kapras z uwzglednieniem
rozwoju narodowosciowego i religijnego. Cenne sa jego wnioski na temat po-
zycji jezyka niemieckiego, polskiego i czeskiego w zyciu publicznym Slaska
oraz rozwazania dotyczace — obok katolikow i luteran — mniejszych spotecz-
nosci religijnych, jakimi byli nowochrzczency (anabaptys$ci) 1 szwenkfeldysci.

15 F. Kameni&ek, Zemské snémy a sjezdy moravské. Jejich slozent, obor piisobnosti a vyznam
od nastoupent na trun krale Ferdinanda 1. az po vydani Obnoveného zrizeni zemského (1526—1629),
t. 1-3, Brno 1900-1905.

16 Na przyktad J. Kapras, Vyznam Slezska v ceském stdté, Praha 1933.

17" Déjiny Univerzity Karlovy, red. J. Havranek, Z. Pousta, t. 4, Praha 1998, s. 88-89. Por. tez
J. Bahlcke, Geschichte als Argument. Der Prager Rechtshistoriker Jan Kapras (1880—-1947) und
die tschechische Schlesienforschung am Anfang des 20. Jahrhunderts, [w:] Silesiographia. Stand
und Perspektiven der historischen Schlesienforschung (Wissenschaftliche Schriften des Vereins fiir
Geschichte Schlesiens 4), red. M. Weber, C. Rabe, Wiirzburg 1998, s. 69-81.

18 J. Kapras, Pravni déjiny zemi Koruny cCeské, t. 1-3, Praha 1913-1920.

19" Ibidem, 1. 2/1,s. 115.
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Wszystko to konczy rozprawa o sejmach, sadach i urzedach wczesnonowozyt-
nego Slaska?’.

Nigdy wczeéniej ani potem nie poswigcono tyle uwagi historii prawa Slaska
w komparatystycznej czeskiej literaturze przedmiotu, ile w dziele Jana Kapra-
sa. Przy czym zamiarem autora byt nie tylko szczegotowy opis, ale zestawie-
nie, a nastgpnie porownanie z Morawami, Czechami 1 Luzycami. Z jednej strony
zapewniono podstawy takiego spojrzenia na wewnetrzna historie Slaska, gdzie
historia prawa byta wzbogacana informacjmi dotyczacymi rozwoju politycznego,
religijnego i etnicznego, ale takze spotecznego i gospodarczego. Z drugiej podej-
$cie to bylo podyktowane szerszym uwzglednieniem sasiednich krajow i Europy
Srodkowej. Jan Kapras podkreslal silng przynaleznosé Slaska do Korony Krole-
stwa Czeskiego, przede wszystkim w rozprawie o stosunku panstwa czeskiego
wzgledem Swigtego Cesarstwa Rzymskiego Narodu Niemieckiego, jednoczesnie
akcentowat tez silne wptywy Rzeczypospolitej, zwlaszcza dawnego prawa pol-
skiego. Dzieto wydane przed bez mata stu laty do dzi§ stanowi wzorowe wia-
czenie Slaska do historii czeskiego prawa wczesnonowozytnego i przynajmniej
pobieznie porusza wiele zagadnien, ktorym pozniej poswiecit szczegotowa uwage
wlasnie K. Orzechowski.

Po epokowym dziele J. Kaprasa migdzy dwiema wojnami $wiatowymi po-
wstato kilka mniejszych kompendiow, ktére z wezesniejszym opracowaniem nie
mogly si¢ rownaé¢ pod wzglegdem doktadnosci. Ich autorami byli takze w tym
wypadku profesorowie Uniwersytetu Karola w Pradze, paradoksalnie jednak
prawie o generacje starsi niz J. Kapras. Wszechstronny historyk prawa Karel
Kadlec (1865—-1928), m.in. zagraniczny cztonek Polskiej Akademii Umiejg¢tno-
$ci w Krakowie?!, w swoich badaniach koncentrowat si¢ przede wszystkim na
historii prawa krajow stowianskich, co znajduje odzwierciedlenie w kilkakrot-
nie (w latach 1920-1928) wydawanym podrgczniku historii prawa publicznego
w Europie Srodkowej?2. O ile autor po$wigca samodzielny rozdziat historii pra-
wa panstwa polskiego??, o tyle Slask pojawia si¢ w nim sporadycznie, w zwiazku
z interpretacja systemu konstytucyjnego w réznych panstwach srodkowoeuro-
pejskich. Chodzi wlasciwie o podrecznikowy zarys rozwoju gtéwnych instytucji
— wiadzy monarszej, sejmow, sadéw i najwazniejszych urzedéw na obszarze
wezesnonowozytnego Slaska. Metoda poréwnawcza K. Kadleca jest wyrazna
w zestawieniu historii Slaska i Czech oraz w podkre$laniu cech charakterystycz-
nych dla tego pierwszego®.

20 Thidem, s. 311,314-317, 324, 327-348, 354-358, 371-373, 441-444, 470-474.

2L Oty slovnik naucny nové doby, t. 3/1, Praha 1934 (reedycja 2000), s. 307; Déjiny Univer-
zity Karlovy, red. J. Havranek, t. 3, Praha 1997, s. 227-228; Déjiny Univerzity Karlovy, t. 4, s. 89.

22 K. Kadlec, Déjiny verejného prdva ve stiedni Evropé, wyd. 2, Praha 1921.

2 Ibidem, s. 191-215.

24 K. Kadlec, op. cit., s. 154, 183, 191, 316, 339, 342-343.
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Opracowanie przejrzystego tekstu dla studentdow na wydziatach prawa
w mi¢dzywojennej Czechostowacji byto rowniez celem Miloslava Stiebera
(1865-1934) w ksiazce poswieconej historii prawa konstytucyjnego w Europie
Srodkowej z roku 193126, Wyrazna umiejetno$é syntetycznego ujmowania prob-
lematyki prowadzita do skoncentrowania komentarza na kwestiach ogoélnych,
przekraczajacych poszczegdlne kraje 1 panstwa, ewentualnie na typologii syste-
moéw whadzy (M. Stieber skonfrontowat typ niemiecki, czeski, polski i wegierski).
Dlatego Slask pojawia si¢ w tekscie jeszeze rzadziej niz u K. Kadleca, przede
wszystkim w zwiazku z opisem tamtejszej struktury stanowej i sposobem rza-
dzenia w epoce wczesnonowozytnej?’. Stawiajaca sobie wysokie cele poznawcze
synteza M. Stiebera $wiadczy o tym, ze im wigkszy nacisk ktadziono na makrore-
gion srodkowoeuropejski, tym mniejsza uwage poswiecano Slaskowi jako krajo-
wi, ktéry pomimo swojego niezwyklego znaczenia strategicznego, gospodarcze-
go 1 kulturalnego nigdy nie zajat centralnej pozycji w ktéryms z panstw Europy
Srodkowe;.

Podobne podejscie wykorzystano takze w nastgpnej publikacji, ktora po-
wstata jednak poza Praga, tradycyjnym centrum czeskiej nauki prawa, i uka-
zala si¢ w stolicy Moraw w 1935 r. Swiadczylo to o teoretycznym kierunku
nowego Wydziatu Prawa na Uniwersytecie im. T.G. Masaryka w Brnie, zatozo-
nym w roku 1919. Czotowym przedstawicielem tamtejszej historii prawa stat
si¢ Bohumil Baxa (1874—1942)%. Jego badania nad historia prawa publicznego
w krajach czeskich i w Europie Srodkowej nie mogly wprawdzie pominaé Sla-
ska, jednak w swoim syntetycznym tekécie?® skoncentrowat sie przede wszyst-
kim na czesci potudniowej, ktora w 1742 r. nie zostata przytaczona do Prus,
pozostate terytoria slaskie uwzgledniat tylko w stopniu niezbednym. Takze in-
formacje dotyczace pozycji panstwowoprawnej i wewnetrznej struktury ksigstw
opawskiego, karniowskiego i cieszynskiego, systemu konstytucyjnego, slaskich
sejmow 1 sejmikow, sadow i instytucji urzedowych sg bardzo ogdlne, stanowiag
one raczej wyciag ze starszych podrecznikow anizeli zbidr pierwotnych infor-
macji. Wszystko jest uszeregowane systematycznie w ten sposob, ze stanowisko
formalnoprawne i funkcjonalne przewaza nad chronologicznym uktadem zda-
rzen. Praca B. Baxy jest dobrym podrecznikiem akademickim, ktdry odznacza
si¢ skutecznoscia pedagogicznego oddziatywania i1 ktory dobrze si¢ czyta. Za
te jej zalete musiat jednak autor zaptaci¢ mocnym zredukowaniem doktadnych
danych i konkretnych przyktadoéw. Tematyka Slaska jest zatem obecna w ksiaz-

25 Déjiny Univerzity Karlovy, t. 3, s. 227; Déjiny Univerzity Karlovy, t. 4, s. 89-90.

26 M. Stieber, Déjiny verejného prdva v stiedni Evropé, t. 1. Pravo ustavni, Praha 1931.

27 Ibidem,s. 19, 121.

28 Ottirv slovnik naucny nové doby, t. 1/1, Praha 1930 (reedycja 1998), s. 494-495; J. Tomes
et al., Cesky biograficky slovnik XX. stoleti, t. 1, Praha 1999, s. 61; Biograficky slovnik ceskych zemi,
t. 1/3, Praha 2005, s. 296.

29 B. Baxa, Déjiny prdva na tizemi republiky ceskoslovenské, Brno 1935.
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ce, ale w porownaniu z historia prawa Czech i Moraw stanowi tylko marginalna
cze$e30.

Specjalne miejsce zajmuje ksigzka czesko-niemieckiego historyka Ottona
Peterki (1876-1945), profesora na Uniwersytecie Niemieckim w Pradze?!, doty-
czaca historii prawa publicznego w XV-XVIII w. z 1928 r.32 Peterka, podobnie
jak J. Kapras, miat zdolnos¢ systematycznego opisu norm prawnych i instytu-
cji w konfrontacji z realnym zyciem na Slasku i w pozostatych krajach Korony
Krolestwa Czeskiego. Znacza uwagg poswigcal centralizacji $laskiej organiza-
cji sejmowej, administracji 1 sadownictwu na poczatku czaséw nowozytnych,
jednoczesnie podkreslat specyficzne cechy poszczegdlnych ksiestw (zwtaszcza
odmiennosci ksiestwa opawskiego, karniowskiego i hrabstwa ktodzkiego na sty-
ku odmiennych interesow stanowych Slaska, Moraw i Czech). Pierwotny wktad
O. Peterki polega na akcentowaniu tych aspektéw historii prawa, ktore lezaty
w centrum zainteresowania niemieckich badaczy. Z jednej strony bylo to prawo
gbrnicze i mennicze, handlowe i celne, czyli te dziedziny, w ktorych w catej Eu-
ropie Srodkowej uwidacznialy si¢ silne wplywy niemieckie; z drugiej na czoto
wysuwaly si¢ kwestie jezykowe. Problematyke jezyka urzedowego — bardzo
zywa w okresie pierwszej Republiki Czechostowackiej — przeniost O. Peterka
takze na poczatek epoki nowozytnej. Starannie obserwowal, w jakim stopniu
moégt by¢ wykorzystany jezyk niemiecki (zwlaszcza na Dolnym Slasku i stopnio-
wo takze w ksigstwie karniowskim) i gdzie odwrotnie — zwlaszcza w XVI w.
— przewazat jezyk czeski (Gorny Slask, ksiestwo opawskie). Mimo ze O. Peter-
ka starat si¢ zachowac obiektywne podejscie i uznawat réwniez wptywy prawa
polskiego na Slasku?3, przeniést do swojej interpretacji epoki wczesnonowozyt-
nej problemy swoich czasow. Tym samym mimowolnie udowodnil, ze nie tylko
z czeskiej, ale tez z niemieckiej strony podrgczniki historii prawa byly zaréwno
wyktadnig przesztosci, jak i narz¢dziem do orientowania si¢ w problemach cza-
sow, ktore je zrodzity.

Druga wojna $wiatowa zniszczyta w Czechach niemieckie nauki prawne,
ktore ulegly nazyfikacji, a przewrot komunistyczny w lutym 1948 naruszyt cia-
gtos¢ rozwojowa czeskiej nauki historycznoprawnej, ktdra ukonstytuowata si¢
w XIX w. na bazie czeskich zmagan panstwowoprawnych, a pdzniej na zasa-
dach demokratycznych pierwszej Republiki Czechostowackiej. Pewna cigglos¢
zostala zachowana w dziele Vaclava Vanécka (1905-1985), uznanego znawcy

30 Ibidem, s. 112-113, 126, 158, 165, 173, 185-186, 202-203, 206, 213214, 218, 220, 222.

3L Déjiny Univerzity Karlovy, t. 4,'s. 198, 230.

32 0. Peterka, Rechtsgeschichte der bohmischen Léinder in ihren Grundziigen dargestellt, t. 2.
Geschichte des offentlichen Rechtes und die Rechtsquellen von der hussitischen Zeit bis zum the-
resianischen Zeitalter, Reichenberg [Liberec] 1928. Por. Ottiiv slovnik naucny nové doby, t. 4/2,
s. 1026-1027.

33 Ibidem, s. 125.
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historii prawa, ktory w nowych warunkach politycznych przyswoit sobie marksi-
stowska retoryke i forsowal ja takze w interpretacji historii prawa’*. Przejrzysty
podregcznik historii panstwa i prawa, ktory zaczat przygotowywac juz w latach
50.33, zajmowat wylaczne miejsce w ksztalceniu prawnikéw i historykéw cze-
skich az do lat 80. XX w. Wiedza o wezesnonowozytnym Slasku zostata tu zredu-
kowana do minimum — do wzmianki o wlaczeniu $laskich ksigstw do panstwa
czeskiego, stanach krajowych i sejmie ogolnoslaskim, kodyfikacjach w jezyku
czeskim dla ksigstwa opolsko-raciborskiego i cieszynskiego i wreszcie o zdoby-
ciu wigkszo$ci obszaru slaskiego przez Prusy>. Obok tych niewnoszacych nic
nowego czysto faktograficznych danych mimo wszystko sporadycznie znalazty
si¢ tu osobiste poglady autora. Jako zwolennik antyniemieckiego patriotyzmu
i Swiadomosci stowianskiej V. Vanécek, zaglebiajac si¢ takze dalej w przesztos¢,
wyrazil protest przeciwko zaborowi Slaska w XVIII w. i przeciwko jego stopnio-
wej germanizacji: ,,Dopiero pokonanie nazistowskich Niemiec w 1945 r. sprawi-
to, ze Slask ponownie powrdcit w rece stowianskie. Kraj, ktory kiedys od Koro-
ny Czeskiej oderwaly Prusy, jest dzi$ polski. Slaski Vratislav jest dzi$ polskim
Wroctawiem™3’.

Dopiero pod koniec lat 80., kiedy juz rozpadal si¢ rezim komunistyczny,
udato si¢ pokona¢ monopol jedynego oficjalnego podrecznika, przeznaczonego
dla czeskich wydziatéw prawa. Autorem nowego dzieta’®, ktére pézniej w kil-
ku poprawionych wydaniach weszto w XXI w.3%, stat si¢ zyjacy klasyk czeskiej
historiografii prawa Karel Maly (ur. 1930), profesor i w latach 1994-2000 rek-
tor Uniwersytetu Karola w Pradze*?. Ten uznawany na arenie migedzynarodowej
znawca srodkowoeuropejskiej historii prawa, zwtaszcza prawa karnego i historii
kodyfikacji, opracowat nowa koncepcje¢ syntezy historii prawa panstwa czeskie-
go. Jego synteza odznacza si¢ zamierzonym uwzglednieniem bardzo obszerne-
go 1roznorodnego materialu oraz roztozeniem problematyki wedlug poziomow
systemu politycznego, tj. w nawigzaniu do centralnych instytucji panstwa cze-

34 Pocta akademiku Vaclavu Vanéckovi k 70. narozenindm, red. K. Maly, Praha 1975; Dejiny
Univerzity Karlovy, t. 4, s. 89, 384.

35 V. Vanééek, Déjiny stdtu a prava v Ceskoslovensku (Ndstin), Praha 1961; idem, Déjiny stdtu
aprava v Ceskoslovensku, Praha 1964; wyd. 2, Praha 1970; wyd. 3, Praha 1976.

36 V. Vanécek, op. cit. (1970), s. 67, 155, 174, 238.

37 V. Vangéek, op. cit. (1970), s. 238.

38 K. Maly, F. Sivak, Déjiny statu a prava v Ceskoslovensku, t. 1 (do roku 1918). Praha
1988.

39 K. Maly, Ceské prdvo v minulosti, Praha 1995; K. Maly et al., Déjiny ceského a ceskoslo-
venského prava do roku 1945, Praha 1997; wyd. 2 poszerzone, Praha 1999.

40 pocta prof. JUDr. Karlu Malému, DrSc., k 65. narozenindm, red. L. Soukup, Praha 1995;
Soucasnost a perspektivy pravni historie. Materidly z pravnéhistorického kolokvia ze dne 26.
Fijna 2005 (Sbornik k 75. narozeninam prof. Karla Malého), ,,Pravnéhistorické studie” 29, Praha
2007.
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skiego i do wewnetrznej struktury poszczegdlnych krajow. Na obu ptaszczyznach
rozprawy pojawia si¢ Slask od czaséw przytaczenia do Czech w XIV w. az po
inkorporacje¢ do Prus wigkszosci terytorium w 1742 r. Interpretacja K. Maly’ego
ktadzie nacisk na wigzi instytucjonalne migedzy ksigstwami $laskimi, catym ,kra-
jem” w ujeciu K. Orzechowskiego, Korong Krolestwa Czeskiego i wreszcie takze
monarchia habsburska. Nie chodzi przy tym tylko o instytucje Korony (kancelaria
krolewska, sejm generalny, sad apelacyjny) i typowo $laskie, ale takze o normy
prawne i forsowanie ich w zycie wczesnonowozytnego spoteczenstwa®!. Slask
w ujeciu K. Maly’ego nie jest traktowany osobno jako region, ale jest stale obec-
ny w interpretacji jako element horyzontu poréwnawczego.

Do powrotu Slaska do czeskiej historii panstwa i prawa przyczynita si¢ row-
niez badaczka zajmujaca si¢ historia pdznosredniowieczng i profesor nauk po-
mocniczych historii na Wydziale Filozoficznym Uniwersytetu Karola Zdeiika
Hledikova (ur. 1938)*2. Przy wspotpracy ze specjalistami zajmujacymi si¢ hi-
storig XIX 1 XX w. stworzyta pierwsze usystematyzowane kompendium histo-
rii administracji krajow czeskich**. W tym wypadku nie chodzi o historie prawa
w wezszym tego stowa znaczeniu, ale o dzieje instytucji, czyli wlasciwie histo-
ri¢ ,,infrastruktury” wszelkiego zycia prawniczego. Ksiazka charakteryzuje si¢
w zasadzie podejsciem opisowym, ale nie unika tez porownan. Poniewaz jej roz-
dzialy w sposob przejrzysty podzielone sa na mniejsze czg¢sci, niektdre z nich
mozna byto po$wigci¢ bezposrednio Slaskowi i jego instytucjom, w wywazonym
wobec pozostatych krajéow koronnych stosunku**. Ta dwubiegunowosé wyzej
wspomnianej syntezy K. Maly’ego przynosi sporo faktografii slaskiej i umozli-
wia przede wszystkim czeskim badaczom, ktorzy pragng wyruszy¢ wlasng droga
prowadzaca do poznania §laskiej historii, zdobycie dobrej orientacji w strukturze
wezesnonowozytnego Slaska i w szerokiej problematyce jego powiazania z daw-
nym panstwem czeskim.

Podstawowe podrgczniki dziejow panstwa, prawa i administracji, ktore uka-
zaty si¢ na przetomie XX i XXI w., odegraty bardzo wazna rolg ksztatcaca 1 ini-
cjacyjna. Na nich wyrosta najmlodsza — bardzo liczna — generacja czeskich
badaczy zajmujacych si¢ historia okresu wczesnonowozytnego. To, co jeszcze
w latach 70. 1 80. XX w. wydawalo si¢ bardzo trudne, czyli rozwinigcie systema-
tycznych badan nad dziejami przylegtych krajoéw, teraz zaczyna si¢ juz urzeczy-

41 K. Maly et al., op. cit. (1999), s. 33, 59-60, 68—69, 90, 168.

42 Facta probant homines. Shornik prispévkii k Zivotnimu jubileu prof. dr. Zdernky Hledikové,
red. I. Hlavacek, J. Hrdina, Praha 1998; Roma — Praga / Praha — Rim. Omaggio a Zdenka Hledi-
kova, red. K. Bobkova-Valentova et al., Praga 2009 (= Bolletino dell’Istituto storico ceco di Roma
— Supplemento 2008).

43 J. Janak, Z. Hledikova, Dé&jiny spravy v eskych zemich do roku 1945, Praha 1989; wyd. 2
poszerzone Z. Hledikova, J. Janak, J. Dobes, Déjiny spravy v ceskych zemich. Od pocatkii statu po
soucasnost, Praha 2007.

4 7. Hledikova, J. Janak, J. Dobes, op. cit., s. 18-21,23-34, 64, 68, 87, 91, 94-99, 112, 125,
131-132.
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wistnia¢. Wspdtczesna dynamika badan na krajami Korony Krélestwa Czeskiego
na przetomie $redniowiecza i czasdw nowozytnych pozwala mie¢ nadzieje, ze
nie tylko historii politycznej, spotecznej i kulturalnej Slaska, ale tez miejscu jego
prawa w historiografii czeskiej bedzie poswigcana nalezna uwaga. Dla czeskich
historykéw mlodego pokolenia, ktérzy krocza ta droga, wspotpraca z polskimi
kolegami wydaje si¢ catkiem oczywista. Najlepszym tego dowodem jest wie-
le wspolnych konferencji i publikacji. Wspomniani badacze beda z pewnoscia
w swoich pracach czerpac¢ z dzieta Kazimierza Orzechowskiego, i mozna miec
nadzieje, ze t¢ spuscizne naukowa beda dalej rozwijac.

Das frithneuzeitliche Schlesien
in den tschechischen Handbiichern
der Staats- und Rechtsgeschichte

Zusammenfassung

Das wissenschaftliche Werk des polnischen Rechtshistorikers Kazimierz Orzechowski stellt
eine sehr bedeutende Bereicherung unserer Kenntnisse tiber die Geschichte Schlesiens im Spétmit-
telalter und insbesondere in der Frithneuzeit dar. In der Einleitung des Artikels sind rege Kontakte
Prof. Orzechowskis zu tschechischen Frithneuzeitforschern charakterisiert. Das Hauptthema des Bei-
trags ist die Frage, ob und evt. wie wurden dhnliche Themen aus der Rechtsgeschichte Schlesiens
von den tschechischen Historikern beriihrt und behandelt. Die Analyse der Hauptwerke von Josef
Kalousek (1871, 1892), Jan Kapras (1913), Karel Kadlec (1920-1928), Otto Peterka (1928), Milo-
slav Stieber (1931), Bohumil Baxa (1935), Vaclav Vanécek (1961-1976), Karel Maly (1988—1999)
und Zdenika Hledikova (1989, 2007) zeigt, dass das Verstdandnis der Staats- und Rechtsgeschichte
Schlesiens seine Hohepunkte im Werk von J. Kapras, K. Maly und Z. Hledikova gefunden hat und
dass die zeitgendssische tschechische Schlesienforschung an das Lebenswerk Kazimierz Orzechow-
skis positiv ankniipfen kann.
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