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Hegel powrocit?

Heglisci w ostatnim czasie obchodzili okragle rocznice: dwiescie pigé-
dziesigtych urodzin swojego mistrza — w 2020 roku, oraz dwusetlecia
publikacji Zasad filozofii prawa — w roku ubieglym. W zwiazku z tym,
jak to zwykle bywa w filozoficznym $wiatku, wszyscy zaczeli znowu
moéwi¢ o Heglu, o jego spusciznie i aktualnosci. Prakeyka Teoretyczna
poprzedni numer poswigcila zreszta wlasnie ,,powrotowi” Hegla we
wspdlczesnej humanistyce (byla to publikacja po jubileuszowej konfe-
rencji The Return of Philosophy of Hegel. History, Universality and the
Dimensions of Weakness, ktéra odbyla si¢ w pazdzierniku 2020 roku).
Tym samym wzi¢liémy aktywny udzial w owym powrocie.

Z tego powodu, jak na heglistéw przystalo, nalezy si¢ teraz zastano-
wi¢ nad tym, co si¢ wlasnie wydarzylo, refleksja i tak — jak poucza nas
filozof — przychodzi zawsze po czasie. Czy Hegel rzeczywiscie powrdcil?
Moze na dobrg sprawe nigdy nas nie opuscit, a cala filozofia poheglow-
ska byta niczym innym jak konfrontowaniem si¢ z jego dziedzictwem?
A moze filozofia po Heglu usitowala wrecz usmierci¢ symbolicznie swo-
jego teoretycznego ojca? Najwickszy odwrét od Hegla w filozofii wspél-
czesnej nastapit w burzliwych latach sze$¢dziesigtych we Frangji, a prym
wiedli w krytyce Georges Bataille, Michael Foucault i — przede wszyst-
kim — Gilles Deleuze. Ich jawny antyheglizm i wrogo$¢ wobec dialekeyki
skrywaly jednak nieustanne mocowanie si¢ z wplywem filozofa, ktéry
stanowit niewymazywalny punkt odniesienia dla tych wszystkich préb
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gwaltownego zerwania. Malgorzata Kowalska, w swojej znakomitej
ksiazce Dialektyka poza dialektykq, zmagania te okreslita mianem egzor-
cyzmowania widm Hegla nawiedzajacych postheglowska filozofi¢ (Kowal-
ska 2000). Hegel, niczym zombie, raz u§miercony, powracat jako nie-
umarla zjawa, od ktdrej obecnosci nie daje si¢ ostatecznie uwolnic.
Poststrukturalizm mozna wigc z grubsza uzna¢ jako nieudang prébe
wyjécia poza dialektyke. Przed Francuzami tak obietnice innego, czyli
nowego myslenia, to znaczy nieuwiklanego w sidla heglowskiej dia-
lektyki, oferowal patron filozoficzny poststrukturalizmu — Martin
Heidegger. Tyle, ze to ,inne my$lenie”, odrzucajac dialektyczna poje-
ciowo$¢, odrzucifo takze samo my$lenie na rzecz poetyckiego milcze-
nia i oczekiwania na wydarzenie (Ereignis). Wniosek, kedry si¢ wobec
tego nasuwa, jest nastepujacy: struktura myslenia jako takiego jest ze
swej istoty dialekeyczna, stad kazdy wysitek, by przezwyciezy¢ pojeciowo
dialektyke, musi si¢ zakonczy¢ niepowodzeniem. Wysitek ten przypo-
mina bowiem histori¢ pewnego barona, ktéry sam wyciagnat siebie za
whosy z bagna.

Dzisiaj filozofia pogodzita si¢ juz bardziej z zywotnoscia Heglowskich
widm i prébuje si¢ z nimi jako§ ulozy¢. Hegel wiec zostal oficjalnie
zrehabilitowany. Duzy w tym udzial Slavoja Zizka, ktéry chyba jak nike
inny przyczynil si¢ do popularyzacji Hegla na akademii a takze poza nia.
Dla Zizka, ktérego najbardziej interesuje ontologia, powrét do Hegla
moze dokonac si¢ jedynie droga okrezng — poprzez post-heglowska filo-
zofie (zob. Zizek 2012, 194). Przepracowanie tego, czego Hegel nie mogt
pomysled, tego, co wydarzylo si¢ po nim — tak w teorii, jak i w realnym
$wiecie — stanowi dzisiaj punkt wyjscia dla heglisty. Poza Zizkiem wazna
role w reaktywowaniu Hegla w ramach wspélczesnej mysli kontynen-
talnej odegrali na pewno Catherine Malabou — z ktéra wywiad publi-
kujemy w tym numerze — oraz Jean-Luc Nancy, a takze, badacze
i badaczki bezposrednio wspétpracujacy ze Stowericem: Adrian Johnston,
Frank Ruda, Rebecca Comay i — takze ogloszony tu w polskim przekta-
dzie — Todd McGowan.

W $wiecie anglosaskim renesans Hegla nastapil juz wezesniej, bo na
przetomie lat sze$édziesiatych i siedemdziesiatych, gléwnie za sprawa
Charlesa Taylora i Shlomo Avinieriego, ktérzy oddalili zarzuty Karla
Poppera i Bertranda Russella o rzekomym totalitaryzmie filozofa. Spo-
sobem na ocalenie Hegla okazalo si¢ — inaczej niz w wypadku Zizka i e
consortes — odrzucenie metafizyki i absolutu na rzecz filozofii spoteczne;.
Towarzyszyta temu ozywiona debata na temat tego, czy Hegel byl bardziej
liberatem czy konserwatysta, albo moze komunitarianinem. Czy wolnos¢
jednostki przewyzszala dla niego dobro wspélnoty, czy tez — odwrotnie
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— obowiazki wobec paristwa byly wazniejsze niz indywidualne upraw-
nienia? Dzisiaj zar tych sporéw juz wygast i posréd badaczy Hegla zapa-
nowal raczej konsensus, ze filozof reprezentowal stanowisko umiarko-
wane, sytuujac si¢ gdzie$ pomiedzy liberalizmem a konserwatyzmem.
Wspélczesnie hegloznawcy, bardziej niz wedtug klucza politycznego,
dzielg si¢ na zwolennikéw metafizycznych czy tez systemowych oraz nie-
metafizycznych i deflacjonistycznych interpretacji. Pozostajac na pewnym
poziomie ogélnosci, mozna to uzna¢ za odtworzenie mlodoheglowskiej
opozycji systemu i metody.

Potraktowany deflacyjnie Hegel to przede wszystkim epistemolog
i filozof jezyka, a takze teoretyk spolecznej racjonalnosci i wzajemnego
uznania (najwazniejszymi rzecznikami tego odczytania sg Robert Bran-
dom, Terry Pinkard i Robert Pippin). W ramach tej ogélnie niemetafi-
zycznej perspektywy mozna znalez¢ réwniez takie interpretacje filozofii
politycznej Hegla, ktére abstrahuja od odniesien do calego systemu
(szczegblnie Encyklopedii i Logiki). Deflacjonisci rezygnuja z osadzania
pogladéw politycznych i spolecznych filozofa w kontekscie systemu,
gdyz sam ten system dyskredytujg jako metafizyczny, a wigc niedajacy
si¢ wspdlczesnie obroni¢. Pragnac dowies¢ teoretycznej aktualnosci Hegla,
wymazuja z jego wywodow przyrode, ducha i absolut, czyli to, co zupel-
nie nie wpisuje sie w filozoficzny mainstream péznej nowoczesnosci.

Przeciwnie postepuja zwolennicy metafizycznych interpretacji Hegla.
Rehabilitacja metafizyki nie polega rzecz jasna na pojmowaniu jej w kate-
goriach tradycyjnej, przed-krytycznej filozofii dogmatycznej. To raczej
préba pokazania, ze radykalizacja Kantowskiego transcendentalizmu
prowadzi do sformulowania nowej, nienaiwnej i post-krytycznej meta-
fizyki. W tej optyce Hegel jest zaréwno metafizykiem piszacym o abso-
lucie, jak i myfélicielem politycznym analizujacym spoteczno-ekono-
miczne uwarunkowania swojej epoki. Préba odseparowania od siebie
tych dwdch wymiaréw w najlepszym wypadku korczy si¢ lekturg pro-
jekcyjna, kedra wlasne poglady komentatora rzutuje na teksty Hegla po
to, by uczyni¢ go bardziej atrakcyjnym dla dzisiejszego czytelnika, z zato-
zenia sceptycznego wobec spekulacji kosmologicznych. Jak dowodza
krytycy antymetafizycznych czytelnikéw Hegla — do ktérych zaliczaja
si¢: z Anglosaséw Fredric Beiser czy Stephen Houlgate, a na kontynen-
cie wspomniani juz Zizek czy Malabou — whasciwe rozumienie jego
systemu wecale nie musi prowadzi¢ do neoplatosiskiej wizji zharmonizo-
wanego $wiata, regulowanego przez teleologiczny rozum, ktéry godzi
w sobie wszelkie sprzeczno$ci. Wreez odwrotnie, skoro antagonizm czy
nietozsamo$¢ stanowia podstawe wszelkiego bytu, lekeja dialektycznej
ontologii Hegla okazuje si¢ raczej negatywna.
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Zaryzykujemy mocng tezg — Hegel ani za dobrze nie rozumiat epoki,
ktéra odchodzita, ani za dobrze nie pojmowal tez tego, co nadchodzi.
Swietnie za to rozumial, co si¢ wydarza w owym momencie przefomu,
w tej przestronnej sferze ,teraz”, kiedy przeszto$é jest bardzo odlegla,
a przyszto$¢ petna chaosu. I moze tylko kto$ o podobnie ograniczonych
kompetencjach mégt przemysle¢ sam przetom, rozgoscié si¢ w tym zawie-
szeniu, w tym punkcie kryzysu, w kedrym ,stare umiera, a nowe nie
potrafl si¢ narodzi¢” (Gramsci 1991, 427)?

Hegel, kiedy si¢ go czyta, sprawia wrazenie, jakby rzeczywiscie zna-
lazl si¢ w kryzysie — jego mys$l funkcjonuje tak, jakby si¢ zacigla, wciaz
formuluje on na nowo ten sam problem w réznych postaciach, oferujac
polowiczne rozwigzania — ale tak naprawde Hegel, ta partykularna
myslaca jednostka-autor, literalnie performuje w ten sposéb w trakcie
lektury terazniejszo$¢ jako jej rozumienie. Nieustannie performuje dla
nas i przez nas, czytelnikéw — w mysleniu, w filozofii — aktualny model
obecnej sytuacji, pozwala nam lepiej, duzo lepiej, ja zrozumieé.

Dla Hegla, jako filozofa, liczy si¢ przede wszystkim akt rozumienia,
w jakiej obecnie jeste$my sytuacji, a nie ,wczuwanie” si¢ w obce nam
epoki. Dlatego w kazdym czasie Hegel jest u siebie, w kazdej epoce jest
racjonalny, bo sam wygenerowal swoja filozofia, 6w wielki generator
racjonalnosci, czyli myslenie, ,ducha’. Myslenie samo si¢ powtarza,
wcigz jest w kryzysie i wcigz samo si¢ generuje, twierdzi Hegel. I czyni
to w ostatniej instancji na modle substancjalno-podmiotows, na dobre
i na zte. Imperatyw myslenia heglowskiego zaklada, ze trzeba tylko mysle¢
zgodnie z mysleniem, a zawsze bedziemy na czasie.

Nigdy nie bedzie takiego momentu w historii, w ktérym heglowska
dialektyka nie bytaby aktualna (od strony formalnej, cokolwiek miatoby
to znaczy(), tak dlugo, uwaza Hegel, jak myslimy. Czemu weiaz jednak
o tym zapominamy? A moze to nieistotne, partykularne i przygodne?
I moze nalezy odwrdci¢ sens tego pytania — moze najwlasciwszym spo-
sobem funkcjonowania heglizmu jest to, ze istnieje jako przypominanie
sobie o dialektyce w nowych, dziejowych kontekstach, ktére sa zrazu
niezrozumiale, bo do znanych modeli juz nie pasuja i potrzeba czego$
wigcej, aby je pojaé? Potrzeba znowu Hegla?

Sprébujmy si¢ zastanowié, co z tej potrzeby wynika dla naszego
mySlenia o aktualnosci, o naszym spoleczno-historycznym usytuowaniu.
Nasuwa si¢ tutaj oczywiste pytanie: jak dziewigtnastowieczny idealista,
zwolennik monarchii konstytucyjnej, mitosnik Napoleona, ktéry drzat
na sama mysl o Rewolugji lipcowej w 1830 roku, moze poméc nam
w zrozumieniu dzisiejszego stanu rzeczy? Interesujacej odpowiedzi stara
sie udzieli¢ Zizek:
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By¢ dzisiaj heglista nie oznacza konstruowa¢ nowy ideal (pelne uznanie, racjo-
nalne paristwo, naukowe poznanie), a nastepnie analizowaé, jak i dlaczego jesz-
cze go nie osiagnelismy oraz jak to zrobi¢. Chodzi raczej o to, aby postgpowaé
jak prawdziwy postheglista: traktowa¢ Hegla nie jako zwieniczenie czy konklu-
zje, lecz jako punkt wyjscia pozwalajacy zadaé pytanie: jak nasz dzisiejszy stan
rzeczy wygladalby z tego poczatkowego punktu? I ponownie, co jesli Hegel
pozwala nam lepiej (czy po prostu: wlasciwie) zrozumie¢ te zjawiska, ktére sa
wyjatkowo postheglowskie, ktdre s tym, ,,czego Hegel nie mégt sobie wyobra-
772 (Zizek 2021, 8)

Hegel nie mégt sobie wyobrazi¢ wojen $wiatowych, komunizmu,
nazizmu, turbokapitalizmu, broni jadrowej czy obecnego kryzysu kli-
matycznego. Jednak sposéb, w jaki opisywal rewolucje francuska, wojny
napoleoriskie i rodzacy si¢ kapitalizm — zjawiska, ktérych byl naocznym
$wiadkiem — dostarcza nam teoretycznych narzedzi umozliwiajacych
zrozumienie naszego wlasnego $wiata. Czytajac Hegla, nalezy stara¢ si¢
poznaé zarazem to, jak myslat on i konceptualizowat otaczajaca go rze-
czywisto$¢, jak i to, czego nie pomyslat do korica. Poniewaz system,
keéry opracowywal przez cale zycie, zawiera tresci i pojecia czgsto
sprzeczne z przekonaniami samego tworcy. Jak to mozliwe? Otdz, system
Hegla jest dialektyczny, to znaczy opiera si¢ na logice sprzecznosci:
sprzeczna struktura rzeczywistosci odzwierciedla si¢ w sprzecznym sys-
temie rzeczywisto$¢ t¢ ujmujacym. I ta sprzecznosé wystepuje rowniez
pomiedzy logika systemu a pogladami filozofa. Dlatego wlasnie konser-
watywny filozof moze przedstawiaé rewolucyjng mysl, keéra weiaz pozo-
staje jego mysla, ale taka, z ktdrej realnych konsekwenciji nie zdawal sobie
(albo nie chcial sobie zda¢) sprawy. Ta metoda umozliwia paradoksalne
ocalenie Hegla przed nim samym, ukazanie aktualnosci jego filozofii
w tych miejscach, w ktérych wydawa¢ si¢ mogla najbardziej skompro-
mitowana i przestarzala.

Co stanowi fundament systemu Hegla? Afirmacja sprzecznosci. Rze-
czy s3 inne, niz si¢ pozornie przedstawiajg, poniewaz w istocie sg
wewnetrznie sprzeczne: nie s tym, czym zdajg si¢ by¢. Nic nie jest wolne
od tej ontologicznej sprzecznosci — nie istnieje zaden idealny i pojednany
ze sobg byt. Rzeczywisto$cig wlada dysharmonia, konflikt i walka prze-
ciwienistw. Taka juz jest paradoksalna natura rzeczy — twierdzi Hegel.
Swiadomo$¢ nieusuwalnosci antagonizmu stanowi — dla Zizka czy McGo-
wana — wyznacznik $wiatopogladu materialistycznego. Z tego powodu,
wbrew oczywistym intuicjom, mozna interpretowaé Hegla (rzekomego
filozofa wielkiej syntezy, rozumowej teleologii i skrajnego idealizmu)
whasnie jako materialiste — to znaczy filozofa, ktéry nie wierzy w zadng
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mozliwosé ostatecznego przezwyci¢zenia sprzecznoéci. W rozpoznaniu,
ze kazde wielkie przedsigwzigcie (tak spoteczne, jak i egzystencjalne)
prébujace narzucié¢ abstrakeyjny ideal skomplikowanej naturze rzeczy-
wisto$ci, zakoniczy¢ si¢ musi rezultatem sprzecznym z intencjami, thwi
najwicksza zastuga Hegla jako myfdliciela. Prawda zazwyczaj bywa gorzka
i rozczarowujaca, a zaakceptowanie tego faktu w punkcie wyjscia moze
pozwoli¢ unikna¢ najbardziej spektakularnych porazek. Jesli bowiem
zaczynamy od poraiki, mozemy osiagnad niespodziewany sukces. Dzia-
faj tak, jakby katastrofa juz si¢ wydarzyla, jakby wszystko, co najgorsze,
juz cie spotkalo — zaleca dialektyczny fatalista Frank Ruda (zob. 2016).
Albo, jak wtéruje mu Franco ,,Bifo” Berardi, , W pewien sposéb $wia-
domie odrzucam mozliwo$¢, ze obecny $wiat moze zostaé ulepszony,
poniewaz musimy wyzby¢ si¢ nadziei, jesli chcemy zobaczy¢ nowe moz-
liwosci” (Berardi 2014, 11). Z tym dialektycznym credo zostawiamy
czytelnikéw i czytelniczki naszego numeru, ktérych pragniemy skon-
frontowa¢ tak ze sprzecznymi interpretacjami filozofii Hegla, jak i z sama

sprzecznoscia jako podstawowq zasadq rzeczywistosci.

* 3k k

Nasz numer rozpoczynamy od artykutu Stanistawa Chankowskiego Rola
stanu ogdlnego a znaczenie instytucji publicznych w ,,Zasadach filozofii
prawa” Hegla. Autor bada w nim sprzecznoéci Heglowskiego stanu ogdl-
nego, ktdry troszczac si¢ o dobro wspélne, miatby zapobiega¢ dezinte-
gracyjnym tendencjom spoleczeristwa obywatelskiego. Tekst Hegla
objawia si¢ jednak jako ambiwalentny: z jednej strony filozof przypisuje
instytucjom publicznym nadzwyczaj wysoka range, odrézniajac si¢ tym
samym od liberaléw uswiecajacych sfer¢ prywatna, z drugiej strony,
rozwiniecie charakeerystyki stanu ogélnego okazuje si¢ prowadzi¢ do
neoliberalnego ujecia roli tych instytucji. Rola ta wynikalaby z tego, ze
stan ogdlny przyjmuje pariska postawe konfrontowania si¢ z negatyw-
noscia, negujaca wszelka partykularno$¢, co skutkuje paradoksalng hero-
izacja przedsi¢biorczosci.

Malgorzata Anna Maciejewska w 7he Necessary Feminisation of Hege-
lian Dialectic pozostaje na obszarze refleksji spoleczno-politycznej. Hegel
— zdaniem autorki — formulujac idee uznanej samowiedzy dokonat nie-
$wiadomie feminizacji tradycyjnie meskiego autonomicznego podmiotu.
Jednak mizoginia filozofa sprawila, ze w ramach etycznego paristwa
Hegel przywraca meska, samoistng podmiotowo$¢ jako model obywatela,
wykluczajac kobiety ze sfery publicznej, co rodzi wewnetrzna sprzecznosé
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w jego teorii. Autorka, uwzgledniajac rozpoznania Hegla, jak i jego
przeoczenia w tej sprawie, dokonuje analizy wspélczesnych demokragji
zmagajacych si¢ z dziedzictwem liberalnych teorii umowy spolecznej
oraz z kapitalistyczng (ir)racjonalnoscia.

Ale co to znaczy by¢ dzisiaj heglista? Rozwazaniem tego pytania
koficzy si¢ prezentowany wywiad z Catherine Malabou Nowe kierunki
w heglizmie, ktéry przeprowadzili Frank Ruda i Agon Hamza. Odpo-
wiedz Malabou jest zarazem teoretyczna — zgodnie ze swojg teoria, pro-
ponuje ona uplastycznienie samego Hegla, rodzaj metadialekeyki, jako
wspodlezesnie rzetelne stanowisko filozoficzne — a zarazem praktyczna,
gdyz pokazuje, jak owo plastyczne czytanie wyglada we wezesniejszych
partiach rozmowy. Pojawiaja si¢ tam kwestia Heglowskiego anarchizmu
oraz ciekawa analiza fragmentu o moralnosci z Fenomenologii ducha.
Heglowski anarchizm si¢gga¢ ma korzeniami pewnego plastycznego
whaénie splotu, jaki zachodzi pomigdzy wspélnotowym jezykiem prawa
a uprzednim wzgledem niego jezykiem wewngtrznosci. Z kolei pla-
styczna lektura heglowskiego fragmentu o moralnosci pokazuje nam,
jak wypowiadajace si¢ o swej wewnetrznosci nowoczesne podmioty
same tworzg wspolnote wyznan. Jednym stowem, plastyczny Hegel
w ujeciu Malabou to filozof konstruujacy teori¢ wspélnoty, w ramach
ktérej Antygona nie bedzie musiata rzucad si¢ dramatycznie w objecia
$mierci, a jednak bedzie w pelni Antygona.

Problematyke Heglowskiej filozofii spolecznej podsumowujemy
przekladem tekstu Todda McGowana Pasistwo kapitatu. Heglowska kry-
tyka spoleczeristwa burzuazyjnego, w ktérym zaproponowana zostaje
polityczna lektura Zasad filozofti prawa. Sama decyzja Hegla, by ogélnos¢
patistwa ustanowi¢ punktem kulminacyjnym strukeury politycznej,
odczytana zostaje jako interwencja polityczna, dokonujaca si¢ w akcie
interpretacji. W konsekwencji z Heglowskiej teorii wynika, ze na kapi-
talistyczne spoleczeristwo obywatelskie nalezy spogladad z perspektywy
patistwa. Tylko wéwczas mozna rozpoznaé konieczno$¢ przejscia od
kapitalistycznego partykularyzmu do uniwersalnosci formy panstwowej
— co wlasnie stanowi stawke McGowana.

W odwaznej prébie zderzenia ze sobg schizoanalizy Gillesa Deleuze’a
i Félixa Guattariego i Heglowskiego pojecia ducha, Marta Olesik w Capi-
tal and Spirit: The Physics of the Universal wypracowuje wlasna, idioma-
tyczng plaszczyzne, na ktérej te dwa porzadki dyskursu odnajduja swoje
wspodlne punkty. Tak jak schizofreniczny kapitalizm nieustannie trapiony
jest przez nadprodukeje ,czasteczek czystej réznicy”, pleniacych si i pogle-
biajacych jego wlasne negowanie samego siebie, tak samo Heglowski
duch, trapiony przez co$§ w rodzaju nerwicy natrectw, wcigz powtarza
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swoj beznadziejny gest domykania dziejéw, potwierdzajac tym samym,
ze jego dialektyczna ,,obsesyjna precyzja jest poza kontrola [duchal”.
Generowanie poréznienia i pragnienie jednosci ostatecznie wytwarzaja
wicc to samo, ten sam uniwersalizm — horyzontalng plaszezyzne produk-
Gji senséw, nad kedrg stracily juz dawno kontrolg.

Ostatni z artkuléw — Silvi Pieroni 7he Body and the Other: Hegel on
the Relational Structure of Corporeality — dotyka problemu rzadko koja-
rzonego z niemieckim filozofem, a mianowicie ciala i uciele$nienia.
Autorka, wychodzac od Heglowskiego ujecia relacji dusza-cialo, przed-
stawionego w Antropologii, a takze od niektérych interpretacji stynnej
dialekeyki ,,panowania i poddadstwa”, argumentuje, ze uciele$nienie jest
procesem (inter)subicktywizacji. Oznacza to, ze Hegel mialby przeksztal-
ca¢ konstytutywna zewnetrzno$¢ ludzkiego ciata w otwarta potencjalnosé.
Dlatego Heglowska dialektyka bezposredniosci i zaposredniczenia pro-
wadzi do myslenia o uniwersalnym wymiarze ciata w opozycji do mona-
dycznej koncepcji podmiotowosci.
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