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Wyobraznia magiczna: w strone
innego realizmu

Niniejszy artykul traktuje o wybranych koncepcjach
wyobrazni magicznej, wyrastajacej z nurtu magicznego
marksizmu. Istota tej heretyckiej tradycji intelektualnej nie
jest odrzucenie realizmu na rzecz tego, co irracjonalne, lecz
wskazanie na takie mozliwosci myslenia o rzeczywistosci,
ktére ukazywac beda ja w zlozonym wymiarze. Celem tak
rozumianego realizmu — czy to magicznego, czy cudownego,
czy tez surrealizmu — jest poszerzenie horyzontu rzeczywisto-
$ci o dotychczas niezrealizowane, wymarzone scenariusze
zwigzane z urzeczywistnieniem pluriwersalnego $wiata,
zdolnego do stawiania oporu kapitalistycznej totalizacji.

Stowa kluczowe: magiczny marksizm, surrealizm, realizm magiczny, pluriwersum,
wyobraznia
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Kazdemu wedtug pragnien.

André Breton

Nieciagtosci realizmu

Powszechnie gloszony kryzys zbiorowej wyobrazni czesto utozsamiany
jest z dominacja rzeczywistosci odczarowanej, odartej z wszelkich ele-
mentéw magicznosci czy niesamowitosci, a takze pobawionej heteroge-
nicznosci i wielowymiarowosci. Tymczasem wyobraznia jest rodzajem
nie tylko wladzy umyslu, ale przede wszystkim — jak zauwaza Karol
Marks — sily witalnej, ktéra pozwala nam przeksztalcaé rzeczywistosé
i wyobraza¢ sobie polityczne alternatywy dla kapitalizmu. Tak tez chcia-
tabym rozumie¢ pojecie realizmu, ktére — jak podkresla Andy Merrifield,
autor ksiazki o magicznym marksizmie — w sposéb nieuchronny wiaze
si¢ czy to z pojeciem wyobrazni, czy tez z umiej¢tnoscia myslenia pro-
jektujacego.

Realizm definiowa¢ bedg za najwazniejszymi marksistowskimi bada-
czami literatury, jak Raymond Williams czy Fredric Jameson, jako
aktywna postawe, ktéra polega na umiejetnosci tworzenia wizji spole-
czefistwa w jego zlozonym caloksztalcie, a takze na rozpoznawaniu
zaréwno tych struktur juz istniejacych, jak i tych, ktére dopiero sa odczu-
wane. Ta perspektywa ma stanowi¢ kontrpropozycje dla wszelkich sys-
teméw dazacych do totalizacji i uabstrakeyjnienia tych form zycia, ktdre
Marks okresla mianem ,,bogactwa spoleczeristw”. Prezentowane przeze
mnie rézne ujecia realizmu wywodza si¢ zatem z kilku tradycji intelek-
tualnych, takich jak magiczny marksizm, feminizm marksistowski czy
marksistowska teoria literatury.

Jako punkt wyjscia wybratam polemike Ernsta Blocha z koncepcja
Gyorgya Lukdcsa na temat ekspresjonizmu i szeroko rozumianego eks-
perymentu'. W stynnym eseju Discussing Expressionism Bloch wskazywal,
ze rozumienie rzeczywisto$ci przez autora Teorii powiesci tozsame jest
z wizja zamknietej calosci. W mysl tej wizji Lukdcs miat odrzucaé wszel-
kie projekty artystyczne, ktérych celem bylo rozbicie danego wyobra-
zenia $wiata, w tym réwniez §wiata kapitalistycznego. Bloch pisze: ,Kazda
sztuka, ktdra dazy do wykorzystania rzeczywistych (real) szezelin istnie-

1 Szczegblowe omodwienie tej dyskusji mozna odnalezé w postowiu autorstwa
Fredrica Jamesona do calego zbioru Aesthetics and Politics (1980).
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jacych na powierzchni wzajemnych relacji i odkrycia nowego w nich
peknieciach, jawi si¢ w jego oczach wylacznie jako $wiadomy akt destruk-
¢ji” (Bloch 1980, 23). Stawia on jednakze istotne pytanie: ,a co, jesli
autentyczna rzeczywisto$¢ jest réwniez nieciagloscia?” (Bloch 1980, 23).
Co jesli — kontynuuje Bloch — owe formy niedoskonale i niedojrzale?,
tzw. kulturowe upadki, sa w istocie znamieniem nadchodzacego wzlotu
i przejécia od starych form do nowych?

Réwnie waznym glosem w dyskusji nad realizmem jest propozycja
wspomnianego juz Raymonda Williamsa. Dowodzi on, ze termin ten
zostat zredukowany do pojedynczej metody oraz czysto formalistycznych
analiz. Realizm, jego zdaniem, ,,naleiy zawsze rozpatrywac za pomocg
konkretnych historycznych i spotecznych analiz” (Williams 2002, 114).
Dostrzegajac dominacje tego nurtu w literaturze przefomu XVIII i XIX
wieku, badacz dochodzi do wniosku, ze forma powiesci realistycznej
poczatkowo ujmowala spoleczeristwo w jego calosci, ale z czasem zostala
uwiklana w konkretng ideologie¢ klasy rzadzacej (w kontekscie wikto-
rianiskim byt to realizm burzuazyjny) i przybrata dos¢ ograniczong postaé,
kedrg najlepiej oddaje przytoczone przez Williamsa zdanie: ,,powies¢
realistyczna wysiadla z dorozki” (Williams 1961, 277).

Pézniejsze przeobrazenia powiesci realistycznej wioda juz do nar-
racji ukierunkowanej na wyabstrahowane z kontekstu spolecznego
jednostkowe przezycia. Williams podkresla jednak, ze takie rozumienie
realizmu nie tylko jest zawegzone, ale tez nie oddaje w pelni jego zto-
zonosci. Uznaje on, ze wspdtczesne stosunki spoleczne, ogarnicte kry-
zysem wigzi wspdlnotowych, domagaja sie nowej koncepcji realizmu,
wykraczajacej poza ,stary, naiwny realizm”, ktéry ,zalezny byt od
niemozliwej juz dzisiaj teorii naturalnej obserwacji” (Williams 1961,
287-288). Kiedy otwieramy oczy, pisze autor, nie widzimy tego samego
$wiata, lecz dostownie go tworzymy. W ten sposéb mozliwe jest odkry-
cie sposobdw urzeczywistniania materialnych $wiatéw, w ktérych
zyjemy (Williams 1961, 288). Proces ten jest jednocze$nie dynamicz-
nie zmienny i aktywny: srzeczywisto$¢ jest ciqgle ustanawiana dzieki
wspélnemu wysitkowi, a sztuka jest jedng z gléwnych form tego pro-
cesu” (Williams 1961, 288).

2 Te niedoskonalosci i nieciaglosci stang sig istotne réwniez dla Bertolda
Brechta. Podobnie jak Bloch polemizuje on z Lukdcsem, ktdry twierdzit, ze tylko
konwencja realizmu jest progresywnym trendem w literaturze i moze w pelni
przedstawia¢ rzeczywisto$¢ (Brecht 1980, 30). Tymczasem Brecht nie tyle opowiada
si¢ po stronie eksperymentu, ile uznaje, ze wszelkie $rodki wyrazu, zaréwno te
stare, jak i nowe, wyprébowane i niewyprébowane, moga by¢ uzywane w sztuce
(mial on wéwczas na mysli teatr) w celu przedstawienia rzeczywistosci.

Wyobraznia magiczna: w strone nowego realizmu



e 4(54)/2024 24

Williams postrzega zatem sam realizm raczej jako pewna postawe
(attitude) wobec rzeczywisto$ci anizeli konwencje czy forme. Postawa ta
wspodlezesnie miataby polega¢ na umiejetnosei rozpoznawania zjawisk
spolecznych, a takze tych alternatywnych, ktére wynikalyby ze zdolno-
$ci do tworzenia hipotez. Te ostatnie zachowywalyby zwiazek z tym, co
rzeczywiste, ale tez bylyby tworzone w obrebie politycznie wyobrazonej
mozliwosci (Williams 1985). Takie rozumienie realizmu zwigzane jest
z funkcja wyobrazni, a konkretnie ze zdolnoscia do tworzenia utopii
i politycznych fikeji, kedra Williams okresla mianem strukeur odczuwa-
nia. Pojecie to rézni si¢ od tradycyjnej idei wyobraZni i stanowi raczej

,rodzaj rozpoznania, nawigzania wigzi z czyms$ w pelni znanym, lecz nie
rozpoznanym” (Williams 1985, 265). Struktury odczuwania beda zatem
dotyczyly pewnej dyspozycji do tworzenia ,fikcji przysztosci” lub — jak
z kolei powiedzialaby Donna Haraway — ,,rzeczywistych fikcji” (Haraway
2003, 49), polegajacych na mozliwosci ksztaltowania odmiennych form
zycia spolecznego.

W niniejszym tekscie interesujq mnie wlasnie owe nieciaglosci i moz-
liwosci rzeczywistoéci rozumiane jako z jednej strony momenty kryzysu,
a z drugiej — préby przekroczenia stanu obecnego. Odnalez¢ je mozna
w alternatywnych koncepcjach realizmu, ktére beda wyrasta¢ z tradycji
heretyckiego marksizmu. Moim celem nie jest zatem oméwienie gene-
alogii realizmu jako konwencji estetycznej ani tez interpretacja konkret-
nych przykladéw literackich. Istotny jest dla mnie raczej szerszy namyst
nad tym pojeciem, ktdry stanowitby kontrpropozycje dla tzw. realizmu
kapitalistycznego. Na wstepie nalezy podkresli¢, ze taki kierunek mysle-
nia wbrew pozorom nie wymaga odwrécenia si¢ od rzeczywistosci
w strong tego, co irracjonalne. Przeciwnie, sadze, ze ,magiczny” czy

»cudowny” wymiar rzeczywistosci niekoniecznie usuwa z pola widzenia
calo$¢ stosunkéw spolecznych, lecz jest perspekeyws, ktdra — paradok-
salnie — pozwala widzie¢ wigcej.

Abstrakcje kapitalizmu

W glosnym eseju Marka Fishera zatytulowanym Realizm kapitalistyczny
realizm tozsamy jest z ,zanizonym horyzontem oczekiwari osoby
cierpiacej na depresje, ktdra sadzi, ze kazdy stan pozytywny, jakakolwiek
nadzieja, to juz niebezpieczne ztudzenie” (Fisher 2020, 14). Owo ztu-
dzenie jest tu pojeciem kluczowym. Realizm kapitalistyczny rozumiany
jako moment, w ktérym rzeczywisto$¢ i kapitalizm stajg si¢ ze sobg
tozsame, a kapitalizm wykracza poza produkeje towardw, stajac si¢ pro-
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dukdja relacji spotecznych i rzeczywistosci spolecznej jako takiej, nie jest
tozsamy z przezywanga rzeczywistoscia, lecz stanowi raczej swego rodzaju
iluzje. Jego realno$¢ ogranicza si¢ do niemoznosci wskrzeszenia w zbio-
rowosci myslenia prospektywnego czy projektujacego, gdyz w ramach
tego systemu myslowego powszechny intelekt — czyli kolektywnie wypra-
cowywane zasoby wiedzy i zdolnosci — zostaje zredukowany wylacznie
do procesu produkgji i akumulacji kapitatu.

W mysl tego zalozenia horyzont kapitalizmu staje si¢ jedynym
horyzontem mozliwosci. Nie ulega watpliwosci, ze ta wizja redukuje
bogactwo rzeczywistosci i mozliwosci jej ucielesniert do tylko jednego
wariantu opartego na przewidywalnosci i algorytmizacji: ,kapitalizm
w spos6b niezagrozony okupuje horyzont tego, co daje si¢ pomysle¢”
(Fisher 2020, 18). W rezultacie redukowanie bogactwa rzeczywistosci
do kapitalistycznego algorytmu znaczaco zubaza mozliwosci urzeczy-
wistnienia innego $wiata’.

Rozwazania te prowadza z koniecznosci do redefinicji pojecia bogac-
twa (Holloway 2017; Kujawa 2021, 28-31). Zaréwno w narracji kapi-
talistycznej, jak i w ekonomistycznym marksizmie bogactwo definiowane
jest wytacznie jako zbiorowisko towaréw. Ta waska definicja usuwa z pola
widzenia ,bogactwo niemierzalne”, ktére sam Marks definiowat jako
,pelnie przejawdw zycia ludzkiego” (Marks i Engels 1958, 306). Tak rozu-
miane bogactwo odnosi si¢ bowiem do formy zycia, ktéra nie jest moz-
liwa do zrealizowania w ramach relacji kapitalistycznych. Kapitalizm
dazy do tego, by wszelkie konkretne do§wiadczenia cielesne podda¢
subsumgji realnej, a zatem nie tylko uczyni¢ je swoim wnetrzem, ale tez
zsynchronizowac¢ ich ztozono$¢ i bogactwo z obowiazujaca w nim logika
wartosci. Wszystko, co ucielesnione i zréznicowane wpada w waskie
gardlo semiokapitalistycznej* translacji i algorytmizaciji.

3 Dawid Kujawa obnaza stabo$¢ myslenia Fishera, piszac, ze ,,najwyrazniej
zapomnieli$my, kto z zasady zajmuje si¢ poszerzaniem horyzontu spoleczne;j
wyobrazni. Realizm kapitalistyczny Fishera, chod jest $wietna ksiazka, opiera si¢ na
jednym, szalenie istotnym dla niej, a jednak falszywym zalozeniu: wedtug brytyjskiego
autora absolutnie wszystko, co w kulturze bylo kiedys wyzwalajace i co pozwalalo
my$le¢ o spolecznej zmianie jako znajdujacej si¢ w zasiegu reki, dzis zostato w cato-
$ci wehloniete przez kapital i nie stuzy juz dawnym celom, cho¢ zachowalo, a nawet
rozwinelo swojg estetyke. W zwiazku z tym ideologiczna sila, z jaka dziala na nas
kultura dominujaca, ktéra sprawnie zaprzega w swoje tryby elementy wywrotowe,
zupelnie odebrata nam mozliwo$¢ wymyslania innego $wiata” (Kujawa 2021, 35).

4 Pojecie to zapozyczam od Berardiego. Pisze on: ,Kapitalizm jest kodem
semiotycznym, ktéry dokonuje przekladu konkretnego dziatania na warto$¢
abstrakcyjna, a owa translacja zaklada, ze $wiat konkretnych doswiadczen jest
wyczerpany (Berardi 2019, 164).
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W ksiazce Cannibal Capitalism Nancy Fraser podkresla, ze kapitalizm
to nie tylko system gospodarczy, ale i system spoleczny, ktdry przejawia
si¢ w relacjach opartych na wyzysku, na kanibalizowaniu bogactwa
spolecznego oraz na uabstrakcyjnieniu wszystkich wytworéw pracy zywej
(Fraser 2022, xv). Owa abstrakcja bylaby w istocie przeciwiedstwem
tego, co okreslam mianem realizmu. Franco Bifo Berardi wyjasnia, ze

»abstrakcje mozna zdefiniowac jako mentalna ekstrakcje konceptéw z serii
rzeczywistych doswiadczer, lecz mozna ja ujaé takie jako odseparowanie
konceptualnej dynamiki od proceséw cielesnych” (Berardi 2019, 154).
Abstrakeja bylaby zatem do$wiadczeniem odcielesnionym i odrealnionym,
dzicki kedremu kapitalizm oddzielit proces waloryzacji od materialnego
procesu produkeji. Nie bez znaczenia pozostaje fake, ze abstrakeja staje
si¢ gléwnym zrédlem akumulacji kapitatu. Tworzy bezkrwisty dyskurs,
a jednoczesnie zamienia cielesne doswiadczenie w pusty znak pieniadza.
W rezultacie powszechny intelekt, bogactwo rzeczywisto$ci materialnej,
poddane zostaje osobliwemu przeistoczeniu: cialo spoteczne musi wyrzec
si¢ siebie, musi zaakceptowad taka strong swojej istoty, ktdra z jej rze-
czywista forma nie tylko nie ma niczego wspdlnego, ale wrecz jest jej
catkowicie przeciwstawna (Marks 1951, 339).

Zdaniem Berardiego tak rozumiany kryzys wyobrazni przypomina
rodzaj ,impotencji”, ktérej nie definiuje on w kategoriach niemocy, lecz
jako zaburzenie rytmu powstale na skutek rozziewu miedzy czasem
cielesnym a zautomatyzowanym (Berardi 2019, 54). Metafora ta miataby
odnosi¢ si¢ jednoczesnie do kryzysu podmiotowosci ufundowanej na
warto$ciach patriarchalnych i meskocentrycznych. Dlatego Berardi pro-
ponuje, by pojecie potendji, ktére przywodzi na mysl modernistyczne
projekty inaugurujace faszyzm, zastapi¢ pojeciem mozliwosci.

Mozliwo$¢ nie jest prosta projekeja przysztosei, lecz ruchem imma-
nentnie tkwigcym w terazniejszosci, ktdry domaga si¢ urzeczywistnienia.
Istnieje zatem w tkance spolecznej, nie potrafi jednak rozwinaé si¢ w pro-
ces aktualizacji, gdyz wspélczesny porzadek spoteczny wykazuje tenden-
cje¢ do redukowania catego wachlarza mozliwosci do waskiego pasma
prawdopodobienstwa i przewidywalnosci. Co wigcej, nasza zbiorowa
wyobraznia zostala sformatowana przez tryby biowladzy wytwarzajacej
podporzadkowane podmiotowosci. To, co mozliwe, zostaje przez nig
ustrukturyzowane wedle obowigzujacego kodu (Berardi 2019, 6-7),
gdyz ,Wladza jest (...) rodzajem sprawczosci, kedra redukuje pole moz-
liwosci do narzuconego porzadku” (Berardi 2019, 10).

Sytuacja ta ma jednakze swoje dobre strony, a konkretnie owe nie-
ciaglosci, ktére dostrzegal Bloch, gdyz — jak pisze Lukasz Moll — ,Moc,
ktéra dysponuje biowladza, polega na zawlaszczaniu oddolnie wytwo-
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rzonego potencjatu, ale nigdy nie wyczerpuje go w calosci, zawsze wymyka
si¢ jej pewna nadwyzka ruchu i swobody” (Moll 2021, 123). Owa nad-
wyzka stanowi o ztozonosci rzeczywistosci i jej zdolnosci do wytwarzania
zewngtrza dla kapitalu w postaci dziatai i aktywnosci, a takze pragnieri
i wyobrazen o charakterze ekstatycznym. Zawsze ,istnieja bowiem
wyobrazenia radykalnej wolnosci i réwnosci, heterogeniczne wobec
[patriarchalnego — K.S.] kapitalizmu i zagrazajace mu samg swoja
obecnoscia” (Krzeski i Piekarska 2017, 98). Dlatego tez odpowiedzia na
t¢ redukcje mozliwosci méglby by¢ innego rodzaju realizm, okreslany
przez Andy’ego Merrifielda jako ,magiczny” czy ,surrealny”, oparty na
swoidcie barokowym synkretyzmie, co gruncie rzeczy przywodzi na mysl
dziedzictwo europejskiego romantyzmu (Janion 1972; Lowy 2009) i kaze

w pierwszej kolejnosci zapytaé o tradycje surrealizmu.

Wyobraznia surrealizujaca

Malgorzata Baranowska nazywa XVIII wick momentem ,,przewrotu

wyobrazniowego”, dopuszczajacego do kanonu sztuk pewng aure cudow-
nosci czy réznorodnosci. Wowczas pojawia si¢ nowa kosmogonia sztuki,
kiedy to ,zmiang interpretacji stworzenia jej $wiata mozna okresli¢ jako

zmiang formuly z: «na poczatku bylo stowo» na formule: «na poczatku

byla wyobraznia»” (Baranowska 1984, 53—54). Zainicjowanie dyskusji

nad wyobraznig zbiega si¢ w czasie z ksztaltowaniem nowoczesnosci. Jak
zauwaza badaczka: , To wiek racjonalizmu, paradoksalnie, dochowat si¢
nie$lubnego dziecka z najciemniejsza, najbardziej irracjonalna i najbar-
dziej fantastyczng strona duszy ludzkiej” (Baranowska 1984, 25).
Wyobraznia istnieje zatem nie tyle na antypodach, ile w obrebie racjo-
nalnosci i postgpu z ich fetyszem $wiadta, jawy i rozumu. Rzuca cieri na

kulture blyskéw nowego spoleczeristwa konsumpceyjnego i wprowadza

arytmie¢ w jednostajno$¢ dzwigkéw maszyn produkeyjnych. Najpelniej

rzecz t¢ ujat Tomasz Mann, na ktérego powotuje si¢ Janion:

Jeste$my przyzwyczajeni bowiem ,,wigza¢ pojecie tego co rewolucyjne z sitami
$wiatla i emancypacji rozumu, z ideg przysztoéci zatem, a tutaj postannictwo
i wezwanie brzmig catkiem przeciwnie: w sensie mianowicie wielkiego powrotu
do tego, co nocne, $wiccie pierwotne, do brzemiennej zyciem przedswiadomo-

$ci, do mityczno-historyczno-romantycznego fona matki” (Janion 1972, 394).

Nieodzownym warunkiem postgpu jest zatem poznanie nie tylko
jawy, ale i snu; nie tylko realnosci z jej $wiatdem rozumu, ale tez spowi-
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tej mrokiem sfery magicznej. Ten kult niejasnosci, snu i mroku bedzie
charakterystyczny dla kilku przewrotéw wyobrazniowych. Jeden z nich
dokonal si¢ w pierwszej polowie XX wieku, zaowocowal wylonieniem
si¢ surrealistycznej praxis i bez watpienia wynikal z zalamania si¢ wiary
w czlowicka kapitalistycznego (Baranowska 1984, 47).

Baranowska proponuje, by surrealizm rozumie¢ nie tyle historycy-
stycznie, ile historycznie, a wiec nie jako ruch historycznie zamkniety
wokét grupy Bretona, lecz jako synonim pewnych wlasnosci systemowo-

-strukturalnych, stale obecnych w réznych momentach dziejowych
i cechujacych niejednokrotnie sprzeczne, cho¢ sasiadujace ze sobg sys-
temy’. Typ wyobrazni surrealizujacej, jak pisze Baranowska, pojawial
si¢ w réznych momentach dziejowych® i wskrzeszal funkcje wyobrazni,
rysujac nowy horyzont poznawczy:

Rewolucja surrealistyczna w rozumieniu snu polegata na swoistej demokraty-
zacji marzenia sennego i poezji. Kaidy $ni, a wiec kaidy jest w pewnym sensie
poeta — kazdy jest wyposazony w wyobraznig, czyli w mozliwos¢ wolnosci (Bara-

nowska 1984, 168).

Podobnym tropem podaza Janion w znakomitych colloquiach gdan-
skich, zatytulowanych Romantyzm, rewolucja, marksizm. Dopatrywala
si¢ w surrealizmie francuskim romantycznego rodowodu, za wspdlny
mianownik obu nurtéw uznala za$ , krytyke kultury i spoleczeristwa.
A raczej okreslony typ tej krytyki” (Janion 1972, 337), kt6ry tozsamy
bedzie ze stanem obledu, stanem zdobywczo$ci poznawczej, stanem
wyobrazni (Janion 1972, 335). Z tym, ze 6w ,nadrealizm” czy ,nad-
rzeczywisto$¢” romantykéw i surrealistéw cechowaé beda znaczace
réznice. Janion, cytujac wazng pracg innej badaczki, Krystyny Janickiej,
podkresla, ze:

dla romantykéw jest ona [nadrzeczywisto$¢ — K.S.] , transcendentna”, dla Bre-
tona za$ — ,immanentna’. To znaczy, ze romantycy s3 przekonani o istnieniu
jakiej$ innej, transcendentnej rzeczywisto$ci, przeswitujacej przez rzeczywisto$é

widzialna, zmystowa, $wiat widzialny traktuja jako przejaw $wiata niewidzialnego,

5 Podobne ujgcie prezentuje tez Michael Léwy w swojej ksiazce Morning
Star: Surrealism, Marxism, Anarchism, Situationism, Utopia (2009).

6 Zwlaszcza odrodzenie surrealizmu w czasie rewolucji lat 60. XX wieku
kaze mysle¢ o nim jak o ,odwiecznym sposobie rozumienia §wiata” (Baranowska
1984, 173). W jednym z wielu manifestéw oglaszanych w trakcie rewolucji pary-
skiego Maja 68’ pisano wprost: ,wyobraznia nie jest czyms$ danym, lecz w calym
znaczeniu tego stowa przedmiotem do zdobycia”.
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natomiast surreali§ci z uporem podkreslaja, ze ,surréel” to nie to samo, co ,sur-
naturel’, ze nie nalezy zaklada¢, ,jakoby poprzez watek $wiata widzialnego miat
si¢ manifestowad §wiat niewidzialny”, ze metod¢ analogiczna nalezy oderwac
od ,spirytualistycznych arriére-pensées”, ma by¢ ona ,empiryczna”. ,Nadrealnos¢
zawarta jest w rzeczywisto$ci widzialnej, fizykalnej, naturalnej” (Janicka) (Janion

1972, 333).

W tym miejscu dochodzimy do sedna tego, czym jest wyobraznia
surrealizujaca i jaki jest jej zwiazek z magicznym marksizmem. W moim
przekonaniu stanowitaby ona pewnego rodzaju nieciaglos¢, jak powie-
dzialby Bloch, tudziez zewnetrze dla sformatowanego porzadku kapita-
listycznej rzeczywistosci; rodzaj mozliwego, ktére z jednej strony stanowi
obfite Zrédlo bogactwa i mozliwosci stawiania oporu, a z drugiej pozo-
staje nieustannie zagrozone przez ekstraktywistyczng przemoc. Wyobraz-
nia, jak podkresla Janicka, streszczajac poglady Bretona, mimo ze jest
whasciwoscia umystows cztowieka, to staje sie ,,przedmiotem podboju”
(Janicka 1985, 77).

Jednoczesnie bylaby ona pewnego rodzaju zdolnoscia do przekracza-
nia warunkéw materialnych; rodzajem ekstazy, ktéra bedzie si¢ odnosita
do akeualizowania tego, co z danej perspekeywy jawi si¢ jako niewyobra-
zalne’. Wyobraznia, zakorzeniona w rzeczywisto$ci, znositaby zatem
wszelkie totalizujace sily i logiczno-racjonalne uwarunkowania w kie-
runku tego, co w tym jednolitym systemie wydaje si¢ nie do pomyslenia.
Owa permanentna ekstaza cechujaca wyobraznie surrealizujaca jest zatem
prefiguratywna, czyli — jak pisze Moll — ,,wytwarzajaca nowe mozliwe
$wiaty, ktérych kszeale wykuwa si¢ w prakeykach spolecznych znajduja-
cych si¢ poza sferg polityczng lub na jej marginesie” (Moll 2021, 61).

Perspektywe t¢ rozwija Berardi w cytowanej juz ksiazce Futurability:
The Age of Impotence and the Horizon of Possibility (2019), w ktdrej pisze
réwniez o ekstatycznym wymiarze wyobrazni: ,, To, co wymyka si¢
mojemu rozumieniu, czego nie moge zobaczy¢, czego nie potrafi¢ sobie
wyobrazi¢ i czego nie potrafi¢ nawet poja¢, jest srodkiem ucieczki”
(Berardi 2019, 233). Jednakze w moim przekonaniu owa ekstatycznosé
bynajmniej nie stanowi rodzaju eskapizmu. Potrzebujemy dzi$
wyobrazni nie po to, zeby ucieka¢ od $wiata, ktéry znamy, lecz po to,
zeby ucielesniad i urzeczywistnia¢ inne jego warianty. Nie jest ona zatem

7  Podobnie rzecz t¢ ujmuje Dawid Kujawa w Pocatunkach ludu, piszac: ,Poeta
nie tworzy $§wiata, jaki znamy, by podda¢ go krytyce i tym sposobem podnosi¢
$wiadomos¢ klasowa; poeta wytwarza percepty $wiata, jakiego nie znamy, i w ten
sposéb pozwala nam pomyslec o czyms, co wezeéniej pozostato nie do pomyslenia,
ale co wazniejsze — rozpala pragnienie zmiany” (Kujawa 2021, 34).
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czyms, co daje si¢ wypreparowaé z tkanki spolecznej; nie istnieje
»wyobraZznia czysta”, zawsze jest bowiem zorientowana — pozytywnie
lub negatywnie — na czynniki spoteczne.

Rzecz t¢ wyjasnia Marks, keéry w rozdziale poswigconym procesowi
pracy z pierwszego tomu Kapitatu rédwniez odwoluje si¢ do funkcji
wyobrazni. Jego zdaniem jest ona niezbedna w procesie pracy cztowieka
i stanowi rodzaj wrodzonej sily witalnej. Co cickawe, wyobraznia rozu-
miana jest przez niego jako zdolno$¢ do przeksztalcania wlasnej natury
cztowieka, drzemiacych w nim mocy oraz samej rzeczywistosci. W styn-
nym passusie o pszczolach i pajakach jako doskonalych budowniczych
pisze on o réznicy mi¢dzy czlowickiem a zwierzeciem:

(...) nawet najgorszy budowniczy tym z géry rézni si¢ od pszczoly, ze zanim
zbuduje komérke w wosku, musi ja przedtem zbudowad we whasnej glowie.
Przy zakoriczeniu procesu pracy zjawia si¢ wynik, ktéry juz przed rozpoczgciem
tego procesu istnial w wyobrazeniu robotnika, a wigc istnial idealnie (Marks

1951, 189).

Marks, jak podkresla Andy Merrifield w ksiazce Magical Marxism,
$wiadom byt mocy zawartej w owej zdolnosci tworczej czlowieka, w jego
umiejetnosci wytwarzania przyszlych scenariuszy (Merrifield 2011, 148).
Wyobraznia byla dla niego rodzajem ,sily witalnej”, ,zrédtem magii,
konkretnej, ziemskiej magii” (Merrifield 2011, 149). Ta magiczna sita
wyobrazni miesci si¢ w dziatalnosci politycznej i spotecznej, zdolnej do
radykalnych przeksztalcen, i jest zalezna od uwolnienia kolekecywnych
mozliwosci dzialania. Wyobraznia jest zatem silnie powiazana z pojeciem
bogactwa spolecznego, ktdre — jak pisatam wezesniej — nie sprowadza
si¢ wylacznie do formy towarowej, lecz do niewyczerpanych mozliwosci
twérezych czlowieka. Swiat mozna by zatem opisa¢ jako wibrujaca tkanke
wielu niezrealizowanych scenariuszy, ktére moga sprowokowaé nowe
zdarzenia. Magiczno$¢ bylaby zatem nie tyle przeciwstawieniem realizmu,
ucieczka w $wiat abstrakgji, ile tkwiaca w cztowieku zdolnoscia do ,,pocze-
cia rzeczy w naszej plodnej wyobrazni, zanim zostang one urzeczywist-

nione” (Merrifield 2011, 148).

Realizm magiczny
Teza Merrifielda o zwiazkach marksizmu z magia moze wydawad sig

kontrowersyjna, zwlaszcza ze méwi on o dwoch rodzajach marksizmu:
ortodoksyjnym oraz magicznym (Juskowiak 2016). Ten ostatni, cho¢
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dlugo pozostawal na marginesie dyskusji nad dziedzictwem Marksa,
byltby reprezentowany przez nieortodoksyjnych teoretykéw antykapita-
listycznych. Merrifield tumaczy, ze nie chodzi o poszukiwanie rozwia-
zania w tym, co nierzeczywiste. Przestrzenia dziatania magii jest bowiem
realne zycie (Merrifield 2011, 21), niespodziewane bogactwo rzeczywi-
sto$ci, drobiazgi zycia codziennego. Magiczny marksizm Iaczylby zatem
sprzecznosci, takie jak mysl i zycie, rozum i serce, sztuczno$¢ i sponta-
niczno$¢ czy tez bezduszny formalizm z uduchowiona magia. Przede
wszystkim nie stanowi on odwrotu od rzeczywistosci. Merrifield pisze:

Jesli rozejrzymy sie uwaznie dookota, to magiczny $wiat jako taki juz jest realny;
jest to wylacznie kwestia zmiany postrzegania tego, czym jest rzeczywistos¢,
czym jest polityka, czym moze by¢, czym powinna by¢, a takze tego, w jaki
spos6b mozemy podazac za bialym krélikiem w dét jego nory prosto do innej
sfery politycznej i jak to zrobi¢, pozostajac rzetelnymi marksistami (Merrifield
2011, xviii).

Propozycja Merrifielda, by polaczy¢ marksizm z koncepcja magicz-
nosci, nie jest rzecz jasna nowa. Namyst nad mozliwosciag takiego soju-
szu pojawi! sie tez w pracach Fredrica Jamesona. Ten ostatni podkresla,
ze zwyczajowe rozumienie realizmu magicznego, odnoszace si¢ do wszyst-
kiego, co nickonwencjonalne, nalezy wyrzuci¢ do kosza. Uznaje on, ze
o wicle adekwatniejsze wydaje si¢ pojecie ,,rzeczywistosci cudownej” (/o
real maravilloso), wprowadzone przez Aleja Carpentiera, oznaczajace, ze
rzeczywisto$¢ sama w sobie jest cudem. Przygladajac si¢ ztozonej
i nieréwnomiernej historii Ameryki Lacinskiej, Carpentier pyta: ,,czymze
jest historia calej Ameryki, jedli nie kronika rzeczywistosci cudownej?”
(Carpentier 1968, 12)%. Uznawany za prekursora realizmu magicznego’,
wprowadza on pojecia ,,cudu realnego” czy ,cudu rzeczywistego”, ktdre
definiuje w sposdb nastepujacy:

wielu ludzi zapomina, przebierajac si¢ za magéw tanim kosztem, ze cudownos¢

zaczyna by¢ autentyczna, kiedy powstaje z pewnej nicoczekiwanej przemiany

8  Carpentier podkresla, ze Europa, zdominowana przez projekt o§wiecenia,
stracila swéj magiczny wymiar. Jednocze$nie twierdzi on, ze surrealizmu réwniez
nie nalezy traktowa¢ jako odpowiednika magicznego realizmu, gdyz w tradycji
europejskiej wystepuje on w formie bardziej skodyfikowanej, ograniczonej do

ysztuczek literackich” (Carpentier 1968, 8).

9 Cho¢ tutaj nalezaloby wspomnie¢ o jeszcze starszym tekscie Franza Roha
z 1925 roku, w ktérym wprowadza on termin Magischer Realismus (Roh 1995).
Geneza tego pojecia domaga si¢ osobnego omodwienia, ktdre wykracza poza zakres
niniejszego artykulu.
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rzeczywistoéci (cud), z uprzywilejowanego sposobu dostrzegania rzeczywistosci,
z o$wietlenia niezwyklego lub faworyzujacego niezauwazone bogactwa
rzeczywisto$ci, z rozszerzenia skal i kategorii rzeczywistosci dostrzeganych ze
szczeg6lng intensywnoscia, wyplywajaca z egzaltacji ducha, ktéra go doprowa-

dza do pewnego rodzaju ,stanu kraficowego” (Carpentier 1968, 7).

Rzeczywisto$¢ cudowna polegataby zatem na nieoczekiwanej prze-
mianie rzeczywistoci: ,,to nie realizm miatby zosta¢ przeksztalcony przez
«dodatek» w postaci perspektywy magicznej, lecz rzeczywisto$é, kedra
jest juz sama w sobie magiczna lub fantastyczna” (Jameson 1986, 311).
»,Cudownos¢” czy ,magiczno$¢” bylyby zatem kategoriami, ktére nie
dotycza konwencji fantastycznej ani fantastycznego typu narracji, lecz
metamorfozy w obrebie samego sposobu postrzegania, a takze rzeczy
postrzeganych (Jameson 1986, 301).

Co istotne, cudowno$¢ rozumiana bedzie tu jako bogactwo rzeczy-
wisto$ci wynikajace, jak wyjasnia Jameson, z osobliwego stanu koegzy-
stencji wielu warstw historii oraz licznych nieciaglych sposobéw pro-
dukgji (przyktadem staje si¢ opisywana przez Carpentiera Ameryka
Laciriska, gdzie komputery funkcjonuja wesp6t z najbardziej archaicz-
nymi formami kultur chlopskich). Innymi stowy, tym, co w rzeczywi-
stosci pozostaje cudowne, jest wlasnie opdr, jaki stawia ona wszelkiej
totalizacji.

Do podobnych wnioskéw dochodzi Brenda Cooper artykule Does
Marxism Allow for the Magical Side of Things?, réwniez snujac rozwaza-
nia na temat zwigzkéw marksizmu z my§leniem magicznym'®. Badaczka
podkresla, ze w tej koncepcji realizmu nie chodzi o prébe pelnego
przedstawienia rzeczywistoéci, a w jego magicznym wymiarze — o jakis
rodzaj neoreligijnej celebragji tego, co irracjonalne. Przeciwnie, bytaby
to $wiadoma strategia, kt(’)rej celem jest przeciwstawienie si¢ imperia-
listycznej i dominujacej kulturze'. Cechq charakterystyczng tego mysle-
nia czy postawy $wiatopogladowej byloby zatem odzyskanie funkeji
wyobrazni oraz uczynienie z niej narz¢dzia wywrotowego (Cooper 1991,
131). Stanowisko to bierze si¢ z przekonania, ze dotychczasowe narze-
dzia analityczne, w jakie wyposazal nas ekonomistyczny marksizm, sa

10 Jednakze Cooper — bardziej niz sam Merrifield czy nawet Jameson —
dostrzega pewne pulapki w narracyjnej konwencji realizmu magicznego, ktéry — jej
zdaniem — czgsto ogranicza si¢ raczej do mityzowania rzeczywistosci, a zwlaszcza
do romantyzacji i odhistorycznienia Trzeciego Swiata (za przyktad podaje ona,
podobnie jak Merrifield i Jameson, Sto lat samotnosci Gabriela Garcii Mdrqueza).

11 Realizm magiczny mial powsta¢ w drugiej potowie XX wieku jako reak-
cja na polityke kolonialng i imperialistyczna (Kolodziejczyk 2008).

Katarzyna Szopa



33 i 4(54)/2024

niewystarczajace do pelnego rozumienia rzeczywistosci. Cooper pisze:

»(...) duzym bledem jest zalozenie, ze konkretny etap rozwoju kapita-
lizmu lub niesprawiedliwo$ci imperializmu moga wyjasni¢ w pelni
tajemniczo$¢ i nieuchwytno$é zycia” (Cooper 1991, 132). Potrzeba
zatem innego typu realizmu, ktdry niekoniecznie bedzie dazyt do obja-
$nienia wszystkich zjawisk historii, lecz ukaze ich inny wymiar: mniej
znany i bardziej ztozony (Cooper 1991, 149).

Takie spojrzenie na realizm magiczny rozwija wlasnie Merrifield,
ktéry postrzega go jako ,proces przekierowania normatywnego pra-
gnienia w kierunku rzeczywistosci wyobrazonej, rzeczywisto$ci prze-
ksztalconej” (Merrifield 2011, 44). Dyskusja nad realizmem magicz-
nym wykracza zatem poza model reprezentacjonistyczny; nie chodzi
o przedstawienie innego wymiaru rzeczywistosci, lecz o jej radykalne
przeksztalcenie.

Najwazniejsza cecha magicznego marksizmu, ktdry obficie czerpie
z realizmu magicznego, bedzie skoncentrowanie uwagi na dzialaniach
i aktywnosciach pozostajacych na marginesie tradycyjnie rozumianej
walki klasowej. Merrifield podkresla, ze pojecie klasy robotniczej zostaje
tu maksymalnie poszerzone o wszystkich tych, kedrzy nie mieszcza sig
w jej tradycyjnej definicji. Marksizm, w jego rozumieniu, jest teoria
i prakeyka, ktéra z jednej strony wiedzie do zycia poza kapitalizmem,
a z drugiej — prowadzi do jego korica; uczy nas tego, jak wigzi oparte na
radykalnej solidarnosci nawigzywane sa miedzy grupami ludzi o réznych
interesach, bez wzgledu na to, czy mieszcza si¢ oni w kategorii klasy
robotniczej (Merrifield 2011, 18).

Perspektywa ta wydaje si¢ szczegdlnie istotna, jesli spojrzymy na
sposdb, w jaki Marks definiuje proletariat — czyli w kategoriach klasy
uniwersalnej, ktéra miala by¢ jednoczesnie ,rozkladem wszystkich sta-
néw”, ,mnogoscia, ktdra si¢ rozpadta na swe atomy” (Marks 1951, 339;
Moll 2021, 493). Powszechny rozklad stanéw, jak wyjasnia Moll
w Nomadycznej Europie, bynajmniej nie oznaczat tu uniformizacji do
jednej kategorii klasy robotniczej zawiadujacej procesem produkgji.
Przeciwnie, odnosit si¢ do faktu cierpienia proletariatu, ktére byto uni-
wersalne, gdyz zaprzeczalo czlowieczenistwu jako takiemu. Jednakze te
cierpienia do$wiadczane s na wiele niesprowadzalnych do siebie spo-
sobdw, dlatego tez ich uniwersalny wymiar staje si¢ w istocie pluriwer-
salny (Moll 2021, 493), otwarty na réznice i poddajacy calkowitej
reinwencji tradycje o$wiecenia, ktéra wykazywala tendencje do unifor-
mizacji réznic i anihilacji wszelkiej innosci.

Realizm magiczny bedzie zatem zorganizowany woké! takiej wizji
spluralizowanego i materialistycznego uniwersalizmu, w ktérym uczest-
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nicza podmiotowosci nieredukowalne do substancjalnej tozsamosci
i linearnej temporalnosci.

Realizm pluriwersalny

Zdaniem Artura Escobara sg dwa rodzaje polityki: pierwsza, ontologiczna,
bytaby oparta na idei radykalnej relacyjnosci, gdyz zaklada, ze zaden byt
nie istnieje uprzednio przed relacja, ale ze wszystkie byty sa przez te
relacje tworzone i zamieszkujg $wiat wielorakich rzeczywistosci (multiple
realities); druga, nowoczesna, ufundowana jest z kolei na przeswiadcze-
niu o calkowitej separacji bytéw i jednostek, ktére dopiero pdzniej
wchodzg ze soba w relacje, tworzac réznego rodzaju substancjalne wspdl-
noty. Wyrasta ona z tych koncepcji politycznych, ktére odmawiaja pod-
miotowosci innym bytom ludzkim i nie-ludzkim. Escobar zwraca uwagg
na t¢ metafizyczng koncepcje ,jednego-§wiata-$wiata”, u ktérej podstaw
leglo zalozenie o totalnosci i jednolitosci ludzkiego doswiadcezenia i rze-
czywistosci. Ten kolonialny, zachodni sposéb myslenia oddelegowuje
inne $wiaty i ich rzeczywistosci do sfery nieistnienia, mitu czy wierzen
lub tez formatuje je wedle wlasnych kryteriéw do jednej miary i matrycy.
Escobar postuluje, by wobec tego radykalnie przemysle¢ dwa pojecia:
Srzeczywistego” i ,mozliwego” (Escobar 2020, 5).

W tym celu formuluje on koncepcje pluriwersum (Escobar 2020,
xii), czyli wielo-wszech-$wiatow, ktdre mieszcza sie w obrebie calosci
naszej planety zaréwno na poziomie juz urzeczywistnionym (jak na
przyklad formy zycia ludéw indygennych), jak i wyobrazonym (literatura,
sztuka itd.). W ten sposéb pluriwersalno$é bytaby odpowiedzia na nie-
zréznicowany i ujednoznaczniony $wiat globalnego kapitalizmu. Wedle
Escobara pluriwersalny sposéb zycia bierze pod uwagge perspektywe
wszystkich tych, kedrych $wiaty zostaly podporzadkowane jednolitej
matrycy globalnego kapitatu (Escobar 2020, 27). Wydobycie ich per-
spektywy umozliwia stworzenie nowej uniwersalnosci, ktéra nie bedzie
juz zakladala istnienia ,jednego $wiata”. Istnieje raczej nieskoriczenie
wiele $wiatéw oraz wiele mozliwosci ich urzeczywistnienia; s one plu-
riwersalne i opieraja si¢ uniformizacji.

Koncepcja pluriwersalnosci odsyta nas do wizji heterogenicznego,
zwielokrotnionego ciata spotecznego i wiaze sig $cisle z magicznym i rytu-
alnym wyobrazeniem ciala matki lub Matki Ziemi. Wizja ta, cho¢ moze
sprawia¢ wrazenie naiwnej, to zarazem wydaje si¢ znaczaca. Skoro — jak
chee Berardi — wspélczesny kryzys wyobrazni odsyta do zagadnienia
meskiej potencji, tozsamej z fadem narzuconym swobodnym przeply-
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wom, to chaos i proliferacja mozliwych zdarzen lezatyby po stronie tego,
co kobiece. Paczkujace i rozrastajace si¢ ciato pluralnej, zréznicowanej
i przygodnej zbiorowosci jest tym, co Berardi okresla mianem mozliwego:
niezaktualizowang forma oporu i zdolnos$cig do budowania heteroge-
nicznych stosunkéw spolecznych.

Magiczny marksizm nieodzownie wiedzie do cielesnej i materialnej
akeywnosci ludzi, ktérzy — jak pisali Marks i Engels we wstepie do
Ideologii niemieckiej — nie tyle imaginuja czy sa wyimaginowani, ile
dzialajg rzeczywiscie i z tego procesu wyprowadzaja swoje wlasne wyobra-
zenia na temat rzeczywistosci (Marks i Engels 1961, 28), w tym pra-
gnienie urzeczywistnienia lepszego $wiata. Dlatego zaproponowane przez
Berardiego pojecie mozliwosci powinno by¢ zwigzane raczej nie z poten-
cja/impotengja, ale ze zdolnoscia do dawania, podtrzymywania i ochrony
zycia przed wszelkimi praktykami dazacymi do wywlaszczenia, uabstrak-
cyjnienia i algorytmizacji.

W tym kontekscie bogactwo spoteczne byloby o wiele bardziej
zozone, gdyz zachowuje zwiazki z cielesnoscia, ktéra stawia opér zme-
chanizowanej wizji ciata (Federici 2019, 19), i odnosi si¢ raczej do
mozliwosci nieskoriczonych ucielesnient $wiata, w keérym odewarzanie
i wytwarzanie zycia na poziomie zaréwno jednostkowym, jak kolek-
tywnym wciaz przynalezy do sfery magii i cudownosci. Proces ten
zwigzany jest bowiem z podtrzymywaniem cielesnych pragnient i mocy,
zdolnych do stawiania oporu przed wyzyskiem (Federici 2022, 108).
Silvia Federici nazywa t¢ koncepcje ciata ,ciatem magicznym”, ktére
istniato na dtugo przed pojawieniem si¢ reziméw dyscyplinarnych,
przeksztalcajacych ciala w site robocza.

Cialo spoleczne, ciato pluriwersalne byloby zatem no$nikiem pamieci
o tych $wiatach, keére istnialy przed czasem kapitalizmu lub istnieja
réwnolegle do niego albo tez mogg dopiero zaistnie¢ w przyszlosei. Jed-
nocze$nie zachowywaloby ono zdolnos$¢ do urzeczywistniania innych
wizji $wiata niewyzutego z bogactwa i zlozonosci; cechowalby je réwniez
rodzaj ,,dziwnej i bezpodmiotowej pamieci; pamigci zawierajacej sig
w samych rzeczach o ich przysztych mozliwosciach” (Jameson 2017).

Zakonczenie
Nowa koncepcja realizmu, jaka wylania si¢ z przytoczonych tekstéw
i stanowisk, nie tylko zachowuje $cisty zwiazek z tym, co magiczne,

cudowne i tkwi immanentnie w tkance spolecznej, ale tez z wyobraznia,
ktéra ujmowana jest jako mozliwo$¢ urzeczywistniania i uciele$niania
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innego $wiata. Zwiazek ten jest jednakze o wiele bardziej ztozony, niz
wskazuje na to tradycyjne, pozytywistyczne ujecie konwencji realistycz—
nej. Jesli bowiem chcemy pozostaé tworczy i kreatywni, potrzebujemy
nie tyle magii, ile nowego realizmu (Williams 1961, 289). Innymi stowy,
przezwyci¢zenie kryzysu wyobrazni wymaga dzi§ powrotu do rzeczywi-
stodci. Jak bowiem zauwaza Merrifield:

Obietnica komunizmu nie zrodzila sie z jakiej$ zewngtrznej, obiektywnej logiki,
lecz stanowi wewngtrzng energie zwiazana z mysleniem i dziataniem jednostek,
z Byciem-dla-siebie, z realnoscia, codziennoscia, z konkretnymi osobami, ktére
w walce definiujg siebie jako jednostki, a jednoczesnie mobilizujg si¢ jako owe
jednostki w grupie, grupie o kolektywnej praxis, opartej na dobrowolnej koope-
racji, a takze na kolektywnym dziataniu i wyobrazni (Merrifield 2011, 143).
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