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PIOTR KULIGOWSKI (ORCID: 0000-0002-6251-0482),
tUKASZ MOLL (ORCID: 0000-0002-2251-9351)

Andrzej Lepper: kryzys transformacji
I polityka populizmu

Jest to artykul wstgpny do numeru tematycznego czasopisma
Praktyka Teoretyczna zatytutowanego ,,Andrzej Lepper:
Kryzys transformacji i polityka populizmu”. Artykul rozpo-
czyna si¢ wprowadzeniem, w ktérym autorzy rozwazaja
przyczyny rosnacego zainteresowania postacia Andrzeja
Leppera i wskazujg na zwigzane z tym stawki polityczne zwia-
zane z probami wprowadzenia nowego rozumienia populi-
zmu. Nast¢pnie wskazuja, ze w historii Leppera, a szerzej:
partii Samoobrona, mozna dostrzec faz¢ plebsizmu. Byl to
wezesny etap rozwoju ruchu, przypadajacy na lata dziewigé-
dziesiate, kiedy to dziataczami politycznymi byli ludzie
pokrzywdzeni i skupieni na organizowaniu oddolnego oporu
spolecznego oraz tworzeniu alternatywnych form podmioto-
wosci. Przejscie w kierunku populizmu dokonato si¢ po 2001
roku, gdy Lepper i kierownictwo Samoobrony oderwali si¢
od spolecznego podloza, stajac si¢ zawodowymi politykami,
wypowiadajacymi si¢ w imieniu ludu. W kolejnej czgéci
artykulu, zestawiajac Polske z Boliwia, autorzy poszukuja glo-
balnego momentu populistycznego na peryferiach kapitali-
zmu. Zaskakujaco to wiasnie te peryferie — Europa Srodkowa
i Ameryka tacinska — okazaly si¢ swego rodzaju laborato-
riami politycznymi jako obszary, ktére stworzyly populi-
styczng odpowiedZ na wszechogarniajaca polityke neolibe-
ralna.

Stowa kluczowe: rolnictwo, Andrzej Lepper, Polska, populizm, transformacja
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— Nie cheg si¢ poréwnywaé do Janosika.

— A do Jakuba Szeli?

— Do niego juz chgtniej. Whrew temu, co si¢ 0 nim
pisze i jak si¢ go widzi, czyli jako bandyte, rabusia.
To byt przede wszystkim wielki patriota.

Gentleman, kwiecienn 1999

Szela nie jestem. Prébuja ze mnie zrobi¢ Szele.
Viva, 5 listopada 2001

Andrzejowi Lepperowi prébowano za zycia przyklei¢ etykietke ,,nowego
Szeli”. Jak wida¢, sam ,etykietkowany” wahal si¢, co z tymi zabiegami
poczaé. Byt czas, kiedy Lepper rzeczywiscie mégl $ni¢ sie po nocach
gléwnonurtowym politykom, mediom i ich stronnikom. Méwimy tu
o cztowieku, kedry swego czasu naprawde uchodzil za niebezpiecznego:
mobilizowal Polske ,.europejska, cywilizowana i uSmiechnictg” do two-
rzenia wokot siebie kordonéw sanitarnych, szedl na wojng z Brukselg
i decydowat o ksztalcie koalicji rzadowych. Sam fake, ze byl wéwczas
oczerniany, okreslany jako ,warcho!”, ,burak”, ,demagog” (Czechowska-
-Derkacz 2012; Stachowicz 2018), ukazuje temperature sporéw i stra-
chéw, jakie wzbudzal. Jednak dzis, dwanascie lat po swojej zagadkowej
$mierci, ktéra do dzi$ nie przestata budzi¢ emocji i domystéw, trudno
ukrywaé, ze widmo Leppera nie ma takiego cigzaru gatunkowego, jak
fantom Jakuba Szeli. Upadek tego drugiego nie wieficzyt weale perspek-
tywy oddolnej wlosciariskiej przemocy, ktéra spas¢ mogla na panéw, ani
ludowej sprawczosci wymykajacej sie ramom ustanowionym przez ksie-
dza, pana i cesarza (Szubert 2014, 111-125). W przypadku Leppera
rzecz przedstawia si¢ zgota inaczej: po jego $mierci nie przetrwal, ani tez
nie powstal z martwych, zdolny do samoorganizaciji i akeji bezposrednich
ogdlnokrajowy ruch ofiar neoliberalizmu. Blokady drég, zboze wysypy-
wane na tory czy okupacje gmachéw publicznych nie moga dzisiaj skut-
kowa¢ poparciem wyborczym przekraczajacym 20% i rozkladajacym sie
po liniach klasowych, statusowych i przestrzennych po stronie nieza-
moznych i nieuprzywilejowanych. W niniejszym numerze Praktyki Teo-
retycznej postanowili§my zapyta¢ nasze autorki i autorédw o to, dlaczego
tak si¢ stato. Jak wyjasni¢ wzlot i upadek Andrzeja Leppera? I co nam
on méwi o momencie dziejowym, w ktérym zyjemy?

Pewne jest, ze Lepperem nie straszy si¢ juz dzieci. Nie zatrzyma on
ykoniecznych przemian”, nie zablokuje autostrady do Europy (czyt.: do
Berlina) ani nie wprowadzi barbarzyricéw do sejmu. Nie cofnie nas
z powrotem do komuny, nie wystawi na po§miewisko Zachodu ani nie

Piotr Kuligowski, tukasz Moll
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zatozy bialych adidaséw do garnituru. Nie zgwalci juz zadnej prostytutki,
nie skoriczy zadnego Wersalu, nie zablokuje wystania polskich wojsk na
zadng imperialistyczng wojne napastnicza. Ba, nie da nawet w pape
Morozowskiemu ani nie przegoni Balcerowicza. Kiedy lepperyzm prze-
stal by¢ zywy, mozna mysle¢ o nim z pewnym rozrzewnieniem, sprowa-
dziwszy go do obiektu nostalgii za latami dziewi¢édziesigtymi i dwuty-
siecznymi.

Wezesny Lepper w gumofilcach, szarpiacy si¢ z policjantami, przy-
nalezy do tego samego uniwersum, co pierwsza inwazja disco polo,
Andrzej Golota okfadajacy Riddicka Bowe’a ciosami ponizej pasa i poje-
dynki o poloneza w ,,Kole Fortuny”. Albo pilotazowe odcinki kultowego
»Swiata wedhug Kiepskich”, ktére nagrywano w czasie trwajacych blokad
drég w calym kraju, przez co Dariusz Gnatowski, aktor wcielajacy si¢
w posta¢ Arnolda Boczka, omal nie zdazyt na plan. Pézny Lepper, prze-
chadzajacy si¢ po sejmowych korytarzach w garniturze z biato-czerwonym
krawatem, to ta sama opalenizna z solarium, co u Mandaryny, ten sam
mafijny zel na wlosach, co u Tomasza Hajty, i te same wystudiowane
gesty, co u agentow sprzedazy ubezpieczeri. Nawiasem, kultowi , Kiepscy”
przezyli Leppera o dekadg, ale i przekaz nowych odcinkéw stopniowo
tracil to, co widzowie pokochali w pierwszych sezonach — obraz post-
transformacyjnej Polski, w ktérej przed szaroscia i nedza chroni hiper-
realistyczna pomystowo$¢ — oraz przestal by¢ satyra na leniwych inteli-
gentéw. Wraz z koficem neoliberalnej transformacji odchodzily wazne
symbole tego, co si¢ jej nie podporzadkowalo.

Dzi$, z uplywem czasu, ale i narastajacym zainteresowaniem klasy
$redniej ,historig ludows” (Gospodarczyk i Kozuchowski 2021), wobec
Leppera nabiera si¢ dystansu. Gdy opadl kurz toczonych przez niego
bitew, przychodzi czas podsumowar i upamigtnienia. O Lepperze wysta-
wia sie sztuki teatralne — 29 wrze$nia 2023 w Teatrze im. Juliusza
Stowackiego w Krakowie odbyla si¢ premiera spektaklu Lepper. Bedziemy
wisie¢ albo siedzie¢ w rezyserii Marcina Libera; zwiazkowcy rolniczy chea
stawia¢ mu w Warszawie pomnik; prawdy o jego $mierci usiltuja
dochodzi¢ liberalni dziennikarze, ktérzy dwie dekady wezesniej robili
z niego enfant rerrible polskiej polityki.

Tego rodzaju reminiscencje utatwiajg zapomnienie Lepperowi wielu
rzeczy, ktdre niegdys rozpalaly do czerwonosci jego przeciwnikéw — od
krytyki akcesji do Unii Europejskiej przez koalicje z Jarostawem Kaczyn-
skim po seksafere w Samoobronie. Zarazem oswajajac Leppera, ulatwiaja
one bardziej zniuansowana ocen¢ i — przynajmniej post factum — uznanie
pewnych jego zalet: spolecznej wrazliwosci na krzywde w neoliberalnej
Polsce (Okraska 2011), sprawnosci retorycznej (Drelich 2013), bezkom-

Andrzej Lepper: kryzys transformacji i polityka populizmu
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promisowosci i kreatywnosci w akcjach bezposrednich (Szczesniak 2021)
czy brawury, z jaka zadluzony rolnik zdotal zorganizowa¢ ogélnokrajowy
ruch pokrzywdzonych producentéw i wdart si¢ najpierw do sejmu,
a nastepnie do rzadu (Gdula 2013). Wreszcie — wylonit si¢ ruch spo-
feczny, AgroUnia, ktérego lider, Michat Kolodziejczak, w swej retoryce
momentami wprost uzywal jezyka Leppera i skladal kwiaty na jego
grobie. Jego ostatnie polityczne decyzje wskazuja jednak, ze nawiazania
do (najnowszej) historii ludowej nie dadza si¢ przeku¢ w ludows teraz-
niejszo$¢ — Lepper zadal, by tak rzeczywisty, jak i mentalny Balcerowicz
odszed! z rzadu raz na zawsze, tymczasem Kolodziejezak jest dzis przez
,balcerowiczé6w” do niego prowadzony.

W szerszej, globalnej perspektywie fenomen Leppera mozna w uza-
sadniony sposéb postrzega¢ w ramach najgorecej dyskutowanego
podziatlu socjopolitycznego w skali globalnej: miedzy wznoszaca sig falg
populizmu a stawiajacym jej tameg liberalnym centrum. Rzeczywiscie,
patrzac przez pryzmat stron tytutowych tygodnikéw opinii z roku 2023,
mozna by twierdzi¢, ze Lepper byt jednym ze zwiastunéw ,,momentu
populistycznego” ostatnich lat (Mouffe 2020). Ale czy faktycznie jest
tak, jak pisze krytyczny wobec Leppera publicysta tygodnika Polityka,
ze ,wskazal droge populistom, (...) jego populistyczne dziedzictwo
zostato zagospodarowane przez PiS” (Kalukin 2021)? Co ciekawe, z taka
opinig zgadza si¢ pozytywnie nastawiony do Leppera lewicowiec Rafat
Wos (2019), gloszac, ze lider Samoobrony ,,méwit to samo, co PiS przed
wyborami 2015 — tyle, ze dwie dekady wczesniej”. Zatem Lepper jako
pionier populistycznej fali, ktéra rozlala si¢ dzis§ od Waszyngtonu i Lon-
dynu po Rzym i Ateny, zaréwno na prawicy, jak i na lewicy? Wrzucona
w wir neoliberalnych przemian postsocjalistyczna Polska bytaby labora-
torium przemian spolecznych, ktére z biegiem czasu mialy obja¢ nawet
spoleczeristwa zachodnie. Tego rodzaju regionalne usytuowanie sprawia
wreez, ze badacze populizmu z kregdéw anglosaskich sytuuja powstanie
tego nurtu w okolicach 2010 roku, przeslepiajac fenomen Samoobrony,
ktéra wéwczas najlepsze lata funkcjonowania miata juz dawno za sobg
(np. Ostrowski 2022). Z tej perspektywy, wkroczenie ,,do politycznego
Wersalu” populisty w osobie Andrzeja Leppera mialoby stanowi¢ zapo-
wiedz przyjécia Trumpa i Sandersa, Johnsona i Corbyna, Meloni i Tsi-
prasa, Orbdna i Mélenchona. A zarazem podalo w watpliwo$¢ powo-
dzenie calego eksperymentu.

Sa co najmniej trzy problemy z taka opowiescia. Pierwszy polega na
tym, ze jest ona opowiadana z punktu widzenia liberalnego centrum.
To narracja o sojuszu ekstreméw, o scenie politycznej, ktéra u swoich
kraricéw zawija si¢ do tego stopnia, ze przeciwiefistwa si¢ przyciagaja.

Piotr Kuligowski, tukasz Moll
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Jedni w imi¢ narodu, patriarchatu i kapitalizmu, a drudzy pod sztanda-
rami internacjonalizmu, wokeizmu i socjalizmu czynia odwolania do
szlachetnego ludu i pomstujg na zepsute elity po to, by obali¢ najlepszy
z mozliwych $wiatéw. Wedle tej narracji réznice miedzy skrajnosciami
rozplywaja si¢ w populistycznej nocy, w ktdrej wszystkie krowy sg czarne:
jednakowo autorytarne, irracjonalne, kolektywistyczne i demagogiczne.
A wobec populistycznej nocy jedyng odpowiedzig jest wowcezas sojusz
tych, ktérzy pozostaja po jasnej, tzn. antypopulistycznej stronie mocy.

Tu docieramy do problemu drugiego: politycznych konsekwencji,
do ktérych prowadzi strategia liberalnego centrum. Kiedy kordony sani-
tarne demokratéw zwierajg szyki przeciwko réznej masci populistom,
polityka przestaje by¢ konfliktem o odmienne wizje spoleczeristwa,
a przeistacza si¢ w policje: starcie dobra ze ztem, czystosci z brudem,
normalnosci z anomalia. Zwréémy uwagg, ze tego rodzaju strategia,
obierajaca ponad wszystko za cel odsunigcie populistéw od wladzy, sama
staje si¢ do cna... populistyczna, nawet jesli jej wyznawcy nie zdaja sobie
z tego sprawy. ,Lopulizm antypopulistycznego centrum” polega na demo-
nizowaniu niecnych demagogéw i zmanipulowanych przez nich wybor-
cow, wobec keérych wszyscy nieskazeni zepsuciem musza si¢ zjednoczy<.
Oskarzajac populistéw, ze wystuguja si¢ skrajnymi emocjami, samemu
rozpala sie afekty strachu i obrzydzenia; twierdzac, ze populisci potrafia
by¢ jedynie ,,przeciw czemus”, funduje si¢ wlasny przekaz wylacznie na
byciu przeciw populistom; méwiac, ze populisci nie maja zadnego racjo-
nalnego programu, samemu idzie si¢ do wyboréw z programem ,,byle
tamci nie rzadzili”, ostrzegajac, ze ,te wybory moga by¢ ostatnie”.
Nakreca si¢ logike stanu wyjatkowego i kryzysu, ktéra staje si¢ juz nie-
mal permanentna i powszednia, czy jej uzasadnieniem bedzie terroryzm,
dtug, wojna, pandemia, czy populisci (Adamska 2020). Widzimy wigc,
ze opowies¢ o obosiecznym zagrozeniu demokracji populizmami — lewi-
cowym i prawicowym — sama przepojona jest antydemokratycznym
populizmem.

Najistotniejszy jednak z punktu widzenia niniejszego numeru jest
problem trzeci: widzenie w Andrzeju Lepperze tylko i wylacznie jednego
z 0jcéw chrzestnych ,momentu populistycznego” sprowadza caly
ztozonos¢ biografii politycznej tej postaci i tego, co w niej najcickawsze
i najbardziej godne zachowania, do jednego wymiaru. Jakkolwiek trudno
zaprzeczyé, ze w dzialalnosci Leppera wybijaly si¢ pewne lejtmotywy
populistyczne — od postugiwania si¢ dychotomig ztych elit i dobrego,
ciezko harujacego spoleczefistwa przez narracje spiskowe o sprzysigzonym
ukladzie po obietnice oczyszezenia i rozliczenia winnych — to jednocze-
$nie od wspdtczesnych populistéw istotnie odréznialo jg to, ze Lepper

Andrzej Lepper: kryzys transformacji i polityka populizmu
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dziatal nie tylko zamiast ludzi i ponad nimi, ale tez z nimi i wéréd nich.
O ile populizmy charakteryzuja si¢ swego rodzaju cedowaniem spraw-
czodci na charyzmatycznego przywdédce, ktdry obiecuje, ze zrobi to,
czego pragng jego zwolennicy, a zwolywanie ,ludu” ma na celu plebi-
scytarnie zatwierdzi¢ jego mandat do dziatania (Laclau 2005), o tyle
repertuar funkcjonowania Leppera, z okresu zanim zostal on czgdcig
ukladu politycznego, polegal na lokowaniu sprawczosci w samym
»ludzie”. Lepper byt populista, lecz byl takze plebsista. Na czym polega
réznica i jak rozkladata si¢ ona na politycznej drodze bohatera niniejszego
numeru?

Od plebsizmu do populizmu

Trudnosci z definiowaniem populizmu i klasyfikowaniem réznych jego
rodzajéw sa w duzej mierze pochodna z uchwyceniem pojecia ludu
(Canovan 2008). Proby jego teoretycznego przyszpilenia oscyluja migdzy
ujeciami zbyt waskimi a zbyt szerokimi; lud jest albo #ylko ludem, par-
tykularng czgscig ciala politycznego, w dodatku najnizsza, najbardziej
marginesowa lub rdzenna, albo jest a2 Ludem, mityczna pelnia pojed-
nanego ze soba, organicznego spoleczeristwa. Wobec tej aporii Ernesto
Laclau (2005) zaproponowat zobaczenie w populizmie mechanizmu
wiazania i przywolywania nieobecnego ludu, radzenia sobie ze z koniecz-
nosci peknigtym i naznaczonym antagonizmami spoteczestwem. Popu-
lista, naznaczajac wrogdw i zwolujac ,,swoich”, obiecujac usuniecie
zdrajcéw i przeszkdd do osiagnigcia harmonii, samym soba uobecnia
lud, dostarczajac pozoru jego realnosci. Populista nie jest jednak spe-
cjalnie zainteresowany pobudzeniem ludu do autokreacji, wyksztatceniem
jego zdolnosci do samorzadzenia. Populista jest kims, kto zbiera formu-
lowane przez lud roszczenia i zapowiada, ze si¢ nimi zajmie — w imig
ludu i dla ludu; w okreslonych przypadkach nawet z duma przyjmujac
etykiete ,,populisty” jako whasna kategorie identyfikacji politycznej (Elm-
gren 2018).

Krytycy populistéw zarzucajg im, ze w tym tkwi wlasnie ich dema-
gogia — zerowanie na ludzie i koniec koficédw, przeciw ludowi. Wytwarza
si¢ miraze nieistniejacych spiskow i wrogdw, sklada si¢ obietnice bez
pokrycia kulminujace w wizji ostatecznego rozliczenia winnych, przed-
stawia si¢ proste recepty na trudne bolaczki albo jatrzy si¢ wybuchowe
emocje obierajace spoleczeristwu rozum. Jedliby skupia¢ si¢ przede wszyst-
kim na politycznej retoryce, kreacji wizerunku czy masowej symbolice
i afektywnosci, réznice migdzy populistami moga okaza¢ si¢ fakeycznie
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naskdrkowe. Tego rodzaju oglad gubi z pola widzenia to, gdzie populi-
$ci lokujg przyczyny probleméw spolecznych, jak zamierzaja im zaradzi¢
i do jakich czynéw usituja pobudzi¢ spoleczeristwo. Tymczasem zapa-
dajace w tej sferze rozstrzygniecia maja fundamentalne znaczenie: czy
za wyzysk i bezrobocie wini si¢ Zydéw, czy transnarodowe korporacje;
czy postuluje si¢ uspolecznienie §rodkéw produkdji, czy wynarodowie-
nie mniejszosci; czy legitymizacji dla tych dziatad szuka si¢ w pogromach,
czy w procesie demokratycznym — wszystko to zasadniczo wplywa na
sfere spoteczno-polityczna.

To jednak nie réznice miedzy populistami lewicowymi a prawico-
wymi, demokratycznymi a autorytarnymi, czy jeszcze jakimis’ innymi,
interesuja nas tu najbardziej, ale to, ke6rzy populisci — i na ile — potrafig
p6j$¢ o krok dalej i zamiast dziata¢ w imi¢ ludu, przej$¢ do jego bezpo-
$redniego wyzwolenia. Mowa tu o wyzwoleniu nie w znaczeniu finalnej
konfrontacji uciemi¢zonych z ciemi¢zcami, po ktérej znikna realia uci-
sku. Raczej o wyzwoleniu migawki z aparatu przy uzyciu samowyzwa-
lacza — o flesz, przeblysk, w ktérym lud moze zaistnie¢ sam dla siebie.
A nastgpnie o préby utrzymania jego zdolnosci do dziatania przy uzyciu
ludowych prakeyk, instytucji, rytuatéw. Lud, kedry zdolny jest wytwarzaé
sam siebie jako nadmiarowa ,,cze$¢ bez przydziatu” (Ranciere 2008) czy
tez plebejskie wtargniecie (Breaugh 2013), nie daje si¢ fatwo sprowadzi¢
do roli narzedzia populistycznych zabiegéw. Zamiast reprezentowad
fantazmatyczng pelnig spoteczenistwa, ktéra nadejdzie nazajutrz wybor-
czej wikrorii, lud juz teraz, sam w sobie ucielesnia alternatywne mozli-
wosci wspélbycia: inne ekonomie, ekologie, moralnosci.

A jesli tak, jesli plebsizm — w odréznieniu od populizmu — nie jest
zorientowany na przeciwstawianiu przekletej czesei (ludu) targanej nie-
sprawiedliwosciami calosci (Ludowi), bo pracuje na rzecz innej calosci,
innego, podskérnego ciata politycznego, ktdre dojrzewa pod skorupa
tamtego, to po co plebsizmowi przywédca? Czy wyksztalcenie si¢ o§rodka
kierowniczego nie byloby wtargnieciem wertykalizmu w horyzontalne
relacje spoleczne, zbrukaniem immanencji transcendencja, wyrosni¢ciem
glowy ponad buntujacym si¢ brzuchem? Czy plebejski przywédca nie
bytby kwadraturg kota? Czy jego objawienie si¢ nie byloby juz najlepszym
$wiadectwem tego, ze plebsizm osuwa si¢ w populizm, ze lud nie dziala
juz sam dla siebie, ale jest ,dzialany” przez kogo$?

W swoich pracach historycznych o bandytach spotecznych Eric
Hobsbawm (2010; 2017) zwracal uwagg na intrygujace uwiklanie tych
ludowych bohateréw. Gérscy zbdjnicy, lesni rabusie czy piraccy kapita-
nowie z jednej strony budza respeke i przerazenie ze wzgledu na swoja
brutalno$é i lojalnos¢ swoich pobratymcéw, z drugiej jednak ich pozycja
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jest $cidle i gleboko zalezna od przychylnosci otoczenia spotecznego.
Bandyci sa bandytami ,spotecznymi” tak dlugo, jak ich dzialania sg
postrzegane jako sprawiedliwe i korzystne. Moga wéweczas liczy¢ na to,
ze miejscowa ludno$¢ udzieli im schronienia, ze zrabowane przez nich
dobra beda krazy¢ wérdd spotecznosci, a dyscyplina w szajce czy zalodze
zostanie utrzymana. Odwrotna strong pozornie tyrafiskiej wladzy ban-
dytéw spolecznych jest zatem ich stale wystawienie na ludowy osad.
Chociaz uchodzg za hersztéw trzesacych okolica, w istocie s3 oni nie-
wolnikami ludowej taski.

Na podobny mechanizm rzadzenia poprzez stuzbe zwracal uwagg
antropolog Pierre Clastres (2020) w swojej znanej pracy o spoleczen-
stwach bez paristwa. Zdaniem francuskiego badacza, plemiona aktywnie
przeciwstawiajace si¢ wylonieniu transcendentnego osrodka wladzy —
podstawy przyszlego paristwa — mialy wprawdzie wodzéw, ale byli to
osobliwi wodzowie stuzebni. Wymagana od nich hojnos¢ i fake, ze ich
podarki dla ,,poddanych” byly wylaczone z powszedniej wymiany débr,
lokowaly ich w paradoksalnej pozycji, w ktdrej ich wyzszo$¢ polegala na
koniecznosci sprostania specjalnym obowiazkom. Taki sposéb podpo-
rzadkowania opisanych przez Clastresa wodzdw interesowi wspdlnoty
miat zdusi¢ w zarodku mozliwo$¢ wyksztalcenia si¢ struktury koncen-
tracji wladzy. Jeszcze inny pomyst na unikniecie takiego scenariusza
przedstawili niedawno David Graeber i David Wengrow (2021), roz-
poznajac w prehistorii rytmy spoleczeristw sezonowych — i sezonowych
kréléw, i ksiezniczek, ktérych panowanie bylo jedynie tymczasowe,
wpisane w szersze relacje spoleczno-przyrodnicze. Podobnie jak u Cla-
stresa, przywodztwo bylo tu stuzebne wobec potrzeb i wymogéw calosci.

Przywolujemy t¢ historyczng problematyke po to, by zwréci¢ uwage,
ze powraca ona wspélczesnie w dyskusjach nad strategiami przywédca
w najnowszych ruchach spotecznych. Prébujac sproblematyzowaé opo-
zycje bezglowego anarchizmu i wertykalnego populizmu, Michael Hardt
i Antonio Negri (2017) proponuja nowy podzial pracy miedzy strategami
a taktykami. Historycznie rzecz biorac, to do przywédcéw ruchéw spo-
fecznych nalezato nakreslanie dtugoterminowej strategii, a do szeregowych
zwolennikéw realizowanie jej w formie kontekstowo uwarunkowanej
takeyki. Autorzy Assembly widza w takim rozkladzie zadan podstawe dla
alienacji i oligarchizacji o§rodka wladzy wobec ruchu spotecznego,
dlatego postulujg jego korekte: strategia musi wylaniac si¢ z trzewi ruchu,
dzigki wypracowanym mechanizmom samorzadzenia, a przywddcy —
niczym bandyci spoteczni u Hobsbawma, wodzowie u Clastresa i sezo-
nowi monarchowie u Graebera i Wengrowa — winni mie¢ zadania stu-
zebne i implementowac¢ strategic w formie takeyki.
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W swojej polemice z Hardtem i Negrim — i szerzej pojeta antyauto-
rytarna, horyzontalistyczna lewica, ktdra lubuje sie w demokracji bez-
posredniej — Frédéric Lordon (2022) zarzuca adwersarzom niezrozumie-
nie istoty przywédztwa politycznego. Podczas gdy krytycy koncentragji
wladzy widza w tym zjawisku dowdd na wrogie, pasozytnicze przechwy-
cenie sit kolektywnosci przez egoistycznie zorientowanych lideréw, Lor-
don przekonuje, 7e to sama zbiorowa moc z koniecznoéci generuje — na
pewnym poziomie zfozonosci — swoj osrodek kierowniczy. Postrzeganie
go jako obcej, zdradzieckiej narosli zdaniem Lordona uniemozliwia
dyskusje o tym, w jaki sposéb demokratycznie nim zarzadzaé. Autor
Imperium. Structures and Affects of Political Bodies przywoluje Clastresa,
by wykaza¢, ze nawet w tym ulubionym przez horyzontalistéw dziele
bezparistwo jest na najglebszym poziomie wladza symboliczna zdolng
stosowac $§rodki przymusu wobec swoich cztonkéw. Nawet jesli ple-
mienna wielo$¢ przeciwdziala wylonieniu si¢ aparatu panstwowego, robi
to za posrednictwem innego, subtelniejszego aparatu przymusu — stu-
zebny wédz jest instancja, poprzez kedra ogranicza ona sama siebie.

Nie wchodzac tu w szczegblowe réznice miedzy przywolanymi tu
modelami przywédztwa i w omawianie koncepgji filozoficznych, na
kt(')rych si¢ one wspieraja, tym, co je, lgczy jest zrozumienie i stworzenie
przestrzeni dla przywédzewa plebejskiego. Trybun ludowy nie jest
demaskowany i osadzany od czci i wiary jako obce cialo czy karierowicz
dzialajacy gléwnie dla swojej prywaty. Jego zaistnienie nie musi tez
skutkowa¢ osunigciem si¢ plebsizmu w populizm. Zamiast reprezento-
wania ludu z zewnatrz i kumulowania jego mocy przede wszystkim na
potrzeby gry wyborczej, przywédca nie jest juz emblematem czy nawet
emanacja ludu, ale instancja, poprzez ktdra lud poskramia i falduje
samego siebie.

W niniejszym numerze na Andrzeja Leppera spojrzymy jak na kogos
wigcej niz populistg. Stynna transformacja Leppera — od rolnika do
polityka, od trybuna do wicepremiera — opisywana zwykle pod katem
wizerunku, estetyki, retoryki politycznej , tutaj opisana zostanie inaczej:
ze wzgledu na napiecie miedzy Lepperem plebsista a Lepperem populi-
sta. Dostarczy ona zarazem klucza do odezytania transformacji neolibe-
ralnej. O ile w jej wezesnej fazie dominujacy repertuar kontestacji widdt
przez akeje bezposrednie, blokady, strajki, okupacje, pikiety, glodéwki
—a zatem dzialania plebejskie, gdy ,,niedopasowana” czes¢ spoleczeristwa
kontestuje rezimy rzadzenia i ucielesnia alternatywy — o tyle w XXI
wieku wahadto wychylalo si¢ coraz bardziej w strong populizmu. To
kwestie reprezentacji — kampanie wyborcze, targetowanie wyborcéw za
posrednictwem mediéw i kreowanie rozmaitych zbawcéw sprawy ludo-
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wej — przesuwaly si¢ na pierwszy plan, kosztem podtrzymywania
bezposredniego zaangazowania w dziatalno$¢ strajkowa, protestacyjna
i samoorganizacje spoteczna. Zadna inna postaé w polskiej polityce
nie wyraza przejécia migdzy tymi dwoma modelami — plebejskim
i populistycznym — réwnie dobrze, co Andrzej Lepper.

Istnieja juz interpretacje dzialalnosci Leppera i Samoobrony, ktére
miast koncentrowa¢ si¢ na sposobach ,,organizowania gniewu” i ,,repre-
zentowania ofiar transformacji” czy socjotechnikach i marketingu
politycznym — a wigc problematyce populistycznej — akcentowaly
zakorzenienie w masach ludowych i organizowanie ich do (nomen
omen) samoobrony. Historyk Jarostaw Tomasiewicz (2017) w piata
rocznice $mierci Leppera podkreslal, ze kardynalny problem wspdt-
czesnej lewicy — jak reprezentowad lud, tj. jak zblizy¢ jego reprezen-
tantéw do tego, kto ma by¢ reprezentowany — nie dotyczyt Leppera
tak dlugo, jak ,niczym mitologiczny Anteusz z matki-ziemi, z ludu
wprost czerpat swa moc”. W przeciwienistwie do zawodowych polity-
kéw, zradykalizowanej inteligencji czy klasosrednich wielkomiejskich
lewicowcéw Lepper nie musial brata¢ si¢ z ludem ani zakorzenia¢ sig
w nim, poniewaz si¢ z niego wywodzil.

Tomasiewicz nie redukuje jednak fenomenu Leppera do tego, ze
niepotrzebne mu byly estetyczne wygibasy i przebieranki. Lepper nie
robit z polityki ludowej kolejnego wariantu polityki tozsamosci, ktdrej
stuszno$¢ ma wynikaé z odpowiedniego opakowania kulturowego
w rodzaju dozynek i jedzenia kietbasy — chociaz jego swojskos¢ na pewno
byta ogromnym atutem. Polityka Leppera byta ludowa, bo — po pierw-
sze — wyplywala z materialnych proceséw, ktére dotykaly szerokie rzesze
poddanego terapii szokowej spoleczeristwa polskiego. A po drugie —
stanowila autentyczng i bezposrednia kontre do forsowanych przez elity
przemian. Odwolujac si¢ do mysli Karla Polanyiego (2010), mozna by
w niej widzie¢ kontrruch dla urynkowienia spoleczeristwa — obrong tego,
co wspélne i co zakorzenione bylo w postsocjalistycznych strukcurach
gospodarczych.

Lepper nie pojawil si¢ w tym kontrruchu z zewnatrz, ale zostal wynie-
siony fala oburzenia jako jedna z ofiar zadtuzenia i egzekucji komorni-
czych rolnikéw. Chociaz od poczatku lat dziewigédziesigtych Samoobrona
wystepowala takze jako ugrupowanie wyborcze, wchodzac w rozmaite,
réwniez egzotyczne alianse, to jej egzystencja polityczna byla scisle uwa-
runkowana od zdolnosci do wlaczania do walk spolecznych kolejnych
grup i spraw. Tego rodzaju podejscie bylo ograniczone poziomem nie-
zadowolenia spolecznego i stopniem, w jakim obejmowalo ono grupy
zawodowe i spoleczne gotowe i zdolne do kolektywnych wystapien.
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Masowos¢ i radykalizm konkretnych mobilizacji nie przekladaly si¢
réwniez automatycznie na wyniki wyborcze. Biorac pod uwagg nieprzy-
chylno$¢ medidw, ktére z fatwoscia przedstawialy protestujacych jako
ograniczonych warcholéw i awanturnikéw, parlamentarne perspektywy
plebsizmu byly strukturalnie obwarowane. Plebejskie akcje, ktére mogly
zdawaé egzamin w bezposrednich zderzeniach z wladza, okazywaly si¢
nie na miejscu, gdy trzeba bylo wybraé ksztalt przyszlej wladzy. Ale —
patrzac z innej strony — obliczone na sukces wyborczy strategie wizerun-
kowe, skoncentrowane na karierach politycznych lideréw partyjnych,
odcinaly Samoobrong od jej bazy spoleczne;.

Tomasiewicz zwraca uwage na wspélbieznosé¢ transformacji Polski
i transformacji Leppera. Wysokie bezrobocie, demontaz starego $wiata
pracy i zabezpieczen socjalnych, wyprzedaz majatku narodowego, uprze-
myslowienie i koncentracja rolnictwa mialy za swojego oponenta ple-
bejskiego trybuna ludowego. Kiedy jednak transformacja wytworzyla
nie tylko neoliberalng gospodarke, ale i coraz bardziej neoliberalne,
zatomizowane i faknace modernizacji spoteczeristwo, Lepper porzucit
plebsizm i dostosowal si¢ do nowych realiéw. Nie chceiat juz by¢ ,nowym
Szelg”. Stal si¢ jednym z wielu sprzedawcéw marzeni na rynku politycz-
nym, a jego pozycje oslabiali ci, ktérzy chcieli z niego ,,zrobi¢ Szelg”.
Jego populizm wystepowal w przebraniu symptomatycznym dla panu-
jacego ducha dziejéw: byl celebrycki, zmediatyzowany i podrasowany
marketingowo. To zacz¢lo przynosi¢ efekty wyborcze — Samoobrona
wpierw zasiadta w parlamencie jako partia opozycyjna, a nastepnie zaczela
wspdltworzy¢ rzad. W miedzyczasie przestala jednak czerpaé swoja moc
z ludu, dlatego tak tatwa okazala si¢ jej marginalizacja i upadek. Toma-
siewicz gorzko konstatuje: ,, Tytulowy Anteusz postanowit sta¢ si¢ Ikarem;
gdy pojat groze sytuacji, zapragnat schronié si¢ na ziemi — ale ta zniknela.
Znalaz! si¢ w stanie niewazkosci”. Populizm to polityka ludowa, w ktd-
rej lud jest juz tylko ,,pustym znaczacym” do bardziej lub mniej spraw-
nej reprezentacji z zewnatrz — przestaje by¢ zyciodajng gleba.

Wglad w t¢ Zyciodajna glebe daje takze Magda Szczesniak (2021)
w artykule ,,Populus to byl lud, prosze panstwa”. Tytut tekstu jest cyta-
tem z przemdwienia Leppera wygloszonego w 1993 roku przed pogra-
zonymi w beznadziei mieszkaricami Praszki. W ten sposéb Lepper przy-
znaje, ze nie wstydzi sig, gdy jest nazywany populista. To, co dla jego
krytykéw jest obelga, dla niego jest komplementem. Szczesniak jednak
stusznie wskazuje, ze stawka chlopskich protestow lat dziewig¢dziesiatych
nie byla reprezentacja ludu — nie chodzito w nich o to, by je pokaza¢
$wiatu przez zewngtrzne medium. Mialy one raczej charakeer perfor-
menséw kontestacyjnych, kedre zatrzymuja krazenie dominujacych
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znaczeni i aktywnosci po to, by stworzy¢ przestrzen i czas dla alterna-
tywnych rozumien sprawiedliwosci, stusznosci, normalnosci, moralno-
§ci, prawosci, pracowitoéci. Taczki, kedrymi wywozi si¢ funkcjonariuszy
niesprawiedliwego prawa; blokady, ktére zatrzymuja krazenie kapitatu,
i eksmisje zadluzonych gospodarstw; okupacje stronniczych, nieprzy-
chylnych mediéw i podejmujacych krzywdzace decyzje instytucji pani-
stwowych; rozdawanie nieoplacalnej w produkcji zywnosci lub jej osten-
tacyjne, publiczne marnotrawienie; formy autoreprezentacji poprzez
tworczo$é ludowa, karykatury, kukly, a nawet zwierzece szczatki i gno-
jowice — schwytane przez Szcze$niak obrazy plebejskiej kontestacji pozwa-
lajg dostrzec, w jaki sposéb instalowany w Polsce neoliberalizm byt
symbolicznie pigtnowany jako nieludzki i antyludowy.

W performowanie i przekazywanie tych obrazéw byli zaangazowani,
co istotne, sami zainteresowani. Nie mamy tu do czynienia z przywdzie—
waniem folklorystycznych czy ludomariskich szat po to, by utozsamié
sie z ludem, ale z praktykami kulturowymi bezposrednich producentéw
zywnosci, dtuznikéw, bezrobotnych, ktére sa zakorzenione w zywiole
tego, co materialne i socjalno-bytowe. Tego rodzaju ujgcie powinno
otrzezwi¢ kazdego, kto problem ludowej polityki sprowadza przede
wszystkim do aspektu reprezentacji. Samo przywolywanie narzedzi kon-
testacji z burzliwych lat dziewigédziesigtych — palonych opon, $winiskich
ryjéw czy okupacji ministerstw — bedzie mialo charakter rytualny, o ile
nie bedg za tym staly grupy realnie dotknigte decyzjami politycznymi.

Co wigcej, polityczne wyzwanie plebsizmu przyszlosci nie sprowadza
si¢ do prostego kalkowania tego, co juz bylo, ale polega na rozpoznaniu,
co wspodlczesnie moze odgrywac role réwnie wybuchowego punktu
zapalnego. Gdzie miesci si¢ migkkie podbrzusze dzisiejszego dojrzalego
neoliberalnego spoteczeristwa? Czy bedzie to okupacja mieszkan inwe-
stycyjnych? Masowe wizyty u specjalisty w prywatnym gabinecie? A moze
bunty ukraifiskich pomocy domowych? I czy uderzenie w to migkkie
podbrzusze jest jeszcze mozliwe, majac na uwadze to, jak silnie zinter-
nalizowana zostala prywatyzacja, indywidualizacja i urynkowienie pro-
bleméw spolecznych w stosunku do lat dziewig¢dziesiatych? Ideologicz-
nym celem neoliberalnej ofensywy bylo zawsze rozbicie poczucia, ze
jedziemy na tym samym wézku i powinni$my broni¢ tego, co wspdlne.

Wierzymy, ze lekeje, jakie mozemy wynies¢ z perypetii Andrzeja
Leppera nie sg interesujace wylacznie dla podwdrka krajowego. Nalezy
pamicta, ze Polska byta w forpoczcie neoliberalnej transformacji, ale ta
ostatnia miata charakeer globalny. Chociaz przyzwyczailismy si¢ widzie¢
w Samoobronie ruch, ktéry wychodzi z glebokich trzewi rodzimego
spoleczeristwa, z prowingji i z ziemi, to w réwnym stopniu powinni$my
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dostrzega¢ w nim odprysk transnarodowych tendencji. Réwnolegle
z Samoobrona to ruch alterglobalistyczny stosowal strategie plebejskie
stawiajac opdr wobec neoliberalnych programéw dostosowania struk-
turalnego, narzucanych prywatyzacji, odbierania ziemi chlopom czy
utowarowieniu przyrody, wiedzy i kultury. Lata dziewi¢édziesiate i weze-
sne dwutysi¢ezne byly szczytowym okresem alterglobalizmu i trzeba
pamigta¢, ze samemu Lepperowi zdarzalo si¢ sigga¢ po jego argumenty,
na przyklad gdy krytykowat swiatowe nieréwnosci migdzy biednymi
a bogatymi, wysylanie polskich wojsk na wojne napastnicza do Iraku
czy okrutne traktowanie wigzniéw w bazie Guantanamo. Zanim main-
stream zaczal zalamywa¢ rece nad wykorzystywanymi przez populistéw
wyborcami, w centrum jego zmartwieni stal zradykalizowany zamasko-
wany radykal z koktajlem molotowa, nicodpowiedzialny zwiazkowiec
przyspawany do fabrycznej bramy, rolnicy z globalnego Potudnia odma-
wiajacy opuszczenia ziemi pod budowe tamy. Dlaczego plebsizm ustapit
pola populizmowi nie tylko w Polsce, ale i w skali globalnej?

Andrzej Lepper w Cochabambie, Alvaro Garcia Linera w Nowym
Dworze Gdanskim

W 1989 roku do Polski przylecial amerykariski ekonomista Jeffrey Sachs.
Przywidzt ze sobg zalozenia szokowej terapii gospodarczej, ktére postu-
zyly za podstawe do przygotowania niestawnego planu Balcerowicza —
strategii szybkiej i antyspolecznej implementacji neoliberalizmu w miej-
sce gospodarki centralnie planowanej. Sachs mial juz wtedy reputacje
eksperta od transformacji za sprawa swojej dziatalnosci w potowie lat
osiemdziesigtych w Boliwii. Przedstawiany jako dusiciel hiperinflacji
w Ameryce Laciniskiej przy pomocy cig¢ budzetowych, podwyzek ceny
paliwa i deregulacji rynku, Sachs osiagnal swoj cel za ceng rosnacego
bezrobocia, masowych zwolniert w sektorze gorniczym, czterdziestopro-
centowego spadku plac realnych, rozwierajacych si¢ nieréwnosci docho-
dowych, prekaryzacji zatrudnienia i ograniczania uprawnien do $wiad-
czen socjalnych (Klein 2008). Na arenie migdzynarodowej jego
poczynania celebrowane byly jako unikatowe polaczenie wolnorynkowe;
reformy ekonomicznej z demokratyczng przemiang polityczng — wpisy-
waly si¢ tym samym w zamierzenia polskich elit po upadku realnego
socjalizmu. Jednak w rzeczywistosci realizacja doktryny szoku przebiegata
w warunkach represji §wiata pracy, porwan i aresztowan zwiazkowcéw,
brutalnych staré z protestujacymi czy masowego exodusu zdesperowanych
pracownikéw do sektora produkeji koki.
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Autorytarne wychowywanie spoleczetistwa do wolnosci miato zosta¢
powtérzone przez nadwislanskich neoliberaléw, ktdrzy podchwycili
pomysly Sachsa. Ale i metody oporu spotecznego w Polsce i Boliwii byly
zaskakujaco podobne. W obliczu ostabienia zorganizowanego $wiata
pracy si¢gano po chiopskie blokady drogowe, obrong dobytku publicz-
nego przed prywatyzacja, okupacj¢ budynkéw i infrastrukeury, afirmo-
wanie tradycji i symboliki ludowej (w Boliwii — indiafskiej) czy bezpo-
$rednie starcia z policja. W obu przypadkach na czele ruchéw, ktére nie
mialy jednolitego charakteru klasowego czy branzowego, ale stawaly si¢
mozaikowe, stawali charyzmatyczni trybuni ludowi. I w obu przypadkach
na pewnym etapie ruchy te wynosily swoich trybunéw do sukceséw
wyborczych: Evo Moralesa, ktory wybit si¢ jako lider ruchu plantatoréw
koki, uczynily wrecz prezydentem kraju. Andrzeja Leppera jego hasto
wymierzone w polskiego wykonawce woli Sachsa — ,Balcerowicz musi
odej$¢!” — wyniosto tylko do teki wicepremiera.

Jesli jednak zdecydowali$my si¢ na rozpisanie koneksji miedzy
Cochabamba, gdzie na przetomie 1999 i 2000 roku mieszkaricy zablo-
kowali prywatyzacj¢ wody, a Nowym Dworem Gdariskim, gdzie w maju
1999 roku doszto do regularnej bitwy blokujacych droge nr 7 rolnikéw
z policja, to nie tylko przez wzglad na osobg Sachsa, doktryne szoku
i podobienstwa we wzorcach ludowego oporu. Wycieczka do Boliwii
ufatwia nam nakreslenie przeobrazen warunkéw strukeuralnych, w ked-
rych to plebejska polityka zaistniala jako spoleczna kontra dla neolibe-
ralizmu. Tego rodzaju cato$ciowej analizy dostarczyt Alvaro Garcia
Linera (2014), boliwijski socjolog i dzialacz, ktéry przez trzynascie lat
— od 2006 do 2019 roku, za kadencji Moralesa — sprawowal urzad
wiceprezydenta kraju. W pracy Plebeian Power: Collective Action and
Indigenous, Working-Class and Popular Identities in Bolivia wyjasnik nie
tylko, na jakim spolecznym podglebiu wykietkowal plebsizm w jego
ojczyznie, ale takze jak to si¢ stalo, ze obrat kierunek reformistyczny,
nakierowany na odnowe pafistwa poprzez jego uspotecznienie. Czyta-
nie Linery nad Wisla nie sprowadza si¢ do zaspokajania poznawczej
cickawosci o odleglym kraju, ktéry stal si¢ laboratorium dla przemian
kilka lat p6zniej zaimplementowanych takze w Polsce, ani o ,egzotycz-
nych” ruchach powstrzymujacych te przemiany, po to by tworzy¢ — sitg
rzeczy, mniej lub bardziej wysilone — analogie. Zestawienie Linery
i Leppera pozwala wyznaczy¢ ramy brzegowe plebejskiej polityki
w warunkach globalnego projektu neoliberalnego i odrézni¢ ja od poli-
tyki populistyczne;.

Linera w swej ksiazce obiera za cel wyjasnienie przyczyn wylonienia
si¢ plebejskiej podmiotowosci wraz z tranzycjg do neoliberalizmu. Autor
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realizuje to zadanie, przyjmujac perspektywe ,,dlugiego trwania” scruk-
tur kapitalistycznych w Boliwii, ktéra pozwala $ledzi¢ ich systemowe
przeobrazenia. Kazdej z dystynktywnych faz akumulacji kapitatu odpo-
wiada pewien model paristwa nig zarzadzajacego, a kazdemu modelowi
pafistwa — pewna figura podmiotowosci zdolna odgrywa¢ role antyka-
pitalistyczna. Od tego, ktéra podmiotowos¢ strukturalnie dominuje na
danym etapie, zaleza formy kolektywnego dziatania i kontestacji.

Linera dzieli histori¢ Boliwii na nastepujace okresy: po ustanowieniu
niepodleglosci byla ona zbudowana na wylaczeniu wickszosci spoteczeri-
stwa z obywatelstwa — mowa o ludnosci rdzennej, ktéra socjalizowala
si¢ w indiariskich strukeurach komunalnych (ay/lu); przewrét polityczny
roku 1952, dokonany przez ruch nacjonalistyczny, zainaugurowat faze
druga, w ktérej dawne hierarchie kastowe zostaly zniesione, a ich miej-
sce zajeto zjednoczone ciato polityczne — instytucjg wykorzystywana
przez klasy nizsze staly si¢ w tych nowych realiach zwiazki zawodowe.
Uzwiazkowienie nigdy nie doprowadzilo jednak do zdobycia wladzy
poprzez uspolecznienie paristwa, a jedynie do jej regulacji. Przynaleznos¢
branzowa wpisywala jednostki — za posrednictwem zwiazkéw — do okre-
Slonych sektoréw struktury spolecznej:

Bycie obywatelem, jako takie, polegalo na byciu cztonkiem zwiazku. Czy to na
farmie, w kopalni, fabryce, sklepie czy dzialalnosci rzemieslniczej, bycie
w zwigzku byto sposobem na zdobywanie namacalnej tozsamosci w obliczu
innych i na bycie rozpoznanym jako prawomocny interlokutor dla wladz rza-
dowych (Linera 2014, 97).

Rozwigzanie to miato swoje wady i rodzito niebezpieczeristwa. Wia-
zaly si¢ one z kooptacjg zwigzkéw przez korporatystyczne paristwo, rza-
dzone przez kolejne junty wojskowe, ktdre wykorzystywaly §wiat pracy
do organizowania pomyslnej akumulagji kapitatu.

Lata osiemdziesiate przyniosly wreszcie w Boliwii przemiany libe-
ralno-demokratyczne. Linera podkresla jednak, ze zachodni model rza-
déw skutkowal dezintegracja starego $wiata kolektywéw z dwéch
poprzednich faz. Utozsamienie demokracji z wolnymi wyborami, w kté-
rych zatomizowane jednostki wrzucajg do urny karty skfadajace si¢ rze-
komo na wolg powszechna, pozbawialo spoleczeristwo form uznanego,
zbiorowego oporu wobec neoliberalnych reform gospodarczych:

Demokracja rozumiana jako systematyczna i ciagla praktyka, dokonywana
w zyciu zwiazkowym, sasiedzkim i komunalnym, zostala rychlo zastapiona przez
wolno$¢ wyboru ograniczona do rytualnego aktu, w ktérym to spoleczeristwo

dobrowolnie abdykuje z zamiaru rzadzenia sobg i reprezentowania siebie w for-
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mie kolektywnych grup, wspétdzielonych lojalnosci, kiedy to karta wyborcza
sprasowywala wyborcéw do poziomu indywiduéw (Linera 2014, 98).

Linera wyjasnia prawdziwa eksplozje plebejskiej polityki w odpo-
wiedzi na zwrot neoliberalny wlasnie w kategoriach przebudzenia
i obrony ponadindywidualnych form wspétbycia i samoorganizacji. Co
wazne, formy te — rdzenne, chlopskie, komunalne, robotnicze czy wéréd
miejskiego sektora nieformalnego — zdolne byly przekroczy¢ swoje par-
tykularne horyzonty i zadziata¢, jak ujmuje to autor, jako ,,wiclocywili-
zacyjna fabryka spoteczna”. Kiedy zagrozone staly si¢ same podstawy
spolecznej reprodukeji w jej calosci — dostep do ziemi i wody, praca,
dochody, wspdlnotowo$¢ — ruchy spoleczne nie daly sie zamknaé w swo-
ich odseparowanych tozsamosciach i pokona¢ logika ,,dziel i rzadz”.
Nieprzypadkowo najbardziej spektakularng i skuteczng metoda walki
okazaly si¢ blokady — byly one wedle Linery tym, czym strajki dla zakla-
déw pracy. W warunkach ,fabryki spolecznej” to whasnie przerwanie
cyrkulagji, odbicie warunkéw reprodukeji i ich kooperatywna reorgani-
zacja stanowily manifestacje tytulowej ,plebejskiej wladzy”. Inkorpora-
¢ja mniejszo$ciowych tozsamosci czy kooptacja zwiazkéw do uktadéw
z paristwem przestaly by¢ celem ruchéw spotecznych. W oporze wobec
prywatyzacji zasoboéw czy w komunalizacjach fabryk i ziemi chodzito
o zdobycie kolektywnej autonomii.

Pierwszy wyborczy triumf Moralesa i Linery z 2005 roku byltby
niemozliwy bez wspomnianych batalii. Wezesne lata dwutysieczne
w Boliwii to okres prawdziwie rewolucyjnego wrzenia: ludowe insu-
rekcje obalaly krétkotrwale rzady dzialajace pod dyktando wielkiego
kapitalu, w Cochabambie wybuchla ,wojna o wod¢” przeciwko jej
prywatyzacji, w El Alto mieliémy do czynienia z ,wojng o gaz”, w kt6-
rej formalne organizacje pracownicze zjednoczyly si¢ z pracujacymi
w gospodarce nieformalnej. Chiopi z ludu Aymara zeszli z plaskowyzu,
aby wspdlnie z rolniczymi zwigzkami zorganizowad paralizujace blokady
drogowe. W miastach doszto do robotniczych rewolt przeciw nowym
regresywnym podatkom wymuszanym na wladzach przez Miedzyna-
rodowy Fundusz Walutowy. W walkach spotecznych aktywnie dziatali
plantatorzy koki dowodzeni przez Moralesa, a po ich stronie staneli
nawet zbuntowani policjanci, przeciwko ktérym wystano wojsko. Nisz-
czono biura w urzgdach, wyzwalano wigZnidw, organizowano oddolne
struktury deliberacji. Postugiwano si¢ symbolem wiphala — wieloko-
lorowym kwadratem, ktéry tradycyjnie wyrazal wieloetniczne tozsa-
mosci Anddéw i boliwijskiej Amazonii, ale teraz nabrat znaczenia jesz-
cze bardziej uniwersalnego, czy tez ,pluriwersalnego” (Reiter 2018),
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reprezentujac motlochowy, pstrokaty charakter alianséw ludowych
(Freeland 2016).

Kampania Moralesa-Linery opierala si¢ na — udanej — prébie popu-
listycznego hegemonicznego zwiazania tych mobilizacji. Grunt pod nig
zasiala ,,druga wojna o gaz” w 2005 roku, gdy walki na rzecz pelnej
nacjonalizacji weglowodoréw obalily popularny wéréd klasy $redniej
neoliberalny rzad prezydenta Mesy. Pekniccie miedzy zachowawcza
miejska burzuazja a zrewoltowanymi sektorami ludowymi i powstata
w jego wyniku préznia spoleczna pozwolily partii Moralesa i Linery —
Ruchowi na Rzecz Socjalizmu (MAS) — wykorzystaé okazje i zbudowad
zwycieski blok wyborczy. Zwrot od rebelii ku reformie skutkowat jednak
stepieniem tak celebrowanej przez Liner¢ autonomii aktoréw zbiorowych
(Webber 2011). Mimo wstrzymania niepopularnych spolecznie progra-
mow prywatyzacji, prowadzenia komunalizacji indianskiej ziemi czy
ograniczonych préb uspolecznienia paristwa lewicowy rzad Scieral si¢
z plebejska sita na kilku polach: ciaglego ekstraktywizmu zasobdw, szorst-
kiej wspSlpracy z korporacjami wydobywczymi, kooptacji nowych elit
z sektordw ludowych czy centralizacji wladzy i cenzurowania debaty
publicznej. Ostabienie zakorzenienia w plebejskiej wladzy stono kosz-
towalo Moralesa i Linerg. W 2019 roku musieli uchodzi¢ z kraju, gdy
w odpowiedzi na doniesienia o nieprawidlowosciach w wyborach pre-
zydenckich blok ich zwyczajowych przeciwnikéw — dowodzony przez
biala i metyskq oligarchi¢ miejska — przeprowadzit zamach stanu (Gau-
dichaud, Modonesi i Webber 2022).

I chociaz antypopulistyczny zwrot w Boliwii okazal si¢ jedynie epi-
zodem — w wyborach prezydenckich 19 pazdziernika 2020 roku Luis
Arce, kandydat macierzystego ugrupowania Moralesa i byly minister
w jego rzadach, zwyciezyl juz w I turze zdobywajac 55,1% gloséw — a jego
prowodyréw spotkaty konsekwencje prawne, to jego losy stanowig wazng
lekeje dla $wiatowej lewicy. W swojej interwencyjnej ksigzce, napisanej
w Boliwii, prébujg jg ukazaé Michael Hardt i Sandro Mezzadra (2023).
Bolivia Beyond the Impasse analizuje, dlaczego usunigcie Moralesa poszto
tak gltadko, mimo prospotecznych zmian, w szczegélnosci w zakresie
upodmiotowienia ludéw rdzennych i kobiet, niedokofczonego prze-
ksztalcenia republiki w paristwo wielonarodowe, polityki redystrybucji
na rzecz niezamoznych czy projektowania nowych zréwnowazonych
kryteriéw rozwoju i dobrego zycia. Wystarczyly niepotwierdzone donie-
sienia o oszustwach wyborczych (zyskujace poparcie w krajach zachod-
nich), naciski prywatnych mediéw oraz antyludowy i rasistowski resen-
tyment, by przeciwnicy populizmu przeprowadzili zamach stanu. Hardt
i Mezzadra wskazuja na rézne szczegélowe powody, dla kedrych poszeze-
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gblne sektory beneficjentéw polityki Moralesa mogly czud sie rozczaro-
wane, ale za najistotniejsza przyczyne uznajg wlasnie tendencje do koop-
tacji ruchéw spotecznych przez padstwo, przechwycenie ich dziataczy
na rzecz projekeu centralizacji wladzy i skutkujaca tym biurokratyzacje
(czy tez ngoizacje) aktywnosci oddolnej. Méwiac terminami niniejszego
wprowadzenia, tytutowy impas w Boliwii wigzal si¢ z odchodzeniem od
plebsizmu do populizmu.

W alienagji populistycznego rzadu Boliwii od plebejskiego podglebia
odnajdujemy bardzo podobny dylemat do tego, przed ktérym stanat
Andrzej Lepper i stanie kazdy, kto z pozycji trybuna ludowego ma szanse
przenies¢ si¢ na pafistwowe stanowisko. W tych historiach mozna widzie¢
konieczny tragizm realpolitik, wedle ktérego wezorajsi zbawcy musza
sta¢ si¢ — po objeciu wladzy — jutrzejszymi tyranami. Mozna tez na ich
podstawie utwierdzi¢ si¢ w swojej anarchistycznej czystosci nakazujacej
zachowac sceptycyzm wobec projektéw poprawiania pafistwa, miast
tworzenia dla niego instytucjonalnych przeciwwag. Nie przedstawiajac
takich mocnych moraléw, proponujemy tutaj znacznie skromniejsza
operacje. Zalezy nam na wyeksponowaniu i zachowaniu réznic miedzy
plebsizmem a populizmem po to, by zastanowic si¢, czy rzeczywiscie
jedynie kwestia czasu jest to, zanim ten pierwszy przeistoczy si¢ w drugi.
Zebrane w niniejszym numerze teksty pomagaja w postawieniu tego
problemu.

Zawartos¢ numeru

Jarostaw Tomasiewicz w swym obszernym artykule oferuje politologiczna
analize ideologii Samoobrony, precyzyjnie identyfikujac momenty prze-
fomowe w propozycjach programowych i wypowiedziach prominentnych
przedstawicieli tego ugrupowania, z Andrzejem Lepperem na czele.
Stosujac zarysowang powyzej matryce terminologiczna, stwierdzi¢ mozna,
ze Tomasiewicz rekonstruuje drogg Leppera od plebsizmu do populizmu.
Spojrzenie socjologiczne i ekonomiczne na t¢ problematyke oferuje
w swym eseju Jarostaw Urbariski. Przytaczajac znaczacy ilo$¢ danych,
a takze postugujac si¢ zestawieniami statycznymi, pokazuje on, w jaki
spos6b zmiana struktury polskiej wsi na przefomie ostatnich kilku dekad
spowodowala wyczerpanie si¢ mozliwosci lepperowskiego plebsizmu
(czego ilustracja sa losy Michata Kolodziejczaka). Wreszcie, w swych
rozwazaniach sytuujacych sie na przecieciu historii wsi i historii idei
Aleksandra Bilewicz zajmuje stanowisko wyraznie krytyczne wobec wiej-
skiego populizmu. Alternatywa, ktérg proponuje badaczka, jest rewita-
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lizacja dawnych tradycji przedwojennego polskiego ruchu ludowego.
Agraryzm w jej interpretacji stanowi calosciowa i w wielu aspektach
aktualna propozycje polityczna, sytuujac si¢, paradoksalnie, blizej bieguna
plebsistowskiego, niz na pierwszy rzut oka mozna by sadzié.

Uzupelnieniem zawartych w trzech obszernych artykulach refleksji
s krdtsze wypowiedzi autordw, kedrych zaprosilismy do ankiety na temat
Leppera, Samoobrony i populizmu jako potencjalnej strategii dla wspot-
czesnych ruchéw lewicowych w Polsce. Na nasze zaproszenie odpowie-
dzieli Remigiusz Okraska, Andrzej Leder i Rafal Wos. Wreszcie, w dziale
Varia opublikowali$my tekst Krzysztofa Kréla, pierwotnie wygloszony
w formie prezentacji na skfocie Rozbrat w Poznaniu podczas I Zjazdu
Mlodych w Ruchu Pracowniczym organizowanego przez Ogélnopolski
Zwiazek Zawodowy ,Inicjatywa Pracownicza” w dniach 15-17 sierpnia
2020 roku. Autor analizuje teori¢ sktadu klasowego w jej aspektach
teoretycznych i historycznych, a takze ukazuje jej potencjal w analizie
stosunkéw produkeji panujacych we wspélezesnej polskiej branzy budow-
lanej. Oprécz tego Stanistaw Chankowski hojnie dzieli si¢ refleksjami
z lektury monumentalnej monografii Bartosza Wojcika poswigconej
filozofii politycznej Hegla. Chankowski przewrotnie wskazuje, ze pro-
ponowane przez Wojcika odczytanie wojny i mottochu w ujeciu heglow-
skim zastosowa¢ mozna réwniez do reinterpretacji wnioskéw samego
autora Sprzecznosci nowoczesnych w filozofii Hegla. By¢ moze wige réwniez
rozczytanie lepperyzmu w tym wiasnie duchu dostarczy stymulacji do
mySlenia i dzialania — bo Balcerowicz juz odszedt, Wersal si¢ skonczyl,
ale sprzecznosci neoliberalizmu na peryferiach weiaz domagaja si¢ roz-
suplania.
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Populisci w poszukiwaniu tozsamosci

- ideologiczne inspiracje Samoobrony
(1991-2007)

Ruch spoteczno-polityczny Samoobrony, jako bodaj jedyny
w trzydziestoleciu transformacji w pelni oddolny (zrodzony
bez zewnetrznego instytucjonalnego wsparcia) ruch protestu,
stanowi fenomen wymykajacy si¢ zaréwno naukowym
analizom, jak i publicystycznym schematom, a przez to jest
podatny na mitologizacj¢. Wynika to z amorficznosci samego
zjawiska populizmu, a takze specyfiki polskich warunkéw.
Samoobrona, praktycznie pozbawiona intelektualnego

i medialnego zaplecza, bardzo oszczednie artykulowala swoja
ideologie, a jej dziatania jawily si¢ jako niespdjne. Tym
niemniej w tej mglawicowos$ci mozna dostrzec kontury
systeméw ideologicznych, ktérych zidentyfikowanie stanowi
cel niniejszego artykutu. Samoobrona, cho¢ zrodzita si¢ jako
tabula rasa nawigzywala, cho¢by intuicyjne, do radykalnych
tradycji ruchu ludowego. Warunki transformacji — z jedne;j
strony kompromitacja jezyka i symboliki lewicy, z drugiej
peryferyzacja polskiej gospodarki uzalezniajaca ja od zagra-
nicznego kapitatu — sprzyjaly si¢ganiu po retoryke nacjonali-
styczna w jej tercerystycznym (spofecznie radykalnym)
wariancie. Populizm Samoobrony w latach dziewi¢¢dziesia-
tych mial w rezultacie charakter hybrydalny, faczac elementy
socjalno-rewindykacyjne (typowe dla populizmu lewicowego)
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i konserwatywno- ksenofobiczne (cechujace populizm
prawicowy). Pozwolilo to na uformowanie szerokiej koalicji
peryferyjnych grup spotecznych, potaczonych sprzeciwem
wobec transformacji i establishmentu, czego ideologicznym
odzwierciedleniem by} mit jednolitego ludu. Stopniowa
ewolucja w kierunku lewicowym zostata zaktécona przez
sukces wyborczy, ktéry zaowocowal przesunigciem punkeu
ciezkosci w populistycznej koalicji na korzy$¢ burzuazji
narodowej. Hegemonia polityczna drobnych i §rednich
przedsigbiorcéw zaowocowala préba odnalezienia nowej
tozsamosci w ,,socjalliberalizmie”, jednak ostatecznie dopro-

wadzila do kleski catego projektu.

Stowa kluczowe: populizm, terceryzm, agraryzm, narodowy komunizm, katolicyzm

spoleczny
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A lu suono de grancascia viva viva lu popolo bascio;
a lu suono de tammurriello so risurte li puverielli;
a lu suono de campana viva viva li pupulane;

a lu sono da viuline morte alli giacubine!

»Sona Carmagnola™

Celem niniejszego artykulu jest okreslenie ideologii Samoobrony, jej
skladowych i ewolucji na tle przemian spotecznych Polski przelomu
dwudziestego i dwudziestego pierwszego wieku. Wykorzystana zosta-
nie analiza dokumentéw programowych i publicystyki ugrupowania
(zwlaszcza — ze wzgledu na wodzowski charakter ugrupowania — jego
lidera). Podstawowym materialem beda publikacje programowe i pra-
sowe Samoobrony oraz ksiazki Andrzeja Leppera, w ktérych przesledzi¢
mozna ewolucj¢ ideowa ruchu; mniej reprezentatywne sa przemoéwie-
nia sejmowe postéw Samoobrony, pochodzace tylko z péznego okresu
ugrupowania.

Aktualny stait badai nad Samoobrong trudno uznad za zadowalajacy.
Ugrupowaniu, ktdre na przetomie wickéw stanowilo trzecig site poli-
tyczna, poswigcona zostala jedna (niepublikowana) dysertacja doktorska
(Piskorski 2010b) (pomijam tu prace o charakterze reportersko-publi-
cystycznym) (Kacki 2013). Inne publikacje zajmuja si¢ Samoobrona
wycinkowo, na ogét w aspekcie jej wizerunku i socjotechniki (Balcer
2015; Burda 2013; Kostrzebski 2002; Klosiriska 2003; Kwiatek 2003;
Marczewska-Rytko 2004; Dziecifiski 2009; Czechowska-Derkacz 2012;
Gajdka 2013; 2021). Najblizej analizy ideologii jest Drelich, ktéry prze-
prowadza ,rozprawe z (...) zaproponowang przez niego [Leppera — przyp.
aut.] wizja $wiata”, ale i on ideologi¢ rozpatrywal jako socjotechniczny
instrument ,.kreacji konfliktu politycznego” (Drelich 2013, 18). Cha-
rakterystyczne dla wielu autoréw jest przy tym plynne przechodzenie
z pozycji obiektywnego badacza do roli zaangazowanego polemisty.
Catkowicie zapoznany — i wymagajacy dalszych badari — pozostaje spo-
feczny kontekst dziatari Samoobrony, profil socjologiczny jej aktywu
i elektoratu. W tych warunkach ideologia i program ruchu traktowane
sa wlasnie jako marketingowe techniki, a nie formuta artykulujaca inte-
resy i wartosci konkretnych grup spolecznych.

1, Przy wtérze bebnéw — chwata ludziom prostym/ Przy wtérze tamburynéw
— biedni powstaja/ Przy wtérze dzwonéw — niech zyja wie$niacy/ Przy wtdrze
skrzypiec — $mier¢ jakobinom!”. Motto, ktére ma przypomina¢ o niejednoznacz-
nej naturze ruchéw ludowych (tu: sanfedisti).

Populisci w poszukiwaniu tozsamosci...
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Constans: populizm - terceryzm

Stala w funkcjonowaniu Samoobrony pozostawal populizm w sferze
prakeyki politycznej oraz idea trzeciej drogi w sferze ideologiczne;j.

Samoobrona rutynowo klasyfikowana jest jako ruch populistyczny.
Nic dziwnego — od takiej kategoryzacji nie odzegnywal si¢ sam Andrzej
Lepper: ,Jezeli populizm oznacza walke (...) ze (...) sprawcami (...)
grabiezy majatku narodowego, to Samoobrona jest partig populistyczng’
(Lepper 2005a, 168; zob. tez Lepper 1993, 62). Swiadomy byt podo-
bieristwa Samoobrony do peronizmu (Lepper 1993, 78). Problem w tym,
ze zjawisko populizmu zwinnie umyka przed ,,Prokrustowym tozem”
naukowych teorii — by¢ moze dlatego, ze esencjonalistycznie rozumiany
populizm nie istnieje. Populizm moze by¢ rozumiany jako (a) zywiolowy
ruch polityczny klas nizszych i/lub $rednich, (b) demagogiczna socjo-
technika, (c) odwolujaca si¢ do ludu ideologia (Laclau 2009, 15-22;
zob. tez Tomasiewicz 2013).

Najistotniejszym aspektem populizmu wydaje si¢ jego wymiar spo-
leczno-polityczny — realne zaplecze spoteczne ugrupowania. Lilianna
Lakomy zauwazyla, ze ,program (...) Leppera (...) skicrowany jest (...)
do ludzi stabo wyksztalconych i bedacych w trudnej sytuacji majatkowe;j”
(Lakomy 2008, 169). Faktem jest, ze Samoobrona uwazala si¢ za ,.glos
biednych, upokarzanych i ponizanych” (Lepper 2002, 11; zob. tez Stod-
kowska 2001, 451; Lepper 2005a, 126). Czym innym jednak jest auto-
prezentacja, a czym innym rzeczywiste zaplecze kadrowe i wyborcze.
W przypadku Samoobrony mamy wszakze do czynienia z ruchem auten-
tycznie i jednorodnie plebejskim — zwlaszcza jedli uwzglednimy inne,
poza ekonomicznym, wymiary wykluczenia (kapital kulturowy i spo-
feczny, stygmatyzacje¢ polityczna, peryferyjnos¢ geograficzng). Na
poczatku lat dziewigédziesigtych gléwnym zapleczem ruchu miata by¢
rural underclass (Piskorski 2010a, 119). W 2005 roku CBOS stwierdzal,
ze najczgsciej wyborcami Samoobrony sg rolnicy (40%), robotnicy nie-
wykwalifikowani (22%) i bezrobotni (21%), a zarazem ludzie najmniej
wyksztalceni (0% poparcia wérdd oséb z wyzszym wyksztalceniem)
(Pankowski 2005).

Najwigksze zainteresowanie badaczy budzi jednak komunikacja Samo-
obrony, postrzegana jako zestaw technik manipulacyjnych. Dowodem
takiego populizmu staje si¢ retoryka Samoobrony?, obyczaje jej dziataczy
i towarzyszaca ruchowi otoczka kulturowa (Drelich 2005a; 2005b; 2013,

2 Notabene ubolewania nad wulgaryzacja jezyka politycznego z perspektywy
czasu brzmia komicznie.

Jarostaw Tomasiewicz
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115, 125-126; Drozd-Piasecka 2012)°. Jak celnie jednak zauwazyl Dre-
lich: ,w warunkach wspélczesnego paristwa demokratycznego (...) staja
si¢ one [$rodki demagogiczne — przyp. aut.] standardowymi metodami,
z ktérych korzystaja przedstawiciele partii politycznych odwolujacych sie
do wszystkich doktryn politycznych” (Drelich 2013, 12).

Slepym zautkiem jest préba okreslenia jakiego$ zelaznego kanonu
»ideologii populistycznej” (na przyklad Przytecki 2012, 119-122). W rze-
czywisto$ci populizm jako taki jest ideologicznie ,bezbarwny”, rézne
ruchy populistyczne moga glosi¢ wrecz sprzeczne hasta nawet w obrebie
tego samego spoleczeristwa® (Taguieff 1995; Czechowska-Derkacz 2012,
217-218), dlatego analiz¢ ideologii kazdego z nich nalezy przeprowadzaé
odrebnie. Wspé6lny mianownik ruchéw populistycznych stanowia jedy-
nie: (a) aideologiczny charakter (ideologia ma charakter co najwyzej
wtdrny wobec programu, a czasem — osobowosci przywédcy), (b) odwo-
fanie do antagonizmu ludu i elit (Mudde i Kaltwasser 2017, 6). Oba te
elementy mozna odnalezé w lepperyzmie. Samoobrona powstata jako
skoncentrowany na konkretnym postulacie oddtuzenia prolokutorski®
ruch protestu (Lucardie 2000) (jak wspominal jeden z zalozycieli:
»W naszych dziataniach na poczatku nie bylo ideologii — tylko despe-
racja, walka o interes rolnikéw” — Ciesla 2006) i konsekwentnie okreslata
si¢ jako ,ruch nieideologiczny”, otwarty na cale spektrum polityczne
(Stodkowska 2001, 451-452; Lepper 2007, 14).

Ersatzem ideologii sg teorie spiskowe — najwyrazistszy przejaw per-
sonalizacji proceséw spotecznych, pozwalajacej doszukiwaé si¢ zrédet
zta w intencjonalnych poczynaniach nieuczciwych jednostek. Widaé to
w Samoobronie: wizj¢ spisku elit (Okragly Stét jako ,polska Jalta” za
»blogostawieristwem Moskwy i Waszyngtonu”) (Reszezyniski 1995, 112;
Marszalek 1999, 184-185; Sieciera 1999) czy postrzeganie transforma-
¢ji ustrojowej przez pryzmat afer korupcyjnych (co jednak pozostawiato
nadziej¢ na mozliwo$¢ ,uczciwego kapitalizmu”). ,Afery s3 fundamen-
tem, na jakim wyrosly fortuny polskich krezuséw”, pisat Lepper (2002,
159; zob. tez Stodkowska 2002, 87-88; Lepper 2005a, 69-80, 106-123).
Wiazat si¢ z tym typowy dla ruchéw populistycznych postulat zaostrze-
nia kar (Reszczyniski 1995, 112-113, 115; Lepper 2005a, 176; Piskor-
ski 2006, 175) (cho¢ przyznaé nalezy, ze dw punitywizm byt stosunkowo
stabo zaakcentowany).

3 Zkolei analizg takiego podejscia przeprowadzit Stachowicz (2018).

4 Hasto ,nizsze podatki” nie jest mniej populistyczne niz hasto , wyzsze
zasitki”.

5 Wg Lucardiego partie funkcjonujace jako rzecznicy intereséw okreslonych
grup spolecznych, zmarginalizowanych w gtéwnym nurcie polityki.

Populisci w poszukiwaniu tozsamosci...



sn5one 2(48)/2023 38

Zamiast ideologii spoiwem ruchu populistycznego jest czesto (cho¢
nie zawsze) osoba przywédcy. Samoobrona nie byta wyjatkiem. Lepper
moéwit otwarcie: ,Nie wszyscy moga by¢ przywddcami. Zawsze jest ktos,
kto ma misj¢ do spelnienia, i to Opatrznos¢ tak chciala, ze ja jestem tym
przywédca” (Kurski 1999). Jego pozycje legitymizowat statut partii
zapewniajacy jednoosobowe kierownictwo pomiedzy kongresami (Piskor-
ski 2004b, 47—-48)°. W samej Samoobronie az 75% respondentéw uwa-
zalo, ze cztonkowie nie sprawuja zadnej kontroli nad polityka prowadzona
przez lidera (Lisiakiewicz 2014a).

Istota populizmu jest antyelityzm. Samoobrona jednoznacznie pozy-
cjonowala si¢ jako sita antyestablishmentowa. Lepper powtarzal za Pit-
sudskim, ze jego program to ,Bi¢ k... i zodziei” (Lepper 2002, 7, 10),
program ruchu potepial ,bezideowe, gleboko (...) zdeprawowane tzw.
elity finansowo-polityczne” (,,Program spoleczno-gospodarczy” 2003).
Wytyczano dychotomiczny podziat spoteczeristwa na ,malutka grupke
bogaczy i dum nedzarzy” (Lepper 2002, 94) — co przypomina ujecie nie
tyle marksistowskie, ile babuwistowskie (Babeuf 1796) — podkreslajac
przy tym, ze ,gdyby nie bieda wigkszosci ludzi, bogaci nie mogliby by¢
bogatymi” (Reszczyriski 1995, 111). Logicznie wynikaly stad postulaty
lustracji majatkowej i czwartej stawki podatkowej dla najbogatszych
(Piskorski 2006, 173; Lepper 2007, 113); jak zauwazyt Drelich: , podatki
(...) byly traktowane (...) jako or¢z walki z bogaczami” (nie sposdb nie
zgodzic si¢ tez, ze ,Lepper, wystepujac przeciwko najzamozniejszym
Polakom (...), staje réwniez w opozycji wobec wolnej gospodarki i nie-
widzialnej reki rynku”) (Drelich 2013, 85-86). W symbiozie z wielka
burzuazja egzystowala cata skorumpowana klasa polityczna — wedle
Leppera polityk ,,w ocenie moralnej wickszosci spoteczeristwa lokuje sie
gdzie$ miedzy alfonsem i szambiarzem”. Wszyscy politycy powinni tra-
fi¢ na ,$mietnik historii” (Lepper 2005a, 152, 171), czemu stuzy¢ miato
ograniczenie liczby kadengji poselskich do trzech (Socha 2004). W uje-
ciu Leppera w sklad antyludowej elity wchodzil tez kompleks medialny
(co przypominalo nieco koncepcje klasy , tréjpanéw” Leszka Nowaka)
(Nowak 1991, 52-54; Lepper 2002, 59-67; 2005a, 134—160)". Anty-
elityzm Samoobrony rozszerzal si¢ na caly aparat paristwowy, postrzegany

6 Wodzowski charakter partii prébowano jeszcze wzmocni¢ w 2002 roku,
ale zostalo to zablokowane przez Sad Okregowy w Warszawie. Zob. postanowienie
Trybunalu Konstytucyjnego z 16 lipca 2003 roku, Pp 1/02, OTK ZU-A 2003,
nr 6, poz. 71.

7 Wedle stworzonej przez Leszka Nowaka teorii ,,nie-Marksowskiego mate-
rializmu historycznego” istnieja trzy rownorzedne i niezaleine (cho¢ cigzace ku
zespoleniu) formy panowania klasowego: ekonomiczna, polityczna i kulturowa.
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jako pasozytujacy na spoleczeristwie ,,nowotwdr” (Lepper 2002, 44-48;
2005a, 30; Stodkowska 2002, 87-88). Cho¢ Lepper zarzekal sie, ze nie
jest antyinteligencki, to zarazem pytal retorycznie, czy chlop lub robot-
nik jest glupszy od inteligenta (Lepper 1993, 31, 33).

Walka z elitami wymagata reformy ustroju. I w tym zakresie Samo-
obrona podazala szlakiem innych ruchéw populistycznych. Krytykowata
panujacy ustréj jako ,,demokracje pozorng” o faktycznie oligarchicznym
charakterze, w ktdrej ,,Polacy glosowali na rézne partie, a i tak wyska-
kiwat z urny Balcerowicz” (Lepper 2007, 53, 96; zob. tez Reszczyriski
1995, 112). Alternatywa miata by¢ rzeczywista ,,demokracja materialna”,
charakteryzujaca si¢ tym, ze: ,,Calo$¢ ma mie¢ pierwszeristwo nad cz¢scia,
wola wigkszosci nad partykularnym interesem mniejszosci” (Stodkowska
2001, 457; ,Dlaczego trzecia droga?” 2003). W latach dziewieédziesia-
tych przyjmowata ona posta¢ jak najpetniejszego — cho¢ utrzymujacego
si¢ w ramach parlamentaryzmu — ludowladztwa. Wtadza miala naleze¢
do jednoizbowego sejmu wybieranego w okregach jednomandatowych,
przed keérym odpowiadaltby rzad (Lepper 1993, 130-131; Reszezyriski
1995, 112; zob. tez Lepper 2002, 58-59; 2005a, 30-31). Prezydent
wybierany bylby w wyborach powszechnych, ale ograniczony przez
powolywang przez sejm stala rad¢. Demokracje parlamentarng uzupel-
niataby bezposrednia (referenda) i partycypacyjna (izba spoleczno-zawo-
dowa reprezentujaca samorzady i zwiazki zawodowe) (Marszalek 1999,
25, 106; Stodkowska 2001, 472—473; zob. tez ,,Projeke...” 2004, art.
89 ust. 1), cho¢ Lepper pozostawal sceptyczny wobec samorzadu tery-
torialnego, obawiajac si¢, ,aby nie dezintegrowal (...) calosci padstwa”
(Reszczyniski 1995, 114-115). W dwudziestym pierwszym wieku nasta-
pifo znamienne — lecz wciaz utrzymujace si¢ w nurcie populizmu —
przesuniccie w kierunku republiki prezydenckiej. Opracowany przez
Samoobrong projeke konstytucji przewidywat podporzadkowanie rzadu
prezydentowi (art. 128), ktdry zarazem stawat si¢ Naczelnym Wodzem
armii (art. 132) i otrzymywal prawo wydawania dekretéw z mocg ustawy
(art. 91) (,Projeke...” 2004; zob. tez Lepper 2001a, 74; 2005a, 173).

Reforma ustroju nie byta celem samym w sobie, lecz narzedziem
umozliwiajacym poprawe sytuacji materialnej ludu. ,,Powinni§my zaczaé
pytaé, co ojczyzna wreszcie moze nam daé, a nie, co my jeszcze mamy
dawa¢ ojczyznie”, méwil Lepper (2007, 5). Jak wyjasniak: ,Paristwo
odpowiada za whasciwe ksztaltowanie poziomu egzystencji (...) narodu”
(Marszatek 1999, 106). Wynikal z tego szeroki katalog postulatéw socjal-
nych: miedzy innymi minimum socjalne pokrywajace potrzeby bytowe,
podwyzka plac wyréwnujaca wzrost cen, regulacja niektérych cen przez
panistwo, bezplatna o$wiata i opieka lekarska, ochrona lokatoréw przed
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nadmierna podwyzka czynszéw, rewaloryzacja rent i emerytur, zasitek
dla bezrobotnych na poziomie minimum socjalnego (Lepper 2007, 63;
Lepper 1993, 137-138; Marszalek 1999, 92; Stodkowska 2001, 470;
2002, 86). Jak odnotowat Przylecki, najistotniejsza kategoria w komu-
nikacji Samoobrony bylo , pafistwo socjalne” (Przytecki 2012, 135).

Klasyfikacja Samoobrony jako ruchu populistycznego jest dalece
niewystarczajaca z uwagi na polimorficzno$¢ populizmu. Silny kompo-
nent warstw drobnomieszczanskich i pétproletariackich w bazie spotecz-
nej ruchéw populistycznych czesto — chod nie zawsze — sklania populi-
stéw ku koncepdji trzeciej drogi. Réwniez Samoobrona odwolywala si¢
do tej idei, ale cho¢ trzecia droga byla sztandarem ruchu przez caly okres
jego istnienia, to rozumienie hasta ewoluowalo. Poczatkowo terceryzm
oznaczal odrzucenie podzialu na lewice i prawice (Lepper 1993, 5, 11,
34-35; Stodkowska 2001, 456). Jeszcze w wyborach prezydenckich
z 1995 roku Lepper startowat pod hastami: ,Nie czas i§¢ w prawo czy
lewo, ale prosto” oraz ,,Czy wygra prawica, czy lewica, to i tak wszystko
Targowica” (Reszezyniski 1995, 107, 120; Czechowska-Derkacz 2012,
167). Pézniej Samoobrona zaczeta identyfikowad si¢ jako lewica, ale
podtrzymata symetryczny dystans wobec socjalizmu (,,zbiurokratyzowany
kolektywizm”) i kapitalizmu (,zwyrodnialy, egoistyczny indywidualizm”).
»rzecig droga” (nazywang tez ,nowa droga’) okazywal si¢ wéwczas
reformizm dziewi¢tnastowiecznej socjaldemokracji realizowany pod
hastem: ,,Ani kontynuacja feudalizmu, ani krwawa rewolucja” (Lepper
2001a, 53, 59; zob. tez ,,Dlaczego trzecia droga?” 2003).

Terceryzm wszakze tez mieni si¢ licznymi barwami® — Wojciech Giel-
zyniski w swej ksiazce z 1989 roku wymienia jego sze$¢ wariantéw, pomi-
jajac przy tym neofaszystowski (Gielzyriski 1989, 179-232; zob. tez
Koperek 1996; Kowalik 2001; Indraszczyk 2014; Maj 2014; Marczew-
ska-Rytko 2014b; Szczepanski 2014; Tomasiewicz 1995; Wichmanow-
ski 2014; Whudyka 1994). Samoobrona poszukiwala teoretycznego
uzasadnienia idei trzeciej drogi w réznorakich o$rodkach, takich jak
European Network of the Alternative Economy of Solidarity, Interna-
tional Society for the Intercommunication of New Ideas czy Schiller
Institute (Lepper 1993, 10, 100-106; Niekrasz 1993; Sieciera 1999),
jednak koncepcje zapozyczata z nich wybidrezo. Tworzywo konstruowa-
nego przez Leppera wariantu terceryzmu pochodzito z rodzimych, acz
zréznicowanych zrédel.

8 Kompromitacja utozsamianej z PZPR lewicy sprawiala, ze podobne nastroje
wystepowaly na poczatku lat dziewigédziesigtych rowniez w srodowiskach anar-
chistycznych — vide pismo , Trzecia Droga” wydawane przez warszawskga grupe
Migdzymiastéwki Anarchistyczne;j.

Jarostaw Tomasiewicz



41 Poiia 0(48)/2023

Proporcje miedzy réznymi sktadnikami tego ideologicznego ,kok-
tajlu” zmienialy si¢ w czasie, czemu towarzyszylo przeorientowanie
strategii i taktyki (w tym marketingu politycznego) ugrupowania.
W rezultacie w dziejach Samoobrony (do 2007 roku) wyrézni¢ mozna
trzy zazgbiajace si¢ okresy: radykalno-populistyczny w latach dziewigé-
dziesigtych, quasi-socjaldemokratyczny w pierwszym pigcioleciu dwu-
dziestego pierwszego wicku i ,socjalliberalny” — wedle wlasnej dekla-
racji w latach 2005-2007 — (z zastrzezeniem, ze cezury majg charakter
umowny)®.

Faza radykalno-populistyczna

Lata dziewi¢¢dziesiate byly okresem najwigkszego radykalizmu Samo-
obrony. Lepper opowiadat si¢ za stosowaniem czynnego oporu (,Jak
wejda na gospodarstwo — siekiere w gars¢ albo widly i pognaé tych
zbirdéw ze wsi!”) i grozit wojng domows (Marszalek 1999, 27, 163; zob.
tez Marszalek 1996, 43, 77). Samoobrona nie wzdragala si¢ przed sto-
sowaniem przemocy (,brygady antyegzekucyjne”, ,béj pod Sejmem”
w 1992 roku, akcje w Praszce w 1993 roku i Kobylnicy w 1994 roku)
(Marszalek 1996, 124—170; Lepper 2001a, 28-31; Czechowska-Derkacz
2012, 162). Inng akeje (w Zakladach Drobiarskich w Toruniu) opisuje
Sieciera: ,,zdecydowali$my wtedy, ze fomami otwieramy komory chlod-
nicze i to, co jest w chfodniach, przejmujemy i dzielimy wéréd poszko-
dowanych, ktérzy to sprzedaja na whasng reke” (Sieciera 1999). W 1992
roku Krajowy Komitet Negocjacyjno-Strajkowy Zwiazkéw Zawodowych
z udzialem Samoobrony przygotowywat obalenie rzadu:

(...) chcieliémy doprowadzi¢ do strajku ogélnonarodowego i do zmian w pan-
stwie, nie przez partie polityczne, ale wystapienie spoleczne. (...) gérnicy mieli
wstrzymac dostawy wegla, energetycy zawiesi¢ dostawe energii, kolejarze wstrzy-
mac ruch pociagéw, Lepper ze swoimi ludzmi miat blokowa¢ drogi. (...) Pla-
nowali$my wprowadzi¢ totalny chaos, aby wcieli¢ w zycie 21 naszych postulatéw
(Moric 2013, 130-140).

Pod koniec dekady rozpoczela sig fala blokad, o ktérych Magda
Szcze$niak napisala, ze ,,uderzaja w jedna z podstawowych wartosci kapi-
talistycznych: mozliwo$¢ swobodnego przemieszczania towaréw” (Szeze-
$niak 2021). W trakcie blokad znowu dochodzito do staré: w styczniu

9 Schytkowy (po 2007 roku) okres dziatalno$ci Samoobrony zostal oméwiony
w: Tomasiewicz 2011.
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1999 roku protestujacy ,stoczyli w Nowym Dworze Gdariskim z policja
regularna wrecz bitwe. (...) W ruch poszly palki, kije, faricuchy, butle
gazowe i butelki z benzyng”, w sierpniu oddzialy prewencji zostaly roz-
gromione przez rolnikéw w Bartoszycach (Drozd-Piasecka 2001, 58-62;
Czechowska-Derkacz 2012, 171, 173).

Ideologiczne uzasadnienie tych radykalnych czynéw Samoobrona
prébowala wypracowaé, odwolujac si¢ — wybidrezo i niekonsekwentnie
— do tradydji ruchu ludowego, katolickiej nauki spotecznej, nacjonalizmu,
a nawet ,,realnego socjalizmu”. Zaznaczy¢ nalezy, ze odwolania do tych
nurtéw pojawialy si¢ tez w pdZniejszym okresie, ale z mniejszg inten-
sywnoscia.

Ruch ludowy

Samoobrona narodzila si¢ jako klasyczny chlopski ruch protestu. Lepper
przyznawal, ze impulsem aktywizacji byla pulapka kredytowa, w ktéra
wpad! on i podobni mu rolnicy (Lepper 1993, 10, 100-106; 2001a,
17-18)". Nie szto jednak tylko o problemy waskiej (wedlug bankéw
okoto dwudziestotysigcznej) grupy zadtuzonych rolnikéw (Czechowska-
-Derkacz 2012, 160). Na poczatku lat dziewigédziesiatych wies jako
calo$¢ (okolo 40% ludnosci Polski) dotkneta zapas¢ spoleczno-ekono-
miczna. Na skutek importu dotowanej zywnosci ze Wspélnot Europej-
skich i réwnoczesnego zalamania si¢ eksportu artykuléw rolnych na
obszar poradziecki, a takze rozwarcia nozyc cenowych dochody gospo-
darstw rolnych w latach 1989-1992 zmniejszyly sie do 41% sumy
poczatkowej. Zarazem likwidacja PGR-6w i utrata pracy przez chlopo-
robotnikéw doprowadzita do pojawienia si¢ na wsi ukrytego bezrobocia
(okoto miliona 0sdb). Kolejna faza kryzysu dotknela wie$ pod koniec
dekady, gdy dochody rolnikéw byly nizsze od przecigtnych krajowych
dochodéw o 15-20%. Jak zauwazy! Fory$, dekoniunktura w rolnictwie
koresponduje z falami protestéw rolniczych, na czele ktdrych stawata
najczesciej Samoobrona (Gorlach 1994; Zukowski 2002, 161; Forys
2008, 122-127, 155-157).

Inspiracj¢ ruchu stanowil utworzony w czerwecu 1991 roku Komitet
Samoobrony Chlopskiej Ziemi Gréjeckiej w Zbroszy, kontynuujacy
tradycje antykomunistycznego ruchu ludowego (jego miejska emanacja
— Klub Przyjaciét Rodzinnej Gospodarki Rolnej weterana PSL Tadeusza
Nawrockiego — wspétpracowal z lepperowcami jeszcze w 1993 roku)

10 Nie sposéb nie odnotowa¢ analogii z tzw. frankowiczami.
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(Nawrocki 1994, 3, 12, 195). W lipcu 1991 roku w Zielnowie powstal
Gminny Komitet Samoobrony Rolnictwa, ktéry w pazdzierniku potaczyt
si¢ z podobna grupa z Zamoscia w Krajowy Komitet Samoobrony Rol-
nictwa; w styczniu 1992 roku zalozony zostal Zwiazek Zawodowy Rol-
nictwa ,,Samoobrona” (Pellen 2019, 253, 255-256). W 1998 roku
Zwiazek — stanowiacy zaplecze partii politycznej Samoobrona — liczyt
p6t miliona cztonkéw (Drozd-Piasecka 2001, 53; Piskorski 2004b, 46).
Lepper jeszcze w 2002 roku deklarowal: ,korzenie mamy na polskiej
wsl. Jedli kto§ méwi, ze wystaje nam stoma z butéw, to brawo mu bijemy”
(Drelich 2013, 156).

Twércami i przywédcami ruchu byli stosunkowo mlodzi i wykszeal-
ceni wlasciciele duzych zmodernizowanych gospodarstw (Pellen 2019:
257). Sam Lepper, portretowany jako ,.chtop, co to w gumiakach prosto
(...) z fanu pegeerowskiego wylazt” (Hugo-Bader 1994) miat 63 ha
(Reszezynski 1995, 105). Cho¢ fake ten kontrastuje z wizerunkiem
Samoobrony jako ruchu wiejskiej biedoty, warto w jego kontekscie przy-
pomnie¢ teori¢ ,nowej klasy sredniej” Kurczewskiego: jego zdaniem,
sita przewodnia ruchéw ludowych — od rewolucji francuskiej po ,,Soli-
darno$¢” — sa warstwy $rednie (Kurczewski 1982)'. Wplywy ruchu
wykraczaly jednak poza warstwe ,kulacka’. Zwlaszcza w czasie pierwszej
fali protestéw — wickszej i bardziej zywiolowej — wyrazny byt udzial,
a nawet nadreprezentacja robotnikéw rolnych; druga fala (1997-2001)
zdominowana byla juz przez whascicieli gospodarstw wielkotowarowych,
bardziej wrazliwych na dekoniunkture (Forys 2008, 93, 127, 149, 159—
160). W 2002 roku wplywy Samoobrony wsréd rolnikéw (29%) zblizyly
sie do wplyw6w PSL (33%), a trzy lata pézniej je przewyzszyly (Zukow-
ski 2002, 152; Blaszczak 2011). Z kolei utrata poparcia na wsi w zwiazku
z tzw. $witiska gorka (nadpodaza wieprzowiny na rynku) w 2007 roku
doprowadzity do kleski Samoobrony (Czechowska-Derkacz 2012, 203).

Program Samoobrony wiele uwagi poswiccal rolnictwu. Krytykowal
neoliberalne reformy jako prowadzace ,,do upadku stabszych gospodarstw
i przetrwania najsilniejszych wielkoobszarowych latyfundiéw, zatrud-
niajacych robotnikéw rolnych o statusie pariaséw” (,Program spoleczno-
-gospodarczy” 2003). Postulowal mi¢dzy innymi oparcie rolnictwa na
gospodarstwach rodzinnych, mozliwos¢ posiadania ziemi uprawnej tylko
przez obywateli RP, ochrong produkgji rolnej systemem cel, dtugoter-
minowa kontraktacje ptodéw rolnych po optacalnych cenach, oddtuze-
nie rolnictwa, kredyty preferencyjne, rozwdj spdldzielczosci wiejskie;.

11 Pomijajac juz przypadek innego ,mesjasza lewicy”, Janusza Palikota,
ktérego status majatkowy nie budzit takich kontrowersji.
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Odbudowa rolnictwa miata sta¢ si¢ bodzcem rozwoju calej gospodarki.
Odnotowa¢ mozna przy tym charakterystyczne przesuniecie akcentéw
odpowiadajace zmieniajacej si¢ strukturze spotecznej ruchu: w 1993
roku gloszono (wbrew tradycji agrarystycznej), ze prywatyzacja PGR
moze nastapi¢ tylko za zgoda zaldg, natomiast w 2007 roku Lepper
opowiadal si¢ za otwarciem rynku pracy w rolnictwie dla pracownikéw
sezonowych z Ukrainy (Lepper 1993, 114-115, 135; 2001a, 23; 2005a,
175; 2007, 73; Stodkowska 2001, 474—479; 2002, 86; Stodkowska
i Dotbakowska 2006, 297).

Zaryzykowad mozna stwierdzenie, ze zaréwno etatystyczne, jak naro-
dowo-protekejonistyczne watki ideologii Samoobrony zakorzenione byly
w sytuacji polskiego rolnictwa lat dziewigédziesiatych (Lepper 2002, 96,
193-195). Dotyczy to tez widocznej w Samoobronie ,,orientacji wschod-
niej”. Ruch konsekwentnie opowiadat si¢ za wspdlpraca gospodarcza
z pafistwami poradzieckimi, krytykujac z tego powodu ,fobi¢ antyw-
schodnia” i ,,szkodliwa dla Polski propaganda antyrosyjska” (Lepper
2001a, 96-97; zob. tez Marszalek 1999, 92; Stodkowska 2001, 469;
2002, 88; Lepper 2005a, 163; 2007, 23, 118, 149-151, 155-156).
Program partii glosit: , Wielki kontynent euroazjatycki (...) powinien
by¢ dla Polski (...) wielkim polem wspétpracy gospodarczej” (,Program
spoleczno-gospodarczy” 2003). Przyczyny takiego stanowiska byly jak
najbardziej pragmatyczne — wedlug dzialacza Samoobrony Bolestawa
Borysiuka ,Lepper jak kazdy polski chlop rozumial i cenit sasiedztwo
z wielkim rynkiem rosyjskim” (Olezyk 2017).

Samoobrona odwolywata si¢ do tradycji ruchu ludowego: od Racta-
wic przez Witosa i strajki 1937 roku po Bataliony Chlopskie; Lepper
sktonny byl nawet usprawiedliwiaé Szele. Wykorzystywano agrarystyczna
symbolike, na przyklad organizujac demonstracje z kosami (Naszkowska
1992a; 1992b; 1992¢; Lepper 1993, 17-18; Nawrocki 1994, 81; Kur-
ski 1999; Czechowska-Derkacz 2012, 181). Réwniez w ideologii Samo-
obrony (zwlaszcza w jej wezesnej fazie) odnalez¢ mozna szereg elemen-
téw zapozyczonych z agraryzmu (Piatkowski 1983; Jachymek 1993;
Tokarczyk 1999). Forys jako sktadowe etosu chiopskiego wymienia takie
wartosci jak: ziemia, praca, rodzina, wspélnota, przyroda (Fory$ 2008,
80-93) — wszystkie je odnajdziemy w lepperyzmie. Samoobrona glosita,
ze ,Ziemia jest (...) podstawa biologicznej egzystencji narodu”, jak réw-
niez jego tozsamosci (Stodkowska 2001, 479; ,,Program spoleczno-gospo-
darczy” 2003). Chlopi, podkreslal Lepper, ,byli, sa i beda” ,sola polskiej
ziemi” ze wzgledu na swe szczeg6lne walory (jedna z wezesnych odezw
ruchu uznawala wrecz, ze ,[o]becnie jedynie warstwa chlopska czuje
i mysli prawdziwie po polsku”). Chiopstwo ma ,historyczny tytul (...),
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aby (...) wypowiada¢ si¢ w sprawach ogélnonarodowych, bo Polska
kondycja polskiego rolnictwa (...) stoi”, a wigkszo$¢ spoleczeristwa
pochodzi ze wsi. Zgodne z agraryzmem bylo tez akcentowanie jednosci
intereséw calej klasy chlopskiej (Lepper 1993, 29, 33-34, 43; Nawrocki
1994, 73).

Zbieznos¢ ideologiczna i socjologiczna sprawiata, ze migdzy Samo-
obrong a ruchem ludowym istniala swoista osmoza (na przyklad w 2005
roku 30% zwolennikéw PSL jako partie drugiego wyboru wskazywato
ruch Leppera) (Cybulska 2005). Mimo to Samoobrona od poczatku
pozostawala w konflikcie z ludowcami, ktérym zarzucata zdradg intere-
sow wsi (Lepper 1993, 110; 2001a, 31, 79; 2005a, 126-133; 2007, 46).
W czerweu 1998 roku prébowano stworzy¢ jednolity front chlopski
2NSZZ ,Solidarno$¢” Rolnikéw Indywidualnych oraz Krajowym Zwiaz-
kiem Rolnikéw, Kétek i Organizacji Rolniczych; sojusz ten rozpadt sig
jednak juz w styczniu 1999 roku (Drozd-Piasecka 2001, 55).

Katolicyzm spoleczny

Samoobrona bardzo szybko opuscila wiejskie oplotki. Jak wspominat
Lepper, réwnolegle strajki pracownikéw przemyshu i sfery budzetowej
uswiadomily konieczno$¢ rozszerzenia ,Samoobrony” na inne grupy
spoleczne — uznal, ze intereséw rolnikéw ,nie mozna zatatwié
w oderwaniu od calosci probleméw spotecznych” (Lepper 1993, 10,
14). I zjazd ZZR ,Samoobrona” w marcu 1992 roku postawit za cel
Lsystemowe oddtuzenie calej gospodarki”, a nie tylko rolnictwa (Nawrocki
1994, 87). Oznaczalo to konieczno$¢ rozszerzenia apelu ideologicznego
poza agraryzm, wypracowania ideologii ogélnospotecznej.

Taka ideologic mozna bylo odnalez¢é w katolickiej nauce spoleczne;j
(Strzeszewski, Bender i Turowski 1981; Letocha 2010). Lepper wielo-
krotnie deklarowat si¢ jako wierzacy i prakeykujacy kartolik (jego ksiazke
z 2002 roku otwiera zdjecie, na ktérym kleczy przed Janem Pawlem II)
(Reszcezyniski 1995, 106; Lepper 2001a, 555 2007, 5). Podkreslal, ze
ykrzyz dla nas to najwieksza Swigtos’é” (Marszatek 1996, 172), cho¢
uzasadnial to gléwnie racjami doczesnymi: chrzescijariskimi fundamen-
tami tozsamosci narodowej (,,trudno sobie wyobrazi¢ polska kulture
narodowg bez (...) katolicyzmu”) i aktualnoscia karolickiej nauki spo-
tecznej (Lepper 1993, 21-22; 2005a, 6-7; Sieciera 1999). Odwolania
do spolecznego nauczania Kosciola byly stalym leitmotivem lepperyzmu
przez caly okres istnienia Samoobrony (Lepper 1993, 11, 127; 2001a,
53; Marszalek 1999, 15). Szczegélng role odgrywaty encykliki Jana Pawla
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IT — Lepper méwit o nich, ze ,,Samoobrong uksztaltowaly”, a ,kierujac
si¢ jego [Jana Pawla II — przyp. aut.] naukami, mozemy Polske i Polakéw
uczyni¢ szezgdliwymi” (Lepper 2005a, 8-9; zob. tez ,Dlaczego trzecia
droga?” 2003; Lepper 2005b; 2007, 95-96; Prezydium Partii Samo-
obrona RP 2005; Stodkowska i Dolbakowska 2006, 293)2.
Rzeczywiscie, w dokumentach Samoobrony dostrzec mozna liczne
zbieznosci z katolicka nauka spoteczng (Majka 1982; Piwowarczyk 1985;
Chalupczak 2014). Sama koncepcja trzeciej drogi wyprowadzana byla
z Centesimus annus: ,nie do przyjecia jest twierdzenie, ze po upadku
komunizmu jedyng alternatywa jest kapitalizm” (,Dlaczego trzecia
droga?” 2003). Warto$cia najwyzsza mial by¢ cztowiek, ,ale nie jako
(...) jednostka o egoistycznych celach, a jako (...) zespd} cech i wartosci
przypisanych osobie ludzkiej” (Lepper 1993, 130) — tu Samoobrona
stala na gruncie chrzeécijariskiej antropologii, postrzegajac cztowieka
jako istote¢ materialno-duchows (,Dlaczego trzecia droga?” 2003). Teza,
jakoby celem ludzkiego zycia mial by¢ rozwéj duchowy (Reszezyriski
1995, 107), prowadzita do uznania, ze ,,[p]raca nie jest towarem, lecz
czynnikiem uczlowieczenia, Zrédtem poczucia godnosci”, a rozwdj powi-
nien postepowal w granicach etyki (Lepper 2001a, 57, 61). Uznanie
nadrzednosci naturalnego prawa moralnego nad prawem pozytywnym
wiazalo si¢ z poparciem dla tradycyjnego modelu rodziny, sprzeciwem
wobec legalizacji zwiazkéw homoseksualnych (cho¢ dystansowat si¢ od
nich wtedy réwniez na przyklad Jacek Kuron), a nawet uznaniem, ze
wladza pochodzi od Boga (Reszczyniski 1995, 97, 106-109, 116, 119).
Spoleczeristwo postrzegane bylo jako organizm, w ktérym réznorodne
elementy wspdlistnieja na zasadach harmonii (Marszalek 1999, 16).
Katolicyzm spoleczny nie stal si¢ jednak ideologia Samoobrony.
Koscié! instytucjonalny, zaangazowany calym swym autorytetem we
wspieranie transformacji ustrojowej, nie autoryzowal radykalnego ruchu
ludowego. Rodzito to pokuse antyklerykalizmu. Publicysci Samoobrony
pisali z gorycza o postawie kleru: ,,nie spotkalem (...) arcybiskupéw
(...), ktdrzy niesliby rolnikom polskim pocieche i pomoc; natomiast
(...) bajdurzyli (...), wymadrzajac si¢ na temat »przemian ustrojowych«”.
Marszalek pytat ze zgroza: ,,Chryste, gdzie tu Koscidl katolicki?”, wycia-
gajac wniosek, ze antypolski spisek dokonat si¢ ,za przyzwoleniem
Moskwy, Nowego Jorku, Betlina i Watykanu” (Marszalek 1999, 10, 29,
42,108, 131, 218-224, 231-232). Réwniez Lepper uwazal, ze Kosciél
nie odgrywa roli autorytetu moralnego (Reszczyriski 1995, 107), gdyz

12 Przylecki pisze wreez o ,manipulacyjnym” wykorzystywaniu autorytetu
papieza (Przytecki 2012, 139).
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biskupi ,,nie wierza w Boga zadnego (...). Oni wierza w pieniadz!” (Sie-
ciera 1999). W 1998 roku pytal: ,,Czy ksiadz Prymas jako katolik nie
widzi potrzeby wystgpowania Kosciota w obronie biednych?” (Kurski
1999), w nastepnym roku przypomnial arcybiskupowi Goclowskiemu
szubienice stawiane biskupom zdrajcom w 1794 roku (,,Lobuzy cholerne”
1999). Skrytykowal nawet papieza, uznajac, ze ,troszeczke przesadza’,
moéwiac o nietolerancji wobec katolikéw (Nawrocki 1994, 114).

Samoobrona praktykowata swoisty antyklerykalny katolicyzm ludowy
(wpisujac si¢ tu w tradycje ruchu ludowego). Lepper méwit: ,ja wierze
w Boga, a nie w ksiezy” (Kurski 1999) i przypominal, ze Koscidt to ogdt
wiernych, a nie tylko hierarchia (Reszezyriski 1995, 107). Nieraz pod-
kreslal, ze wiara jest sprawa osobista, a religia powinna by¢ oddzielona
od polityki (Lepper 1993, 21-22; 2005a, 6). Czasem jednak odwotywano
si¢ w dziatalnosci do sacrum, gloszac, ze ,antyegzekucyjne zespoty
Samoobrony to w jezyku $wieckim owa »modlitwa«, do ktdrej wzywa
Jan Pawel II” (Nawrocki 1994, 92).

Przekladalo si¢ to na postulaty programowe. Przylecki zauwazyt, ze
Samoobrona ,,jak na parti¢ populistyczng bardzo rzadko odwolywala si¢
(...)do (...) tradyqji (...) czy Boga” (Przylecki 2012, 139). W projekcie
konstytugji ruch glosit wolnos¢ sumienia i neutralnos¢ $wiatopogladowa
(art. 27 1 55), w preambule znalazla si¢ jedynie wzmianka o ,wielowie-
kowym chrzescijariskim dziedzictwie” (,Projeke...” 2004; zob. tez Lep-
per 1993, 22, 131). Lepper opowiadat si¢ za ratyfikacja konkordatu,
o ile nie powoduje skutkdw finansowych dla paristwa, i za naukg religii
w szkole, jesli rodzice tego chea (Reszezyniski 1995, 114, 116). Aborcje
uwazal za ,,temat zastepczy” (Drozd-Piasecka 2001, 67), ale sceptycznie
wypowiadal si¢ o jej zakazie, zwracajac uwage na ,bezkrwawg aborcje
ekonomiczng”, bedaca skutkiem transformacji. Puentowal: ,Jako
chrzescijanin watpig (...), ze w drodze zapiséw ustawowych zwickszymy
obecnos¢ ludzi w kosciele” (Lepper 2001a, 95-96). Z badan wynikalo,
ze réwniez potencjalni wyborcy Samoobrony czgéciej niz przecietnie
wyrazaja poparcie dla rozdzialu Kosciola od paristwa (87%) (Roguska
2005).

Nacjonalizm ludowy
Wzgledna homogenizacja post-PRL-owskiego spoleczeristwa oslabiata
antagonizmy klasowe, zywa byla natomiast odziedziczona po ,Solidar-

nosci” dychotomia ,,my” (polskie spoteczeistwo) i ,,oni” (obca narzucona
wladza). Kompromitacja jezyka lewicy sprzyjata sigganiu po narodows
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retoryke. ,My jestesmy (...) Polakami i bedziemy walczyli o Polske”,
wotal Lepper. ,Naszg ideologia jest dbatos¢ o interesy Polski i Polakéw”
(Marszatek 1999, 17, 47). Dziatalno$¢ bankéw przyréwnywana byta do
pruskiej Hakaty (Lepper 1993, 13), a strajki i protesty okreslano jako
»niepodleglosciowy zryw” (Marszalek 1999, 209).

Ideologia Samoobrony jako ruchu ogdlnospotecznego budowana
byta na platformie solidaryzmu narodowego. Utworzona w czerwcu
1992 roku na bazie ZZR partia Przymierze Samoobrona proklamowata
sjednoczenie sit politycznych, ktére stojg na gruncie poszanowania suwe-
rennosci Polski i jej tozsamosci narodowej” (Stodkowska 2001, 4606).
Pod koniec roku powstal Komitet Samoobrony Narodu. Jego deklaracja
wyborcza stanowila: ,Nie uznajemy podzialéw na lewice i prawice, na
klase $rednia, nizsza i wyzsza (...). Nardd jest caloscig integralng’
(Nawrocki 1994, 75). Wiodlo to Leppera do gloszenia wspélnoty inte-
reséw nie tylko chlopéw, robotnikéw i pracownikéw umystowych, ale
tez burzuazji narodowej w obliczu zagrozenia ze strony wielkiego obcego
kapitatu (Lepper 1993, 10, 19-21, 43, 53-55). Jak wyjasniat Marszalek:
»antypolski walec tak zwanych »reform« wyréwna wszystkie (...) klasy
spofeczne — do tego samego poziomu (...) zbiorowego niewolnika”
(Marszatek 1999, 208).

Lepper nie tylko okreslat si¢ jako ,narodowiec i ludowiec” (Kurski
1999), ale tez szukal partneréw wéréd nacjonalistéw: w sklad KSN
weszto Stronnictwo Narodowe ,,Ojczyzna” (tzw. rézowa endecja), bliskg
wsp6lprace nawiagzano z organizacjami kombatanckimi (migdzy innymi
gen. Stanistaw Skalski), pozytywnie wypowiadal si¢c nawet o skinheadach
(Dg¢bicki i Szpindor 1993; Lepper 1993, 10, 81-83; Marszatek 1999,
225-227, 243-244; Tomasiewicz 2008, 508-528). W styczniu 2000
roku udalo sig sfinalizowa¢ powolanie Bloku Ludowo-Narodowego z udzia-
fem WZZ ,Sierpieni ‘80” i Frontu Polskiego'®; twér ten jednak okazal
si¢ efemeryda. W dwudziestym pierwszym wieku Lepper nadal wspét-
pracowal z takimi politykami jak Jan Kobylariski, Ryszard Czarnecki
czy Zygmunt Wrzodak (Piskorski 2006, 163, 166; Czechowska-Derkacz
2012, 174, 213).

Nacjonalizm Samoobrony nie byt jednak nasladownictwem przed-
wojennego nacjonalizmu endeckiego. Tradycje narodowodemokratyczng
(zwlaszcza geopolityczny realizm) Lepper wprawdzie docenial, ale uwa-
zak za obca ruchowi ludowemu (Lepper 1993, 47-48). Fundamentem
lepperowskiego nacjonalizmu byt nacjonalizm gospodarczy, opierajacy

13 Nacjonalistyczne ugrupowanie gen. Tadeusza Wileckiego, wywodzace sie
ze $rodowiska SN, Ojczyzna’.
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si¢ na zalozeniu: ,Nie ma (...) suwerennosci politycznej bez suweren-
nosci gospodarczej” (Lepper 1993, 73, 75; Stodkowska 2001, 473).
Uzaleznienie ekonomiczne prowadzi¢ mialo — czego naocznie dowodzit
przebieg transformacji ustrojowej — do bankructw, bezrobocia i ogdlnej
pauperyzacji spoleczeristwa (Lepper 2001a, 58-59).

Lepper zblizat si¢ do zalozen teorii zaleznosci, twierdzac, ze ,,[k]a
pitalizm (...) jest tak uksztaltowany, aby stuzy¢ malej (...) grupie
pafistw” (Reszczyniski 1995, 108; zob. tez Tomasiewicz 2005). Wt6-
rowal mu Marszalek, wedtug ktérego ,,chwilowe ratowanie kapitalizmu
(...) przed nieuchronng zgubg — odbywa sig (...) kosztem Europy
Srodkowo-Wschodniej” (Marszatek 1999, 219). Zachéd, zwyciezajac
w zimnej wojnie, dokonat ,konkwisty” wschodnioeuropejskich gospo-
darek, przejal majatek narodowy za utamek wartosci i zamienit Polske
w ,roboczo-surowcowy koloni¢” (Lepper 1993, 27, 77; 2002, 69-70,
77, 192). W miedzynarodowym podziale pracy Polska miata pelni¢
funkcje rynku zbytu dla krajéw wysokorozwinietych (bufora tagodza-
cego cykliczne kryzysy nadprodukeji) oraz rezerwuaru taniej sity robo-
czej (,Program spoleczno-gospodarczy” 2003). Niejako zbrojnym
ramieniem zachodniego kapitatu jawit si¢ Miedzynarodowy Fundusz
Walutowy i Bank Swiatowy, narzucajacy polskiej gospodarce swoje
programy dostosowawcze; polskie wladze stanowily tylko jego agenture
(Lepper 1993, 6; Marszalek 1996, 173; Ronek 2014). Wedlug Samo-
obrony ,III Rzeczpospolita jest krajem, w ktérym rzadzi obey kapitat,
a Polak staje si¢ (...) wyzyskiwanym najemnikiem” (Lepper 2005a,
167). Szczegblne zagrozenie stanowi¢ mial kapital niemiecki — Lepper
przestrzegal, ze ,to, czego nie wzigli sita Bismarck i Hitler, to dzi$
darmo dostaja Kohl i Schroeder” (Sieciera 1999; Lepper 2001a, 94;
2002, 28-29; ,,Program spoleczno-gospodarczy” 2003). Samoobrona
wystepowala réwniez — wbrew opinii o prorosyjskich sympatiach —
przeciw szkodliwej penetracji kapitatu rosyjskiego (Jamat II) (Sieciera
1999).

Wymiar ekonomiczny nadawal nacjonalizmowi Samoobrony anty-
imperialistyczne zabarwienie (Kula 1991). Lepper dostrzegal podobieni-
stwo sytuacji Europy Srodkowo-Wschodniej i Trzeciego Swiata. Méwik:

Sto krajéw na $wiecie zyje w gospodarce rynkowej i zobaczcie, w ilu z tych
krajéw ludziom dobrze si¢ powodzi. Bogata siédemka Europy Zachodniej, USA
i Japonia. A reszta ma gospodarke rynkowa tylko po to, zeby zniszczy¢ wszystko,
co jest w tych krajach dobrego (Sieciera 1999; zob. tez Lepper 1993, 73, 75;
2001a, 17, 40-41; Nawrocki 1994, 65).
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Ujecie to, bliskie koncepcji ,narodéw-proletariuszy” (Kiwior-Filo
2006, 147), rzutowalo na zalozenia polityki zagranicznej Samoobrony.
Wyrazalo si¢ przede wszystkim w ostrym sprzeciwie wobec zaangazowa-
nia Polski w wojnach w Iraku i Afganistanie — jak napisat Drelich, Lep-
per ,za wicksze niebezpieczeristwo uznawal okrazenie [uzaleznienie —
przyp. aut.] amerykarskie, anizeli grozbe¢ rozprzestrzeniania sig
miedzynarodowego terroryzmu” (Drelich 2013, 70-72; zob. tez Lepper
2001¢; 2007, 20, 137, 139). Samoobrona w swym antyimperialistycznym
nacjonalizmie solidaryzowata si¢ tez z walka Palestyficzykéw i postulowala
nawigzanie wspdlpracy z Wenezuela Chdveza (Lepper 2004; Drelich
2013, 168).

Nacjonalizm Samoobrony miat réwniez wymiar etniczny (cho¢
w odréznieniu od populizmu prawicowego obcych postrzegano jako
stojacych wyzej, a nie nizej w hierarchii spotecznej). Jednolito$¢ naro-
dowosciowa spoleczeristwa sprzyjata pojmowaniu narodu jako wspélnoty
historyczno-kulturowej. Spoleczeristwo obywatelskie, powiada Lepper,
,to jest spoleczeristwo zadne (...), spoleczefistwo sztuczne” i przeciw-
stawia mu ,,spoleczefistwo naturalne — powiazane nie tylko przepisami
prawa, ale wiezami (...) historii, (...) kuleury” (Reszczyniski 1995, 116).
Stad byt tylko krok do twierdzenia, ze ,losy paristwa polskiego musza
si¢ znalez¢ w rekach narodu polskiego” (Lepper 1993, 77). Gwaranto-
wano prawa mniejszo$ci narodowych (réwniez w art. 37 projektu Kon-
stytucji), ale negowano jakickolwiek ich uprzywilejowanie (,obywatele
narodowosci polskiej nie moga we wlasnym kraju znajdowac si¢ w gor-
szej sytuacji (...) niz obywatele innych narodowosci i pafistw”) i gloszono,
ze ,w Polsce powinni rzadzi¢ Polacy” (Kurski 1999; Marszalek 1999,
65, 106; zob. tez Lepper 1993, 131, 137; Reszezyriski 1995, 117; ,,Pro-
jeke...” 2004).

Zagrozenie dostrzegano w pierwszym rz¢dzie w mniejszosci niemiec-
kiej — obawy przed wykupem ziemi (ktdra jeszcze w momencie akcesji
byla siedmiokrotnie tarisza w Polsce niz w Niemczech) nakladaly si¢ na
lek przed niemieckim rewizjonizmem terytorialnym. ,Na co wy czeka-
cie?! Az przyjdzie Niemiec i przepedzi was stad?! (...) Slepi jestescie i nie
widzicie, jak nas Niemcy wykupuja (...)?!”, wolal Lepper (Marszalek
1999, 47; zob. tez Marszalek 1996, 178-180, 188-200, 209-230; Lep-
per 2001a, 94). W Samoobronie pojawialy si¢ tez akcenty antysemickie
(Drozd-Piasecka 2001, 53; Czechowska-Derkacz 2012, 170, 173) — echo
rozpowszechnionego przekonania o zydowskim pochodzeniu inicjatoréw
i beneficjentow transformacji, czy wrecz o zydowskim charakeerze kapi-
talizmu (na przyklad Marszalek 1999, 186). W 1995 roku Lepper powie-
dziak: ,Najbardziej niebezpieczng dla Polski nacja jest nacja zydowska”,
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ale juz kilka lat pézniej korygowal, iz wicksze niebezpieczeristwo stano-
wig Niemcy (Kurski 1999), a w 2007 roku twierdzil, ze osobiscie usuwat
antysemitéw z Samoobrony'. Zarazem Lepper zacza} przestrzega¢ przed
nickontrolowang imigracja z krajéw pozaeuropejskich (Lepper 2007,
165, 171). Generalnie, zdaniem Przyleckiego, ,Samoobrona, jako par-
tia typowo populistyczna, (...) powinna wigcej miejsca poswigci¢ odwo-
tywaniu si¢ do ludu czy narodu” (Przylecki 2012, 135).

Co logiczne, koncepcja polityki zagranicznej opierala si¢ na zasadzie
panstwa narodowego, ,w ktérym obywatele sa jedynymi, suwerennymi
gospodarzami” (Prezydium Partii Samoobrona RP 2005). Polska miata
odgrywac¢ rolg geopolitycznego pomostu mi¢dzy Zachodem a Wschodem
(przez ktéry rozumiano nie tylko obszar poradziecki, ale tez §wiat islamu
i Azjg), gdyz przynalezy do Zachodu, ,.ale przez swa stowiafisko$¢ takze
do Wschodu” (Lepper 2001a, 64, 103; zob. tez Lepper 1993, 5, 27-28;
Reszezyniski 1995, 119; Marszalek 1999, 56; Stodkowska 2001, 472).
Byta to wizja z gruntu odmienna od prowadzonej przez wszystkie polskie
rzady polityki integracji ze strukturami euroatlantyckimi. W publicystyce
Samoobrony w latach dziewig¢dziesigtych przeplataly si¢ w tej kwestii
dwie linie: radykalnie eurosceptyczna, postrzegajaca Unie Europejska
jako stworzong przez Niemcy ,IV Rzeszg”, w ktdrej Polsce przypadnie
rola ,Hinterlandu”, i bioraca stopniowo gére ,eurorealistyczna”, popie-
rajaca integracje w formie ,,Europy Ojczyzn” i opowiadajaca si¢ za akee-
sj po renegocjacji warunkéw (Lepper 1993, 36-37, 141; Reszczynski
1995, 118; Marszalek 1999, 56, 78, 115; Stodkowska 2001, 454, 468).

Alternatywa dla integracji euroatlantyckiej miala by¢ wspétpraca
regionalna w obrebie Europy Wschodniej zgodnie z zasada: ,starajmy
si¢ znajdowacé przyjaciét blisko” (Lepper 1993, 38-39, 141-142). Samo-
obrona proponowata z jednej strony potudnikowa wspétpracg ze Skan-
dynawig oraz Czechami i Stowacja, z drugiej — aktywng polityke wschod-
nig. Oznaczala ona nie tylko oméwiong juz poprawe stosunkéw z Rosja,
ale przede wszystkim otwarcie na Biatoru$ (Lepper nie ukrywal sympa-
tii dla Lukaszenki) i Ukraine. Na poczatku lat dziewieédziesiatych Lep-
per uwazal nawet — powolujac si¢ na Giedroycia — ze wspélpraca z Bia-
orusia i Ukraing pozwoli na ostabienie ,,imperialnych wplywéw
rosyjskich” (Lepper 1993, 28, 75, 140; 2001a, 97; zob. tez ,Lobuzy
cholerne” 1999; , Postowie...” 2002). Proponujac wspdlprace z ,bratnimi

14 Watki te rodzily u liberalnych publicystéw nieodparta pokuse reductio ad
Hitlerum, na przyklad ,Polityka”, uznawszy, ze ,Lepper wyznaje zbitke przekonari
narodowo-socjalistycznych”, lokowata go obok polskiej filii Blood & Honour
(Markiewicz 2006). Podstawa byta pozytywna opinia o polityce gospodarczej
Trzeciej Rzeszy (konkretnie: likwidacji bezrobocia) w latach trzydziestych.
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krajami stowiadskimi” (,,Program spoleczno-gospodarczy” 2003), uza-
sadnienia szukano w retoryce panslawistycznej: Lepper méwit, ze ,,Sto-
wianie (...) byli i zawsze beda nam bliscy” (Lepper 1993, 39), pojawialy
si¢ nawet pomysty Unii Pafistw Stowianskich jako alternatywy dla Unii
Europejskiej (WOJ 2001).

Polska miata pozosta¢ neutralna militarnie (Samoobrona byta scep-
tyczna wobec NATO). Suwerennosci broni¢ winna wlasna sita zbrojna
oparta na powszechnym obowiazku stuzby wojskowej, z silnym kom-
ponentem ochotniczej samoobrony terytorialnej (Lepper 1993, 143;
Reszezyniski 1995, 117, 119; Marszatek 1999, 44, 78; Sieciera 1999;
Stodkowska 2001, 467).

Komunizm narodowy

Terceryzm Samoobrony w jej poczatkowym okresie byt synteza nacjo-
nalizmu z radykalizmem spotecznym. Jeden z korzeni tego radykalizmu
tkwit w narodowokomunistycznych tendencjach obecnych w PZPR
(Tomasiewicz 2014, 206-238; 2020, 230-245). Moze to budzi¢ wat-
pliwosci, gdyz w publicystyce Samoobrony obecna byla retoryka anty-
komunistyczna (na przyklad Lepper 1993, 33, 36, 53, 56; Sieciera
1999), a Lepper wyraznie zaznaczal: ,tamtego [komunistycznego —
przyp. aut.] systemu nie popieram i powrotu do niego nie cheg” (Resz-
czytiski 1995, 114). Gdy jednak dokladniej wezytamy si¢ w krytyke
komunizmu, dostrzezemy, ze jego zto pozostawalo $cisle zlokalizowane
w stalinizmie, co w pelni zgodne bylo z oficjalna linia PZPR od 1956
roku (Reszczynski 1995, 114; Marszalek 1999, 45-46; zob. tez na
przyktad Gomutka 1968a, 216; 1968b, 233). W Samoobronie PZPR
postrzegana byla nie jako monolityczna sila, ale konglomerat frakgji
zréznicowanych zaréwno pod wzgledem narodowosciowym, jak i spo-
fecznym. Marszalek opisywatl walke miedzy wywodzaca si¢ z KPP grupa
Gomutki a frakcjami mniejszo$ciowymi (nie tylko Zydowska, ale tez
na przyklad ukrairiska, niemiecka czy... francuska); uwazal réwniez,
ze Gierek ,spolszczyt PZPR” (Marszatek 1996, 13, 37). Lepper prze-
ciwstawial ,,antyrobotniczemu” kierownictwu doly partyjne broniace
»idealdéw i wartosci autentycznie socjalistycznych”. Méwit: , W PZPR
bylo — zwlaszcza na dole — bardzo wiele wartosciowych jednostek, (...)
dla ktérych socjalizm nie kojarzyt si¢ ani ze stalinizmem, ani z opor-
tunizmem” (Lepper 1993, 9, 85). Przykladem miata by¢ narodowo-
komunistyczna grupa Ryszarda Gontarza, twércey ,Listu 2000” (Gasz-
told-Sed 2011; 2019).
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Bilans PRL jawit si¢ jako ,kontrowersyjny i mieszany” (Lepper 1993,
62), ale generalnie pozytywny. Lepper krytykowal zbrodnie stalinizmu,
monopol ideologiczny, przerost biurokracji, uzaleznienie od ZSRR,
niewydolnos¢ ekonomiczna, walke z Kosciolem (Lepper 2001a, 36, 39,
54). Zarazem zaznaczal, ze komunizm nie byt zbrodniczy ,w sensie
samych idei. To ich realizatorzy byli zbrodniarzami i idee te zdradzili
dla whasnych intereséw”. Co wigcej, ,,[s]ocjalizm (...) w zalozeniach byt
to ustrdj, kedry stawial czlowieka na pierwszym miejscu (...), one byly
zgodne nawet z przykazaniami Kosciola” (Reszczyiiski 1995, 108, 113).
Akcentowal pozytywne strony PRL: powojenng odbudowe, rozbudowe
przemystu, infrastrukeury i budownictwa mieszkaniowego, rozwéj edu-
kacji i stuzby zdrowia, zabezpieczenia socjalne, ,,awans (...) spoleczny
milionéw obywateli dawniej wydziedziczonych” (Lepper 1993, 63).
Zgadzal si¢, ze PRL byla ,paristwem tylko na wpét suwerennym?”, ale
uwazal, ze ,nalezy dostrzegal przede wszystkim tq istniejaca realnie
polowe suwerennosci, (...) a nie weiaz wytykaé brak drugiej potowy”
(Reszczyniski 1995, 1135 zob. tez Lepper 1993, 65). Jak oceniata w 2004
roku Janina Paradowska z ,,Polityki”, Samoobrona opatla si¢ ,,na senty-
mencie do PRL, do pegeeréw, ktére dawaly podstawowe bezpieczeristwo,
do wielkich zaktadéw przemystowych, ktdre zapewnialy powszechne
zatrudnienie” (za: Drelich 2013, 123).

Nic dziwnego, ze Samoobrona odrzucata postulaty lustracji i deko-
munizadji jako tematy zastgpeze, stuzace generowaniu sztucznych podzia-
16w (Lepper 1993, 72, 94; 2001a, 36-38; 2001b; 2002, 166; Nawrocki
1994, 74; Reszczyniski 1995, 114). Sprzeciwiala si¢ deprecjonowaniu
wysitku zbrojnego armii Berlinga i redukcji emerytur PRL-owskich stuzb
mundurowych (Lepper 2007, 87, 143). Pulkownika Kuklinskiego uwa-
zala za zdrajcg (Reszezyniski 1995, 114).

Réwniez w sferze ideowo-programowej odnajdziemy wiele elemen-
tow zakorzenionych w PRL. Zaliczy¢ mozna tu przede wszystkim przy-
wiazanie do sektora paristwowego i ogélnie roli pastwa w gospodarce.
Wlasnoscig paristwowa mialy pozosta¢ strategiczne galezie gospodarki:
banki i ubezpieczenia, przemyst wydobywczy i zbrojeniowy, energetyka,
infrastruktura transportowa, lasy, monopole spirytusowy, tytoniowy,
zapalczany i loteryjny; sektor pafistwowy i spotdzielezy nie mogly by¢
dyskryminowane (Lepper 1993, 68—69; Marszalek 1999, 34, 135; Stod-
kowska 2001, 468-469, 471). Samoobrona uwazala prywatyzacj¢ za
sjedno wielkie ztodziejstwo” i dopuszczata ja tylko w przypadku matych
i $rednich zakladéw; w 1995 roku Lepper zapowiadat nawet ,,odwlasz-
czenie”, to jest renacjonalizacje (Reszezyniski 1995, 109). Przewidywano
funkcjonowanie paristwowego planu gospodarczego (Stodkowska 2001,
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474). Sentymentem do PRL thumaczy¢ mozna réwniez omawiana powy-
zej krytyke ,histerii antyrosyjskiej”. Co symptomatyczne, stynne zajscia
z Praszki w 1993 roku (gdy zorganizowani w Samoobronie bezrobotni
wywiezli na taczce burmistrza) spowodowane byly miedzy innymi fak-
tem, ze wladze gminy przeznaczyly budzetowe pieniadze na usunigcie
pomnika wdzigcznosei dla Armii Czerwonej (Sieciera 1999). Takze
antyniemiecko$¢ Samoobrony zgodna byta z oficjalna linia propagandy
PRL (Gomulka 1984). Nawet retoryka neokolonializmu zdaje si¢ mie¢
takie Zrédta (na przyklad Iwinski 1979).

Sam Lepper nie ukrywal swojej przynaleznosci do ZSMP i PZPR.
Méwik: , Nie zalujg ani absolutnie nie mam powodu wstydzi¢ si¢ tego,
ze bylem w partii” (Sieciera 1999; zob. tez Lepper 1993, 84). Podkreslat
nawet, ze jego ojciec tez byl cztonkiem PPR (Lepper 2001a, 16).
W Samoobronie nie byt wyjatkiem — w jej szeregach znalazt si¢ silny
kontyngent aktywistéw postkomunistycznej proweniencji. Przymierze
Samoobrona wspéttworzyli dzialacze ,,narodowego” skrzydta PZPR:
Bozena Krzywoblocka, Ryszard Filipski, Henryk Gaworski i Bohdan
Poreba, a takze Edward Kowalczyk z SD (wicepremier w rzadzie Woj-
ciecha Jaruzelskiego). Jednym z ekspertéw Samoobrony byt prof. Jézef
Balcerek, wspétpracujacy réwnolegle z marksistowska Grupa Samorzad-
nosci Robotniczej. Jan Marszatek w latach osiemdziesigtych zwiazany
byt z narodowokomunistycznymi periodykami ,,Plomienie” i ,Rzeczy-
wisto$¢” (Marszalek 1981; 1982). Réwniez w pézniejszej fazie rozwoju
Samoobrony istotng rol¢ odgrywali w niej tacy ludzie jak Bolestaw
Borysiuk czy gen. Zenon Poznanski (Balcerek 1991; 1992; bdw; Lepper
1993, 81; Nawrocki 1994, 195; Marszatek 1999, 5, 17—-88, 136; Sieciera
1999; Piskorski 2006, 159, 166; 2010b, 120, 142, 158; Olczyk 2017)"

Faza quasi-socjaldemokratyczna

Pod koniec lat dziewieédziesigtych Samoobrona zaczela dryfowaé w kie-
runku umiarkowanej lewicy. Pierwszym symptomem by} udzial w cen-
trolewicowym bloku Przymierze Spoteczne (wraz z PSL, Unia Pracy
oraz Krajowg Partig Emerytéw i Rencistéw) w wyborach samorzado-
wych w 1998 roku (Czechowska-Derkacz 2012, 170)'. Przed wybo-

15  Jako ciekawostk¢ mozna odnotowaé tez pozytywna opini¢ polskich
maoistéw trzecio§wiatowcdw o Samoobronie (Swiatkiewicz 2011).

16 Kilka lat wezes$niej Lepper méwit o Unii Pracy, ze to ,do pasa czystej
wody liberatowie, (...) a od pasa w gére krzykliwi obroricy ludzi pracy” (Marsza-
tek 1999, 41).
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rami w 2001 roku pojawit si¢ — ostatecznie niezrealizowany — projeke
Sojuszu Robotniczo-Chlopskiego aczacego Samoobrong i PPS Piotra
Ikonowicza (,Piotr Ikonowicz” 2001). Co istotniejsze, Samoobrona
zyskala wtedy nieformalne wsparcie ze strony SLD, pragnacego osta-
bi¢ PSL (Kalinowski i Sowa 2014, 11). Sukces wyborczy pozwolit
lepperowcom na odgrywanie roli nieformalnego koalicjanta SLD
w Sejmie, a po wyborach samorzadowych w 2002 roku réwniez
w sejmikach wojewddzkich. Wprawdzie Lepper nadal nie szczedzit
krytyki politykom SLD (pisal, Ze maja zamiast serc ,blaszane puszki
z lewej strony”), jednak odréznial liberalne skrzydlo zwigzane z Kwa-
$niewskim od grupy Millera i Oleksego (Lepper 2001a, 73, 95, 106;
2002, 184; 2005a, 16-23). Pozwolito to Samoobronie pozyskaé sporg
grupe lewicowych dzialaczy, zaréwno na szczeblu centralnym (miedzy
innymi Andrzej Aumiller z Unii Pracy, Bogdan Socha z PPS, Zbigniew
Antoszewski, Sandra Lewandowska i Aldona Michalak z SLD, w 2007
roku réwniez Miller i Ikonowicz), jak i terenowym (na przyklad Grze-
gorz Ciupinski w Zninie) (Kowalski 2002; Tariska 2004; Drozd-Pia-
secka 2012). Ruch pozycjonowal si¢ juz wéwczas na lewicy. W 2001
roku Lepper oznajmit: ,Jestem czlowiekiem lewicy. Nie zadnej »lewicy
narodowej« (...), lecz lewicy po prostu”. Jako model ustrojowy wska-
zywal ,paistwo socjalne” w REN i Skandynawii (Lepper 2005a, 10,
105). Zapowiadal, ze Samoobrona stanie si¢ jedyng partia socjalnej
lewicy w Polsce (Uhlig 2005).

Samoobrona prezentowala odtad klasycznie socjaldemokratyczny,
keynesistowski program gospodarczy, aczacy ,gospodarke rynkowa,
nowoczesnos¢ i bezpieczenistwo socjalne obywateli” (Lepper 2001a, 10).
Istotg tego programu bylo pobudzanie popytu aktywna polityka padstwa:
wzrost plac i $wiadezen socjalnych (podniesienie zasitkéw dla bezrobot-
nych do poziomu minimum socjalnego miato wymusi¢ wzrost wyna-
grodzen), inwestycje pafistwowe (infrastrukcura, budownictwo miesz-
kaniowe, ochrona $rodowiska), a zwlaszcza tani kredyt. Ostatni postulat
wymagal kontroli paistwa nad bankami, a przede wszystkim zmiany
polityki NBP, kt6éry miat zostaé zobowiazany ustawowo do pobudzania
rozwoju gospodarczego (z tym wiazalo si¢ ostawione hasto ,Balcerowicz
musi odej$¢”). Nadal przewidywano istnienie znacznego sektora
patistwowego, opartego wszakze na ,planowaniu prognozujacym”
(parametrycznym) i bezplatnych ustugach publicznych. ,Oczywiscie sa
ludzie, ktérym nie chce si¢ pracowa¢ (...) — jednak nie mozemy z ich
powodu rezygnowacé z calej opieki spolecznej”, méwit Lepper (2007,
70; zob. tez Lepper 2001a, 62-70, 90; 2002, 106-107; 2005a, 34—47,
173-174; 2007, 10, 66-68, 71, 82-83, 95-101, 113, 120-129; Stod-
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kowska 2002, 85-88; ,,Program spofeczno-gospodarczy” 2003; Stod-
kowska i Doltbakowska 2006, 295-296; Lisiakiewicz 2014b).

O ile w programie spoleczno-gospodarczym trudno dostrzec zmiany,
o tyle wyrazne przesuniccie dokonalo si¢ w sferze polityki zagraniczne;.
Lepper zdystansowat si¢ od eurosceptykdw, méwiac, ze Samoobrona
Lnie jest antyeuropejska partia i taka nie bedzie” (za: Drelich 2013, 73).
Uznal, ze Polska musi uczestniczy¢ w procesach globalizadji i integracji
regionalnej:

Jezeli obecnie ksztattuje si¢ kilka wielkich migdzypadistwowych organizméw gospo-
darczych (...), to staba Polska nie moze pozostawa¢ poza tym $wiatowym ukladem
(...). Historycznie (...) zwigzani jestesmy z Europa i z Europa powinni§my wia-
zaé przyszho$¢ (Lepper 2002, 191; zob. tez Lepper 2005a, 163; 2007, 173).

Samoobrona pozostawata krytyczna wobec ,,uwlaczajacych” warun-
kéw akeesji, domagajac si¢ ich renegocjacji. Uwazala, ze Unia Europej-
ska ,stuzy bogatym”, i przeciwstawiala si¢ projektom eurofederalistycz-
nym, w tym przyjeciu wspélnej waluty — niemniej w referendum
akcesyjnym zajela stanowisko neutralne (hasto ,,Unia Europejska? Wybor
nalezy do Ciebie”). Po akeesji prowadzila polityke pragmatyczna zgod-
nie ze stowami Leppera: ,,Unijne pieniadze plyng do nas — wykorzystajmy
je” (Lepper 2007, 60; zob. tez Lepper 2002, 91-92, 95, 190; 2005a,
161-164; 2007, 24-32, 36, 42, 115, 117, 153, 170—-171; Marczewska-
-Rytko 2014a). Wigzala si¢ z tym zmiana stosunku do Niemiec — Lep-
per zaczat podkresla¢ potrzebe ,jak najlepszych stosunkéw” z zachodnim
sasiadem. Nie oznaczalo to jednak rezygnacji z wielowektorowosci, nadal
uwazano, ze ,,[n]ie mozemy $lepo i$§¢ w jednym kierunku, na Zachéd”
(Lepper 2001a, 96-97). Samoobrona wysuwala propozycj¢ budowy
~czworokata eurazjatyckiego”: Paryz—Berlin—Warszawa—Moskwa. Utrzy-
mywal sie natomiast, a nawet nasilat antyamerykanizm Samoobrony.
Wprawdzie zaakceptowano — z zastrzezeniami — akces do NATO, ale
ostro krytykowano ,lizusostwo wobec Ameryki”, postrzeganej jako zagro-
zenie dla strategicznej autonomii Europy (Lepper 2001a, 44, 100; 2005a,
16-18, 169; 2007, 23, 32-33, 118-119, 151-154)".

Antyamerykanizm szczegélnie dobitnie objawit si¢ w oméwionej
wezesniej opozycji Samoobrony wobec wojny w Iraku. Zaangazowanie
w ruchu antywojennym zbliza Samoobrone do idei kojarzonych z nowa
lewica. Na przelomie wiekéw Lepper zadeklarowat sie jako zwolennik
ruchu antyglobalistycznego. Stwierdzil, ze globalizacja ,wyraza interesy

17 W tym kierunku polityke zagraniczna Niemiec sterowal socjaldemokra-
tyczny kanclerz Gerhard Schroeder.
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kilku paristw i kilku wielkich miedzynarodowych korporacji”, prowadzac
do ,,dramatycznego rozdarcia ludzkosci na $wiat bogactwa i §wiat nedzy”
(Lepper 2001a, 49, 54-55; 2005a, 164). Lewicowy charakter mialy
postulaty Samoobrony w zakresie polityki karnej. Juz w 1995 roku Lep-
per ,jako katolik” wypowiadal si¢ przeciw karze $mierci i uwazal, ze
nalezy walczy¢ z przyczynami przestgpczosci; po latach powtarzal: ,Pani-
stwo (...) wymusza na obywatelach zachowania kryminalne. (...) znaczna
ich cze$¢ da si¢ usprawiedliwi¢ brakiem sprawiedliwosci i skrajna biedg”
(Lepper 2007, 130-132; zob. tez Reszczyniski 1995, 115; Stodkowska
2002, 87). Program partii krytykowalt fake, ze dzialania panstwa
w zakresie bezpieczenistwa ,,skupiono na brutalnej sile i represjach”.
Dostrzec mozna tez zdystansowanie si¢ od etnonacjonalizmu — Lepper
potepit akcje , Wista” i ,,wybuch antysemityzmu” w 1968 roku (Lepper
2001a, 39).

Szczegblnie silne w ideologii Samoobrony byly watki ekologiczne.
Juz na poziomie filozoficznym ruch glosit potrzebe holistycznego $wia-
topogladu opartego na ,zasadach harmonii, aby wszystko byto zgodne
z tym, co stworzyla przyroda, na wzor zaleznosci w przyrodzie” (Resz-
czyniski 1995, 107; ,Dlaczego trzecia droga?” 2003). Uwazal, ze czowiek,
wykraczajac poza swoje potrzeby, ,zakldcit naturalny porzadek, zamiast
si¢ do niego przystosowac”, dlatego postulowal ,,przywrécenie norm
etycznych (...) pomiedzy nami a §wiatem natury” (Lepper 2001a,
55-56). Program Samoobrony zakladal rozwéj zréwnowazony oparty
na poszanowaniu $rodowiska naturalnego: rolnictwo ekologiczne, alter-
natywne zrodla energii, agroturystyke; broniac gérnictwa, proponowano
réwnoczesng rozbudowe karbochemii. Sprzeciwiano si¢ uprawom GMO
i fermom przemystowym'®. Ekologiczny entuzjazm Samoobrony mial
swe korzenie w dwezesnej strukturze polskiego rolnictwa: rozdrobnione,
slabo schemizowane i zmechanizowane gospodarstwa byly niejako pre-

18  Lepper uzasadniak: ,,Farm animals like any other living beings, possess
natural instincts that need to be expressed. It is essential, therefore, to do everything
in our power to allow animals raised on our farms an opportunity to live their
lives in the most natural conditions possible, to treat them with respect, dignity
and empathy. The right to dignity, in the case of farm animals, is the right to live
without suffering and without being isolated from their natural environment”
(Zwierzgta hodowlane jak wszystkie zywe istoty maja swe naturalne instynkty,
ktdre potrzebuja wyrazié. Istotne jest zatem, aby zrobi¢ wszystko, co w naszej
mocy, aby zwierzgta hodowane w naszych gospodarstwach mialy szanse zy¢ w jak
najbardziej naturalnych warunkach, traktowac je z szacunkiem, godnoscia i empa-
tia. Prawo do godnosci w przypadku zwierzat gospodarskich to prawo do zycia
bez cierpienia i izolacji od ich naturalnego $rodowiska) (,Robert F. Kennedy...”
2001).
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destynowane do produkeji zywnosci organicznej (Lepper 1993, 42, 61,
138; 2001a, 9-10, 4748, 79-81, 84-85; 2007, 50-51; Reszczyriski
1995, 117; Marszatek 1999, 107, 116; Stodkowska 2001, 456, 467,
474, 478; Walaszewski 2002; ,,Program spoleczno-gospodarczy” 2003;
Piskorski 2010a, 112).

Bardziej ztozony byt stosunck do praw kobiet. Samoobrona glosita
réwnouprawnienie kobiet w zyciu spolecznym i popierata korzystne dla
nich rozwiazania, takie jak podniesienie emerytur bez wydluzenia wieku
emerytalnego, Fundusz Alimentacyjny czy refundacje in vitro. Zarazem
Lepper krytycznie wypowiadal si¢ o ruchu feministycznym (,nic (...)
nie robia, zeby kobietom zylo sie normalnie” — Reszczyniski 1995, 117),
a parytet plci na listach wyborczych kwestionowal, wskazujac, ze i bez
niego kobiety stanowig prawie potowe skladu wladz Samoobrony. Rela-
cje z feministkami ostatecznie zniszczyta ,seksafera” (Lepper 1993, 138;
2007, 90-92; Marszatek 1999, 66; Poznaniska 2012, 197-254).

W $lad za socjaldemokratyzacja Samoobrony postgpowala stopniowa
deradykalizacja. Lepper przestrzegal przed rewolucja socjalng, pisal, ze
chce zapobiec ,wyjsciu ludzi na ulice”. Miejsce protestéw ulicznych
mialy zaja¢ metody parlamentarne — jak pisat organ ruchu: ,klike trzeba
rozbi¢ (...) za pomoca dhugopisu i kartki wyborczej” (za: Drelich 2013,
174; zob. tez Drozd-Piasecka 2001, 53; Lepper 2001a, 33; 2005a, 164).

Faza ,socjalliberalna”

Na przelomie wiekéw baza spoleczna Samoobrony zaczeta si¢ zmieniaé.
Z jednej strony byl to odnotowany juz powyzej wzrost roli zamoznych
rolnikéw, z drugiej — naplyw drobnej, na ogét prowincjonalnej burzuazji
(Blaszczak 2011). Jak zauwazal Lepper, zubozenie wsi doprowadzito do
bankructwa niewielkich firm przetwdrczych i bezrobocia w malych mia-
stach (Lepper 2007, 47). Zarazem pod koniec lat dziewigédziesiatych
ofensywe w Polsce rozwinely wielkie zagraniczne sieci handlowe, zagra-
zajac lokalnym sklepikarzom (Kupiec Beskidzki 2002; Wolk-Laniewska
2002; Chechelski 2015; Wrzesiniska-Kowal 2016; Twardzik 2017). Lep-
per dostrzegal niezadowolenie drobnych przedsi¢biorcéw, stwierdzajac,
ze ,,gdyby dzisiaj miato doj$¢ do masowych protestéw spotecznych, to
tym razem uczestniczyliby w nich nie tylko robotnicy i rolnicy, ale wla-
$nie ludzie klasy $redniej” (Lepper 2001a, 6-7; zob. tez Kozak 2002).
Samoobrona nawolywala: ,Dos¢ przywilejéw dla obcych supermarketéw.
Dajmy szans¢ réwniez naszym przedsigbiorcom” (Piskorski 2004a),
w partii powstala Sekcja Kupcéw (Piskorski 2004b, 51), a symbolicznym
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wydarzeniem stafa si¢ obrona targowiska we Whoctawku w 2001 roku
(Lepper 2001a, 12).

Zmiana zaplecza odcisnela swe pigtno na skltadzie aktywu Samo-
obrony (Kowalski 2004; Lizut 2004; Wszelaka i Krzyzaniak 2005), co
odzwierciedla poréwnanie przynaleznosci klasowej kandydatéw partii
w wyborach z 1993 i 2005 roku.

Tabela 1. Struktura klasowo-warstwowa kandydatow Samoobrony w wyborach
do Sejmu z 19931 2005 roku (w %)*

Chlopstwo | Klasa Inteligencja | Pracownicy | Rzemiedlnicy | Przedsi¢- | Emeryci | Studenci | Inni
i pracow- | robotnicza | (pracownicy | ustug biorcy i rencisci
nicy rolni umystowi)
1993 | 46,86 11,36 29,26 3,41 3,69 1,70 1,99 0,57 1,14
2005 | 20,02 12,75 37,90 7,75 2,38 12,99 2,50 2,26 1,43

* Zestawienie ma charakter orientacyjny ze wzgledu na (a) trudnosci w przekladaniu kategorii zawodowych na klasowo-
-warstwowe, (b) subiektywizm i nieweryfikowalno$¢ indywidualnych deklaracji kandydatéw, (c) niejasnos¢, czy deklara-
cja okresla zawdd wyuczony, czy wykonywany.

Zrédlo: Opracowanie wlasne na podstawie: https://pkw.gov.pl/

Przepoczwarzenie Samoobrony jeszcze wyrazniej uwidacznialo sig
w klubie parlamentarnym; o ile w 2001 roku tylko 19% parlamenta-
rzystéw Samoobrony mialo wyzsze wyksztalcenie, to w 2005 roku juz
57%; w 2001 roku 66% zwiazanych bylo z rolnictwem, podczas gdy
w 2005 — 36%; w 2001 roku 15% reprezentowalo ,wyzsze grupy spo-
feczno-zawodowe”, a w 2005 — 60% (Pellen 2019, 266). W partii poja-
wily si¢ takie postaci jak prezes Polskiej Izby Handlu Andrzej Lewiriski
czy milioner Piotr Misztal (Tadska 2004; Czechowska-Derkacz 2012,
215). Otwarcie deklarowanym celem Samoobrony bylo przeksztalcenie
si¢ w parti¢ og6lnonarodowa — Lepper méwil: ,jeste$my (...) uczciwymi
przedsi¢biorcami, pracownikami, rolnikami i bezrobotnymi”. Dodawat:
,Ci [kapitali§ci — przyp. aut.], ktdrzy uczciwie doszli do swoich majatkéw,
mogga spa¢ spokojnie” (Lepper 2005a, 157, 168; zob. tez Stodkowska
i Dolbakowska 2006, 294; Moric 2013, 156-157).

Ewolucja ideologiczna przyspieszyla, gdy lewicowa socjalnie i sym-
bolicznie Samoobrona weszla w koalicj¢ ze zdecydowanie prawicowymi

i antykomunistycznymi partiami PiS i LPR". W glo§nym wywiadzie

19 Przypomnie¢ trzeba, ze dwezesny PiS, ktérego polityke finansowa kreowata
Zyta Gilowska, daleki byt od pézniejszego ,rozdawnictwa” socjalnego.
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dla ,,Pulsu Biznesu” w 2005 roku Lepper zadeklarowal si¢ jako entuzja-
sta kapitalizmu:

Zawsze popieralem kapital, przede wszystkim polski kapital, ale tez zachodni,
jesli tylko uczciwy byl, nie ztodziejski! (...) Prywatyzacja jest dobra, byle Polacy
na tym zarabiali. To, co zostato — poza kilkoma firmami strategicznymi — trzeba
jak najlepiej sprzeda¢ (Dru$ 2005; zob. tez Lepper 2007, 113-114).

Nowg centrowg tozsamo$¢ zapewni¢ miat Samoobronie socjallibe-
ralizm (,, Trzecia droga Samoobrony RP”). Cho¢ przywolywano wzory
skandynawskiej socjaldemokracji, brytyjskich Liberalnych Demokratéw
i holenderskich Demokratéw ‘66 (a takze pdznych prac Leszka Nowaka;
Nowak 1997), mamy tu do czynienia z odmienna ideologia. W sferze
ekonomicznej socjalliberalizm oznaczalk:

(...) tyle liberalizmu (...), ile jest to konieczne dla osiagniecia (...) zréwnowa-
zonego rozwoju gospodarki oraz tyle interwencjonizmu paristwa (...), ile jest
to konieczne dla zabezpieczenia (...) bezpieczeristwa socjalnego obywateli (Pre-
zydium Partii Samoobrona RP 2005; zob. tez Lepper 2005¢; Ronek 2014).

W sferze aksjologicznej nastapito za§ umocnienie watkéw konser-
watywnych. Partia odwolywala si¢ do ,,wiclowickowych tradycji naro-
dowych oraz wartosci chrzescijariskich” (Prezydium Partii Samoobrona
RP 2005). Zanikt wyrazny w poprzedniej dekadzie antyklerykalizm.

Samoobrona znaczaco zmodyfikowala swéj program. Podkreslala,
ze wigkszo$¢ $rodkéw produkeji powinna si¢ znajdowaé w rekach pry-
watnych, a w przypadku galezi strategicznych méwila juz nie o wlasno-
$ci paristwowej, ale o ,szczegdlnej ochronie” ze strony pafstwa. Propa-
gowala maksymalng deregulacje gospodarki w celu ,,uwolnienia ludzkiej
inicjatywy i przedsiebiorczosci” (Ronek 2014). Za najwazniejszy sektor
gospodarki uznano male i $rednie przedsigbiorstwa — to wlasnie one (a
nie inwestycje panistwowe) mialy tworzy¢ miejsca pracy. Wspieraniu
sektora MSP miato stuzy¢ obnizenie podatkéw (na przyklad CIT miat
zosta¢ zmniejszony do 10%), tani kredyt, preferencja w przetargach
publicznych, nakaz sprzedazy towaréw krajowych przez hipermarkety,
a takze zakaz handlu w niedziele (Lepper méwil: ,LPR argumentuje to
wzgledami religijnymi, dla nas w tej kwestii priorytetem jest gospodarka”)
(Lepper 2007, 102, 107, 110; zob. tez Lepper 2001a, 58; 2005a, 163;
Stodkowska 2002, 86; Stodkowska i Dotbakowska 2006, 296). Zarazem
partia wycofala si¢ z projektu wprowadzenia czwartej stawki podatkowej
dla najbogatszych: ,Ci ludzie, ktdrzy zarabiaja naprawde bardzo duzo,
wyprowadza sie z podatkami z Polski i nie do$¢, ze nie bedziemy mie¢
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nic z tego, to zrobimy wielki szum, ktdry nikomu nie pomoze” (,Samo-
obrona miast” 2006). Samoobrona starata si¢ zachowa¢ solidarystyczny
charakter, przypominajac o ,spotecznym wymiarze ludzkiej wolnosci,
tzn. gwarantowanych przez Konstytucje (...) prawach ekonomicznych,
socjalnych i kulturalnych, zapewniajacych godziwg egzystencije stabszym
grupom spotecznym” (Prezydium Partii Samoobrona RP 2005). W prak-
tyce wyrazalo si¢ to w takich postulatach jak zwolnienie z podatku kwoty
minimum socjalnego (,Samoobrona miast” 2000).

Konkluzje

Ewolucja ideologii Samoobrony odzwierciedlata przemiany socjologiczne
wsi polskiej. Sojusz chlopstwa i miejskiego subproletariatu funkcjonowat,
dopdki nie nastapito rozwarstwienie wsi, pdzniej uformowat si¢ blok
wielkotowarowych rolnikéw i drobnej burzuazji miejskiej. Idea, wokédl
kedrej skupialy si¢ chwiejne koalicje peryferyjnych grup spolecznych,
byly rézne wariacje tematu trzeciej drogi. W latach 1991-2007 mozna
wyrdznié trzy zazebiajace sie fazy ewolucji Samoobrony: radykalno-
-populistyczng (faczaca elementy agraryzmu, nacjonalizmu i PRL-
-owskiego komunizmu), socjaldemokratyczna i ,socjalliberalng” (de facto
narodowo-liberalna).

Procesy spoleczne rozwijajg si¢ na ogét oportunistycznie, wedle naj-
bardziej prawdopodobnego scenariusza. Zgodnie z tym zalozeniem
ewolucja Samoobrony byla zasadniczo zdeterminowana warunkami
zewnetrznymi, tzn. przemianami polskiego spoleczenistwa: rozwarstwie-
niem wsi, rozrostem i konsolidacja burzuazji, dezaktywizacja grup pery-
feryjnych. Co istotne, Samoobronie nie udalo si¢ zakorzeni¢ w proleta-
riacie przemystowym, ktdry transformacja zepchneta do glebokiej
defensywy (zdziesigtkowana i sfragmentowana klasa robotnicza znéw
stala si¢ ,.klasg w sobie”). Zespolenie z pracowniczymi zwigzkami zawo-
dowymi przesuneloby srodek cigzkosci w koalicji grup spolecznych
popierajacych Samoobrong, zakotwiczajac ruch glebiej w klasach ludo-
wych. Niewykorzystanie tej szansy moglo wynika¢ ze §wiadomej strate-
gii kierownictwa partii starajacego si¢ w okresie socjalliberalnym prze-
ksztalci¢ Samoobron¢ w rzecznika drobnej i $redniej burzuazji
narodowej. Zaryzykowa¢ jednak mozna hipoteze, ze ten czynnik subiek-
tywny tez mial obiektywne uwarunkowania — postepujaca atomizacja
spoleczenistwa sprzyjala alienacji profesjonalizujacych si¢ politykéw od
ich spolecznego zaplecza.
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JAROSEAW URBANSKI

Chtopi - miedzy populizmem
| kapitalizmmem

W Polsce dominuje przekonanie o ciaglej dominacji matych
gospodarstw rolnych. Rozdrobniona struktura gospodarstw
miala przetrwaé od polowy XIX wieku. Nie zdotano tego
zmieni¢ w czasach realnego socjalizmu (1945-1989),
pomimo podejmowanych préb kolektywizacji (1948-1956).
Jednak po 1989 roku, a szczegélnie po przystapieniu Polski
do Unii Europejskiej (2004), zaczely nastgpowaé szybkie
przemiany na polskiej wsi. Masowo upadajg male i $rednie
gospodarstwa rolne, zachodzi koncentracja ziemi i produkeji
zwierzecej, spada liczba zatrudnionych w rolnictwie, zmienia
si¢ sktad spoleczny wsi. W ten sposéb populistyczne ruchy
chlopskie traca swoje zaplecze spoleczne i poparcie
polityczne mieszkaricéw wsi. Coraz cz¢sciej wystepuja oni
przeciwko agrobiznesowi, szczeg6lnie przeciwko fermom
przemystowym, ktére stwarzajg zagrozenie dla otoczenia
spolecznego i przyrodniczego. Trudno jednak ten ruch
protestu nazwa¢ ludowym, cho¢ z pewnoscia zachowuje
klasowy charakter. Jest on wymierzony w narodowe i trans-
narodowe korporacje narzucajace neoliberalne zasady pro-
dukgji rolnej (czgsto zdominowanej przez eksport), wielkos¢
i formy konsumpcji oraz warunki zycia na polskiej wsi.

Stowa kluczowe: rolnictwo, rolnictwo przemystowe, kapitalizm, ruchy spoleczne,
konflikt klasowy, partie chlopskie
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Posiadaniu ziemi przez chlopa nadaje si¢ jednak fal-
szywe znaczenie kapitalistyczne. W odniesieniu do
chlopa, obrabiajacego ziemi¢ whasnymi sitami, z jed-
nakowa stusznoscia powiedzie¢ mozna, ze ziemia nalezy
do niego, jak i na odwrdt, ze on nalezy do ziemi. W tym
stosunku do ziemi kryje si¢ tajemnica pokory, a réw-
noczesnie poczucia niezaleznosci chlopa. (...) W tym
lezy ogromna réznica pomiedzy chlopskim wladaniem
ziemig a innymi kapitalistycznymi formami majatku
(...). Ten typ chlopskiego wladania ziemia ma jednak
wyrazne granice zamoznosci.

J6zef Chatasinski (1984 [1938], 42—43)

Nie da si¢ ukry¢, ze w ostatnim czasie w Polsce zainteresowanie kwestia
chlopska przezywa renesans. Publikuje si¢ coraz wiecej ksiazek (Lesz-
czytiski 2020; Rauszer 2020; Janicki 2021; Poblocki 2021 i inne), wysta-
wia sztuki', rehabilituje chlopskich bohateréw z bardziej lub mniej
odleglej przesztosci (na przyklad Jakuba Szele czy Andrzeja Leppera).
Wiele 0s6b zaczelo odwolywad si¢ do chlopskiej tozsamosci. Wie§ stata
si¢ cennoscig, i to nie z perspekeywy szlacheckiego dworku, ale chlopskiej
chaty. Mamy do czynienia z pewna spoleczna reminiscencja; na ironie
w momencie, kiedy klasa chopska i jej reprezentacja polityczna — tra-
dycyjne partie chlopskie — schodzg ze sceny historii.

Zamierzam opowiedzieé, jak do tego doszto — jak rozwdj kapitali-
stycznych form produkdji rolnej i koncentracji kapitatu doprowadzit do
relatywnie szybkiego zaniku malych i §rednich gospodarstw indywidu-
alnych, ktdre jeszeze dwie, trzy dekady temu byly podporg klasy chlop-
skiej. A co za tym idzie, wyczerpaniu (czy nadszarpnieciu) ulegl poten-
cjal populistycznego® ruchu ludowego. Mimo wszystko polska wies
prébuje dzis ciagle walczy¢ ze wspélczesnym agrobiznesem, kedry kon-
centrujac produkeje na fermach przemystowych, wyniszcza jg spolecznie
i ekologicznie. Zauwazamy zatem zmiany w formach akeywizmu, ade-
kwatne do przeksztalcen strukeury spolecznej wsi i jej skfadu klasowego
(teorig sktadu klasowego wyjasniam w innym miejscu: Urbariski 2014,
32 i nast.). Trudno oceni¢ znaczenie tego zaangazowania. Amorficzny
i rozproszony charakter tych protestéw nie wytonit bowiem do tej pory
wyrazistej reprezentacji politycznej, nie liczac moze Koalicji Spoleczne;j

1 Na przyklad: Pawel Demirski, ,W sprawie Jakuba S.”, rez. Monika Strzepka,
premiera 18 grudnia 2011 roku, Teatr £aznia Nowa, Krakéw; Rabiha Mroué, , Tu
Wersalu nie bedzie”, rez. Rabiha Mroué, 18 czerwca 2016 roku, Teatr Polski,
Bydgoszcz.

2 Populizm rozumiem tu jako ,ludowy aktywizm”.
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»Stop Fermom Przemystowym™. Jej charakter rézni si¢ od tradycyjnych
partii i zwiazkéw chlopskich, za jakie w dalszym ciagu uchodza na przy-
kiad Polskie Stronnictwo Ludowe (PSL) czy NSZZ RI Solidarnosé¢,
prébujace méwi¢ w imieniu calej polskiej wsi. Dzis$ jest jednak ona
mocno podzielona.

Zima - strukturalna trwatos¢

Zanik klasy chlopskiej nie jest czyms zauwazalnym powszechnie. Moze
z tego powodu, ze struktura zycia wiejskiego (przede wszystkim spo-
feczno-ekonomiczna) zachowywata zaskakujacg trwalo$é, opierajac sie
procesom modernizacji (Fory$ 2008, 104 i nast.; Halamska 2015).
Wydawala si¢ w zasadzie niezmienna. Uksztaltowala si¢ ona w XIX
wieku, w okresie pouwlaszczeniowym. Jej gtéwna cecha bylo wiasno-
$ciowe rozdrobnienie gospodarstw, zwlaszcza w potudniowo-wschodniej
czgéei dzisiejszej Polski. Wspdlezesne rozbicie kraju na dwie wyraznie
wyrdzniajace si¢ — jezeli chodzi o strukture wlasnosci rolnej — czgsei,
zapewne nie bez przyczyny pokrywa si¢ miedzy innymi z odmiennymi
preferencjami wyborczymi polskiego spoleczenistwa. Jednoczesnie malow-
nicza ,szachownica pél”, tak charakterystyczna dla wigkszosci naszego
krajobrazu, skrywala druga stron¢ medalu — nadmiar rak do pracy, gléd
ziemi polaczony z samoceksploatacja, trudne warunki pracy i zycia, cig-
gle wzbierajace fale migracji zarobkowej stalej i sezonowej, nickiedy
tragiczne w swych konsekwencjach konflikty spoleczne.

Sytuacja nie zmienila si¢ nawet w okresie realnego socjalizmu, o kté-
rym si¢ pisze (na przyklad Kuczynski 1981), ze byt zamachem na ustréj
agrarny opierajacy si¢ na indywidualnej wlasnosci gospodarstw rolnych.
W rzeczywistosci PRL pomégl im przetrwaé w zasadniczo niezmienio-
nej formie, przynajmniej w poréwnaniu z tym, co mozna bylo zauwazy¢
na wschodzie i zachodzie Starego Kontynentu, nie méwiac o Ameryce
Pétnocnej. Proces kolektywizacji w Polsce kompletnie si¢ nie powiddt
i po trwajacym niespelna dekade ,.eksperymencie” odstapiono od pomy-
stéw zakladania na site spétdzielni rolnych (w 1956 roku). Z kolei Pani-
stwowe Gospodarstwa Rolne (PGR) byly powolywane przede wszystkim
na terenach tzw. Ziem Odzyskanych, skad wezesniej wysiedlono ludnos¢
niemiecka. O wiele mniej ich byto w poludniowo-wschodniej i central-
nej czedei krajuf. Whadze po prostu staraly si¢ zagospodarowaé migdzy

3 Patrz: https://stopfermom.pl/
4 W dziewigciu bytych wojewédztwach funkcjonujacych pod koniec lat
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innymi dawne duze junkierskie majatki rolne na w wigkszosci stabo
zaludnionych obszarach, cho¢ nie bez przekonania, ze skala produkeji
rolnej ,,ma znaczenie”. W tej koncepcji kilkusethektarowe PGR-y mialy
bardziej odpowiadaé¢ nowoczesnym metodom produkgji rolnej niz roz-
drobnione, prywatne, rodzinne gospodarstwa rolne opierajace si¢ z jed-
nej strony na wzglednej autarkii, a z drugiej starajace si¢ sprosta¢ zapo-
trzebowaniu na zywnos¢ ze strony nowoczesnego, industrializujacego
si¢ spoleczenistwa z coraz wigksza przewaga mieszkaricéw miast. Osta-
tecznie tzw. gospodarka uspoleczniona (gléwnie PGR-y) zajmowala
niecalg jedng czwartg uzytkéw rolnych, pozostala cze$¢ pozostawata zas
w rekach prywatnych, co w Bloku Wschodnim stanowilo pewien ewe-
nement (Banski 2017).

Jak pisze Roman Kulikowski (2003, 60), PGR-y byly zdecydowanie
mniej wydajne od indywidualnych gospodarstw rolnych. Te ostatnie
wykazywaly, przy mniejszej kapitatochfonnosci, wyzsze plony w przeli-
czeniu na 1 ha. U szczytu PRL-owskiego modelu rolnictwa, w 1976
roku, z kazdych 100 zt naktadéw na produkeje gospodarstwa indywi-
dualne uzyskiwaly 164 zt, a PGR-y tylko 130 z} (spdtdzielnie jeszcze
mniej). Jednoczesnie produkcja PGR-6w byla nizsza 0 9-10% (w sto-
sunku do powierzchni uzytkéw rolnych). Jest jednak pewien niuans:
w przeliczeniu na jedna pracujaca osob¢ w gospodarce uspolecznionej
otrzymywano ponad dwukrotnie lepszy wynik (Kulikowski 2003, 48).
Wyzsze (ryzykowane byloby napisaé, ze wysokie) plony z hekrara rolnicy
indywidualni uzyskiwali przede wszystkim wskutek niebywalej eksplo-
atacji — whasnej, jak tez wszystkich pozostalych domownikdéw, w tym
kobiet i dzieci. Czgsto podkresla sig, ze udziat gospodarstw indywidu-
alnych w dostepie do srodkéw inwestycyjnych byt nieadekwatny do ich
realnego znaczenia ekonomicznego, co mogloby thumaczy¢ duze naklady
pracy (Kuczynski 1981, 57; Fory$ 2008, 116). Moim zdaniem, by! to
jednak skutek, a nie przyczyna pracochtonnosci gospodarstw indywi-
dualnych. W warunkach realnego przeludnienia wsi i braku formalnych
ograniczei w dysponowaniu sila robocza w ramach patriarchalnych
rodzin chlopskich (kodeks pracy tu nie obowiazywal) nie bylo raczej
problemu (co najwyzej sezonowo) z rekami do pracy. Kosa i koriski

sze$¢dziesiatych na terenie péinocno-zachodnim Polski, tj. w koszaliniskim, olsz-
tytiskim, gdanskim, bydgoskim, poznariskim, szczeciskim, zielonogérskim,
wroclawskim i opolskim, PGR-y posiadaly 87% swoich uzytkéw rolnych; na
pozostale osiem wojewddztw potudniowo-wschodnich (obejmujacych ponad
potowe powierzchni kraju) — biatostockie, katowickie, kieleckie, krakowskie,
lubelskie, ¥6dzkie, rzeszowskie i warszawskie — przypadalo tylko 13% PGR-owskich
uzytkéw rolnych (Paristwowe Gospodarstwa Rolne... 1970, 14).

Jarostaw Urbanski
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zaprzeg pozostawaly z tej perspektywy najbardziej uzytecznymi narze-
dziami na malych poletkach uprawnych. Jak zreszta miataby wyglada¢
amortyzacja nowego traktora czy tym bardziej kombajnu w co najwyzej
4,5-hektarowym gospodarstwie nastawionym w pierwszej kolejnosci na
pokrycie wlasnych potrzeb zywieniowych (a takie przewazaly)?

Zarazem po klesce planéw zwiazanych z kolektywizacjq wladze PRL-u
naciskaly na rolnikéw indywidualnych, aby zwickszali efektywnog¢
zaopatrzenia rosnacej ludnosci miast w artykuly rolne. Postuzono si¢ tu
takze pewna ideologiczng figura chlopstwa odpowiedzialnego za wyzy-
wienie narodu. Waldemar Kuczyriski, pézniejszy minister przekszratcent
whasnosciowych (w latach 1990-1991), w jednej ze swoich prac nazwal
to polityka ,wzrostu bez rozwoju”, ktdrej skutkiem ,byla stagnacja tech-
nik produkeji w rolnictwie chtopskim. Dominowaly tu ciagle techniki
malo wydajne, pracochlonne, a od strony jakosci zycia — bardzo mozolne.
Mozét nadal okreslat chiopski styl egzystencji...” (Kuczynski 1981, 45,
48). Rodzito to oczywiscie niezadowolenie, pomimo — trzeba to zazna-
czy¢ — widocznego awansu wsi, jezeli chodzi o kwestie dostgpu do stuzby
zdrowia, edukacji czy débr kultury. Poziom dochodéw i zycia wickszo-
$ci chlopskich rodzin (migdzy innymi w poréwnaniu z miastem) byt
bowiem ciagle niski, a wiejskie ubdstwo czyms zauwazalnym i ilo$ciowo
znaczacym. Wyrdzniajace si¢ w sensie ekonomicznym (zwlaszcza na
zachodzie kraju) kilkunastohektarowe indywidualne gospodarstwa sta-
nowily rzadko$¢. Jednoczesnie pejoratywne nazywanie wlascicieli ,,bam-
brami” wyraznie podkreslalo ich obco$¢ w spoleczno-ckonomicznej
strukturze polskiej wsi.

Po drugiej wojnie $wiatowej, pomimo bezprecedensowo licznej chlop-
skiej migracji do miast, nominalnie mieszkaricéw wsi radykalnie nie
ubywalo i caly czas bylo ich okoto 15 mln (przy — dodajmy — spadku
arealu uprawnego wskutek urbanizacji, zalesiery, powickszenia terenéw
ochronionych). Jezeli nastgpowaly tutaj zmiany, to relatywnie niewielkie.
Summa summarum aglomeracje miejskie pochlanialy przede wszystkim
wiejski przyrost naturalny, ale niewiele wigcej. Wskutek ogélnego wzro-
stu populacji, od zakoriczenia wojny do dzis, odsetek mieszkaricéw
terendw wiejskich w Polsce wprawdzie spadt z 62% do 40%, ale pozo-
stal jednym z najwyzszych w Europie®.

5 ,Bambrami” nazywano pierwotnie osadnikéw przybylych do Wielkopolski
z okolic Bambergu (Frankonia), ktérzy w pierwszej potowie XVIII wieku zostali
sprowadzeni przez wladze Poznania (patrz migdzy innymi Szczepaniak-Kroll 2010,
49 i nast.)

6 Jezeli w przypisach nie zaznaczono inaczej, wszelkie podawane w artykule
dane podaj¢ za Gléwnym Urzedem Statystycznym (GUS) oraz FAOSTAT - strona
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Mapa 1. Rdznice regionalne w $redniej wielko$¢ gospodarstw rolnych
w danym powiecie w Polsce wedtug Powszechnego Spisu Rolnego 2020

Zrédlo: GUS.

Pomimo pewnego napigcia spolecznego wie§ w PRL-u nie byla jed-
nak areng szczegélnie zacigtych walk klasowych, zwlaszcza w poréwna-
niu z okresem przedwojennym, kiedy przez dwie dekady utrzymywato
si¢ nieustanne wrzenie. Przypomnijmy cho¢by Wielki Strajk Chlopski
2 1937 roku, w czasie ktérego poleglo czterdziestu czterech protestuja-
cych, péttora tysiaca oséb bylo rannych, pie¢ tysiecy aresztowano, w tym
sze$éset siedemnascie skazano (Gnitruk 2008, 40). Policja katowala
chlopéw, niszczono domy, famano nogi zwierzgtom gospodarskim.
Powojenna reforma rolna i otwarcie tzw. awansu spolecznego poprzez

Korporacyjnej Bazy Danych Statystycznych Organizacji Wyzywienia i Rolnictwa
ONZ (FAO).
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mozliwo$¢ migracji do miast (ulubiony temat analiz socjologicznych
tamtego okresu)” roztadowywaly napiccie, cho¢ — jak zaznaczylem wyzej
— polska wie$ pozostawala tyglem, w ktédrym moglo zakipie¢ spoteczne
niezadowolenie i rozla¢ si¢ na caly kraj. Jak dalece byta to grozba realna,
przekonano si¢ zaraz po 1989 roku.

Wiosna - transformacja

Fetyszyzujac wlasnos¢ prywatng, pierwotnie sadzono, ze istniejace gospo-
darstwa rolne odegrajg pionierska role w rozwoju wolnego rynku i szybko
zaadaptujg si¢ do nowych kapitalistycznych realiéw po transformacji
ustroju Polski. Chodzito tylko o zdjecie z nich ograniczeni z czaséw
realnego socjalizmu, ktére mialy by¢ motywowane wzgledami ideolo-
gicznymi i szkodzi¢ chlopskiej operatywnosci. Nie wzigto jednak pod
uwage chocby tego prostego faktu, ze wiecej niz potowa z ponad dwéch
milionéw gospodarstw (nie liczac miliona gospodarstw o areale do 1 ha)
nie miala w ogdle zwiazkéw z rynkiem albo byly one bardzo stabe.
Owszem, uwolnione ceny zywnosci rosly, co powinno cieszy¢ produ-
centdw, ale w latach dziewigédziesiatych sukcesywnie pogarszala si¢
sytuacja materialna ludnosci (spadek realnych wynagrodzeri) i malata
konsumpcja, a wskutek importu polskie towary zyskaly powazna kon-
kurencje. Szybciej od cen zywnosci rosty ceny $rodkéw produkeji rolnej
i koszty obstugi kredytéw. Dodatkowo spadek zatrudnienia w przemy-
$le przynidst transfer znacznej czeéei ludnosci dwuzawodowej (chtopo-
robotnikéw) do rolnictwa, na utrzymanie i tak ledwie dyszacych karlo-
watych gospodarstw. Wszystko to spowodowalo, ze nastapil gwattowny
spadek dochodéw, co zmusito wielu chlopéw do wyprzedazy czesci
majatku (ujemna akumulacja). Pogorszenie si¢ sytuacji materialnej rodzin
chlopskich, szczegélnie w relacji do innych grup spoleczno-zawodowych,
wida¢ wyraznie w socjologicznych badaniach empirycznych (Domanski
2015, 132 i nast.). W tym kontekscie polityka rolna PRL-u, zwlaszcza
z lat siedemdziesiatych i osiemdziesiatych, dla wielu rolnikéw zaczeta
wydawac si¢ niezwykle przyjazna chlopom, wbrew twierdzeniom nie-

7 Swiadcza o tym liczne opracowania powstate z inicjatywy przede wszystkim
Jézefa Chalasiriskiego, na przyklad Awans pokolenia (1964), bedacy pierwszym
tomem dzieta Mtode pokolenie wsi Polski Ludowej. Wypada wymieni¢ réwniez
Franciszka Jakubczaka i Rewolucje mtodosci. Studia o awansie mtodego pokolenia
wsi i integracji narodu polskiego (1969). Kwestia ta byla takie podejmowana przy
okazji analiz dotyczacych powojennej urbanizacji, na przykiad w pracach Stefana
Nowakowskiego (1988) i w wielu innych.
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ktérych mieszczarskich ekonomistéw (na przyklad Kuczynski 1981),
a przekonanie o pewnej wyzszosci poprzedniego ustroju na wsi jeszcze
dlugo si¢ utrzymywalo (Krzyworzeka 2015, 72, 75).

Liryczne wyobrazenia o kapitalizmie jako systemie, w ktérym ,ludz-
kiemu dobrobytowi najlepiej stuzy¢ bedzie uwolnienie przedsi¢biorczo-
$ci” (Harvey 2008, 9), ugruntowanie whasnosci prywatnej i minimali-
zacja wplywu paristwa na ekonomie zderzyly si¢ z calg brutalnoscia
zaaplikowanej catemu krajowi, w tym gléwnie wsi, ,terapii szokowej”.
Jak twierdzit Tadeusz Kowalik, w pierwszej kolejnosci stala si¢ ona ,narze-
dziem tworzenia nowej, kapitalistycznej strukeury spolecznej, przypo-
minajacym pierwotng akumulacj¢ kapitatu” (Kowalik 2009, 104). Do
gry weszly korporagje, ktére szybko zaczely dominowaé w przetworstwie
i stopniowo wymusza¢ koncentracje spozywezej produkeji towarowej
nastawionej na rynek wewnetrzny i eksport. Rolnicy stracili nad tymi
procesami jakakolwiek kontrole, w miare jak padstwo wyzbywalo si¢
kolejnych sektoréw przetwérstwa spozywezego. O ile w PRL-u mozna
bylo narzekad, ze rolnicy z powodu korupgji i braku demokracji jako
dostawcy surowca nie mieli dostatecznego wplywu na uspolecznione/
pafistwowe przetwdrstwo, to teraz za wszystko odpowiedzialno$¢ brala
,niewidzialna reka rynku”. Szybko sie okazalo, ze stoja za nig transna-
rodowe korporacje. W pierwszej kolejnosci przejety zostal najbardziej
intratny od ponad stulecia rynek produkeji wyrobéw masowych: tyto-
niowych, piwowarskich, spirytusowych, cukierniczych i cukrowniczych,
gdzie juz po okolo dziesi¢ciu latach po transformacji udzial transnaro-
dowych korporacji wahat si¢ w zaleznosci od branzy migdzy 70% a 95%
(udzial w wartoéci sprzedazy) (Chechelski 2017).

W XVIII i XIX wieku zwlaszcza produkeja wyrobéw tytoniowych
i alkoholowych byta domena gospodarki obszarniczej. Wéwczas ziemia-
nie strzegli swojej monopolistycznej pozycji. Juz po pierwszej wojnie
$wiatowej przetwdrstwo tytoniowe i spirytusowe zostalo objete pafistwo-
wym monopolem, przysparzajac skarbowi paristwa okresowo znaczna
cz¢$¢ wplywdw, nawet na poziomie ponad 30% (Grata 2009, 426 i nast.).
Oczywiscie takze pézniej, po drugiej wojnie $wiatowej, nikt nie zamie-
rzal tego zmieniaé, az do momentu transformacji. W okresie monopolu
skarbowego uksztaltowaly si¢ okreslone stosunki przedsi¢biorstw wytwdr-
czych z plantatorami (czyli z reguly drobnymi rolnikami), dostawcami
surowca, uwzgledniajace lokalny kontekst.

Po prywatyzacji tych dzialéw przemystu spozywczego doszto do licz-
nych konfliktéw, kedre w latach dziewieédziesiatych i na poczatku dwu-
tysiecznych systematycznie powracaly i niekiedy przybieraly otwarta
posta¢ (na przykfad strajk plantatoréw tytoniu w 2000 roku, czy tez
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z tego samego roku trwajacy 117 dni strajk okupacyjnych Cukrowni
Kluczewo).

Transnarodowe korporacje pojawily si¢ tez w innych dzialach, gdzie
jednak ich udziat nie rést tak szybko. Jedna z przyczyn bylo i jest to, ze
miedzy innymi przemyst paszowy (ponad 50% udziatu transnarodowych
korporagji), rybny (ponad 30%), mleczarski czy migsny (obecnie okolo
20%) wykazuja si¢ kilkukrotnie wigkszymi obrotami od wczesniej wymie-
nionych (Chechelski 2017)%. Dodatkowo w przetwérstwie migsnym
zaczeta dominowaé produkeja drobiowa, zmonopolizowana przez wielki
kapital, ale polskiego pochodzenia (na przyklad Wipasz i Cedrob).

Przytoczmy kilka przykladéw tego, jak pojawienie si¢ duzego kapitatu
zmienilo warunki prowadzenia dzialalnosci gospodarczej chlopdéw i sto-
sunki produkeji na wsi oraz rodzito konflikty. W 1993 roku na polskim
rynku ulokowat si¢ szwajcarski potentat branzy spozywczej Nestlé, ked-
rego dwezesne roczne obroty na $wiecie wynosity zawrotng kwote okoto
57 mld frankéw szwajcarskich (dzis sa znacznie wyzsze). Rok pézniej
firma wykupila miedzy innymi nowoczesng mleczarni¢ w Kobylnicy
koto Stupska. Zdtawiono konkurencj¢, upadly okoliczne male i $rednie
mleczarnie: Stawno, Lebork, Miastko, Dobieszewo, Poblocie i inne.
Liczba rolniczych dostawcéw w regionie zmniejszyla si¢ w ciagu dzie-
sieciu lat z ponad 1200 o potowe. Z poczatkiem lat dwutysiecznych
koncern zmienit strategic biznesows i zaczat ograniczaé swoja obecnos¢
na rynku mleczarskim. Znaczna cze¢$¢ rolnikéw, ktérzy wezesniej za
namowa Nestlé zainwestowali w rozwdj gospodarstw, zostala pozosta-
wiona sama sobie. Niektdrzy zbankrutowali, a ich majatki ,za grosze”
licytowat znienawidzony przez chlopéw komornik zwany ,Katem ze
Stupska” (Urbaniski 2004). Jednoczesnie warto zaznaczy¢, iz region ten
byt matecznikiem Samoobrony, gdzie organizowala ona pierwsze glosne
protesty po swoim powstaniu w 1992 roku. Andrzej Lepper posiadat
swoje gospodarstwo 35 km od Stupska. Juz wéweczas liberalna prasa
nazywala go ,,Jakubem Szelg z telefonem komérkowym”. Szydzono, ze
kluczowym hastem jego organizacji bylo: ,Nie rzucim ziemi, skad nasz
dtug” (Luczak 1999).

Inng korporacja wzbudzajacg swego czasu na wsi silny sprzeciw byla
Smithfield Foods. Firma powstata w 1936 roku w Stanach Zjednoczo-
nych i stala si¢ z czasem najwazniejszym amerykariskim producentem
wieprzowiny. Jej dynamiczny rozwéj i ekspansja miedzynarodowa roz-

8 Dla przyktadu, o ile produkeja sprzedana przemystu tytoniowego to niecale
3%, a piwowarskiego — nieco ponad 3% produkgji sprzedanej calego przemystu
spozywczego, to przetwdrstwo migsne stanowi okolo 26%, a mleczarskie — 14%.
(Rocznik Statystyczny Przemystu 2022, 468 i nast.).
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poczely si¢ jednak dopiero w latach dziewie¢dziesigtych XX wieku. Od
1995 do 2005 roku obroty Smithfield Foods na $wiecie wzrosty z 1,5
do 9 mld dolaréw. W 2021 roku wynosily 17,6 mld dolaréw (7hirty
Years of Progress... 2005; Sustainability Impact Report 2021). Polska byta
jednym z pierwszych i kluczowych krajéw, w keérych Smithfield Foods
zdecydowal si¢ zainwestowad; zakupit w 1999 roku Animex, a w 2017
roku Pini Polonia z zakladami w Kutnie. W migdzyczasie firma zostala
przejeta przez chinskiego potentata WH Group (w 2013 roku) i tym
samym cafa transnarodowa korporacja stala si¢ niekwestionowanym
liderem w produkeji wieprzowiny na §wiecie. W okresie swojego dyna-
micznego wzrostu Smithfield Foods zostal w Stanach Zjednoczonych
oskarzony o bezpardonowe zwalczanie zwigzkéw zawodowych i spowo-
dowanie katastrof ekologicznych, zwlaszcza na terenie Karoliny Pélnoc-
nej. Pojawienie si¢ koncernu w Polsce wywotalo kontrowersje, ktére
skutkowaly protestami spotecznymi i licznymi interpelacjami oraz dys-
kusjami na forum sejmu i senatu. W latach 2002-2004 spétkom nale-
zacym do koncernu zarzucano wiele nieprawidlowosci (na przykfad
nielegalne stosowanie antybiotykdw czy zrzuty gnojowicy). Ostatecznie
ministerstwo rolnictwa w odpowiedzi na jedna z interpelacji stwierdzito,
ze powiazana ze Smithfield Foods spétka Prima ,stwarza nie tylko
powazne zagrozenie dla §rodowiska naturalnego, ale takze stanowi duza
uciazliwo$¢ dla mieszkaicéw poszczegdlnych gmin™. Protesty, ktére
pojawialy si¢ wraz z wejsciem Smithfield Foods do polskiej gospodarki,
dotyczyly takze obaw zwigzanych z wplywem wielkich ferm przemysto-
wych na upadek gospodarstw rolnych malej i $redniej wielkosci, co
faktycznie zaczelo sie dziad.

Trzeba tu jednoznacznie zaznaczy¢ — co nie jest powszechnie uswia-
damiane — ze gra toczyla si¢ o wielki rynek. Przetwérstwo migsne i mle-
czarskie warte jest 109,4 mld zt (roczna produkcja sprzedana) — to cztery
i p6t raza wigcej niz wydobycie wegla kamiennego i brunatnego tacznie
(24,3 mld 1), dwa razy wiecej niz produkcja samochodéw (54,8 mld
zb), a takze nie tylko komputeréw, ale tez wyrobéw elektronicznych

9 Interpelacje poselskie dotyczace dziatalnosci spétek powiazanych ze Smithfield
Foods: postanki Renaty Beger (nr 1747) z 17 lipca 2002 roku i odpowiedz mini-
sterstwa rolnictwa z 27 sierpnia 2002 roku; postanki Zofii Wilczyniskiej (nr 2826)
z 12 lutego 2003 roku i z 24 marca 2003 roku (ponowna) oraz odpowiedzi mini-
sterstwa rolnictwa z 6 marca 2003 roku oraz 9. maja 2002 roku; postanki Anny
Sobeckiej nr 6510 z 11 lutego 2004 roku i odpowiedz ministerstwa rolnictwa z 15
marca 2004 roku. O$wiadczenie senatora Janusza Lorenza w sprawie zapytad z 16
i 18 sierpnia 2004 roku. dotyczacych dziatalnosci Smithfields Foods na terenie
Warmii i Mazur i odpowiedZ ministerstwa rolnictwa z 8 listopada 2004 roku.
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i optycznych razem wzictych (52,3 mld zt) (Rocznik Statystyczny Prze-
mystu 2022, 468 i nast.).

W wyzej opisanych okolicznosciach, czyli zmian wlasnosciowych na
rynku rolnym oraz gwaltownego pogorszenia si¢ sytuacji ekonomicznej
rolnikéw indywidualnych, od samego poczatku transformacji pojawialy
si¢ rolnicze protesty, blokady drég i okupacje budynkéw publicznych,
walki z policja i komornikami cheacymi zlicytowaé podupadajace gospo-
darstwa rolne. Ich kulminacja przypadfa na lata 2002-2003. Tylko od
3 do 13 lutego 2003 roku, wedtug oficjalnej informacji rzadu, miato
doj$¢ do 710 réznego typu demonstracji, w ktdrych uczestniczylo —
zgodnie z danymi policji — 47 tys. rolnikéw (Urbariski 2014, 184-186).
A podobnych mobilizacji spotecznych bylo wiccej. Nie bede dokladnie
omawial przebiegu protestéw chlopskich z tego okresu. Jest to przed-
miotem innych analiz, na przyklad pracy Grzegorza Forysia Dynamika
sporu. Protesty rolnikéw w III Rzeczpospolirej (2008). Autor wskazuje
miedzy innymi, ze terytorialny rozklad niepokojéw chlopskich w drugiej
polowie lat dziewigédziesigtych i na poczatku dwutysiceznych pokrywa
si¢ z mapa Srednich areatéw. Rolnicy wychodzili na drogi gféwnie w pét-
nocno-zachodniej czedci Polski, gdzie funkcjonowaly gospodarstwa
wicksze, ktdre byly juz wlaczone w procesy rynkowe i walczyly o prze-
trwanie. Czynnik ekonomiczny byt zatem wedtug niego kluczowy i domi-
nowal nad tymi o charakterze spotecznym i kulturowym (Fory$ 2008,
161-169). Zaskoczeniem moze by¢ fake, iz w protestach nie dominowali
drobni rolnicy, najbardziej odczuwajacy spadek poziomu zycia. Po pierw-
sze trzeba jednak zaznaczy¢, iz wskazane opracowanie nic nam nie méwi
o rozkladzie terytorialnym niepokojéw chlopskich w pierwszej potowie
lat dziewi¢édziesigtych. Analiza ta opiera si¢ na niepelnej pod tym wzgle-
dem bazie danych. Po drugie pod niektérymi wzgledami metodologicz-
nymi jest ona tez problematyczna (Urbariski 2014, 188-187). Niemnicj
wydaje sig, ze ,,czynnik rynkowy” byl faktycznie decydujacy, a rola chlop-
stwa malorolnego w éwezesnym ruchu rewindykacyjnym — przynajmniej
w drugiej polowie lat dziewig¢dziesiatych — najwyrazniej malata.

Dopelnieniem obrazu tej ekonomicznej i spolecznej katastrofy byla
oczywiscie sytuacja 0sob zatrudnionych w PGR-ach, ktére staly si¢ jed-
nym z gléwnych celéw kapitalistycznej restrukturyzacji i prywatyzagji.
Robotnicy rolni znajdowali si¢ w czasach PRL-u na samym dole drabiny
spoleczno-zawodowej, zarabiajac $rednio nawet 40% mniej niz w innych
sektorach gospodarki. Co trzecia rodzina pracownikéw rolnych zyta
ponizej minimum socjalnego (Bukraba-Rylska 2008, 350). Do tego
dochodzil niski prestiz i brak wpltywéw politycznych. Okolo 400 tys.
pracownikéw PGR-6w, po szybkiej likwidacji zakladéw w latach dzie-
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wiedédziesiatych, stalo si¢ pierwsza znaczng grupa, keéra padta ofiarg
transformacji. Za ostatni akt oporu robotnikéw rolnych w Polsce lat
dziewieédziesiatych mozemy uznaé wydarzenia w Bartoszycach. Powiat
bartoszycki liczyt wéwczas okolo 65 tys. mieszkaricow. Zatrudnienie
oferowaly tu w duzej mierze PGR-y, do ktdrych nalezato 70% uzytkéw
rolnych na tym obszarze. Dziesig¢ lat po transformaciji oficjalna stopa
bezrobocia zaczela si¢ tu zbliza¢ do progu 40%! W sierpniu 1999 roku
w Bartoszycach doszlo do ostrych zajs¢ i walk z policja, ktére odbily sie
glebokim echem w calej Polsce. Do rolnikéw protestujacych przeciw
niskim cenom zbéz dolaczyli mieszkaricy miasta rekrutujacy si¢ w wick-
szoéci z osiedla zwanego ,Hamburgiem” (nie od miasta w Niemczech,
ale od lokatoréw wyzywanych od ,,chaméw” i ,,burakéw”), zamieszki-
wanego przez bylych robotnikéw rolnych. Préby odblokowania drég
podjete przez policje zakoriczyly si¢ wielogodzinnymi walkami. Ranne
zostaly dziesiatki funkcjonariuszy i protestujacych. Gwaltownos¢ star¢
wprawila elity w ostupienie. Biskup Jézef Zyciiski poréwnat je do cza-
séw Jakuba Szeli. Owczesny prymas Jézef Glemp publicznie okreslit
protest jako ,zaczatek terroryzmu”. Jego stowa oburzyly wiejska opinig
publiczna do tego stopnia, ze hierarcha musial za nie przeprasza¢ (Woj-
ciechowska 2003; Furka 2005, 40).

Lato - koncentracja

Przystapienie Polski do Unii Europejskiej (UE) bylo dla rolnictwa punk-
tem zwrotnym. Potransformacyjne zmiany na wsi mozemy podzieli¢ na
dwa okresy: ,do” 1 maja 2004 roku i ,,po” tym dniu. W pierwszym
charakterystyczne byto uwolnienie cen zywnosci i poddanie gospodarstw
rolnych presji rynku, likwidacja PGR-éw, rozpoczecie prywatyzacji
zakladéw przetworcezych itd. Przyniosto to wiele negatywnych konse-
kwencji spolecznych w postaci wysokiego bezrobocia (zwlaszcza w powia-
tach zdominowanych kiedys przez rolnictwo uspotecznione) oraz spadku
rolniczych dochodéw, a tym samym falg chlopskich wystapien.

Po akeesji Polski do UE przeksztalcenia gospodarcze przyspieszyly.
Przede wszystkim otwarcie rynku europejskiego skutkowato dynamicz-
nym wzrostem produkeji eksportowej. Choé we wezesniejszym okresie
(1990-2003) eksport zywnosci wzrdst az o 160%, to jednak bilans
wymiany byt ujemny, import wzrést bowiem jeszcze bardziej (o 282%).
Polski rynek wewngtrzny otworzyt si¢ na produkcje zagraniczna. W kolej-
nym okresie (2004-2021) sytuacja si¢ zmienita: eksport wzrdst az o 895%
i zaczat wyraznie dominowa¢ nad importem (ktéry w tym czasie wzrdst
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0 607%). Zaczely rozwija¢ si¢ cale sektory produkeji rolnej na rynek
zagraniczny, jak cho¢by migsa drobiowego i jaj (40-50% w obu przy-
padkach na eksport). Powstawaly wielkie fermy przemystowe zwierzat
gospodarskich, przede wszystkim chlewnie (jedna z najwigkszych ferm
trzody ostatnio pojawila si¢ w Zalesiu kolo Namystowa — obsada 6 tys.
loch i produkcja 180 tys. warchlakéw rocznie) i kurniki (na przyklad
zaglebia kurze” w powiecie mlawskim i zuromiriski czy obecnie powsta-
jace w powiecie bialski; w Wielkopolsce powiat wolsztyriski i Rawicz),
nastgpowata koncentracja ziemi i produkeji rolnej w ogéle. Jednoczesnie
naplyw rolniczych doplat i dotacji unijnych poprawil sytuacje finansowa
wsi na tyle, ze protesty rolnikéw staly si¢ znacznie rzadsze. Doszlo do
uspokojenia nastrojéw wéréd producentéw rolnych, ale niekoniecznie
— jak zobaczymy péZniej — na polskiej wsi jako takiej.

Koncentracja ziemi i produkdji rolnej na przestrzeni analizowanego
okresu jest dobrze widoczna. Zacznijmy moze od produkgji zwierzece;.
Przeksztalcenia w produkeji hodowlanej w istotny sposéb zmienily struk-
tur¢ ekonomiczng polskiej wsi. Laczna masa chowanych zwierzat gospo-
darskich, pomimo zmian w strukturze gatunkowej (Urbariski 2016, 147
i nast.), utrzymuje si¢ od lat na podobnym poziomie, ale produkcja
ro$nie w wyniku podniesienia wydajnosci osobniczej zwierzat (rozplo-
dowej, miesnej, mlecznej itd.) i skrécenia (przyspieszenia) cykléw pro-
dukcyjnych. Natomiast liczba gospodarstw rolnych utrzymujacych
zwierzeta gospodarskie radykalnie zmalala. Tylko mi¢dzy Powszechnym
Spisem Rolnym w 2002 i 2020 roku skurczyta si¢ ona o 60% (Tabela
1); oczywiscie polaczone jest to z koncentracjg przestrzenna i kapitalows
hodowli®. Wzrost hodowli spowodowal, ze produkeja rolinna z prze-

10 Jezeli chodzi o koncentracje hodowli, to w przypadku niosek okolo tysiaca
zaklad6éw (chéw rejestrowany powyzej 350 ptakéw; do 350 chow tzw. przyzagrodowy)
skupia w swoich rekach okoto 90% stada krajowego (40—50 mln osobnikéw). Mozna
szacowad, ze sto najwiekszych z nich dzierzy 60% wszystkich niosek w Polsce. Jedna
tylko firma Fermy Drobiu Wozniak posiada blisko 30% udzialu w rynku produkcji
jaj. Skala tzw. chowu przyzagrodowego niosek ciagle maleje. W odniesieniu do broj-
leréw kurzych (chéw na migso) ledwie okolo 2,5 tys. gospodarstw (trzymajacych
powyzej 10 tys. ptakéw) skupia 98% calej krajowej hodowli. Jezeli chodzi o trzode
chlewna, to 13 tys. gospodarstw hodujacych 100 i wigcej osobnikéw skupia az 86%
calego stada krajowego (w tym zaledwie 2 tys. podmiotéw powyzej 1000 osobnikéw
skupia az 52% stada). Sg to najswiezsze dane, ale redukcja gospodarstw chowajacych
$winie ciagle dynamicznie postgpuje, wywolujac alarmistyczne doniesienia, ze dzien-
nie likwidowanych jest ponad pig¢dziesiat hodowli trzody chlewnej. Z tego wynika,
iz tylko kilkanascie tysi¢cy gospodarstw rolnych w kluczowym dla rolnictwa chowie
drobiu i $win prowadzi produkej¢ na szersza skale. Jedynie w przypadku kréw mlecz-
nych sytuacja wyglada inaczej, to znaczy wedtug Powszechnego Spisu Rolnego z 2020
roku podmiotéw utrzymujacych 50 i wigeej dojrzatych osobnikéw (w wieku dwéch

Chtopi - miedzy populizmem i kapitalizmem



salens 2(48)/2023 86

znaczeniem na pasze nabrala wigkszego znaczenia, o czym mozemy si¢
przekonaé, obserwujac coraz bardziej rozlegle potacie pél kukurydzy,
zwlaszcza na Mazowszu i w Wielkopolsce.

Tabela 1. Liczba gospodarstw utrzymujacych zwierzeta gospodarskie
wedtug kolejnych Powszechnych Spiséw Rolnych

Powszechny Spis Rolny Liczba gospodarstw (w tys.)
1996 1893,7

2002 1454,0

2010 924,1

2020 582,1

Zrédto: GUS.

W tym kontekscie ziemia pozostaje kluczowym srodkiem produkeji
rolnej. Gdyby uzna¢ areat 20 ha za niezbedne minimum dla efekeywnej
produkgji towarowe;j'!, to — jak wynika z poréwnania Tabel 2 i 3 — takich
gospodarstw jest w Polsce jedynie okoto 146 tys. (11,3% wszystkich)
i dysponuja one 53,4% gruntéw. Przy czym obserwujemy tu jednocze-
$nie spadek liczby gospodarstw rolnych uwidoczniony w kolejnych
Powszechnych Spisach Rolnych.

Tabela 2. Liczba gospodarstw rolnych (powyzej 1 ha) wedtug grup obsza-
rowych uzytkow rolnych w kolejnych Powszechnych Spisach Rolnych

Powszechny Spis Rolny Lacznie Od1do5ha | Od5do20ha | Od20do50ha |Ponad50 ha
1996 liczba (w tys.) 2046,8 1130,3 828,1 75,7 12,7
odsetek (w %) 100,0 55,2 40,5 3,7 0,6
5002 liczba (w tys.) 1956,1 1153,1 693,4 96,0 13,6
odsetek (w %) 100,0 58,9 35,4 4,9 0,7
2010 liczba (w tys.) 1484,0 790,0 570,0 97,0 27,0
odsetek (w %) | 100,0 53,2 38,4 6,5 1.8
sz Liczba(wiys) [12020 6610 4850 106,0 40,0
odsetek (w %) | 100,0 51,2 37,5 8,2 3,1
Zrédlo: GUS.

i wigeej lat) jest okoto 6580 i skupiaja one okoto 23% stada krajowego, ale dziesig¢
i wiecej osobnikéw trzyma az 75,6 tys. gospodarstw, skupiajac 85% stada. Chéw
kréw mlecznych jest w dalszym ciagu bardziej ,,rozproszony”, ale i tu nastepuje ciagla
koncentracja (na podstawie: Powszechny Spis Rolny. .. 2022; Gobarto Hodowca 2022).

11 W literaturze za wielko$¢ gospodarstwa towarowego przyjmuje sig
minimum 20 ha, a czasem nawet wiecej — minimum 30 ha (Sulewski 2011;
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Tabela 3. Areat gospodarstw rolnych (powyzej 1 ha) wedtug grup obsza-
rowych uzytkéw rolnych wedtug kolejnych Powszechnych Spiséw Rolnych

Powszechny Spis Rolny Lacznie | Od1do5ha | Od5do20ha | Od20do50ha | Ponad 50 ha
ierzchni
powierzchnia (w1 04100 | 3415.8 8966,3 2342,7 4685,2
1996 tys. ha)
odsetek (w %) 100,0 17,6 46,2 12,1 241
powierzchnia (w
17607,3 3324,6 7612,6 2993,7 3676,4
2002 tys. ha)
odsetek (w %) 100,0 18,9 43,2 17,0 20,9
erschni
powierzehnia (W1 (o460 | 2555,0 6423,0 3071,0 4844,0
2010 tys. ha)
odsetek (w %) 100,0 15,1 37,9 18,1 28,6
erzchni
powierzchnia (w1 | oa | 21740 5453,0 3415,0 5311,0
2020 tys. ha)
odsetek (w %) 100,0 13,3 33,3 20,9 32,5

Zrédho: GUS.

Duze prywatne gospodarstwa rolne powstawaly miedzy innymi na
podstawie wydzierzawienia i nastgpnie czgsto przejmowania na wlasnosé
popegeerowskich ziem. Koncentracja w dysponowaniu gruntami naste-
puje takze wskutek skupu gruntéw od mniejszych gospodarzy i masowego
zjawiska tzw. dzierzaw sasiedzkich. Jak twierdzi cz¢$¢ autordw i autorek
opracowan dotyczacych tego tematu, w calej Polsce okoto 20-25% grun-
tow jest w arendzie, przede wszystkim u podmiotéw i rolnikéw dyspo-
nujacych juz wigkszym arealem wlasnym. Poniewaz umowy tego typu
miedzy osobami fizycznymi sg zawierane czgsto nieformalnie — wedtug
niektérych ocen w 70-80% (Andrzejewska 2022; DK 2023) — to skala
zjawiska nie jest dostatecznie rozpoznana (Majchrzak 2013; Karwat-
-Wozniak i Buks 2022). Dodatkowo prawdopodobnie okoto 14% ziemi
lezy odlogiem, a 10% w ostatnich kilkunastu latach uleglo odrolnieniu'.
Mozemy stwierdzi¢, ze ziemia — zwlaszcza po 2004 roku — stala sie nie
tylko $rodkiem towarowej produkeji rolnej, ale takze ,,podstawa otrzy-
mywania gléwnego strumienia transferéw unijnych dla rolnicewa” (Wil-
kin 2019, 871), dochodu z czynszu oraz — z uwagi na jej bardzo wysoka
ceng — przedmiotem tezauryzadji i spekulacji.

Kalinski 2018; Karwat-Wozniak i Buks 2022). Oczywiscie jest to cezura umowna,
przyjmowana dla analiz statystycznych.

12 Wedlug danych GUS uzytki rolne (w dyspozycji gospodarstw powyzej 1
ha) w okresie od Powszechnego Spisu Rolnego w 2002 roku i do Spisu z 2020
roku ,skurczyly si¢” o ponad 2 mln ha, czyli okolo 13%.
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Ostatecznie tzw. modernizacja w kontekscie polskiego rolnictwa
zaczyna sprowadzac si¢ po prostu do spadku liczby gospodarstw oraz
»powickszenia ich przecigtnego obszaru” (Fory$ 2008, 132). A to z kolei
oznacza kurczenie sig szeregéw klasy chlopskiej jako takiej, przynajmnie;
w kategoriach klasowo-zawodowych.

Cyrkulacja i akumulacja kapitalu w agrobiznesie sprawiaja, ze
dotychczasowe wyobrazenia na temat polskiej wsi coraz wyrazniej i cze-
$ciej rozmijaja si¢ z jej realiami. Trwale zmienila ona swoje oblicze.
Przekonanie o dominacji malych i $rednich gospodarstw to miraz,
ktéry — jakby to dziwnie nie zabrzmialo — ma jedynie charakeer staty-
styczny. Podzial strukturalny gospodarstw rolnych w Polsce utrzymuje
si¢ bowiem, a opisane wyzej procesy nawet go poglebity. Nadal potu-
dniowo-wschodnia czgé¢ kraju, a takze w niektérych aspektach jego
czg$¢ centralna charakteryzuja si¢ matymi gospodarstwami (w sensie
posiadanych areatéw i stad zwierzat), ktére nie odgrywaja zadnej lub
wickszej roli ekonomicznej. Wplywaja jednak na obraz statystyczny
rolnictwa w Polsce. W cz¢éci péinocno-zachodniej koncentracja
hodowli i ziemi jest zdecydowanie wigksza, a procesy przeksztalcen
gwaltowniejsze (patrz: Mapa 1).

Jesien - dezagraryzacja

Wskutek opisanych proceséw dzis tylko w 30,4% indywidualnych gospo-
darstw rolnych — kt6rych w ostatnich dwéch dekadach i tak znaczaco
ubylo (Tabela 2) — produkeja rolna stanowi gléwny dochéd gospodarstwa
domowego (Karwat-Wozniak i Buks 2022). Ponadto 9,3% gospodarstw
domowych na polskiej wsi utrzymuje si¢ z pracy w gospodarstwie indy-
widualnym. U wigkszoéci przewazaja dochody z pracy najemnej (48,5%),
prowadzenia dziatalnosci gospodarczej na wlasny rachunek innej niz
gospodarstwo rolne (7,2%), wplywy ze $wiadczeri spotecznych (31,9%)
oraz inne dochody (3,1%) (Wilkin 2019, 866, 869). W kraju mamy do
czynienia ze zjawiskiem realnej, acz niejednokrotnie ,,ukrytej” dezagra-
ryzacji, a rtéwnoczesnie proletaryzacji polskiej wsi. Podajmy jeszcze jeden
wskaznik przemawiajacy na korzy$¢ tezy o zaniku polskiego chlopstwa.
W skali kraju odsetek 0séb pracujacych w rolnictwie, lesnictwie i rybo-
Yowstwie spadt z 25,4% w 1991 roku do 8,4% w roku 2021 (wediug
danych FAOSTAT podawanych na podstawie danych Miedzynarodowej
Organizagji Pracy).

Nastapita tez zmiana funkgji terendw wiejskich, ktére przestaly by¢,
zwlaszcza w sensie spoleczno-zawodowym, obszarem zdominowanym
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przez produkcje rolna. Obecnie coraz czesciej wies jest takze, a czesto
gléwnie miejscem turystyki, wypoczynku i zamieszkania dla oséb pra-
cujacych w miescie. Rozwijaja si¢ tu handel i ustugi oraz przemyst i odna-
wialne zrédta energii (OZE). Dotyczy to zwykle otoczenia wigkszych
aglomeracji miejskich ulegajacych suburbanizacji, nieraz na dziesigtki
kilometréw w glab obszaréw wiejskich. Podmiejskie osiedla zaczynaja
powstawaé obok terenéw, na ktérych do tej pory rozwijata si¢ intensywna
produkeja rolna, zorientowana notabene na sasiedni wielkomiejski rynek.

Wies spelnia tez wazne funkgcje ekologiczne, stajac si¢ na przyktad
ostoja bioréznorodnosci. W latach 1985-2021 powierzchnia obszaréw
chronionych wzrosta z 2,9 mln do 10,1 mln ha (dla roku 1985 — Radzie-
jowski 2011, 165; dla roku 2021 — GUS). Jednakze trzeba przyznad, ze
wzrost ten dokonal si¢ gléwnie w drugiej polowie lat osiemdziesigtych
i przez lata dziewig¢dziesiate. Ostatnio powierzchnia obszaréw chronio-
nych zaczela nawet nieznacznie maleé.

Obserwowana intensyfikacja produkcji rolnej, a zwlaszcza wigksza
produkeja zwierzgea i paszowa powoduja rosnaca presj¢ na otoczenie
spoleczne i srodowisko przyrodnicze. Fermy przemystowe stajg si¢ zr6-
dlem uciazliwych emisji odorowych oraz plagowych iloéci insektéw i gry-
zoni. Emituja tez w ponadnormatywnej skali wiele szkodliwych sub-
stancji chemicznych do wéd powierzchniowych i gruntowych, gleby
i powietrza. Ostatnie polskie analizy wykazuj, jak dramatyczng przybiera
to posta¢ (Kupiec 2022). Nie ma w Polsce badai podobnych do tych,
jakie prowadzone byly niedawno w Karolinie Pélnocnej, gdzie produk-
qja trzody chlewnej doprowadzita w wielu miejscach do degradagji $ro-
dowiska. Dowiodly one fatalnego wplywu ferm na zdrowie ludzi. Osoby
mieszkajace najblizej chlewni czesciej choruja i umieraja z powodu ane-
mii, chordb nerek, gruzlicy oraz sepsy; na tych terenach cz¢sciej rodza
si¢ niemowleta o niskiej masie urodzeniowej, wigcej jest przyjeé do szpi-
tali oraz na pogotowie (Kravchenko et al. 2018). Wielkie fermy prze-
mystowe wiazg si¢ tez z naruszeniem dobrostanu zwierzat hodowlanych,
ktére trzymane s3 w skrajnym zatloczeniu (czesto w klatkach) i podda-
wane intensywnemu rozrodowi i tuczowi majacym podnie$¢ ich wydaj-
no$¢, co prowadzi do znaczacych zaburzen behawioralnych czy odpor-
nosciowych (Urbanski 2016). Te czynniki czynig zwierzeta bardzo
podatnymi na patogeny w rodzaju wiruséw wysoce zjadliwej grypy
ptakéw (HPAI) czy afrykariskiego pomoru $win (ASF). W przypadku
ostatniej fali HPAI w Polsce (w latach 2019-2022) z powodu zarazenia
padio — lub stuzby sanitarne zmuszone byly usmierci¢ — 19 mln ptakéw
hodowlanych. W pierwszych szesciu tygodniach tego roku padio juz lub
zlikwidowanych zostato kolejnych 120 tys. (Kolasiriska 2023). Swoje
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zniwo wérdd $win zbiera w Polsce takze ASE. Niektdre patogeny pocho-
dzenia zwierzecego (na przyklad wirus ptasiej czy $winiskiej grypy) oczy-
wiscie zagrazaja w pierwszej kolejnosci pracownikom ferm i mieszkaicom
zyjacym w ich bezposrednim sasiedztwie. Wreszcie, aby w takich warun-
kach utrzyma¢ produkeje zwierzgcg w toku, zwierzgtom hodowlanym
podawane sg antybiotyki (metafilaktyka). Uwzgledniajac masg ciala,
$rednio przyjmuja one ich dwa razy wigcej niz ludzie, co z kolei prowa-
dzi do epidemii antybiotykoopornosci, ktéra kazdego roku zabija w samej
Europie kilkadziesiat tysiecy oséb (zob. Urbariski 2018b; 2022).
Wszystko to sprawia, ze w ostatnich latach wybuchly setki lokalnych
konflikcéw. W zasadzie kazda préba postawienia nowej fermy przemy-
stowej lub rozbudowy istniejacej wywoluje zdecydowany sprzeciw miesz-
karicédw wsi, ktérzy czujg si¢ z tego powodu zagrozeni. W wyniku pro-
wadzonego monitoringu prasowego ustalono, ze w latach 2015-2019
na wsi wybuchlo lacznie 449 protestéw spotecznych przeciwko kurni-
kom, chlewniom i fermom zwierzat futerkowych. Z kolei na podstawie
informacji otrzymanych od wladz gminnych stwierdzono, ze w latach
2009-2019 w Polsce odbylo si¢ 841 protestdw lokalnych spolecznosci
przeciwko fermom o wielkosci obsady 40 DJP" i wickszej (Raport. Sprze-
ciw spoteczny. .. 2021). Obecnie najglosniejszy konflike trwa w powiecie
bialskim (wojewddztwo lubelskie), gdzie mieszkanicy kilku miejscowo-
§ci protestujg przeciwko planowanej w tym regionie budowie olbrzymich
kurnikéw z brojlerami. Jest to zwigzane z funkcjonowaniem nowoczesnej
przetworni o duzych mocach przerobowych w Migdzyrzeczu Podlaskim,
nalezacej do Wipaszu. Przed bramg tych zakladéw pikietowato w polo-
wie marca tego roku kilkudziesigciu protestujacych (Karczewski 2023).
Mozemy zatem méwic¢ o masowym ruchu przeciw wspélczesnemu
agrobiznesowi, ktéry angazuje mieszkanicéw wsi. Jednoczesnie ma on
zdecydowanie inny charakter od dotychczasowego. Jego cechg jest duzo
wicksza amorficznos¢, jezeli patrze¢ pod katem klasowym. Nie odwoluje
si¢ przewaznie do chlopskiego etosu walki. Niejednokrotnie stoi w opo-
zycji do dotychczasowego ruchu ludowego i tradycyjnych form repre-
zentacji ludnosci wsi. Natomiast pojawiaja si¢ tez postulaty wspdlne
z ruchem zawodowym wspélczesnych rolnikéw, gtéwnie w kwestii
obrony jeszcze istniejacych malych i §rednich gospodarstw rolnych. Jak
donoszono niedawno w tygodniku ,,Polityka”, szef AgroUnii i najbardziej
dzi$ rozpoznawalny lider protestujacych rolnikéw Michat Kotodziejczak
,wielokrotnie podkreslal, ze reprezentuje malych rolnikéw walczacych

13 DJP - duza jednostka przeliczeniowa; 1 DJP w uproszczeniu odpowiada
masie 500 kg.
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z uprzemysfowieniem rolnictwa. Zaznacza, jak wazna jest lokalnog¢
jedzenia i jakim dramatem jest to, ze mali rolnicy, hodujacy kilka kréw,
nie wytrzymuja konkurencji z wielkimi fermami” (Nowak 2022). Koto-
dziejczak wsparl tez mieszkadcéw wsi protestujacych przed bramami
zakladéw Wipaszu w Migdzyrzeczu Podlaskim.

Gdy piszg te stowa, trwaja tez protesty rolnikéw w zwiazku z sytuacjg
gospodarcza. Od dluzszego czasu — od kryzysu z lat 2007-2008 — $wia-
towe ceny zywnosci mocno rosna, co powinno by¢ korzystne dla polskich
producentéw, w duzej mierze zaleznych od eksportu. Najwigksze profity
z tego powodu osiagaja jednak transnarodowe korporacje kontrolujace
przetwérstwo i globalne powiazania handlowe. Przeciwnie rzecz si¢ ma,
gdy chodzi o ostatnio obserwowany mocny wzrost ceny srodkéw pro-
dukcji: od nawozdw przez pasze przemystowe po paliwa i energic oraz
najemng sil¢ robocza, bez ktérej najwicksze gospodarstwa nie moga si¢
juz obejs¢. Uderza to w bezposrednich producentéw rolnych. Dodatkowo
narzekaja oni, ze rynek odznacza sig silng niestabilnoscia (wahnigciami
cen na plody rolne), co zwykle spedza sen z powick wszystkim zyjacym
z pracy na roli. Maja prawo czu¢ sig, jakby grali w ruletke, co wbrew
pozorom jest catkiem adekwatng metafora, zwazywszy, na ile miedzy-
narodowe rynki towarowe sa zalezne od kapitalu spekulacyjnego. Pozor-
nie polska wie$ przezywa dzi§ swego rodzaju déja vu. Biorac pod uwage
nowe protesty, jak te ostatnie na granicy wschodniej, podszyte ostra
retoryka, poparte blokadami drég i maséwkami, to sytuacja — z perspek-
tywy doniesieri medialnych — wydaje si¢ nieco przypominaé t¢ z czaséw
Samoobrony. Zaryzykuje hipoteze, ze jednak mocno si¢ od niej rézni.
Jak staratem si¢ wykaza¢, przez trzy dekady polskie rolnictwo przeszto
znaczne przeksztalcenia, zmienit si¢ skiad spoteczny wsi tak, ze obecne
spoleczne zaplecze i formy protestéw rolniczych sg zupetnie inne — mniej
masowe i radykalne.

Epilog

J6zef Chalasinski (1984, 42—43) stwierdzit kiedys, ze wladanie ziemia
przynajmniej przez $rednio- i malorolnego chlopa nie ma charakteru
kapitalistycznego. Pomimo tego — dodajmy — ze praca rolnika ma indy-
widualna postaé i stara si¢ on kontrolowaé zaréwno swoje gospodarstwo,
jak i spos6b organizacji i przebieg produkgji. Kapitalizm wchlania jednak
jego aktywnos¢ i przeksztalca ja w wazne ogniwo w wytwarzaniu war-
tosci dodanej i akumulacji kapitatu. Praca znacznej czgéci rolnikéw
indywidualnych (tych, kedrzy przetrwali transformacje w rolnictwie)
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przypomina dzi§ do ztudzenia system nakladczy, zwany niekiedy takze
kontraktowym, ze wzgledu na pewne kwestie formalne. W sensie dostow-
nym dotyczy to na przyklad okolo jednej trzeciej produkeji zywea wie-
przowego (Urbanski 2020, 16 i nast.), ale takze innej produkeji zwie-
rz¢eej czy nawet roélinnej. Protesty przeciwko dzialaniom Smithfield
Foods i podobnym korporacjom byly zwigzane whasnie z probami pozba-
wienia rolnikéw niezaleznosci, ktérej znaczenie tak mocno podkreslat
Chatasiniski. Dlaczego — pytano w momencie pojawienia si¢ zagrozenia
ze strony wielkiego agrokapitalu powiazanego z finansjera — rolnicy
pozwalajg si¢ ,zdegradowaé do pozycji chlopa pafszczyZnianego na
whasnej ziemi” (Garrett 2007)? Gdy globalni magnaci agrobiznesu osia-
gaja stopg zwrotu z inwestycji nieraz na poziomie kilkudziesieciu procent,
masa rolnikéw indywidualnych na calym $wiecie, na ktérych wysitku
opieraja swoje bogactwo, ciagle balansuje na granicy optacalnosci (Gar-
rett 2007). Cz¢$¢ z nich po prostu rokrocznie bankrutuje, otwierajac
tym samym droge do dalszej koncentracji kapitatu.

Cho¢ w dalszym ciagu wedlug Powszechnego Spisu Rolnego z 2020
roku istnieje az 1146 tys. malych i $rednich gospodarstw rolnych (1-20
ha), to odgrywaja one coraz mniejsza role ekonomiczng, dysponujac
migdzy innymi coraz nizszym odsetkiem ziemi i poglowia zwierzat gospo-
darskich. W nowych okolicznosciach ustrojowych (po 1989 roku) mate
gospodarstwa rolne (1-5 ha) stracily racje¢ bytu, nie tylko dlatego, ze
praca na roli przestata by¢ ich gléwnym zrédtem dochodu (juz wezesniej
czgsto nie byla), ale tez dlatego, ze zaczgto je postrzega¢ w kontekscie
rentownosci, keérej z oczywistych wzgledéw nie mogly zapewni¢. Ziemia
w wielu przypadkach zostala wydzierzawiona lub stanowi dzis Zrédlo
innego typu przychodéw (o ktérych pisatem wezesniej) i korzysci (na
przyktad ubezpieczenie w KRUS). Wickszos¢ z cztonkéw gospodarstw
malorolnych albo zostata dezaktywowana zawodowo, albo musiala cal-
kowicie pos$wiccié si¢ pracy w innych galeziach gospodarki, takich jak
handel, logistyka czy przemyst. Stali si¢ tym samym stricte pracownikami
najemnymi. A kategoria ,,chloporobotnika” zniknela z zestawien staty-
stycznych.

Sredniorolni gospodarze (5-20 ha), nadal prowadzacy produkcje
paszowy, czy zwierzges, zostali prawie catkowicie uzaleznieni od wymogdw
stawianych przez producentéw, gléwnie migsa i nabialu. Warunkiem
ich przetrwania jest ustawiczne poszerzanie produkeji — stad zwierzat i/
lub areatu uprawnego. Laczy si¢ to takze z koniecznoscia inwestycji
w wyposazenie techniczne.

Z kolei wlasciciele duzi (powyzej 20 ha — 146 tys. gospodarstw),
reprezentujacy aspiracje wlasciwe dla ferm przemystowych, zostajq osta-

Jarostaw Urbanski



93 o 9(48)/2023

tecznie w pelni wlaczeni w obieg kapitalistycznej gospodarki przemy-
stowo-rolnej. Przy czym w wigkszosci przypadkéw coraz czesciej pojawia
si¢ argument, ze rentowno$¢ moga zapewnié tylko gospodarstwa nie
20-hektarowe, ale posiadajace powyzej 30 ha czy nawet 50 i wiccej ha.
Najwigksi z nich bazujg na wykorzystaniu sily najemnej — robotnikéw
rolnych.

Pod koniec PRL-u pracownicy najemni w rolnictwie stanowili okoto
480 tys. 0s6b, z tego 380 tys. zatrudnionych byto na stanowiskach
robotniczych (dane z 1987 roku). Obecnie podaje sie, ze jest to okoto
125 tys. 0s6b (2021 rok) plus pracownicy sezonowi, w tym znaczaca
czg$¢ stanowia imigranci (Chmielewska-Kalidska, Dudek i Strzelecki
2023). Cho¢ liczba ta moze by¢ niedoszacowana, to nie ulega watpli-
woscl, ze po likwidacji PGR-6w pracownikéw w tej grupie mocno ubylo.
W dalszym ciagu jednak robotnice i robotnicy rolni pozostaja relatyw-
nie duza zbiorowoscia zawodowa, lecz rozproszong i stabo zauwazalng
z politycznego punktu widzenia. Trudno tutaj tez méwic o zbieznosci
intereséw z ich pracodawcami — rolnikami. W dalszym ciagu jest to
grupa o wyjatkowych niestabilnym zatrudnieniu (cz¢sto sezonowym),
niskich placach i fatalnych warunkach pracy (podobnie zresztg jak
w przypadku os6b zatrudnionych w przetwérstwie migsnym) (Czaja
i Krzyzaniak 2009; Rabizo 2018; Urbariski 2018a).

Jak wszystkie te zmiany odzwierciedlaja si¢ w walce politycznej? Ze
wzgledu na brak systematycznego monitoringu rolniczych protestéw na
przestrzeni ostatnich trzech dekad trudno na ich podstawie wyciagna¢
wnioski dotyczace zmiany trendu. Warto si¢ jednak zastanowi¢ nad
mobilizacja polityczna, sledzac poparcie dla chlopskich ugrupowar poli-
tycznych. Przyznaje si¢ czasami, ze PSL czy Samoobrona jako jedyne
partie na polskiej scenie politycznej zachowaly wyrazisty klasowy cha-
rakeer (na przyklad Domanski 2015, 162-163). Jak widzimy na Wykre-
sie 1, faczne poparcie dla PSL (czarny stupek), Samoobrony (szary stu-
pek) i AgroUnii (poparcie odnotowane w 2023 roku ponizej 1%) w marcu
w latach 1993-2023 (wedtug sondazy CBOS) ma wyraznie trend spad-
kowy. Zauwazy¢ mozna tez dwa kulminacyjne momenty: pierwszy na
poczatku lat dziewieédziesiatych, kiedy na premiera dwukrotnie zostat
wyasygnowany 6wczesny lider ludowcéw Waldemar Pawlak (w 1992
11993 roku), oraz drugi na poczatku lat dwutysigcznych — gtéwnie dzieki
sukcesowi mobilizacyjnemu Samoobrony. Laczne notowania obu partii
osiagnely wéwczas 28%, ale potem systematycznie spadaly, czego przy-
czyne staralem si¢ wyjasni¢ wezesniej. Dodajmy, ze okresowo wigksze
poparcie dla PSL na przefomie 2019 i 2020 roku byto spowodowane
sojuszem tej partii z ugrupowaniem Pawla Kukiza. Koalicja ta jednak
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nie przetrwala w pézniejszych latach. Jest coraz bardziej watpliwe, czy
PSL mialby szanse wej$¢ do Sejmu jako samodzielna sita w nadchodza-
cych wyborach parlamentarnych.

Wykres 1. tgczne poparcie dla PSL, Samoobrony i AgroUnii w latach
1993-2023 wedtug sondazy preferencji partyjnych przeprowadzanych
przez Centrum Badania Opinii Spotecznej (CBOS) w miesigcu marcu kaz-
dego roku (poza rokiem 1994 - sondaz majowy) na ogodlnopolskiej probie
dorostych Polakdéw i Polek
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Niektérzy politycy chcieliby powtérzy¢ polityczny sukces Samo-
obrony sprzed blisko dwudziestu lat, kiedy zdotala ona — jakby nie
patrze¢ — wynie$¢ swojego lidera Andrzeja Leppera na fotel wicepremiera
i ministra rolnictwa. Wynikalo to jednak ze specyficznej struktury éweze-
snego polskiego rolnictwa, jego rozdrobnienia i jednoczesnie wprowa-
dzenia nowego rezimu eksploatacji chlopskiej pracy. Zapleczem popar-
cia dla Samoobrony byli tez bezrobotni. Rosnaca na przelomie stuleci
stopa bezrobocia byta odczuwalna na znacznych obszarach wiejskich.

Od tamtej pory w istotny sposéb zmienit si¢ sklad spoleczny miesz-
karicéw wsi, spadio tez bezrobocie. Zdziesiatkowani wspélezesni rolnicy
— ktérzy coraz mniej utozsamiajg si¢ z chlopstwem, a coraz bardziej
z farmerstwem — nie moga udzieli¢ masowego poparcia tego typu zwiaz-
kowi zawodowemu i populistycznej partii jak Samoobrona. Rozpad
Samoobrony, ale tez spadajace poparcie dla PSL i post¢pujaca margina-
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lizacja tej partii dowodza, ze spoteczno-polityczne oblicze polskiej wsi
ulega zmianie. AgroUnia wydaje si¢ poszukiwa¢ wlasnej drogi. Czy uda
jej si¢ wedrze¢ na salony i ,skoriczy¢ z Wersalem™? I co w ogéle mialoby
to dzisiaj oznaczaé?
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,,Z+oty srodek, ktorym zazwyczaj chodzi
zycie”. O potrzeb|e obecnosci agraryzmu
w Polsce

Celem artykutu jest wskazanie na aktualnos¢ idei agraryzmu
ludowcowego — reprezentowanego przez dziataczy Zwiazku
Mtodziezy Wiejskiej ,,Wici” oraz Stronnictwa Ludowego
(przede wszystkim przez Stanistawa Mitkowskiego) i argu-
mentacja na rzecz tezy, ze przypomnienie sposobu rozumo-
wania i postulatéw agrarystéw mogloby wesprze¢ rozwiazy-
wanie probleméw spolecznych i gospodarczych nie tylko
wspolczesnej wsi, ale i catego paristwa. Pomogloby takze

w tworzeniu wspdlnego jezyka dla réznych aktoréw dazacych
do zmiany polityki wiejskiej i systemu zywnosciowego.

W artykule w szczegélnosci koncentruje si¢ na trzech obsza-
rach: dowartosciowaniu drobnego rolnictwa, spétdzielczosci
i wizji systemu gospodarczego, oraz ksztattu demokragji.
Pokazuje, ze idee agrarystyczne dzigki swojemu pragmaty-
zmowi, antyelitaryzmowi ale zarazem przywiazaniu dla
demokragji i pluralizmu moga stanowi¢ zarazem radykalna,
jak i w pewnym sensie umiarkowang propozycje reform
systemu spoteczno-gospodarczego.

Stowa kluczowe: agraryzm, agraryzm ludowcowy, Stanistaw Mitkowski, demokracja,

polityka rolna, spétdzielczos¢



W okresie, kiedy
Europa ogarnieta byta
ideologiami gloryfikuja-
cymi dyktature, niena-
wisc i przemoc, agra-
ryzm, pozornie
,zaczadzony” irracjo-
nalng nostalgia, okazy-
wat sie ostojg mysli na
wskros demokratycznej,
w swojej warstwie
politycznej bliskiej
liberalizmowi, jednak

w sferze gospodarczej
proponujacej rozwigza-
nia idace na przekor
dominacji nieskrepowa-
nego wolnego rynku.
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W 1945 roku w obozie Bergen-Belsen zginat Stanistaw Mitkowski, czo-
lowy ideolog polskiego agraryzmu. Kilka lat pézniej, w 1948 roku, w komu-
nistycznym paristwie, na Konferencji Ideologicznej Zwiazku Mlodziezy
Wiejskiej RP ,,Wici” (dalej: ZMW ,Wici”) w Debowej Gérze, w ramach
ujednolicania i likwidacji konkurencyjnych ugrupowan i organizacji
zadano ostateczny cios tej idei i ruchowi spolecznemu — jednemu z naj-
wazniejszych w miedzywojennej Polsce.

Od tego czasu agraryzm pozostaje idea niemalze zapomniana, a jesli
juz przywolywana, to nietraktowang catkiem powaznie. Bo jesli rolnic-
two staje si¢ coraz bardziej zmarginalizowane gospodarczo, maleje tez
jego znaczenie w zyciu wsi i catego kraju, a idea, ktdra opiera si¢ na jego
dowartosciowaniu, Wwysuwajaca je na pierwszy plan, musi Wydawac' sie
anachroniczna. Celem niniejszego artykulu jest obrona tezy, ze zapo-
mnienie o agraryzmie i jego nieobecnos¢ w polskiej sferze publicznej sa
duza strata przyczyniajaca si¢ do uposledzenia demokracji, atrofii sfery
publicznej, braku kreatywnosci i wizji w mysleniu o gospodarce i spo-
feczeristwie. Pragng rozwinaé tezg Barbary Fedyszak-Radziejowskiej,
autorki artykutu ,Agraryzm — zapomniany $wiat norm i wartosci” (2012),
piszacej o tym, ze agraryzm to zapomniana idea, ktéra moze jednak sta¢
si¢ aktualna. W niniejszym tekscie zostanie pokazane na konkretnych
przykladach, w jaki sposéb mydl agrarystyczna moze poméc w budowa-
niu alternatyw dla bolaczek wspélczesnego rolnictwa, ale tez — szerzej
— ustroju spoleczno-gospodarczego i politycznego. Agraryzm kszeattowal
si¢ w Europie od drugiej potowy XIX wieku, jednak swoja dojrzata forme
osiagnat w latach dwudziestych i trzydziestych wieku XX, w opozycji
do rozwijajacych si¢ nurtéw autorytarnych. Proponowal swoistg trzecia
droge miedzy liberalizmem a socjalizmem. W okresie, kiedy Europa
ogarnigta byla ideologiami gloryfikujacymi dyktature, nienawis¢ i prze-
moc, agraryzm, pozornie ,zaczadzony” irracjonalng nostalgia, okazywal
si¢ ostoja mysli na wskro$ demokratycznej, w swojej warstwie politycz-
nej bliskiej liberalizmowi, jednak w sferze gospodarczej proponujacej
rozwigzania idace na przekér dominacji nieskrgpowanego wolnego rynku.
Jesli chodzi o propozycje konkretnych rozwiazan ustrojowych, poszcze-
gélni agrarysci niewatpliwie si¢ réznili. Jednak mozna powiedzie¢, ze
agraryzm jako calo$¢, w swoim ogélnym zarysie, stanowit konkretng
alternatywe dla nieskrepowanego kapitalizmu oraz komunizmu.

Agraryzm nie byl jednolita doktryna, cho¢ wigkszo$¢ jego odmian
Yacza wspélne watki. Jednym z nich jest przede wszystkim szacunek do
ziemi i tych, ktérzy ja uprawiaja. Stad przekonanie o koniecznosci
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ochrony prywatnej wlasnosci ziemi. Wickszo$¢ ruchéw agrarystycznych
popierala réine formy spdldzielczosci, ale sprzeciwiala si¢ idei kolekty-
wizacji rolnictwa. Drugim wspdélnym watkiem jest wspieranie demo-
kracji jako ustroju naturalnego dla uprawiajacych ziemie oraz opozycja
wobec wszelkiego rodzaju dyktatury. Agraryzm jednoczesnie sprzeciwial
si¢ nadmiernemu, zdaniem jego zwolennikdéw, indywidualizmowi w $wia-
topogladzie liberalnym. Inng cecha taczaca doktryny agrarystyczne byla
nieche¢ wobec centralizacji i silnego paristwa, co przejawialo si¢ w daze-
niu do jak najwickszego upodmiotowienia lokalnych wspélnot, choé¢
— jak zobaczymy — w polskim agraryzmie dominowat nurt, keéry odda-
wal w rece paristwa (czgéciowe) planowanie gospodarki i postulowal
nacjonalizacj¢ cz¢dci przemystu.

W niniejszym tekscie bede odwolywaé si¢ do pradu w polskim agra-
ryzmie, ktéry Tadeusz Chrobak nazwal agraryzmem ludowcowym (Chro-
bak 1998). Jego przedstawicielami byli przede wszystkim dziatacze ZMW
»Wici” zalozonego w 1928 roku, a takze dzialacze powigzanego
z ,Wiciami” Stronnictwa Ludowego (dalej: SL) powstalego w 1931
z polaczenia PSL ,Piast”, PSL ,Wyzwolenie” oraz Stronnictwa Chlop-
skiego. W szczegdlnosci bede odwolywacé si¢ do pism Stanistawa Mit-
kowskiego, wiciarza i dziatacza SL, uznawanego za czolowego teoretyka
polskiego agraryzmu w jego bardziej lewicowej, antykapitalistycznej
odsfonie.

Zrodta agraryzmu i jego rozwdéj w Europie Srodkowo-Wschodniej

Niektérzy zrédel idei agrarystycznych doszukuja si¢ juz w starozytnej
Grecji. Uznanie rolnikéw za filar zdecentralizowanej demokracji mozna
odnalez¢ w pismach Thomasa Jeffersona, a w XX wieku takze u dystry-
bucjonistéw, takich jak Gilbert Keith Chesterton czy Hilaire Belloc.
Uznaje sig, ze wlasciwy agraryzm narodzit si¢ w drugiej potowie XIX
wieku w Niemczech, a twérca terminu ,agraryzm” jest niemiecki socjo-
log i ekonomista Albert Schiffle. Poczatkowo byt to ruch wielkich wla-
$cicieli ziemskich poszkodowanych przez naplyw taniszych produkeéw
rolnictwa amerykariskiego (Eellend 2008). Ich interesy reprezentowat
zatozony w 1893 roku Zwigzek Rolnikéw (Bund der Landwirte). Uznaje
si¢, ze niemiecki agraryzm byt antydemokratyczny i przyczynit si¢ do
wzrostu antysemityzmu oraz opozycji wobec Republiki Weimarskiej
(Eellend 2008, 40). Dopiero z czasem w krajach Europy Srodkowo-
-Wschodniej agraryzm stal si¢ ruchem chlopskim, reprezentujacym
przede wszystkim interesy wiascicieli mniejszych gospodarstw; odpo-
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wiedzig na modernizacjg, zagrazajaca bytowi wsi w éwezesnym kszealcie,
a jednoczesnie préba oswojenia postepu technicznego i spolecznego,
a takze zaprzegniecia go w poprawe bytu chlopéw przy ocaleniu warto-
$ci waznych dla wsi.

Agraryzm w Europie Srodkowo-Wschodniej powstawat w specyficz-
nych warunkach: przy malo wydajnym i niezaawansowanym technicz-
nie — w poréwnaniu z Europa Zachodnig rolnictwie, przewazajacym
odsetku chlopéw w tych krajach, przeludnieniu agrarnym, bezrobociu
wérdd robotnikéw rolnych, a z drugiej strony réwnouprawnieniu poli-
tycznego chlopéw (powszechne prawo glosu) (Kompaniiets 2021). Byt
to zatem na wsi czas kryzysu i biedy, ale jednoczes$nie okres emancypa-
qji chlopdw i ich rosnacej samoswiadomosci klasowej. Na wsi rozwijala
si¢ spoltdzielczo$é, a takze inne formy samoorganizacji, jak na przyklad
kélka rolnicze czy kota mlodziezy wiejskiej. W tym sensie agraryzm jest
z jednej strony odpowiedzia na kryzys, a z drugiej — wyrazem dazen
emancypacyjnych chlopstwa.

Agraryzm stal si istotna sila spoteczna w Europie Srodkowo-Wschod-
niej w okresie migdzywojennym. Poza Polska partie o programie agra-
rystycznym istnialy wéwczas w Bulgarii, Czechostowacji (Turkowski
2012), Jugostawii (partia chorwacka i serbska), Litwie, Lotwie, Estonii
(Eellend 2008). Duzy wplyw na polska doktryne agrarystyczna mial
agraryzm czechostowacki, ktérego gléwnymi przedstawicielami byli
Antonin Svehla, premier Czechostowacji w latach 1922-1929, oraz
Milan Hodza, lider Republikariskiej Partii Rolnikéw i Chlopéw, premier
Czechostowacji w latach 1935-1938. Wickszos¢ z tych partii byta zrze-
szona w Zielonej Miedzynarodéwce (Migdzynarodowym Biurze Agrar-
nym), zalozonej w Pradze w 1921 roku przez przedstawicieli partii
agrarnych Bulgarii, Jugostawii, Czechostowacji i Polski (Indraszczyk
2008). W Bulgarii partia agrarystyczna — Bulgarska Narodowa Unia
Rolnicza (BANU) pod przywddztwem Aleksandra Stambolijskiego —
dzierzyta wladze w latach 1919-1923. Stambolijski zostal jednak zamor-
dowany w 1923 roku. W innych krajach partie agrarystyczne zdobyty
znaczne wplywy, tworzac koalicje rzadzace w parlamentach. Cz¢sé z nich
zatracila swoja pierwotng ideologic pod naciskiem narastajacego prawi-
cowego ekstremizmu i sprzymierzyla si¢ z rzadami autorytarnymi (Eel-
lend 2008, 36). Nie stalo si¢ tak jednak w Polsce, gdzie SL oraz ZMW
»Wici”, gléwne stronnictwa o §wiatopogladzie agrarystycznym, konse-
kwentnie pozostawaly w opozycji do rezimu sanacyjnego i glosily idee
antyautorytarne. Ogélnie rzecz biorac, we wszystkich krajach wschod-
nioeuropejskich partie agrarystyczne stopniowo tracily wladze na rzecz
rzadéw autorytarnych (Eellend 2008, 54).
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Agraryzm jest wynalazkiem wywodzacej si¢ z ludu inteligendji, a wiec
zupelnie inaczej niz w przypadku ruchéw socjalistycznych czy komuni-
stycznych, ktérych przywédey najezesciej pochodzili z miejskiej inteli-
gengji i szlachty, a nie ze srodowisk robotniczych. Bell, piszac o genezie
agraryzmu w Bulgarii, wskazywal na:

pewng liczbe wyedukowanych mezczyzn, pozostajacych daleko od centréw
wiadzy. Byli oni najczgéciej nauczycielami, pisarzami, dziennikarzami, niskiej
rangi urzednikami, lekarzami, duchownymi lub specjalistami z jakiej$ dziedziny
technicznej. Ci mezezyzni, przede wszystkim ci, ktérzy pracowali we wsiach,
stanowili most pomig¢dzy tradycyjnym spoleczedstwem chlopskim a $wiatem

zewngtrznym (Bell 1975, 74-75).

By¢ moze z pochodzeniem przywédcéw ruchu agrarystycznego wiaze
si¢ umiarkowanie agrarystycznej doktryny — jako wyrastajacej z chlop-
stwa, jego codziennych probleméw i dazen. Plasowanie si¢ agraryzmu
jako ,trzeciej drogi” moze wynika¢ takze stad, ze chlopom obcy byt
zardwno socjalizm jako ideologia (stworzona dla) przemystowego pro-
letariatu, jak i liberalizm jako doktryna burzuazyjna.

W lonie agraryzmu istnialy rozmaite nurty ideowe, znacznie si¢ od
siebie rézniace. Wedlug Johanna Eellenda mozna wyréznié agraryzm
stomantyczny”, ktéry emocjonalnie potgpia industrializacje i glosi
pochwalg sielskiego zycia (na przyklad agraryzm bulgarski), oraz ten
bardziej pragmatyczny, uznajacy nieuchronno$¢ postepu i konieczno$¢
réwnowagi rolnictwa i przemystu, a takze odplywu pewnej liczby lud-
nosci rolniczej do miast (Eellend 2008). Kompaniiets (2021), opisujac
agraryzm bulgarski i czechostowacki, nazywa ten pierwszy radykalnym,
a drugi umiarkowanym. Agraryzm czechostowacki byt programowo
demokratyczny i wystrzegat si¢ wszelkiej dykeatury; rzady Stambolijskiego
w Bulgarii opisywane sa jako niemal dykratorskie, a gloszone przez niego
idee agrarystyczne — przepelnione romantyczna wizja ziemi i chlopstwa,
zawierajace watki antymiejskie, inspirowane rosyjskim populizmem (Bell
1975). Mimo pewnych wyjatkéw agraryzm pozostawat ideologia ,prag-
matyczna’ (Eellend 2007, 36), nastawiona na rozwiazywanie konkretnych
probleméw. Polski agraryzm plasuje si¢ raczej w umiarkowanym, prag-
matycznym nurcie.

W Polsce poczatkéw idei agrarystycznej nalezy doszukiwaé si¢ w roz-
woju ruchu ludowego pod koniec XIX wieku. Whasciwy agraryzm, keé-
rego twércy i zwolennicy okredlali si¢ mianem agrarystéw, uksztaltowat
si¢ w fonie ZMW ,,Wici” we wezesnych latach 30. W 1934 roku ukazala
si¢ broszura ,,Agraryzm jako forma przebudowy ustroju spolecznego”
pidra Stanistawa Mitkowskiego, stanowigca swoisty manifest programowy
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ruchu. Miltkowski, urodzony w Sikorzycach kolo Dabrowy Tarnowskiej,
syn whascicieli trzyhektarowego gospodarstwa, stal si¢ gléwnym ideolo-
giem polskiego agraryzmu i wspélzalozycielem ,Wici”, zwiazku wspél-
tworzonego przez takich dzialaczy, jak Jézef Niecko, Zygmunt Zakeski
czy Ignacy i Zofia Solarzowa.

W 1935 roku, cztery lata po powstaniu zjednoczonego SL, z ktérym
wiciarze $cisle wspdldziatali, agraryzm stal si¢ oficjalng doktryng partii.
Bylo to nastgpstwem zmiany w kierownictwie ugrupowania, ktéra przy-
czynila si¢ do zazegnania kryzysu wewnetrznego w SL. Program agrary-
styczny SL zyskat szerokie poparcie, a partia stala si¢ organizacja masowa.
W wyniku dominacji wiciarzy SL zradykalizowalo si¢ i przesunglo znacz-
nie na lewo, jednak jego wladze kategorycznie sprzeciwily si¢ wspStpracy
z komunistami, ktdra postulowata cz¢$¢ dziataczy. Ugrupowanie konty-
nuowalo zdecydowanie antysanacyjna polityke — 16 sierpnia 1937 roku
zorganizowalo strajk chlopski, za co wielu dzialaczy spotkaly brutalne
represje, a w zamieszkach zginely czterdzieéci cztery osoby. W wyniku
tych wydarzeri SL zaczelo stabna¢, a wkrétce radykalne postulaty znala-
dy si¢ na drugim planie wobec zagrozenia bezpieczeristwa paristwa.

Po wybuchu wojny, w lutym 1940 roku, SL, wraz z ZMW ,Wici”
oraz Centralnym Zwiazkiem Nowej Wi, dzi¢ki staraniom miedzy innymi
Macieja Rataja, utworzylo konspiracyjne Stronnictwo Ludowe ,,Roch”,
pod zwierzchoscig Centralnego Kierownictwa Ruchu Ludowego, ktére
wspdttworzylo Polskie Paristwo Podziemne. W listopadzie 1940 roku
powstala organizacja wojskowa Stronnictwa — Chlopska Straz (Chlostra),
przemianowana nastepnie na Bataliony Chlopskie, ktdéra po Armii Kra-
jowej stala si¢ druga co do wielkosci organizacja zbrojna w okupowane;j
Polsce (Noszczak 2022). ,Roch” w swoim programie zachowat podstawy
agrarystyczne. Opowiadal si¢ za reforma rolng, wywlaszczeniem majat-
kéw ziemskich bez odszkodowania, rozwojem spétdzielczosci, uspolecz-
nieniem najwazniejszych galezi gospodarki, utrzymaniem whasnosci
prywatnej w rolnictwie oraz powszechnym ksztalceniem do 18. roku
zycia zaréwno na wsi, jak i w miescie (Janicka 1980).

Tuz po wojnie, jeszcze w 1945, SL odrodzilo si¢ jako Polskie Stron-
nictwo Ludowe (dalej: PSL), na kedrego czele stangl, powréciwszy z emi-
gracji, Stanistaw Mikolajczyk. W tej postaci weszto w sklad Tymczasowego
Rzadu Jednosci Narodowej. Partia wspétpracowala wéwezas scisle z ZMW
»Wici”. PSL w pierwszych latach po wojnie réwniez kontynuowato pro-
gram agrarystyczny. Kierownicza rol¢ w pafistwie miala sprawowad war-
stwa chlopska, a praca, w szczeg6lnosci na roli, miala by¢ wolna od
wyzysku. Twardo odwolywano si¢ do idei demokratycznych — wolnosci
zrzeszen 1 wolnosci sumienia (Turkowski 2002). PSL opowiadalo si¢
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przeciwko kapitalizmowi i za gospodarka uspoleczniona, planowa. W zwiazku
z tym, ze Koécidt katolicki stal si¢ sojusznikiem w walce z komunizmem,
zaprzestano hasel antyklerykalnych. Podobnie jak przed wojna, opowia-
dano si¢ za przyjaznia z narodami stowiariskimi (Noszczak 2022). PSL
konsekwentnie bronito praw cztowicka i demokracji. Wyroslo na gléwna
sie opozycyjna w kraju, co skutkowalo cigzkimi represjami wobec jego
dzialaczy i w konsekwencji rozbiciem partii. Wyniki referendum w 1946
roku, a takze wyboréw w 1947 roku, ktére dawalyby zwycigstwo PSL,
zostaly sfalszowane, okolo 100 tys. dziataczy aresztowano, wielu z nich
zabito (Turkowski 2002, 46). Byl to cios zadany demokragji oraz ideom
agrarystycznym.

W 1949 roku z przymusowego polaczenia prokomunistycznego
Llubelskiego” SL oraz resztek PSL powstalo Zjednoczone Stronnictwo
Ludowe (dalej: ZSL) — partia satelicka wobec PZPR, ktéra porzucita
program agrarystyczny — popierajac sojusz z ZSRR oraz kolektywizacje
wsi. Badania nad dziejami partii wskazuja, ze w réznych okresach czgsé
zwigzanych z nig §rodowisk podejmowata proby przemycenia pewnych
elementéw tradycji ruchu ludowego (Jachymek 2010). Po odwilzy 1956
roku, w szczegdlnosci za prezesury Czestawa Wycecha (od 1962), pod-
jeta ona prébe ponownego wiaczenia w swéj program elementéw agra-
rystycznych. Az do odrodzenia PSL w 1990 roku (po zjednoczeniu PSL
»Odrodzenie”, bedacego kontynuacjg ZSL i PSL wilanowskiego) ZSL
pozostala jednak partig o bardzo ograniczonej autonomii.

W dalszych cze¢sciach artykutu zostang krétko przedstawione wspdl-
czesne ruchy Wiejskie oraz argumentacja na rzecz tezy, iz sa one raczej
odlegle od dziedzictwa agraryzmu. Nastepnie zaprezentowanych zostanie
kilka aspektéw mysli agrarystycznej, ktére moga staé si¢ inspiracja do
rozumienia i przezwycigzania wspdlczesnych problemdw, rzucajac nowe
$wiatlo na zjawiska obecnie oceniane w jednostronny sposéb. Celem tej
argumentacji jest pokazanie, ze rézne aspekty mysli agrarystycznej weiaz
moga by¢ aktualne, mozna odnie$¢ je do wspdlczesnej sytuacji wsi
i rolnictwa, a ich nieobecno$¢ w polskiej sferze publicznej tej tradycji jest
duza stratg i sprawia brak mozliwosci konceptualizacji alternatyw wobec
dominujacej narracji.

Wspodtczesne ruchy wiegjskie i paradygmat modernizacyjny
Mogloby si¢ wydawaé, ze wymazanie agraryzmu z polskiej polityki,

mysli politycznej i zycia spolecznego nie bylo catkowite. Wszak do idei
agrarystycznych odnosilo si¢ w swoim programie odrodzone po trans-
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formacji ustrojowej PSL. Jan Jachymek — historyk i dziatacz ZSL,
a potem, do 1993 roku, PSL — pisat o odrodzeniu si¢ tej doktryny
w postaci neoagraryzmu (Jachymek 1993). Jak dowodzit Jacek Szamik
(2016), w pierwszych latach swojego istnienia dziatacze PSL czgsto
odwotlywali si¢ do historii i wielkich dzialaczy ruchu ludowego, takich
jak Witos, Rataj czy Mikolajczyk. Partia przyjela czgé¢ agrarystycznego
programu, dostosowujac go do wspélczesnosci — weiaz uznawala rol-
nictwo za wazng galaz gospodarki, postulowala ochrong¢ prywatnej
whasnosci w rolnictwie i zarazem dystans wobec rolnictwa , farmerskiego”
i przemystowego oraz deklarowala postawe proekologiczna. Szamik
dowodzi, ze PSL prébowalo takze przeciwstawiad si¢ hiperliberalnej
polityce gospodarczej za rzadéw Tadeusza Mazowieckiego, krytykujac
miedzy innymi tempo i zakres prywatyzacji przedsiebiorstw. Autor
opracowania pisal: ,,Apelowano, aby wiecej pieniedzy znalazto si¢ w rekach
spoleczenistwa i zeby wszelkich dziatari rzadu nie determinowal przede
wszystkim stan budzetu” (Szamik 2016, 108). W projekcie ustawy
zasadniczej PSL, podobnie jak poprzednicy partii, opowiadalo si¢ za
likwidacjg senatu (Szamik 2016, 130). W ostatecznym ksztalcie Kon-
stytucji z 1997 roku to PSL, jak pisze Szamik, doprowadzito do zawar-
cia zapisu o spo}ecznej gospodarce rynkowej, a takze o oparciu ustroju
rolnego Polski na gospodarstwach rodzinnych (Szamik 2016, 130).
Szamik podkresla takze prosocjalne nastawienie PSL w czasach koalicji
SLD-PSL, dowodzac, ze za tych rzadéw bardzo spadlo bezrobocie
(Szamik 2016, 132). Z czasem jednak odwotania do tradycji ruchu
ludowego, a tym samym do agraryzmu i ,trzeciej drogi” pomiedzy
liberalizmem a socjalizmem, byty w PSL coraz rzadsze, a program coraz
bardziej rozmyty (Szamik 2016, 160). Juz w 1996 roku Jachymek scep-
tycznie wypowiadal si¢ o zwiazkach éwezesnego PSL z korzeniami
w ruchu ludowym. Pisal:

Ludowcy maja dzi$ klopot z okresleniem, do jakiej Polski daza. Ich ideal — Pol-
ska Ludowa — nie ma dzi$ miejsca w dokumentach oficjalnych, okreslajacych
stosunck Stronnictwa do otaczajacej rzeczywistosci — w PSL-owskim projekeie
konstytucji uzywa si¢ nazwy Rzeczpospolita Polska (Jachymek 1996, 285).

Dowodzit réwniez, ze PSL odchodzi od neograryzmu (Jachymek
1996, 286). Odwolanie do agraryzmu nie pojawia si¢ we wspdlczesnym
programie partii. Obecne porozumienie przedwyborcze PSL i Polski
2050 zwane Trzecia Droga (co by¢ moze stanowi nawiazanie do tradycji
ludowcowej) w znikomym stopniu komunikuje swoje poglady na sprawy
wiejskie, cho¢ w programie przedwyborczym koalicji wysunicto postu-
lat ochrony malych i $rednich gospodarstw (por. hetps://polska2050.pl/
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rozwoj-rolnictwa-polska-zywnosc-i-proste-doplaty-bezposrednie/).
Mozna wiec wysnué wniosek, iz PSL wspélczesnie w zasadzie nie jest
kontynuatorem tradycji agrarystycznych i nie sa one w nim zywe. PSL
zapracowala sobie na wizerunek partii raczej bezideowe;.

Elementéw agrarystycznych mozna doszukiwad si¢ w innych ruchach
spofecznych zwiazanych z wsia i rolnictwem, kedre pojawily si¢ na pol-
skiej scenie politycznej po transformacji. Jednym z waznych aktoréw
walczacych o sprawy rolnictwa byla Samoobrona RP wraz z jej przy-
wodca Andrzejem Lepperem — bohaterem niniejszego numeru Praktyki
Teorerycznej. Lepper, organizujac ogélnopolskie protesty, bronil intere-
séw rolnikéw w momencie, kiedy ich dochody drastycznie spadly
w zwiazku z pojawieniem si¢ wolnego rynku zywnosci, a wielu z nich
utknelo w pulapce kredytéw. Odwolywal si¢ takze do intereséw innych
grup zmarginalizowanych. Przeciwstawial si¢ 6wczesnej liberalnej poli-
tyce gospodarczej, godzacej w najstabsze grupy spoleczne. Mialo to wyraz
réwniez w dokumentach programowych, przede wszystkim dotyczacych
kwestii gospodarczej. Samoobrona uznawala si¢ za reprezentanta ,lewicy”
patriotycznej, odwolywala si¢ tez do idei Trzeciej Drogi i przeciwstawiala
si¢ neoliberalizmowi (Lisiakiewicz 2014). W swoich pomystach na gospo-
darke partia inspirowala si¢ rozwiazaniami skandynawskimi (Lisiakiewicz
2014, 46). Odwolywano si¢ takze do tradycji ludowej i socjalistyczne;:
Polskiej Partii Socjalistycznej i Polskiego Stronnictwa Ludowego ,, Wyzwo-
lenie”, jak réwniez do spolecznej nauki Kosciota. Partia miata rozbudo-
wany program dotyczacy wsi. Przeciwstawiala si¢ liberalnej polityce
doprowadzajacej do upadku gospodarstw. Sprzeciwiala si¢ sprzedazy
ziemi dla obcokrajowcéw (Lisiakiewicz 2014, 51). Postulowala ,wzmoc-
nienie roli panistwa w regulacji proceséw gospodarczych w rolnictwie”
(Lisiakiewicz 2014, 51) poprzez zwigkszenie prerogatyw Agencji Rynku
Rolnego, opowiadata si¢ tez za ograniczeniem importu niekedrych towa-
réw do Polski. Popierala, podobnie jak agrarysci, wlasno$¢ spéldzielcza.

Wydaje si¢, ze program partii, wyrazajacy si¢ w konkretnych dziata-
niach w obronie polskiego rolnictwa, byl bliski agraryzmowi, cho¢ nigdy
to w pelni nie wybrzmialo. Zalozenia programowe Samoobrony zostaly
jednak przestonicte przez negatywny wizerunek partii i jej przywédcy,
uznawanego za prymitywnego, populistycznego (w negatywnym rozu-
mieniu) demagoga, w czym ujawnialy si¢ niejednokrotnie antywiejskie
stereotypy. Przyczynily si¢ do tego z pewnoscig afery z udziatem Samo-
obrony, na przyktad tzw. seksafera. Po $mierci Leppera partia praktycz-
nie ulegla dezintegracji.

Od 2018 roku na polskiej scenie politycznej dziata Agrounia — nowy
ruch odwolujacy si¢ do intereséw rolnikéw, od niedawna partia poli-
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tyczna. Poczatkowo dzialata jako Unia Warzywno-Ziemniaczana. Wyro-
sta w odpowiedzi na kryzys w polskim rolnictwie zwiazany z rosnacymi
kosztami produkeji i trudna, niestabilng sytuacja na rynku zdominowa-
nym przez posrednikéw i supermarkety, zalamaniem si¢ eksportu warzyw
i owocoéw do Rosji (zalozenie embarga), a takze nieudolng walka z epi-
demig afrykariskiego pomoru $wini (ASF).

Organizacja zaczynala jako fundacja, zalozono takze zwigzek zawo-
dowy — ZZ Agrounia Pracownicza. Agrounia, pod przywédztwem
Michata Kolodziejczaka, prowadzacego wraz z rodzing stuhektarowe
gospodarstwo warzywnicze, walczy o interesy rolnikéw, odwolujac si¢
do hasta wsparcia rolnictwa rodzinnego, obrony rynku krajowego i bez-
pieczeristwa zywno$ciowego paristwa, a takze do ,,wspSlnoty producen-
téw i konsumentéw”. Jej hasla mozna uzna¢ za cz¢dciowo zbiezne z ide-
ami ruchu suwerennosci zywnosciowej (Bilewicz 2020). Wenzel (2023)
zalicza Agrouni¢ do wiejskich ruchéw spotecznych charakteryzujacych
si¢ celami ekonomicznymi, rozproszong strukeurg i kluczowa rola eks-
presji symbolicznej. To ruchy antyelitarne, pozycjonujace si¢ poza dotych-
czasowymi podziatami politycznymi.

W swoich wezesnych akcjach Agrounia zwracala uwage gléwnie na
falszowanie miejsca pochodzenia produktéw na pétkach supermarketéw.
W czasie protestow w 2019 roku w Warszawie zadala, aby produkty byly
znakowane flagami paristw pochodzenia. Agrounia domagata si¢ wow-
czas réwniez wprowadzenia embarga na wegiel z Rosji do czasu zniesie-
nia przez ten kraj embarga na warzywa i owoce, reformy samorzadu
rolniczego, audytu i reformy rolniczych zwigzkéw zawodowych oraz
zakazu komercjalizacji uje¢ wody (Wenzel 2023, 185). W 2021 roku
postulowala, aby przynajmniej 70% asortymentu w supermarketach
pochodzilo z Polski (Wiadomosci Handlowe 2021). Z uwagi na bardzo
niskie ceny skupu niektérych produktéw domagala si¢ réwniez skupu
interwencyjnego. Protestowala takze w imieniu poszczegélnych branz
polskiego rolnictwa, migdzy innymi sadownikéw czy producentéw trzody
chlewnej.

W swoich protestach i akcjach Agrounia sprzymierzala si¢ z réznymi
sifami, najczesciej prawicowymi, niekiedy ze $rodowisk jawnie proro-
syjskich. Przylaczyla si¢ jednak takze do ,,czarnego protestu” przeciwko
zaostrzeniu ustawy antyaborcyjnej, a w 2022 roku zorganizowala wspélny
protest z Mlodziezowym Strajkiem Klimatycznym. Kolodziejczak powie-
dziat autorce niniejszego tekstu w wywiadzie, ktéry przeprowadzila
w ramach badari w gminie Blaszki w 2019 roku, ze dostawat propozycje
kandydowania z réznych list wyborczych. W najblizszych wyborach
Kolodziejczak ostatecznie zdecydowal sig startowa¢ z list Koalicji Oby-
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watelskiej. Wydaje sie, ze Agrounii brak spéjnego programu dotyczacego
rolnictwa i krajowego rynku zywnosci, a przede wszystkim szerszej wizji
ustroju gospodarczego i spotecznego. By¢ moze dlatego — cho¢ takze
zapewne z powodu szerokiego, choé obnizajacego si¢, poparcia wsrdd
rolnikéw dla Prawa i Sprawiedliwosci; ponadto rolnicy s kurczacy sig
grupa wyborcoéw — jej poparcie jest tak niskie, mimo spektakularnych
akgji i protestéw, ktdre przyciagnely wielu uczestnikéw. Mimo ze Agro-
unia, bedaca ruchem antyelitarnym, dazacym do ochrony rolnictwa
rodzinnego i krajowego rynku zbytu, pod pewnymi wzgledami jest bli-
ska agraryzmowi, trudno uzna¢ ja za ruch agrarystyczny. Wspélczesne
wiejskie ruchy spoleczne, jak si¢ zdaje, pozbawione s odniesiert histo-
rycznych i prébuja na nowo wykreowaé swoja tozsamos¢. By¢ moze brak
nawiazania do korzeni wiejskich ruchéw emancypacyjnych jest jedna
z przyczyn stabosci tych ruchéw.

Wydaje si¢, ze organizacje, partie i ruchy spoteczne broniace w Pol-
sce intereséw rolnikéw nie sa w stanie przefamaé obowiazujacego w Pol-
sce paradygmatu modernizacyjnego (van der Ploeg 2018; Bilewicz
2020), wedle ktdrego rolnictwo powinno si¢ kurczy¢, koncentrowad
i ewoluowad w kierunku farm przemystowych. W programie rzadzacej
partii znajduje si¢ ochrona gospodarstw rodzinnych i wsparcie dla kra-
jowego przetworstwa, jednak ta polityka nie przelamuje ogélnego trendu
do dezagraryzacji i koncentracji rolnictwa, wspieranego przez dyskurs
ekspercki na temat wsi i rolnictwa. W dyskursie tym mozna odnalez¢
wizj¢ wsi jako ,wielofunkeyjnej”, redukujacej funkeje rolnicze i rozwi-
jajacej sie¢ w kierunku spolecznosci zblizonej do miejskiej. Niekiedy,
zwlaszcza w popularnej dziennikarskiej odslonie, pojawiaja sie takze
motywy stygmatyzacji chlopéw czy rolnikéw, czy wrecz przekonanie
o ich ,zbednosci” albo nazywanie ,hamulcowymi modernizacji” (Maj-
cherek 2012). Wizja wsi bez rolnictwa to wizja bogacacych si¢, aktyw-
nych obywatelsko spolecznosci zblizajacych si¢ do klasy $redniej. I rze-
czywiscie, spolecznosci wiejskie w pewnym stopniu si¢ bogaca, cho¢
nadal pozostaja daleko w tyle za miastami. Jednak dane pokazuja, ze
dezagraryzujaca wie§ w przewazajacej mierze si¢ proletaryzuje (Halam-
ska 2016). Wedlug badan Marii Halamskiej i Dominiki Zweglinskiej-
-Galeckiej okolo 45% mieszkaricéw wsi wykonuje zawody robotnicze,
cho¢ rosnie réwniez klasa $rednia (28%), czgdciowo dzigki napltywowi
mieszkaicdw miast (Halamska i Zwegliiska-Gatecka, 2018). Wzrostowi
ekonomicznemu towarzyszy jednakze dezintegracja wiejskich spolecz-
nosci, destrukcja krajobrazu, utrata matych gospodarstw, ktére produ-
kowaly lepszej jakosci zywno$¢ niz coraz bardziej obecnie dominujace
duze gospodarstwa czy kombinaty rolne przejmowane przez korporacje.
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W rezultacie sama definicja wsi, zwykle obejmujaca dominujacg funkeje
rolnicza, staje pod znakiem zapytania.

Badania na temat spotecznych skutkéw dezagraryzacji, ktére prze-
prowadzitam w dwéch wsiach w 2022 roku (ich wyniki nie sg jeszcze
opublikowane), pokazaly, ze mieszkaricy wsi maja poczucie braku spo-
wodowanego rozpadem wigzi spolecznych (ograniczenia zycia towarzy-
skiego, wzajemnej pomocy w pracach rolnych i nie tylko, dziatad wspdl-
notowych). Dlatego potrzebna jest taka wizja wsi, ktéra uwzglednia
rozw6j gospodarczy, ale jednoczesnie pozwala na ochrong tego, czego
nie da si¢ uja¢ w kategoriach czysto ekonomicznych: dobrej zywnosci,
instytucji wigziotwdrczych, formalnych i nieformalnych, krajobrazu.
Dalsza czgé¢ artykulu stuzy pokazaniu, ze Zrédtem inspiracji do tworze-
nia takiej wizji wsi moga by¢ zapomniane idee agrarystyczne, z pewno-
$cig dostosowane do obecnych warunkéw.

Rolnictwo i mate gospodarstwa

Aby zrozumie¢, jak funkcjonuje rolnictwo jako dziedzina gospodarki,
potrzebna jest specjalistyczna wiedza. Dlatego tez dyskusje o rolnictwie
rzadko wychodzg poza grono ekspertéw, ktdrzy czgsto prezentujg okre-
$lona, nierzadko jednostronng wizjg polskiego rolnictwa i jego roli w gospo-
darce narodowej. W sferze tej zdecydowanie dominuje sposob myslenia
oparty na wspomnianym juz paradygmacie modernizacyjnym. Nieche¢
do malych gospodarstw jest powszechnie wyrazana przez zwolennikéw
modernizacji wsi, mimo ze stanowig one wciaz wickszo$¢. W Unii Euro-
pejskiej dwie trzecie z nich ma ponizej 5 ha, lecz liczba gospodarstw tej
wielkosci ciagle si¢ zmniejsza (Fienitz 2017). Mozna poda¢ wiele argu-
mentéw na rzecz tezy, iz drobne rolnictwo daje wiele korzysci zaréwno
$rodowiskowych, jak i spolecznych. Jak podsumowuje Fienitz (2017,
6), male gospodarstwa odgrywaja wazna rol¢ w ochronie bioréznorod-
nosci (mniejsze zuzycie pestycydéw, czestsze przerwy miedzy polami,
podstawa zycia wielu gatunkdw, ktére towarzyszyly rolnictwu od setek
lat). Ponadto dzigki bardziej zréznicowanej produkeji mniejsze gospo-
darstwa sg odporniejsze na zmiany §rodowiskowe i katastrofy naturalne.
Male gospodarstwa poprzez bardziej pracochtonng produkcje zapewniajg
takze wiecej miejsc pracy niz rolnictwo wielkoskalowe (o ile, oczywiscie,
s3 oplacalne, co — jak konstatuje autor — jest mozliwe, cho¢ w obecnych
warunkach dominagji rolnictwa przemystowego trudne). Wreszcie male
gospodarstwa czgsto uczestnicza w krétkich taicuchach dostaw (sprze-
daz bezposrednia czy na lokalnych targach). Badanie poréwnawcze
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Riveiry i wspétbadaczy (2020) nad rola malych gospodarstw w réznych
europejskich regionach pokazaly, ze odgrywaja one istotna, cho¢ zréz-
nicowang w zaleznosci od typu produkcji (na przyklad nastawionej na
eksport czy na rynek lokalny) role w systemie zywnosciowym. Jesli spoj-
rzymy na maloskalowe rolnictwo z perspektywy §wiatowej, to widad, ze
jest ono nie do przecenienia, poniewaz gospodarstwa do 5 ha produkuja
miedzy 50 a 75% konsumowanych kalorii (Rivera et al. 2020).
W mysl paradygmatu modernizacyjnego rolnictwo polskie jest zacofane
w stosunku do wzoréw zachodnich. Jak si¢ twierdzi, jedynie gospodar-
stwa powyzej 50 ha sa w stanie zapewni¢ ,,dochéd parytetowy”, wigc
takim przede wszystkim nalezy si¢ wsparcie (Baer-Nawrocka i Poczta
2022). Strukeura agrarna w mysl tego dyskursu jest ,,niekorzystna” i nie-
zbedna jest jej ,poprawa”, ktéra postepuje jednak zbyt wolno, a rolnic-
two, ktérego udzial w PKB jest bardzo niski (2,5% w 2020), powinno
dalej si¢ kurczy¢, ustepujac miejsca pozarolniczym formom zatrudnienia.
W rolnictwie pracuje 10% pracujacych w Polsce i 22% pracujacych na
wsi, co uwazane jest za odsetek zbyt wysoki. Podkresla si¢ relatywne
ubéstwo rolnikéw w poréwnaniu z innymi grupami zawodowymi, ale
proponowanym rozwiazaniem nie jest lepsze wsparcie dla gospodarstw,
lecz jedynie przejécie do pozarolniczych form zatrudnienia.
Rzeczywiscie, polska strukeura agrarna odbiega od tej, ktéra jest
udziatem krajéw zachodnich, takich jak Francja czy Niemcy. Weiaz
dominuja w niej male gospodarstwa — w 2020 roku gospodarstwa od 1
do 5 ha stanowily 50,2% wszystkich gospodarstw, gospodarstwa od
5-10 ha 21,9%, gospodarstwa 10—15 ha 10%, a gospodarstw powyzej
50 ha bylo jedynie 3% (GUS 2021). Srednia powierzchnia gospodarstwa
powoli wzrasta i w 2021 roku wynosita 11,1 ha (w 2010 roku bylo to
9,8 ha). Statystyki te moga by¢ jednak mylace. Wiele malych gospodarstw
jest de facto nieaktywnych, prowadzi minimalng produkcje, zeby utrzy-
ma¢ doplaty bezposrednie czy inne formy wsparcia finansowego, lub sa
oddane w nieformalng dzierzawe sasiadom chcacym zwigkszy¢ areat
produkeji (Marks-Bielska 2011; Heinrich-Boll-Stiftung 2019). Rézne
wskazniki pokazuja, ze polskie rolnictwo przechodzi gwattowne prze-
miany w kierunku koncentracji ziemi w rekach najwigkszych producen-
tow i eliminacji mniejszych gospodarstw z rynku. Dzieje si¢ tak dlatego,
ze produkcja na malg skale przestaje by¢ oplacalna. Jedna z przyczyn tej
tendencji sa rozwierajace si¢ nozyce cenowe miedzy sprzedawanymi
produktami rolnymi a kupowanymi przez rolnikéw towarami i ustugami,
keére od 2000 roku nie sg korzystne dla rolnictwa (Baer-Nawrocka
i Poczta 2022, 89). Rolnicy odczuwaja rosnace koszty produkdji, a ceny
skupu produktéw rolnych s3 na niskim poziomie.
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Czynnikiem sprzyjajacym ustgpowaniu matych gospodarstw na rzecz
wickszych jest takze sposdb, w jaki oddzialuje Wspélna Polityka Rolna
(dalej: WPR). Doplaty, w Polsce wciaz ponizej $redniej unijnej, z jednej
strony stanowig wsparcie dla mniejszych gospodarstw, pozwalajac tym
najstabszym wegetowad, z drugiej — najwicksza pula wsparcia jest
kierowana do najwickszych farm. W skali ogélnoeuropejskiej 82%
funduszy WPR kierowanych jest do 20% najwickszych gospodarstw.
W Polsce do 20% najwigkszych gospodarstw trafia okoto 74%, a 1,8%
gospodarstw zajmuje juz ponad 31% powierzchni uzytkéw rolnych
(Heinrich-Boll-Stiftung 2019). Polityka ta w szczegdlnosci uderza w male
gospodarstwa, ktérych liczba w UE sukcesywnie si¢ zmniejsza. Jak napi-
sala ekonomistka rolna Carmen Hubbard:

Sposéb, w jaki skonstruowana jest WPR, w swoim poczatkowym ksztalcie i po
nastepujacych po sobie reformach, nie tylko ignorowal male gospodarstwa, ale
zmuszal je do koncentracji albo likwidagji (...). Male gospodarstwa byly postrze-
gane jako przeszkoda w modernizacji rolnictwa UE (cyt. za Fritz 2011, 31).

W Polsce whascicielami gospodarstw otrzymujacych najwigksze fun-
dusze s3 czesto biznesmeni, mieszkaicy miast spoza lokalnej spoleczno-
éci (tzw. rolnicy walizkowi), co Biczkowski wraz ze wspétautorami (2022)
okreslili mianem neokolonializmu w polskim rolnictwie.

Dezagraryzacja, zgodnie z paradygmatem modernizacyjnym, poste-
puje wciaz zbyt wolno, jednak jej postepy sq wyrazne, a tendencja
jednoznaczna — gospodarstw ubywa, w szczeg6lnosci tych mniejszych.
Pokazuja to rézne wskazniki. Pierwszym z nich jest ubytek ziemi rol-
nej. Od czasu drugiej wojny $wiatowej w Polsce ubyto 6 mln ha ziemi
rolnej, w tym w latach 2002-2010 — 1,7 mln ha (Wilkin 2018). Przy-
czyna tego zjawiska jest miedzy innymi postgpujaca presja urbaniza-
cyjna na obszary podmiejskie, ale tez na przyklad zajmowanie ziemi
rolnej przez wlascicieli drugich doméw. Drugim wskaznikiem jest
ubytek gospodarstw. Maria Halamska (2016) podaje, iz w latach
1988-2010 ubyto 30% gospodarstw wigkszych niz 1 ha. Wyniki ostat-
niego spisu rolnego pokazuja, ze pomigdzy 2010 a 2020 rokiem liczba
wszystkich gospodarstw rolnych spadta 0 12,7% (GUS 2021). Jak
piszg autorzy raportu GUS, bylo to spowodowane spadkiem liczby
gospodarstw w grupach obszarowych uzytkéw rolnych (UR) od 1 do
20 ha. Czytamy: ,Najglebszy spadek dotyczyt grupy obszarowej 1-2
ha (o okolo 18%) oraz 5-10 ha (o ponad 16%). Najmniej gospodarstw
ubyto w grupie 15-20 ha (niecale 10%)” (GUS 2021, 14). Upadaja
zatem przede wszystkim mniejsze gospodarstwa, ktérych ziemia jest
dzierzawiona (formalnie lub nieformalnie), wykupywana przez wick-

Aleksandra Bilewicz



115 e 0(48)/2023

szych producentéw, a w poblizu duzych aglomeracji miejskich odrol-
niana, by mogly na niej powstac osiedla. Istotne jest takze to, ze ubywa
gospodarstw hodujacych zwierzeta. W roku 2010 gospodarstw o pro-
filu wytacznie roslinnym byto 38,9%, a w 2020 — 55,8%. Kolejnym
wskaznikiem jest wspomniany juz spadek zatrudnienia w rolnictwie.
Polska wie$ przechodzi wigc glebokie przemiany, ktérych rezultatem
jest zmiana wiejskiej struktury spotecznej. Tym samym zmieniajg si¢
style Zycia, relacje rodzinne, sposoby spedzania wolnego czasu.

Wszystko wskazuje wige na fake, ze polskie rolnictwo zmierza w kie-
runku koncentracji ziemi w rekach najwickszych producentéw — wla-
$cicieli, by postuzy¢ si¢ kategoriami van der Ploega (2018), gospodarstw
farmerskich (enterpreneurial) badz przemystowych (industrial farms),
ktére sa prowadzone przez korporacje. Obecny rzad Prawa i Sprawie-
dliwosci nie wdraza skutecznej polityki ochrony mniejszych gospo-
darstw. Liberalna opozycja nie oferuje za$ wsi nic poza paradygmatem
modernizacyjnym. Bezsilna wobec sytuacji rolnikéw jest takze lewica,
— cho¢ raczej krytyczna wzgledem paradygmatu modernizacyjnego, nie
ma ona jezyka ani narzedzi do poglebionej refleksji nad polskim rol-
nictwem oraz sformulowania realistycznych postulatéw w kontrze do
dominujacego paradygmatu. W srodowiskach lewicowych ro$nie popar-
cie dla ,lokalnej zywnosci”, zakladane sa kooperatywy spozywcze (Bile-
wicz i Spiewak 2015; 2019), istnieja grupy i organizacje wspierajace
permakulture czy alternatywne, ekologiczne rolnictwo na niewielka
skale. Srodowiska lewicowe odwotuja sie do idei suwerennosci zywno-
$ciowej, agroekologii czy miedzynarodowego ruchu chlopskiego (La
Via Campesina — istnieje polski odlam tego ruchu, bardzo niewielka
organizacja), ktére rezonuja gléwnie w niszowym srodowisku rolnikéw
alternatywnycn, najcz¢sciej nowo przybylych na wie$, produkujacych
zywno$¢ wysokiej jakosci, czgsto ekologiczna, na niewielka skale. Rol-
nicze ruchy protestu w Polsce i lewicowe, niszowe $rodowiska popiera-
jace alternatywne sieci zywno$ciowe maja czg$ciowo podobne postulaty,
lecz odwoluja si¢ do zupelnie innych dyskurséw, przez co te drugie
rzadko podejmuja préby porozumienia i praktycznie nie wychodza poza
nisze stworzong przez $rodowiska alternatywne, a te pierwsze rzadko
w ogéle dostrzegajq istniejace alternatywy i trakeujg je powaznie (Bile-
wicz 2020).

Odwolanie si¢ do przedwojennych idei agrarystycznych mogloby
poméc zasypaé t¢ przepasé, pozwolitoby bowiem na uzywanie pojeé
zrozumialych zaréwno dla srodowisk miejskich chcacych wspieraé¢ mate
czy $rednie gospodarstwa rodzinne, jak i dla samych $rodowisk rolni-
czych, nie tylko alternatywnych. Oczywiscie, nalezy wziaé pod uwagg,
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ze idee te powstawaly w innym kontekscie ekonomicznym i spotecznym.
Chlopstwo woéwczas stanowito okoto 70% populacji. Owczesny dyskurs
agrarystyczny ksztattowat si¢ pod wplywem walki o reforme rolna i z
wiazacym si¢ miedzy innymi z brakiem tej reformy ogromnym przelud-
nieniem agrarnym (szacowano, ze na wsi mieszkalo 9 mln ,ludzi zb¢d-
nych”). Dlatego tez agrarysci postulowali odplyw znaczacej czgéci miesz-
karicéw wsi do innych zawodéw, w tym do przemystu. Dzi$ sytuacja jest
zupehnie inna, jednak z punktu widzenia paradygmatu modernizacyjnego
rolnikéw weiaz jest zbyt duzo. Tutaj wige przydalby si¢ wypracowany
przez agrarystéw stosunek do rolnictwa jako do wartosciowej galezi
gospodarki, co statoby w kontrze do dezawuowania ckonomicznej war-
tosci rolnictwa. Jego podstawa miatoby by¢ indywidualne chlopskie
gospodarstwo (Lech 1991, 92).

Krytyka wielkoskalowego rolnictwa moze znalez¢ podbudowe w tra-
dydji agrarystycznej. Agrarysci swoje zarzuty kierowali gléwnie przeciwko
kolekeywizacji rolnictwa w ZSRR, ale takze wobec modelu amerykari-
skiego. Jak pisat Andrzej Lech, wiciarze:

glosili, iz zaréwno zbyt wielkie, jak i zbyt male gospodarstwa rolne (karfowate)
stanowig przeszkode dla wzrostu gospodarczego. Przypuszczali, ze wplyw na taki
stan rzeczy ma bezposrednie uczestnictwo pracy ludzkiej w procesie tworzenia
i zwigzane z tym zainteresowanie jednostki efektem produkcji. Gtéwnie dlatego
w gospodarstwie chlopskim mozna uzyska¢ wigkszy produkt z jednostki
powierzchni anizeli w gospodarstwie obszarniczym (Lech 1991, 89).

Agrarysci, stwierdzit Lech, ,podwazyli marksistowskie prawo kon-
centracji w ekonomice. Stwierdzili wrecz, ze w rolnictwie znajduje zasto-
sowanie przeciwstawne prawo — dekoncentracji produkgji”. Dzi§ prawo
to ewidentnie nie obowiazuje, ale sg argumenty na rzecz przeciwdziala-
nia nadmiernej koncentracji w rolnictwie.

Agrarysci zwrécili ostrze swojej krytyki przeciwko kolchozom
w Zwiazku Radzieckim. Zgodnie ze swoim antyautorytarnym nastawie-
niem pi¢tnowali komunizm jako ustréj niszczacy wolnoéé. Stanistaw

Mitkowski pisal:

Oprécez tego komunizm prowadzi do catkowitego zmechanizowania i zbiuro-
kratyzowania zycia we wszystkich jego przejawach. W ustroju tym z natury
rzeczy musi znikna¢ wolnos¢ osobista jednostki, gdyz czlowiek obwarowany ze
wszystkich stron réznego rodzaju przepisami, wykonujacy kazda nawet drobna
czynnos$¢ wedtug z géry ustalonej formulki, nie jest w stanie swobodnie si¢
poruszaé i musi zej$¢ do roli bezmyslnej maszyny. A wigc komunizm prowadzi
do pozbawienia cztowieka najwickszego jego dobra, jaka jest wolnos¢ osobista

(Mitkowski 1934, 26).

Aleksandra Bilewicz



117 coRaE 0(48)/2023

Mitkowski dowodzi, ze sowchozy i kolchozy w Rosji powstaly
z powodu bezmyslnego przeniesienia praw rzadzacych produkcja prze-
mystowa na produkgje rolna.

Mozna pokusi¢ si¢ 0 ogdlna konstatacje, iz wielkoskalowe rolnictwo,
czy to w formie skolektywizowanej, czy to zdominowanej przez kor-
poracje, ma pewne cechy wspélne, co dostrzegali agrarysci. Mitkowski
pisak:

Chlop, dla ktérego jego gospodarstwo rolne stanowi jedyne zrédlo utrzymania,
potrafi z danego kawatka ziemi wydoby¢ znacznie wigcej, anizeli kapitalista rolny,
postugujacy si¢ praca najemng (...). Widzimy wigc, ze w gospodarstwie drobnym
istnieje mozliwos¢ wydobycia wigkszego dochodu z ziemi. Psychiczny stosunek
chlopa do swojego warsztatu pracy, polegajacy na bezposrednim zainteresowaniu
w jego wynikach, odgrywa tutaj decydujaca role (Mitkowski 1934, 28).

Agrarysci réznie zapatrywali si¢ na optymalna wielko$¢ chlopskiego
gospodarstwa (Lech 1991, 88). W okresie migdzywojennym istniat
w Polsce duzy odsetek gospodarstw kartowatych, wigc agrarysci postu-
lowali ,,upetnorolnienie” gospodarstw indywidualnych poprzez parce-
lacj¢ duzych majatkéw ziemskich. Na przyklad Zygmunt Zaleski, za
Wladystawem Grabskim, uznawal, ze optymalna wielko$¢ gospodarstwa
do 10-15 ha (Zateski 1985, 259).

Struktura agrarna dwezesnej Polski miata zatem ulec, w wizji agrary-
stéw, gruntownej przebudowie. Agrarysci uznawali, i wydaje si¢ to aktu-
alne, ze optymalna powierzchnia zalezy od typu produkgji. Intensywnie
uprawiane gospodarstwo warzywnicze usytuowane niedaleko duzego
miasta moze mie¢ niewielki, kilkuhektarowy areal, z ktérego rodzina
rolnicza jest w stanie si¢ utrzyma¢, natomiast gospodarstwo zbozowe
lepiej sobie radzi przy wickszych powierzchniach. Co wigcej, wicle rodzin
rolniczych dywersyfikuje Zréddla dochodéw, co sprawia, iz nie potrzebuja
one gospodarowa¢ na duzym areale. Pisal o tym zreszta Zakeski. Jak czy-
tamy w broszurze wydanej podczas okupacji w 1943 roku:

Sposréd drobnych gospodarstw moga pozosta¢ male gospodarstwa ogrodowo-
-warzywne, s one bowiem i pod wzgledem chlonnosci na prace, i pod wzgledem
dochodowosci zdrowe. Dalej moga pozosta¢ drobne gospodarstwa rzemiesInikéw
wiejskich, dréznikéw, kolejarzy itp., 0séb utrzymujacych sig zasadniczo z pracy
pozarolniczej. S to dla nich dodatkowe Zrédta uzupelnienia skromnych upo-
sazenl i wezly laczace z zyciem rodzinnej wsi (Zalgski 1985, 260).

By¢ moze stuszny jest zatem postulat, aby czes¢ gospodarstw miata
wiecej ziemi, jednak z pewnoscia nie tyle, ile wielkoskalowe fermy prze-
mystowe. Tradycja agrarystyczna pomaga uzasadni¢ i ugruntowac ruch
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w kierunku obrony mniejszych gospodarstw przed likwidacja. Mitkow-
ski tak okresla stanowisko drobnego rolnika, wychodzac z zalozenia, ze
nie jest on ani kapitalista, ani proletariuszem:

Drobne gospodarstwo chlopskie chowa w sobie dziwna tajemnice fagodzenia
w sobie przeciwieristw i tar¢, jakie niepokoja i wywracaja dotychczasowy ustréj
spoleczno-gospodarczy, przeciwieristw miedzy praca a posiadaniem i rozporza-
dzaniem owocami tej pracy. Chlop jest réwnoczesnie i whascicielem, i robotni-
kiem, rzadzi i wykonuje w jednej osobie, jest najemnikiem u samego siebie, sam
zarzadza rezultatami swojej pracy. Posiadanie drobnego warsztatu ziemi nie czyni
z niego kapitalisty, wyzyskujacego czyja$ prace, lecz daje mu pewno$¢ i stalos¢
zarobkowania (...). Psychicznie nie jest wigc w stosunku do innych ,panem”,
kapitalista, posiada raczej duchowo$¢ niezaleznego, wolnego pracownika. Jest
to chyba najbardziej pozadany psychicznie stan w porzadku spotecznym czaséw

demokratycznych (Mitkowski 1934, 39).

Stowa te brzmig szczegdlnie we wspdlczesnym kontekscie, w ktérym
rolnikom czgsto przypisuje si¢ sentymenty antydemokratyczne, ,zaka-
piorstwo” czy deficyt postaw obywatelskich.

Dobitnie i z innej perspektywy pisat o matych gospodarstwach Wla-
dystaw Grabski, niepowiazany z nurtem wiciowego agraryzmu, lecz
zaliczany do nurtu agrarystycznego:

Pozostaje nam do rozpatrzenia obawa, by wies pod wplywem miasta nie opu-
stoszala z czasem i by w Polsce nie nastapilo to, co w starozytnej Italii, a
obecnie w Anglii, ze miasta wysysaly ze wsi wszystkie najlepsze sily (...). U nas
mogloby to réwniez nastapi¢, gdyby linia wspdlczesnego rozwoju ekonomicz-
nego prowadzila tak, jak w Italii rzymskiej i w Anglii w czasach nowozytnych
— do zaniku drobnej wlasnosci rolnej. Ale na to bynajmniej si¢ przeciez nie
zanosi, i byloby wielkim bledem, gdyby$my chcac zasila¢ miasta elementem ze
wsi pochodzacym, nie popierali na wsi drobnej wloscianskiej gospodarki. Takie
pojmowanie wsi na miasto byloby zreszta zupetnie sprzeczne z pojmowaniem
ludu wiejskiego jako macierzy narodu, lecz odwrotnie, raczej wyplywaloby z
zapatrywania na niego jako na dostarczyciela prostej, grubej sily fizycznej robo-
czej. Wies zaniedbana na korzy$¢ miast nie jest twdrcza, ubozeje ona sama, a
miasta zapelniajg si¢ proletariatem. (...). Dzi§ drobnemu rolnikowi nalezy
udostepni¢ postep techniczny, podnies¢ produkeyjnosé i oplacalnosé¢ jego pracy
zawodowej na roli, a jednoczesnie zachowywaé i zwigksza¢ zamitowanie jego
do gospodarstwa, podtrzyma¢ i rozwina¢ w duchu wspétezesnym przywiazanie
do wsi rodzinnej, podnie$¢ poczucie godnosci jego zawodu i stanowiska (Grab-

ski 2016, 505-500).

Wspélczesnie na polskiej wsi toczy si¢ whasnie proces, przed ktdrym
przestrzegat Grabski.

Mozna doda¢, ze aktualnos¢ diagnozy Grabskiego o ujemnym wply-
wie likwidacji malych gospodarstw potwierdzaja dzisiejsze wyzwania
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ekologiczne i klimatyczne. Idee agrarystyczne moga bowiem pomdc
spojrze¢ na rolnictwo z innej perspektywy niz czysto ekonomiczna.
Agrarysci nie podejmowali, z oczywistych wzgledéw, problematyki eko-
logicznej w dzisiejszym rozumieniu, jednak byli przekonani o istnieniu
nierozerwalnego zwiazku rolnika z otaczajaca przyroda, przypisujac jej
fundamentalne znaczenie i wartos¢. Na przyklad wiciarz Jézef Nie¢ko
pisat: ,,Czlowiek — jako przejaw przyrody — écisle z przyroda jest zwiazany
i od jej praw nienaruszalnie uzalezniony. Jest zarazem jednym z przeja-
wéw, poprzez ktéry przyroda zmierza do swojego celu” (Nie¢ko 1985a,
132). Milkowski za$ pisat o chlopie: , Kierujac gospodarstwem, podpa-
trujac prawa przyrody w ustawicznym z nig wspdlzyciu wyrabia w sobie
poczucie praworzadnosci w zyciu gospodarczym i spoleczno-obywatel-
skim” (Mitkowski 1934, 37).

Dzi$, w dobie przemian klimatycznych i masowego wymierania
gatunkéw, a takze ograniczenia populacji miedzy innymi ptakéw czy
pszczét, odwolanie si¢ do tej tradycji wydaje si¢ szczegélnie zasadne.
Agrarystyczne umitowanie przyrody nalezaloby przeku¢ w dazenie do
ochrony wiejskiego krajobrazu i bioréznorodnosci (na przyklad w formie
zadrzewien $rédpolnych i miedz), a na te czynniki z pewnoscia nega-
tywnie wplywa dominacja farm przemystowych. Ochrona matych gospo-
darstw staje si¢ zatem celem fundamentalnym z perspektywy takich
wartosci jak ochrona $rodowiska czy jako$¢ zywnosci, ewidentnie lepsza
w przypadku pracochlonnej produkcji na mniejsza skale, w szczegdlno-
$ci ekologicznej.

Agrarystyczna wizja rolnika jako czlowieka zespolonego z przyroda
i czerpiacego z niej potencjal twérczy da si¢ z pewnoscia pogodzié ze
wspomniang juz wspdlczesng idea, w Polsce wcigz mato popularna, do
ktérej odwoluje si¢ czgé¢ szeroko pojetych Srodowisk lewicowych czy
alternatywnych, jaka jest agroekologia. Jest to dyscyplina naukowa, a zara-
zem doktryna uznajaca za warto$¢ ekologiczng produkcje na niewielka
skale oparta na lokalnej wiedzy,. Zwolennicy agroekologii krytykuja
przemystowy model rolnictwa, jaki wyksztalcit si¢ na $wiecie po tzw.
zielonej rewolucji, wskazujac na fakt, ze jego dominacja doprowadzita
do negatywnego wplywu na zdrowie publiczne, integralnos¢ ekosysteméw
i jako$¢ zywnosci, oraz na destrukcje tradycyjnych sposobéw zycia na
wsi (Altieri 2009, 1). Altieri opisuje bardzo istotna role, jaka drobne
rolnictwo wcigz odgrywa w systemie zywnos$ciowym w wielu czesciach
$wiata, i dowodzi, ze jezeli bierze si¢ pod uwagg calkowita wydajnos¢,
a nie plon z pojedynczej uprawy, male gospodarstwa sa (wciaz) wydaj-
niejsze niz farmy przemyslowe. Pisze: ,produktywnos¢ w kategoriach
uzyskanych produktéw na jednostke areatu jest wicksza niz ta w mono-
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kulturach” (Altieri 2009, 3). Podkresla, ze ta wyisza wydajnos¢ drobnych
gospodarstw prowadzacych zréznicowana produkeje odbywa si¢ z mniej-
sza presja na srodowisko. Konkluduje: ,,Jedynie zmieniajac oparty na
eksporcie, wolnym handlu, model duzych gospodarstw, mozna zaha-
mowac spirale ubdstwa, niskich plac, wiejsko-miejskiej migracji, glodu
i degradagji §rodowiska” (Alderi 2009, 7).

W polskim kontekscie postulaty agroekologii moga brzmieé zbyt
idealistycznie czy antymodernizacyjnie. Dlatego warto odwotaé si¢ do
tradycji, ktéra bronita powiazanej cidle z przyroda produkeji na niewielka
skale, nie odzegnujac si¢ od postepu technicznego. Warto podkresli¢, ze
agrarysci nie sprzeciwiali si¢ modernizacji wsi i rolnictwa. Popierali elek-
tryfikacje wsi i umaszynowienie produkcji. Ta rewolucja technologiczna
miafa odby¢ si¢ za pomoca spéldzielczych stacji maszynowych (Lech
1991, 91). Dzis, kiedy rolnicy zadluzaja sie, by kupowa¢ coraz to nowo-
cze$niejsze maszyny, mozna by mysle¢ o takich spétdzielniach jako alter-
natywach dla prywatnej wlasnosci.

Doda¢ jednak nalezy, ze agrarysci, bedac zwolennikami postepu,
dostrzegali zagrozenie w nadmiernej mechanizacji produkeji. Podczas
gdy produkcja przemystowa, jak pisat Mitkowski, jest ,,prawie catkowi-
cie zmechanizowana”, ,to w produkgcji rolnej wystepuje zjawisko
odwrotne — cztowiek odgrywa role¢ dominujaca, maszyna za$ tylko
pomocniczg’ (Mitkowski 1934, 27). Dzi§ to stwierdzenie jest coraz mniej
aktualne, gdyz mechanizacja rolnictwa radykalnie zmienita sposéb pracy
rolnika, ale moze by¢ odkryte na nowo jako postulat bardziej zhumani-
zowanej gospodarki rolnej. W Europie coraz wiccej rolnikéw nastawio-
nych na produkecje wysokiej jakosci na niewielks skale nie odchodzi
catkowicie od mechanizacji, ale wraca po czgéci do bardziej pracochton-
nych metod produkdji (na przyklad Milone i Ventura 2019). W ogrom-
nych gospodarstwach przemystowych czlowiek w istocie staje si¢ dodat-
kiem do maszyny.

Spotdzielczosce i wizja systemu spoteczno-ekonomicznego

Agrarysci nie byli jednomyslni, jesli chodzi o ksztalt pozadanego systemu
gospodarczego. Niniejszy artykul podaza przede wszystkim tropem
Mitkowskiego i innych agrarystéw wiciowych, kedrych cechowal kry-
tyczny stosunek do kapitalizmu jako do systemu opartego na wyzysku
i alienacji pracy, lecz nie chcieli oni eliminowaé whlasnosci prywatnej,
w szczegblnosci w rolnictwie. Dla nich (ale tez dla bardziej zachowaw-
czych przedstawicieli agraryzmu, na przyklad Wladystawa Grabskiego)
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kluczowa instytucjg sprawiedliwego systemu gospodarczego byta spét-
dzielczo$é.

Spéldzielczos¢ wiejska, ktéra narodzifa si¢ na ziemiach polskich
jeszcze w drugiej potowie XIX wieku, w okresie mi¢dzywojennym
odgrywala istotna role w spoleczno-gospodarczym zyciu wsi. Rozwijata
si¢ spdldzielczos$¢ mleczarska, zaopatrzenia i zbytu, spétdzielnie rolni-
czo-handlowe, spozywcéw. W okresie PRL dotychczasowe zwiazki
spoldzielcze zostaly zlikwidowane, a same spétdzielnie poddane pan-
stwowej kontroli. Pod koniec lat 40. i na poczatku 50. na wsi na
skutek odgdrnej polityki powstawaly liczne spéldzielnie produkcyjne,
kedrych przyrost zostal jednak zahamowany przez odejscie od kolek-
tywizacji na fali popazdziernikowej odwilzy; mialy w tym udzial pro-
testy chlopéw przeciwko kolektywizacji. Dziatalno$¢ handlowa spél-
dzielni wiejskich ograniczono do jednej organizacji — Samopomocy
Chlopskiej. Po odwilzy przywrécono czgsciowo role spéldzielczego
samorzadu.

Rola spétdzielczosci w wiejskiej gospodarce PRL byta znaczna. Jesz-
cze w 1988 roku na wsi funkcjonowato:

2000 spétdzielni gminnych ,Samopomocy Chiopskiej”, 320 spétdzielni mle-
czarskich, majacych zwierzchnictwo nad 700 zakladami mleczarskimi, kontro-
lujacych caly przemyst mleczarski, 140 spotdzielni ogrodniczych, 2000 spél-
dzielczych kélek rolniczych i spétdzielni ustug rolniczych, $wiadczacych ushugi
maszynowe dla rolnikéw indywidualnych, 1663 bankéw spétdzielczych, 2000
rolniczych spéldzielni produkeyjnych majacych w uprawie niecale 5% gruntow

rolnych (Boguta et al. 2014, 44-45).

W okresie transformacji zaczgto postrzegaé spétdzielczo$é jako for-
macje przestarzala i nieefektywna, takze na wsi. Rola tego sposobu gospo-
darowania, podobnie jak innych dzialéw spétdzielczosci, znacznie zma-
lata. Dodatkowo wiele spétdzielni zaniechalo prowadzenia aktywnosci
gospodarczej. W tym okresie spéldzielczo$¢, takze wiejska, byta deza-
wuowana jako integralna cz¢$¢ minionego ustroju. W latach 1990-1994
zlikwidowano okolo 4 tys. spéldzielni (Brodziriski 2011, 103). Autor
szacuje, ze liczba cztonkéw spéldzielni zmniejszyta si¢ w latach 1990—
2010 o prawie 80% (Brodzinski 2011, 104). Jeszcze w 1989 roku funk-
cjonowalo na polskiej wsi 6470 spétdzielni; w 2018 roku byto ich jedy-
nie 2740 (Krajowa Rada Spétdzielcza 2018).

Brodziriski opowiada o kryzysie organizacyjnym, gospodarczym oraz
moralnym spéltdzielczosci w okresie transformacji (Brodzinski 2011,
103). Spétdzielnie nie byly dostosowane do funkcjonowania w warun-
kach gospodarki rynkowej, a ich majatek zostat rozgrabiony. Pisze:

,Ztoty srodek, ktorym zazwyczaj chodzi zycie’...
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W rezultacie powaznego ograniczenia dziatalnosci spotdzielczej prasy i zalama-
nia dzialalnosci kulturalno-o$wiatowej, spotdzielczos¢ zostala pozbawiona moz-
liwosci wyrazania wlasnego stanowiska i obrony whasnych intereséw. Poglebit
si¢ brak identyfikacji cztonkéw ze swoimi spétdzielniami. Obnizyla si¢ ranga
ruchu spéldzielczego w opinii publicznej. Spétdzielczos¢ jako forma gospoda-
rowania byla (i wciaz jest) traktowana (niestusznie) jako relikt minionego ustroju,
nie przystajacy do systemu gospodarki rynkowej (Brodziriski 2011, 105).

Wskutek tego na dzisiejszej wsi spotdzielnie, oprécz w miare preznie
dzialajacej, lecz odchudzonej spéldzielczosci mleczarskiej, odgrywaja
raczej marginalna role gospodarcza i spoteczna. Tymezasem spéldzielczosé
wiejska nie jest formacjq przestarzaly i pelni bardzo wazna funkeje w sys-
temach rolniczych Europy Zachodniej. Rivera wraz ze wspétbadaczami
(2020) podkreslaja, ze rolnicy w regionach, gdzie dziaka silna spéltdziel-
czo$¢ wiejska, sg bogatsi. Polska spétdzielczosé wiejska jest staba w poréw-
naniu ze swoimi odpowiednikami z pafistw zachodnich. W 2018 roku
w spéldzielniach zrzeszonych bylo 15% polskich rolnikéw, podczas gdy
na przyklad we Francji odsetek ten wyniést 80%, w Niemczech 70%,
a w Danii — nawet 100% (Krajowa Rada Spéldzielcza 2018).

Rozpowszechnienie na polskiej wsi réznych form spétdzielczosci
pozwalaloby na ograniczenie negatywnych proceséw wystepujacych
w polskim rolnictwie, takich jak uzaleznienie od narzucajacych niskie
ceny posrednikéw skupujacych produkty rolne. Szczegélng szansa dla
polskich producentéw rolnych mogloby si¢ sta¢ uspétdzielczenie prze-
twérstwa i zbytu.

Szansa na rozwdj spéldzielczosci wiejskiej pojawita si¢ w 2000 roku,
kiedy uchwalono ustawe o grupach producentéw rolnych, ktére moga
by¢ zorganizowane takze w formie spéldzielczej. Ruch ten rozwija sig
jednak powoli. W opracowaniu dotyczacym spéldzielczych grup pro-
ducentéw rolnych w wojewddztwie podkarpackim Gérka i Ruda pisza:

Stan gospodarczego zorganizowania si¢ producentéw rolnych jest obecnie naj-
slabsza strong polskiego rolnictwa (...) Producenci rolni produkuja dobrej
jakosci plody rolne i sprzedaja je najczesciej posrednikom, kedrzy opanowali
znaczng cze$¢ rynku. Sprzedajac swoje produkty w sposdéb niezorganizowany
rolnicy stoja na przegranej pozycji, oferujg bowiem niewielkie partie towaru i
czgsto niedostosowane do oczekiwan odbiorcy. Niezorganizowanie polskich
rolnikéw jest m.in. wynikiem upadku po 1990 r. spéldzielczosci rolnicze;j.
Poczatkowe lata transformacji systemowej w Polsce charakteryzowaly si¢ zanikiem
spéldzielni i kélek rolniczych, ktére wezesniej stanowily podstawowe formy
wspdlpracy rolnikéw (...) (Géra i Ruda 2012, 171).

Gora i Ruda wskazuja, ze spéldzielcza forma zrzeszania sig jest szcze-
gblnie korzystna w warunkach rozdrobnionego rolnictwa (takze Kawa
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i Kuzniar 2018). Spétdzielcze grupy producenckie rozwijaja si¢ jednak
powoli (w 2015 roku bylo ich jedynie 388; Kawa i Kuzniar 2018, 33),
obecnie funkcjonuje ich okoto 700 (informacja ustna z Krajowej Rady
Spétdzielczej), gdyz rolnicy zazwyczaj nie sa zainteresowani takq forma
wspdtpracy (Kawa i Kuzniar 2018, 174), co z pewno$cia, przynajmnie;j
czg$ciowo, wynika z negatywnego wizerunku spétdzielni, jaki wytworzyt
si¢ w czasach transformacji. Eksperci, méwiac o rozwoju obszaréw wiej-
skich, rzadko wskazuja na spétdzielczy sposéb gospodarowania jako
szansg na utrzymanie i rozwdj matych gospodarstw, kedre sa przez nich
po prostu skazywane na zniknigcie z mapy wiejskiej gospodarki.

Tworzac rame konceptualng polityki rozwoju wsi uwzgledniajaca
formy spétdzielcze, warto odnies¢ si¢ do tradycji agrarystycznej, dla
ktdrej spotdzielczos¢ byla najwazniejsza postacia gospodarowania i narze-
dziem realizacji polityki gospodarczej. Agrarystyczna diagnoza sytuacji
malego warsztatu rolnego na rynku i wyzysku przez posrednikéw (Mil-
kowski 1934, 45) wydaje si¢ szczegdlnie aktualna. Spétdzielczo$é byta
postrzegana nie tylko jako narzedzie, za pomoca ktérego drobni rolnicy
mogli osigga¢ godziwe dochody, ale takze jako droga do budowy bardziej
sprawiedliwego ustroju gospodarczego, nicopartego na wyzysku.

Agrarysci wiciowi inspirowali si¢ tutaj pogladami Abramowskiego
i w szczegblnosci Stanistawa Thugutta (Lech 1991, 187). Badacz agra-
ryzmu wiciowego Andrzej Lech ocenial:

Wiciarze byli przekonani, ze spétdzielczo$é¢ zrodzila si¢ z potrzeb cztowieka
pracy, kedremu zle si¢ wiodlo w dotychczasowym systemie spoleczno-gospodar-
czym. Z jej funkcjonowaniem wiazali nadzieje na autentyczne zespolenie spo-
lecznosci wiejskiej, na wspéltdzialanie, ktérego efektem bylaby takze emancy-
pacja chiopa w spoleczenistwie Polski (Lech 1991, 187-188).

Jézef Niecko uznawal oparcie gospodarki na spétdzielczosci za jedna
z podstawowych zasad agraryzmu:

Podstawg ustroju agrarnego powinna by¢ spétdzielczo$é¢, pojeta jako forma
organizacji zycia gospodarczego, kulturalnego itp. (...). Spéldzielczos¢ obejmuje
juz dzisiaj stopniowo poszczegdlne dzialy wytwérezosci rolniczej, w dalszym
etapie rozwojowym winna obja¢ wszystkie dzialy produkeji rolnej si¢ do tego

nadajace (Niecko 1985a, 146).

Dobitnie o ruchu spéldzielczym pisal Mitkowski:

Agraryzm, pragnacy urzeczywistni¢ demokracje gospodarcza i oprzec swéj roz-
wéj zycia gospodarczego na dobrowolnosci, w spéldzielczosci musi znalezé
gléwne oparcie. Spéldzielczos¢ bowiem w swoich zalozeniach opiera si¢ na
zasadach demokratycznych, jest juz gotowa i wyprébowana forma organizowa-

,Ztoty srodek, ktorym zazwyczaj chodzi zycie’...

Tworzac rame koncep-
tualna polityki rozwoju
wsi uwzgledniajaca
formy spoétdzielcze,
warto odnies¢ sie do
tradycji agrarystycznej,
dla ktorej spotdzielczosc
byta najwazniejsza
postacig gospodarowa-
nia i narzedziem realiza-
cji polityki gospodarczej.
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nia zycia gospodarczego. W spdldzielczosci pieniadz przestaje by¢ celem i glow-
nym panem, lecz zostaje sprowadzony do roli srodka. Na pierwsze miejsce
wysuwa si¢ tutaj czlowiek i jego stosunek do organizacji (Mitkowski 1934, 45).

W rozprawie z 1935 roku ,,Walka o nowa Polske” pisze:

Zasady spofeczno-gospodarcze ,Wici” méwia, ze spéidzielczo$¢ bedzie wnikaé
coraz to glebiej we wszystkie do tego si¢ nadajace dziedziny zycia spolecznego
i kulturalnego, stwarzajac nowy system gospodarowania i wspolzycia cztowieka
z czlowiekiem w oparciu o harmonijne zespolenie pierwiastkéw indywidualnych

z kolektywnymi (Mitkowski 1988, 350).

Spétdzielczosé jest konkretna forma gospodarowania, ktéra dosto-
sowana do dzisiejszych warunkéw, moglaby by¢ narzedziem poprawy
sytuacji wlascicieli malych i §rednich gospodarstw, takze na obszarach
zmarginalizowanych, zagrozonych depopulacja. To, ze rzadko jest trak-
towana jako jeden z waznych instrumentéw rozwoju, jest wynikiem
zaszlosci historycznych, ktére utrwalily negatywny wizerunek spétdzielni.
Dla agrarystéw spéltdzielczo$é byla jednak jedynie cz¢dcia szerszej wizji
systemu spofeczno-ekonomicznego, ktéra réwniez moglaby si¢ staé
zrédlem inspiracji dla wspélczesnego ruchu ludowego, o ile taki by
zaistnial.

Poglady agrarystéw wiciowych na gospodarke uksztaltowaly si¢c pod
wplywem warunkéw panujacych w okresie wielkiego kryzysu gospodar-
czego lat 30. (Lech 1991, 67). Aby unikna¢ anarchii i bezplanowosci
oraz nawracajacych kryzyséw, w nastepstwie ktérych wyrzucano robot-
nikéw na bruk, a chlopi tracili zrédfo utrzymania, uznano, ze gospodarka
powinna by¢ planowa, lecz pierwszorzedng role w tym procesie miato
odgrywa¢ nie paristwo, lecz samorzad, na czele z Naczelng Izbg Gospo-
darcza, ,w ktorej skladzie znalezliby sie przedstawiciele instancji woje-
wddzkich samorzadu oraz specjalisci réznych branz i zawodéw” (Lech
1991, 69). Ustréj agrarny miat opiera¢ si¢ na demokracji gospodarczej,
a jego celem bylo upodmiotowienie pracujacych i eliminacja wyzysku.
Jak juz wspomniano, nie rugowal jednak wlasnosci prywatnej, kedra
miata dominowa¢ w rolnictwie i w rzemiosle. Wbrew marksistom agra-
rysci twierdzili, ze wlasno$¢ prywatna nie zawsze oznacza wyzysk (Lech

1991, 60). Jak pisal Mitkowski:
Agraryzm w swoich zalozeniach nie glosi hasla calkowitego zniesienia prywatnej
wlasnosci i sproletaryzowania calego spoleczeristwa. Naczelnym bowiem zalo-
zeniem agraryzmu jest stworzenie ustroju dostosowanego do natury ludzkiej i

powiazanie cztowieka z wynikami jego pracy (Mitkowski 1934).

Agrarysci uznawali, Ze w przemysle powinna dominowaé wlasno$é
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spoteczna (przede wszystkim spéldzielcza), a czg$¢ galezi przemystu
nalezy upadstwowié. Mitkowski najwieksza warto$¢ przypisywal przed-
sicbiorstwom o $redniej wielkosci (Lech 1991, 96). Agrarysci postulowali,
aby produkcja przemystowa byla jak najbardziej zdecentralizowana,
czesciowo przeniesiona na wies.

Przedstawiciele agraryzmu byli nieufni w stosunku do nieskrepowa-
nego wolnego rynku, a takze do nadmiernej roli paristwa. Mitkowski
pisat:

Przy przebudowie spoleczno-gospodarczej nie chodzi o to, aby wszystko wywra-
ca¢ do géry nogami, aby zmienia¢ wszystko dlatego tylko, ze to bylo w ustroju
kapitalistycznym. Takie postgpowanie nacechowane byloby doktrynerstwem, i
li tylko teoretycznym podchodzeniem do zagadnien praktycznych (Mitkowski
1934, 43).

By¢ moze wiasnie ten brak doktrynerstwa jest cechg szczegdlng agra-
ryzmu, ktéra sprawia, Ze wart on jest przypomnienia i aktualizacji. Pro-
pozycje gospodarcze agrarystéw byly $miale, lecz formulujac je, mieli
oni §wiadomos¢, jak fatwo jest jedno zniewolenie — wyzysk w ustroju
kapitalistycznym — zamieni¢ na inne: dyktaturg i dominacjg paristwowej
biurokracji i to, co Mitkowski nazywal sproletaryzowaniem calego spo-
leczenistwa. Zdolno$¢ do formulowania radykalnych idei, a zarazem
otwarto$¢ i swiadomos¢ zagrozen, jakie niosa proby realizacji utopijnych
postulatéw — w tym dzisiejsi zwolennicy radykalnej przebudowy stosun-
kéw gospodarczo-spolecznych winni nasladowaé agrarystéw.

Demokracja w Polsce Ludowej

W ostatnich latach przedstawiciele szeroko pojetych studiéw wiejskich
czgsto dyskutowali na temat wzrastajacego poparcia dla autorytarnego
i/lub prawicowego populizmu — zaréwno w Europie, jak i w Stanach
Zjednoczonych — ktéry znajduje uznanie szczegdlnie w §rodowiskach
wiejskich (na przyklad Scoones et al. 2018; Borras 2020 Mamonova
i Franquesa 2020). Poparcie dla populizmu wiaze si¢ z kryzysem neo-
liberalnego kapitalizmu (Mamonova i Franquesa 2020, 711), ktérego
przejawy sg szczegdlnie dotkliwe na wsi, gdzie odczuwana jest spoteczna
deprywacja, poczucie niestabilnosci ekonomicznej i zagrozenie naro-
dowej czy lokalnej tozsamosci. Populisci zwracajg si¢ przeciwko migra-
gji, globalizacji gospodarczej, a w przypadku Unii Europejskiej — sil-
niejszej integracji w jej ramach. W odpowiedzi na niestabilna sytuacje
na rynku, wzrastajace réznice spoleczne czy niepewnos¢ zwiazana
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z funkcjonowaniem w wielokulturowych paristwach pojawiaja si¢ ten-
dencje autorytarne, wyrazajace si¢ na przyklad w popularno$ci Marine
Le Pen we Francji, poparciu ze strony klas nieuprzywilejowanych na
amerykariskiej prowingji dla Donalda Trumpa czy triumfach Viktora
Orbdna na Wegrzech. Nastawienie autorytarne przypisuje si¢ cz¢sto
takze polskim $rodowiskom wiejskim, ktdre majg przejawiaé wrogosé
wobec demokracji oraz integracji z Unig Europejska czy ogélny sprze-
ciw wobec modernizacji. Autorzy prac o wiejskim prawicowym popu-
lizmie duzo uwagi poswigcaja potencjalnym alternatywnym propozy-
cjom dla wsi, kedre przeciwstawialyby si¢ autorytarnym tendencjom.
Ich zdaniem, alternatywa powinien staé si¢ agrarny populizm, o cha-
rakterze ,progresywnym’” i ,emancypacyjnym” (Scoones et al. 2018).
Sadze, ze tradycja agrarystyczna (nie tylko polska) moglaby stanowi¢
taka alternatywe i by¢ moze oferowaé skuteczniejsza podstawe ruchu
antyautorytarnego niz dzisiejsze formacje opozycyjne, ktére raczej wyra-
stajg z pnia wielkomiejskiego i nie s3 dostosowane do wiejskich realiéw.
Nie chodzitoby rzecz jasna o mechaniczne kopiowanie agrarystycznych
idei, ale o $wiadomo$¢, ze idee gleboko demokratyczne, humanistyczne
i antyautorytarne maja swoje korzenie w wiejskim, oddolnym ruchu
spoteczno-politycznym, jakim byt ruch ludowy, szczegélnie w odcieniu
agrarystycznym. Agrarystyczng wizj¢ politycznosci mozna nazwaé popu-
lizmem, gdyz jej twércy odwolywali si¢ do ludu pracujacego jako suwe-
rena tego panstwa. Agrarysci podkreslali, ze demokracja agrarna ,,nie
moze funkcjonowaé bez demokracji ekonomicznej, czyli odpowiednich
podstaw materialnych spoleczeristwa, pozwalajacych na faktyczne uczest-
nictwo w sprawowaniu wladzy” (Lech 2018, 112). Andrzej Lech pisal:

Dopiero spoleczeristwo, w ktdrym nie beda stosowane jakiekolwiek formy przy-
musu i wyzysku gospodarczego wobec ludzi zyjacych z pracy whasnych rak, moze
doprowadzi¢ do sytuacji, ze chtopi i ich mlode pokolenie wywiera¢ beda wptyw
na zycie paristwowe (Lech 2018, 114).

Agrarysci, w szczegdlnosci wiciowi, poddawali glebokiej krytyce
stosunki kapitalistyczne i nieograniczong wlasno$¢ prywatng oparta na
wyzysku. W ,,Walce o nowa Polske” (1936) Mitkowski pisak:

Agraryzm wypowiada si¢ zatem za zniesieniem kapitalistycznej wlasnosci $rod-
kéw produkdji, a wige w tych dzialach gospodarki spolecznej, w ktdrych wyste-
puje przedsi¢biorca-kapitalista postugujacy si¢ w swojej dziatalnosci produkeyj-
nej wylacznie lub gléwnie praca najemna i ta droga wyzyskujacy swoich
pracownikéw, jako tez przy réznych formach organizacji kapitatu — konsumenta
lub producenta surowcéw (Mitkowski 1988, 338).
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Agrarysci ludowcowi rozwijali ideg Polski Ludowej, ktéra byta obecna
w mysli ludowej od jej zarania (Hampel 2002). Pojecie ,,Polski Ludowe;j”,
zawlaszczone po drugiej wojnie $wiatowej przez wladze komunistyczne,
ma korzenie jeszcze w radykalnej mysli niepodleglosciowej drugiej
polowy XIX wicku (Jachymek 1996; Piskata 2022). Najogélniej rzecz
biorac, byla to idea niepodleglego paristwa, opartego na podstawach
demokratycznych, ktérego suwerenem mial by¢ lud (Jachymek 1996).
Pod pojeciem ,lud” rozumiano warstwy pracujace narodu (Hampel
2002, 702-703), a wiec zazwyczaj takze robotnikéw, ktérym miat by¢
zagwarantowany o$miogodzinny dzieri pracy, oraz inteligencje pracujaca
(Jachymek 1996; Podgajna 2018). Jan Jachymek pisal:

Suwerennym Zrédtem whadzy w Polsce ludowej mieli by¢ ludzie pracy wsi i
miast, pracujacy fizycznie lub umystowo, z pracy zyjacy. Pracg uznawali w rzedzie
najwyzszych wartosci. Ona wszak §wiadczyla o przydatnosci jednostki w zyciu
spolecznym i byla zarazem podstawowym kryterium oceny czlowieka (Jachymek

1996, 201).

Polska ludowa miata by¢ antyteza Polski szlacheckiej (Hampel 2002,
703). Jak pisata Alicja Wéjcik:

Idea Polski Ludowej nalezy do fundamentalnych wartosci, ktére wyznaczaly
cele i dziatania ruchu ludowego. Pojawila si¢ w okresie zaboréw w programach
i publicystyce ludowej jako okreslenie dazen do niepodleglej Polski, sprawiedli-
wej ojezyzny dla najliczniejszej, a dotad najbardziej uposledzonej warstwy chlop-
skiej. Wokét tej idei skupialy si¢ dzialania oraz koncepcje polityczne ugrupowan
ludowych w II Rzeczypospolitej, niezaleznie od dzielacych je réznic programo-

wych i taktycznych (Wéjcik 1999, 107).

Polska Ludowa miata by¢ paiistwem demokratycznym, o duzej roli
samorzadu, i to przekonanie wyrazalo sie w obronie rzadéw parlamen-
tarnych w okresie rzadéw sanacji. Oczekiwano takze, ze bedzie padstwem
urzeczywistniajacym zasady wolnosci. Jachymek pisak:

Wazne miejsce w wizji Polski Ludowej zajmowal szeroki katalog praw i wol-
nosci, a zarazem obowiazkéw obywatelskich. U jego podstaw zasadzala sig
agrarystyczna koncepcja wolnego, uspolecznionego cztowieka, zyjacego w
wolnej gromadzie, a zarazem silnym, demokratycznym panstwie. Podstawowe
wolnoéci osobiste: nietykalno$¢ i bezpieczeristwo osobiste, nienaruszalnogé
mienia, wolno$¢ sumienia i wyznania, stowa, druku, zgromadzen, nienaru-
szalno$¢ mieszkania i tajemnicy korespondencji. Prawa socjalne: prawo do
pracy, o$wiaty, nauki, ochrony zdrowia (...). Prawa polityczne: prawo do
zrzeszania si¢ (koalicji) oraz bierne i czynne prawo wyborcze (Jachymek 1996,
282-283).
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Ludowcy, w szczegdlnosci wiciarze, byli bardzo przywiazani do idei
pluralizmu politycznego. Mimo tego, ze uznawali chlopéw za gtéwnych
gospodarzy Polski Ludowej, caly czas podkreslali wage wolnej gry sit
politycznych. Kladli takze nacisk na wolne wybory oraz praworzadnos¢
— i ta ostatnia cecha uwydatnifa si¢ po zamachu majowym i utrwaleniu
rzaddw sanacji. Walka z tendencjami antydemokratycznymi miala si¢
toczy¢ nie za pomocy terroru, lecz w granicach prawa (Woéjcik 1999,
116). Chociaz ludowcy odnosili si¢ bardzo krytycznie do elit 6wezesnego
paristwa i postulowali ograniczenie przywilejéw, byli wolnymi od rewan-
zyzmu ,legalistami i przeciwnikami krwawej rewolugji jako drogi roz-
wiazan sprzecznosci spotecznych” (Jachymek 1996, 285). Silnie sprze-
ciwiali si¢ nacjonalizmowi, toczac walke z narodowg demokracjg (na
przyklad Nie¢ko 1985a), oraz dawali prawo mniejszosciom narodowym
do zachowania odrebnosci kulturowej (Lech 2018, 120-128). Oparcie
wladzy panstwowej na masach chlopskich i robotniczych stanowilo
naturalng konsekwencje ich wizji demokragji i sprawiedliwosci spolecz-
nej, jednak bylo jak najdalsze od idei dykrtatury. Polska miata by¢ pani-
stwem pozostajacym w przyjazni z sasiadami, przede wszystkim innymi
padstwami stowiariskimi (z wyjatkiem Zwiazku Radzieckiego).

Jednym z fundamentalnych zalozeni przyszlej Polski Ludowej byto przekonwa-
nie panujace w ruchu ludowym, ze cechg ludu jest prawa a nie zaborczo$¢,
budowanie a nie niszczenie, pokojowe ulozenie stosunkéw miedzy narodami i
panistwami, ze wojna jest kleska i zakala ludzkosci. Dlatego przyszta Polska
Ludowa miala by¢ paristwem pokojowym i taka polityke zagraniczna miata
realizowa¢ (Jachymek 1996, 284).

Jesli agraryzm nazwad populizmem, to jednak byt to populizm bardzo
ostrozny. Przywiazanie do demokracji i wolnosci wyrazalo si¢ w zdecydo-
wanym potepieniu systeméw autorytarnych i totalitarnych. Agrarysci
odnosili si¢ z wrogoscia zaréwno do hitlerowskich Niemiec, jak i do

Zwiazku Radzieckiego. Tak Mitkowski pisat o rzadach faszystowskich:

Rosnacym aspiracjom mas pracujacych trzeba zatem bylo przeciwstawic sile
fizyczna; zasadzie powszechnej wolnosci i réwnosci — zasade hierarchii, czyli
w danym wypadku podporzadkowania si¢ moznym; zasadzie paristwa demo-
kratycznego — zasade paristwa totalnego, calkowitego (paristwo jest wszystkim,
wszystko dla paristwa, jednostka jest niczym). Rzady w tak pojetym panstwie
powinna sprawowac¢ elita, oczywiscie pochodzaca z warstw dotychczas uprzy-
wilejowanych i posiadajacych. Ta droga przy mocno naduzytej frazeologii
patriotycznej — warstwy tzw. gorne gruntowaly sobie wplywy i stawaly si¢
czynnikiem decydujacym w rzadzeniu pafistwem, warstwy za$ tzw. nizsze
zostawaly odcicte od wplywu na jego losy i moznosci obrony swoich intereséw

(Mitkowski 1988, 378).
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Milkowski byt krytyczny takze wobec rzadéw sanacyjnych. Uznawal,
ze uprawomocniaja one dominacje ,,szlachetczyzny” nad zyciem kultu-
ralnym, spolecznym i politycznym (Mitkowski 1988, 307).

Ogolnie rzecz biorac, w duchu zgodnym z tym, co pisat Edward
Abramowski, agrarysci obawiali si¢ nadmiernego rozrostu aparatu pan-
stwa. Jak pisal Lech (2018, 104), wiciarze prezentowali:

program ograniczania funkgji paristwa tylko do tych dziedzin zycia, ktére posia-
daja ogélnospoleczne znaczenie, a wige: obronnosci i w ogdle bezpieczeristwa,
komunikacji, finanséw i wymiaru sprawiedliwosci. Natomiast inne dziedziny,
jak na przyklad handel, rolnictwo, opicka spoleczna, o$wiata i kultura, moglyby
zostal przeniesione w gesti¢ organizacji samorzadowych i spdéldzielczych (Lech
2018, 110).

Z drugiej strony dawali pafistwu prerogatywy gospodarcze, méwiac
o koniecznosci uparistwowienia czesci przemystu czy powolania Naczel-
nej Izby Gospodarczej, ktdra wedlug nicktérych koncepcji powinna by¢
druga izba parlamentu.

Wydaje sig, ze agrarystyczny program stronnictw ludowych mozna
uznacé za ,agrarny populizm” postulowany dzi$ przez przedstawicieli
krytycznych studiéw wiejskich/chlopskich. Jednak jest to populizm,
ktéry — by uzy¢ okre$lenia metaforycznego — ma swoiste ,,bezpieczniki”
w postaci przywiazania do poszanowania pluralizmu i praworzadnosci.
I wydaje sie, ze tylko taki populizm moze by¢ realng alternatywa dla
tendencji autorytarnych.

Zakonczenie

W dzisiejszych kregach intelektualnych rosnie zainteresowanie wsia i jej
historia. Duzo miejsca, dzieki ksiazkom takim jak Chamstwo Kacpra
Poblockiego czy Bekarty pariszczyzny Michala Rauszera, poswigcea sig
paniszczyznianej historii Polski, przemocy i wyzysku zwiazanego z tym
systemem oraz dalekosi¢znych konsekwencji tych zaszlosci. Pojawiaja
si¢ proby napisania historii ,ludowej” (Ludowa historia Polski Adama
Leszczyniskiego, Chlopstwo. Historia bez krawata Mateusza Wyzgi, czy
ostatnio Chlopki. Opowies¢ o naszych babkach Joanny Kuciel-Frydryszak).
Sa to przedsigwziccia z pewnoscia o duzej wadze, wydaje si¢ jednak, ze
brakuje w nich bacznego przyjrzenia si¢ ruchowi ludowemu, czyli stwo-
rzonemu w duzej mierze przez inteligencj¢ pochodzenia wiejskiego
ruchowi spoleczno-politycznemu, ktéry doprowadzit do uswiadomienia
politycznego i emancypadji szerokich rzesz chlopskich w Polsce miedzy-

,Ztoty srodek, ktorym zazwyczaj chodzi zycie’...
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wojennej. Ideologia tego ruchu, jaka stal si¢ w latach 30. XX wieku
agraryzm, stanowiacy alternatywe zaréwno dla kapitalistycznego libera-
lizmu, jak i dla socjalizmu, pozostaje niemal catkowicie zapomniana
Zapomina sig, ze agraryzm, zrodzony z aspiracji spoleczno-politycznych
chlopstwa, stanowit oryginalny, calosciowy zestaw idei, zawierajacy kon-
cepcje bardziej sprawiedliwej demokragji i ustroju pastwowego, ktdry
bylby odbiciem tych aspiracji, ale jednocze$nie nie byl jedynie wyrazem
wasko pojetego klasowego interesu. Niniejszy artykut byt proba poka-
zania, iz w ideach agrarystycznych, mimo ze ksztattowaly si¢ w okresie
miedzywojennym, mozna odnalezé odpowiedz na dzisiejsze problemy
spoleczno-gospodarcze wsi, kedre majg ogélnospolteczne konsekwencje.
Agraryzm daje narzedzia do krytyki spotecznej tam, gdzie wspdlczesne
ruchy protestu okazuja si¢ bezradne. Pierwsza taka sferg jest kwestia
rolna, ktérej jedynym konceptualnym ujeciem jest albo dominujacy
paradygmat modernizacyjny, albo niszowa koncepcja alternatywnych
sieci zywno$ciowych. Agraryzm, ktéry dowartosciowuje niewielkie,
indywidualne gospodarstwa rolne, mdglby sta¢ si¢ zapleczem
intelektualnym oporu wobec przemystowego modelu rolnictwa oraz
wskazywaé na zalety malych gospodarstw i ich roli w systemie zywno-
$ciowym. Opierajac si¢ na agraryzmie, mozna by sprébowaé na powrét
mysle¢ o rolnictwie jako o waznym dziale gospodarki narodowej
(pomimo jego niklego udzialu w PKB), petniacym funkcje zaréwno
ckonomiczne, jak i spoteczne oraz ekologiczne.

Drugim waznym wkladem agraryzmu, ktéry cheialam uwydartnié,
istotnym nie tylko dla rolnictwa, jest agrarystyczna wizja systemu gospo-
darczego, w szczegblnosci duzej roli przypisywanej spéldzielczosci i samo-
rzadowi. Spéldzielczos¢ moglaby stanowi¢ odpowiedZ na bolaczki rol-
nikéw, takich jak wzrastajacy wzrost kosztéw produkeji (nawozdéw, pasz
itd.) oraz niskie ceny skupu, narzucane, jak przed laty, przez posrednikdw.
Niskie zainteresowanie spdtdzielczoécia czy wyobcowanie w ramach
istniejacych juz strukcur spéldzielczych to skutki obnizenia jej rangi
w okresie transformacji ustrojowej. Mozna by dzi§ czerpa¢ takze z innych
elementéw agrarystycznej wizji gospodarki, ktéra zakladata uspolecz-
nienie duzej czgéci przemystu i istotng role samorzadu. Postulaty te moga
w naszych warunkach wydawa¢ si¢ utopijne, jednak w czasie wzrastaja-
cych nieréwnosci i wstrzaséw, jakich doswiadcza $wiatowa gospodarka,
$miate myslenie o jej przebudowie wydaje si¢ konieczne.

Wreszcie w dobie, kiedy w Europie znéw dochodza do glosu auto-
rytarne ideologie, szczegdlnie wazne byloby przypomnienie agrarystycz-
nej wizji demokracji i politycznosei oraz odwolanie si¢ do ludowego
dziedzictwa antyautorytarnego, jakim jest agraryzm. Agrarysci sprzeci-
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wiali si¢ sanacyjnym rzadom, zwlaszcza po $mierci Pitsudskiego; trafnie
diagnozowali niebezpieczeristwa faszyzmu i komunizmu; pragneli ustroju,
ktéry chronitby mniejszosci i zapewniat jak najwiecej wolnosci osobistej.
Zapomina sig, ze ta demokratyczna, wolno$ciowa i humanistyczna ide-
ologia jest wlasnie dziedzictwem chlopskim.

Propozycje agrarystéw ludowcowych sa, mozna powiedzie¢, zaréwno
$miale, jak i umiarkowane. Mitkowski okreslat agraryzm, ide¢ posrednia
miedzy liberalizmem a socjalizmem, jako ,ztoty srodek, kedrym zazwy-
czaj chodzi zycie”:

Harmonijne zespolenie pierwiastkéw indywidualnych z kolektywnymi (zbio-
rowymi), 6w zloty $rodek, ktérym zazwyczaj chodzi zycie, pozwoli rozbudzi¢
w spoleczeristwie polskim wszystkie twércze sily i skierowa¢ je na droge owego
systemu gospodarowania i wspolzycia cztowieka z cztowiekiem (Miltkowski

1988, 352).

Dzis, cho¢ wiele si¢ zmienito, bolaczki systemu kapitalistycznego sa
przynajmniej w pewnej mierze podobne. Przypomnienie agrarystycznych
idei moze staé si¢ ozywcza inspiracja dla myslenia o gospodarce i polityce,
nie tylko w kontekscie wiejskim.
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Ankieta na temat Andrzeja Leppera
| partii Samoobrona

Tekst zawiera pytania przygotowane przez redaktoréw
numeru i nadestane przez zaproszonych autoréw odpowiedzi.
Ankieta dotyczy Andrzeja Leppera i polityki populizmu.
Zapytano miedzy innymi o to, dlaczego Lepper przegral oraz
jakie lekcje mozna wyciagna¢ dzisiaj z jego sukceséw

i upadkéw. Ankieta shuzy jako rodzaj interwencyjnego,
publicystycznego dodatku do numeru tematycznego czasopi-
sma.
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Od poczatku swego istnienia czasopismo Praktyka Teoretyczna miato
ambicje wychodzenia z refleksjg na poruszane przez nas tematy poza
waskie kregi akademickie. Stad na naszych famach wielokrotnie gosci-
lismy nie tylko autorki i autordéw reprezentujacych jednostki badawcze,
ale takze osoby zwiazane ze zwiazkami zawodowymi, sklotami, ruchami
protestu czy partiami politycznymi. W przypadku numeru poswicconego
postaci Andrzeja Leppera i partii Samoobrona tego rodzaju potrzeba
stala si¢ jeszcze bardziej palaca. Z tego tez powodu, by zainspirowaé do
podzielenia si¢ refleksjami na temat zaréwno samej figury Leppera, jak
i — szerzej — polityki populizmu, rozestalismy do wybranej grupy oséb
ankiete sktadajacy si¢ z szesciu pytand. Ponizej zamieszczamy odpowiedzi,
kedre zdecydowali si¢ nadestaé (w kolejnosci alfabetycznej) Andrzej
Leder, Remigiusz Okraska i Rafal Wos.

Piotr Kuligowski i Lukasz Moll [P.K. i £.M.]: Kim dla Pana/Pani byt
Andrzej Lepper? Wtedy — gdy byl aktywny — i dzi§?

Andrzej Leder [A.L.]: Gdy Andrzej Lepper pojawit si¢ na scenie poli-
tycznej, od poczatku zdawalem sobie sprawe, ze wreszcie ktos, poza
Tymiriskim, zbiera i wypowiada bél i gniew , przegranych transformacji”
i wszystkich, ktérzy z jej przebiegu byli niezadowoleni. Co nie zmienia
faktu, ze irytowal mnie swoim stosunkiem do kobiet, tym, ze krzyczat
w rozmowie, i paroma jeszcze cechami. Jestem zreszta w pelni $wiadom,
jak to wyznanie brzmi, ale taka prawda. Dzisiaj, o wiele mocniej niz
wtedy, doceniam warto$¢ polityczng ruchu, ktéry prébowal stworzy¢.
Sadze, ze tego rodzaju populizm, ruch protestu, pozbawiony ideologicz-
nego bagazu nacjonalizmu, bylby duzo lepsza alternatywa dla doktry-
nalnego neoliberalizmu niz faszyzujacy populizm, z ktérym dzi§ mamy
do czynienia. W tym sensie, jesli odwolad si¢ do mysli Waltera Benja-
mina, ze faszyzm jest odpowiedzig na nieudang rewolucje, to dzisiejsza
sita prawicowego populizmu w Polsce moze by¢ rozumiana jako odpo-
wiedz na nieudang rewolucj¢ Leppera.

Remigiusz Okraska [R.O.]: Andrzej Lepper byt od niemal poczatkéw
III RP autentycznym trybunem ludowym i wyrazicielem spolecznego
niezadowolenia z przebiegu neoliberalnej ,transformacji ustrojowe;j”.
To wszyscy wiemy. W mojej ocenie byt tez najciekawszym z buntow-
nikéw przeciwko procesom i skutkom neoliberalizmu w Polsce. Byl tez
nadzieja.

Decydowaly o tym fakeyczne zakorzenienie spoteczne Leppera, jego
wiarygodnos¢ i wytrwalos¢. Cho¢ nie nalezat do drobnych, ubogich
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rolnikéw, bo jego gospodarstwo bylo stosunkowo spore i dos¢ nowo-
czesne jak na realia polskie tamtych lat (cho¢ nie byt, wbrew opowiesciom
wspdlczesnych wielkomiejskich dzieciatek intelektualnych z frazesowo-
-internetowych ,lewic”, zadnym latyfundysta, jesli ten termin ma posia-
da¢ jakies logiczno-faktograficzno-historyczne uzasadnienie), to wraz
z podobnymi sobie popadt w klopoty juz w czasach pierwszych ,reform”
wolnorynkowych. Szybko dostrzegl, ze problemy jego grupy/warstwy
sa czedcia znacznie szerszego zjawiska spoteczno-ekonomicznego, i stale
poszerzat swéj przekaz. Z czasem kierowal go i docieral z nim takze do
ubogich rolnikéw i mieszkadcoéw wsi, bezrobotnych i ludzi pracy z pro-
wingji i mniejszych miast, by ostatecznie odwolywad si¢ do bolaczek
ogdblu ofiar polskiej ,,transformacji”.

Lepper i Samoobrona, wbrew przyprawianym im gebom prostakéw
i za$lepionych warchotéw, nalezeli w polskiej polityce do prekursoréw
pogladéw i intuicji, ktére dopiero od niedawna sa modne i dobrze
widziane. Nalezaloby wrecz zapytaé, gdzie wredy byli naukowcy, dzien-
nikarze, komentatorzy, ,,aktywisci” i reszta towarzystwa tak bardzo pono¢
obecnie ,wrazliwego spolecznie”. Pomijajac nawet wyrazisty przekaz
antyliberalny, w ktérym Lepper wyprzedzit wielu dzisiejszych frazeso-
wiczéw, obecne byly w tym ruchu na przyklad nieoczywiste zaintereso-
wania kwestiami ekologicznymi. Wyrazaly si¢ zaréwno w ogélnych
wezwaniach do prowadzenia mniej rabunkowo-ekspansywnej gospodarki,
jak i w konkretach przejawiajacych si¢ migdzy innymi w krytyce agro-
biznesowego/przemystowego modelu rolnictwa, wzywaniu do powstrzy-
mania inwazji ferm opartych na masowym tuczu zwierzat i przerzucaniu
skutkéw tego procederu na §rodowisko naturalne i spolecznosci lokalne,
podkreslaniu znaczenia transportu zbiorowego itp. Lepper pod tymi
wzgledami wyprzedzit dzisiejszych modnisiéw i, krytycznych” mydlicieli
o dwie dekady.

Wszystko to bylo wsparte nicustanng aktywnoscia ,,na dole” spofe-
czefistwa, prowadzong bez forsy z grantéw, projektéw, konkurséw itp.
Byly to setki, jesli nie tysigce protestéw i innych dziatad w catym kraju,
zazwyczaj w miejscach, ktérych nazwy niewiele méwily sytemu wielko-
miejskiemu komentariatowi. Zasieg czeéci z nich byt z dzisiejszej per-
spektywy trudny do wyobrazenia, podobnie jak wymierzona w decy-
dentéw dotkliwos¢ prowadzonych dziatari — kilka fal rolniczych blokad
drég dostownie sparalizowalo spore potacie kraju. Establishment bal si¢
Leppera na serio. Stad zajadle ataki na niego i Samoobroneg, si¢gajace
po najmarniejsze metody (w tym, rzecz jasna, z arsenalu ,antyfaszyzmu’,
keéry jest dzi oficjalng ideologig neoliberalno-wyzyskowej oligarchii).
Ten ruch spoleczny i jego lidera opluwano w mediach tak, jak nigdy
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w III RP nie do$wiadczyt w niej czego$ podobnego zaden lewicowy
yradykal”.

O wartosci tego ruchu decydowal takze jego nieortodoksyjny cha-
rakter ideowo-$wiatopogladowy. Gdy inne ,buntownicze” inicjatywy
tamtych lat — pomijajac te, ktére wrapialy si¢ w ideologic i prakeyke
klasy panujacej — byly zazwyczaj sekciarskie i dogmatyczne, Lepper
potrafif przerzucaé mosty ponad jalowa ortodoksja. Robil to nie dla
intelektualnej zabawy czy z potrzeby bycia oryginalem — lecz odpowia-
dajac na to, jakie postawy i poglady prezentowaly nizsze warstwy spo-
feczne w Polsce. Laczyt docenienie materialnego dorobku PRL i ,komu-
nonostalgic” z odcigciem si¢ od kiepskich aspektéw tamtego systemu,
ideologii i prakeyk. Odwolania do chrzescijadstwa i nauki spolecznej
Jana Pawla II sgsiadowaly z brakiem prawicowo-katolickiego doktryner-
stwa oraz z niecheciag wobec bigoteryjnych pomystéw na urzadzanie
ludziom zycia prywatnego za pomoca ustaw. Czeste watki patriotyczno-
-suwerennosciowe zwykle nie przybieraly u niego postaci nacjonalistycz-
nej czy etniczno-tozsamosciowej. Program w zasadzie lewicowy czy
lewicujacy, gdy mowa o kwestiach socjalno-ekonomicznych, wspélgrat
z ostroznoscig wobec liberalno-lewicowych méd rodem z rozterek ber-
liskiej czy nowojorskiej klasy wyiszej/prézniaczej. Bylo to przyczyna
popularnosci ruchu i jego lidera wéréd pokrzywdzonych i stabych —
Samoobrona gromadzila ich na gruncie wkurzenia na (anty)socjalny
wymiar III RP, ale nie rozliczata drobiazgowo ze stosunku do aborcj,
LGBT, patriotyzmu, religijnosci itp.

Dla takich jak ja Lepper byl tez nadzieja. W czasach wielkiej neoli-
beralnej smuty pierwszych dwéch dekad III RP, naznaczonych wieloma
antyspolecznymi posuni¢ciami i catkowita dominacja ideologii ultraka-
pitalistycznej, Samoobrona byla jednym z niewielu $wiatelek w tunelu,
chyba najjasniejszym z nich. Kontrastowalo to szczegdlnie z liberalng
kolaboracjg i zwyklym uwiklaniem w jeden wielki przekret akumula-
cyjno-kapitatowy w wykonaniu lewicy postkomunistycznej. A takze
z doktrynalnym odlotem mniejszych §rodowisk oraz z inteligencko-
-bezz¢bnym sznytem czgéci z nich. Szczegélnie mocno trafiato to do
0s6b wywodzacych si¢ ze sSrodowisk plebejskich. Nasze intuicje prospo-
leczne wynikaly nie tyle i nie tylko z ,fascynacji ideowych”, ile z obser-
wacji dewastacji naszych spotecznosci i eksploatacji naszych bliskich.
Glosowanie na Samoobrong bylo jednym z niewielu momentéw, gdy
mogli$my w wymiarze zauwazalnym statystycznie wziaé odwet, przy-
najmniej mentalny, na liberalnej klasie rzadzacej. Reakcje lewic inteli-
gencko-wielkomiejskich na postaé Leppera i Samoobrong, zazwyczaj
blizniacze do reakgji liberalnego establishmentu, zapowiadaly natomiast
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nedze dzisiejszej lewicy i jej rejteradg z pola walk klasowych. I z jakiej-
kolwiek realnej lewicowosci tu i teraz, a nie w teoretycznym frazesie,
ludomariskim i sprawnie monetyzowanym paternalizmie wobec szesna-
stowiecznego chlopstwa czy w kolekcjonerskiej masturbacji spod znaku
sympatii dla ruchéw spolecznych z drugiego konica swiata.

To wszystko nie oznacza, ze Lepper i Samoobrona byli idealni. Oczy-
wiscie zaréwno wtedy, jak i dzisiaj fatwo wskaza¢ takie czy inne stabosci,
bledy czy watpliwe zjawiska w tym ugrupowaniu. Ideologiczne, perso-
nalne, dotyczace polityki zagranicznej, wolt ideowych, zachowan pro-
minentnych dzialaczy, kunktatorskiego odpuszczania pewnych tematéw,
niejasnych powigzan $rodowiskowych i innych spraw. Tyle ze takie oceny,
omijajace sedno sprawy szerokim tukiem, stanowia wyraz kamerdyner-
skiej wizji dziejow. Tylko w niej samorodny ludowy dziatacz stojacy na
czele plebejskiego ruchu niezadowolonych powinien i moze by¢ posta-
cig rodem z lewicowych ortodoksyjnych rozprawek inteligentéw, zreszta
zwykle zbyt leniwych, konformistycznych, bojazliwych i zupelnie wyob-
cowanych spolecznie, aby ten ruch wesprze¢ i sprobowaé poméc mu
oming¢ pewne pulapki i mielizny.

Rafal Wos [R.W.]: Andrzej Lepper jest jedna z pigciu najwazniejszych
postaci politycznych IIT RP. To przyklad polityka, kedry jako jeden z pierw-
szych siegal po narzedzia populizmu. A populizm z natury jest lewicowy.
Jego krytyka socjalna byla pierwsza po ofercie antyokraglostotowej
(Kaczynski, Olszewski) krytyka III RP. Byl pionierem nie tylko w skali
Polski. To posta¢ z tej samej pétki, co wtedy Hugo Chdvez i Evo Mora-
les, a teraz Trump czy Sanders. W Europie Zachodniej nie widzg réwnych
mu wizjg i talentem.

Wtedy gdy byt aktywny, budzit fascynacje. Nie tylko tym, co méwil
i proponowal, ale tez tym, jak bezpardonowo byt niszczony przez zasie-
dzialy establishment. To wobec niego pierwszego media gtéwnego nurtu
i mieszczanisko-liberalna opinia publiczna stosowaly metod¢ ,,perma-
nentnej paniki moralnej”. Tak chetnie stosowang dzi§ wobec PiS-u.

PK. i L.M.: Dlaczego Lepper przegral?

A.L.: Lepper przegral, bo przeciw sobie miat dwa najpotezniejsze esta-
blishmenty na polskiej scenie politycznej, za sobg za$ — parti¢ bedaca
raczej pospolitym ruszeniem niz organizacja kadrowa. Na dodatek bra-
kowato mu dobrej teorii politycznej. Wrogos¢ establishmentu liberalnego
jest oczywistoscia, czytaé ja mozna bylo w kazdej debacie telewizyjnej,
w kazdej wypowiedzi éwezesnych rzadzacych, w komentarzach main-
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streamowej prasy. A nowg klase srednia zrazal swoim stylem bycia. Cie-
kawsza jest wrogo$¢ strony nacjonalistycznej. Kaczyniski doskonale zda-
wal sobie sprawe, ze elektorat Leppera jest mu niezbedny do zwycigstwa
nad liberatami i lewicg. Dlatego przywédca Samoobrony byt dla niego
wrogiem waznym. Przewage Kaczyniskiemu dawalo to, ze PiS dyspono-
wal z jednej strony tradycyjnie silng w Polsce ideologia katolicko-pra-
wicowa, z drugiej — ze mial juz sprawdzong w bojach parti¢. Obsadzajac
w 2005 roku resorty sitowe, mégt fatwo uruchomi¢ prowokacje, ktéra
wiadomo, jak si¢ potoczyla. Jednak dalsze losy Samoobrony pokazuja,
ze partia protestu, pozbawiona jakiej§ mocnej wizji przysztosci, na doda-
tek zakorzenionej we wspélnym imaginarium, w sytuacji przegranej nie
potrafi utrzyma¢ spdjnosci i przetrwad.

R.O.: Sadze, ze czgsciowo wygral. Oczywidcie jesli za miarg zwycigstwa
uznamy jedynie wielki sukces personalny czy szeroko zakrojona zmiane
spoleczna, to Lepper przegral, w sposéb najbardziej dotkliwy i wymierny
— przedwezesny zgon, upadek polityczny, zapasé scruktur ugrupowania
itp. Tyle ze taka ocena musiataby bazowaé na niezbyt realistycznym
postrzeganiu mozliwosci i warunkéw brzegowych. Jesli wezmiemy pod
uwagg, ze mowa o prowincjonalnym zadtuzonym rolniku, ktéry rzucit
rekawice polskiemu wydaniu ideologii dominujacej w skali globu i sto-
jacym za nia poteznym sitom politycznym, ideologicznym i biznesowym,
to trudno traktowaé dzieje Leppera i Samoobrony jako porazke. Skoro
Lepper przegral, to co powiemy o SLD, partii Razem, Unii Pracy, Pio-
trze Ikonowiczu? A tym bardziej o grupkach ,intelektualistéw” tuczonych
dotacjami i posadami, a majacych audytorium mizerne oraz zazwyczaj
nastawione na odbidr tresci naznaczonych kolaboracja z liberalizmem
i innymi myslami klasy panujace;.

W najgorszym razie mozemy méwic o zwycigstwie polowicznym i oku-
pionym bardzo wysoka cena. Jesli w czasach totalnej dominacji neolibe-
ralizmu kto$ docieral do setek tysiccy zwykdych ludzi z nadziejg i z ,,Bal-
cerowicz musi odej$¢” — to nie bylo to porazka. Jesli kto§ oddolnymi
blokadami paralizowat kraj — to nie ponidst porazki. Jesli kto§ do dzisiaj
zyje w dobrym wspomnieniu i szacunku wielu ofiar ,,transformacji ustro-
jowej” — to nie przegral. Jesli ktos stworzyt z dostownie niczego masowy
ruch spoleczny — to nie przegral. A jesli nawet, to — patrzac na pézniejsze
odejécie w praktyce rzadowo-politycznej od najwickszych eksceséw anty-
spotecznych — mozna uznad, ze z jego kosci narodzit si¢ msciciel.

R.W.: Bo rzucil wyzwanie establishmentowi, kt6ry a) nie chcial si¢ zre-
formowa¢ lub b) byt na tyle silny, ze zreformowac si¢ nie musial. Lepper
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zderzyl si¢ z murem, robiac w nim pierwsze wytomy. Ci, co przyszli po
nim, mieli juz latwiej.

PXK. i £.M.: Jakie lekcje polska lewica moze wyciagnaé ze wzlotu
i upadku Samoobrony?

A.L.: Lepper nie miat ani jezyka tradycyjnej prawicy, ktérym operuje
PiS i Konfederacja, ani lewicy, ktéry w Polsce jest w gruncie rzeczy
dopiero do odbudowania. Przechwycenie jezyka lewicy przez dos¢ ponura
i kontrolowang przez Moskwe dyktatur¢ PRL-owska spowodowalo, ze
utracita ona swoja naturalng no$no$¢, zywa przed wojng czy w latach
1945-1947, a nawet bezposrednio po 1956 roku. Konieczno$¢ ,,dtugiego
marszu’, polegajacego na uksztaltowaniu dopiero swojego elektoratu,
jest dla wielu na lewicy zniechgcajaca i sktania do poszukiwania drogi
na skréty. W moim odczuciu sympatyczniejsza jest proba wzmacniania
czynnika protestu wérdd zatrudnionych — wspieranie strajkéw, inicjatyw
zwiagzkowych, innych wyrazéw niezgody na oligarchizacje stosunkéw
spofecznych. Do tego musi jednak dojs¢ jakis projekt przysztosci, tacz-
nie z jaka$ forma nowego internacjonalizmu. Mniej sympatyczna — proba
konkurowania z prawica na tradycjonalizm czy nacjonalizm. Wydaje mi
si¢ to stabe z kilku powodéw: po pierwsze dlatego, ze mimo wielu préb,
podejmowanych w wielu krajach, lewica nigdy na nacjonalizm z prawica
nie wygrala; po drugie, bo chcac nie cheac, lewica zawsze wtedy zdradza
swoje réwnosciowe idealy i dolacza do hierarchicznego modelu spote-
czefistwa, korzy$¢ majac tylko z ,renty za swojactwo”.

R.O.: Nie traémy czasu na mrzonki: nie wyciagnie zadnych, a stanie si¢
tak ze wzgledu na jej skfad klasowy. Samoobrona byla ruchem auten-
tycznie plebejskim, a jego uczestnicy i sympatycy nie mieli w wymiarze
zbiorowym nic do stracenia oprécz swoich kajdan. Dzisiejsza lewica jest
zupelnym przeciwieristwem tamtego ruchu — zbieranina postaci naleza-
cych do klas $redniej i wyzszej, zazwyczaj do klasy zwanej kreatywna,
a de facto prézniaczej/pasozytniczej. To ludzie ze sporym kapitatem kul-
turowym, symbolicznym i finansowym — ilu legend na wlasny temat nie
stworza, aby zamaskowaé ten stan rzeczy. Samoobrona walczyta za/dla
stabych, dzisiejsza lewica walczy za/dla silnych, a stabi i frazesowa troska
o nich bywaja dla niej trampoling do karier indywidualnych i korzysci
zbiorowych. A wrecz coraz rzadziej sa w ogéle przywolywani. Zapewne
dlatego, ze gdyby powaznie potraktowad i wprowadzi¢ w zycie okazjo-
nalne lewicowe postulaty, sporo straciliby na tym liderzy i zaawansowani
sympatycy takiej lewicy.
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Duzisiejsza lewica jest pod wzgledem strukturalnym antyteza Samo-
obrony. Gdyby powstala jaka$ ,powtérka z Leppera”, miataby ona

w lewicy wroga.

R.W.: Polska lewica, ktdra nazywa si¢ ,Lewicq’, nie wyciagneta z Leppera
zadnych pozytywnych lekgji. A jezeli juz jakies, to zeby siedzie¢ cicho
i robi¢ to, co kaze liberalny establishment. Polska lewica, ktdra nie
nazywa si¢ lewica (tylko PiS-em, a czasem prawica), a kedra prowadzi
arcylewicowa polityke (ktdrej od czaséw Gierka nie mieli§my i kt6rej
nigdy juz raczej mie¢ nie bedziemy), wyciagnela z Leppera szereg lekdji.
Chocby taka, ze trzeba robi¢ swoje i nie przejmowad si¢ tym, ze nazywajg
ich faszystami, homofobami i Bég jeden wie, kim jeszcze. A moze robi-
liby to, nawet gdyby Leppera nie bylo. Nie wiem.

P.K. i £.M.: Duzo méwi si¢ obecnie o potrzebie budowy populizmu
innego niz prawicowy. Niekiedy proponuje si¢ w tym kontekscie ,,powrét
do Leppera”. Co sadzi Pan/Pani o tym pomysle i jak moglaby wyglada¢

jego realizacja?

A.L.: Wszystko zalezy od tego, co rozumie si¢ przez okreslenie ,,popu-
lizm”. Jesli chodzi o wzmocnienie i polityczne zorganizowanie odruchu
zbiorowego protestu w Polsce, to wydaje mi si¢ to nie tylko potrzebne,
ale tez konieczne. Pokora i indywidualizm, niezdolno$¢ i nieche¢é do
wspélnego dziatania (pisz¢ to mimo relatywnych sukceséw takich ruchéw
jak czarny protest), ktére cechujg duza czeé¢ polskiego spoleczeristwa,
réwniez klase ludowa, sg przeszkoda dla wzmocnienia réwnosciowej,
lewicowej odpowiedzi dla budowanego dzi$ przez PiS, oligarchiczno-
-konserwatywnego modelu spoleczedistwa. Populizm moze by¢ jednak
tez $lepg uliczka. Znowu odwolam si¢ do Benjamina: jesli faszyzm,
zamiast jak lewica budowa¢ z klasg ludowa sprawiedliwos¢, pozwala jej
na ekspresje jej uprzedzen i resentymentdw, to ten rodzaj populizmu
moze by¢ dla kazdego spoleczeristwa niezwykle niebezpieczny. Jest wste-
pem do dyktatury i wtérnej oligarchizacji stosunkéw spotecznych. Co
wigcej, partie protestu w Europie musza przypomnieé sobie lewicowy
internacjonalizm (oczywiscie odrywajac go od dawnej zaleznosci od
Moskwy czy Pekinu). Po pierwsze dlatego, ze to jest sprawiedliwe —
wrogiem czowieka pracujacego nie jest inny czowiek pracujacy, nawet
jesli méwi po niemiecku. Po drugie dlatego, ze zaden ruch polityczny
lewicy dzialajacy w skali pafistwa narodowego nie jest wystarczajaco
silny, by przeciwstawi¢ si¢ sile miedzynarodowych korporagji i rynkéw.
Przekonala si¢ o tym bolesnie lewica kraju badz co badz duzego, jakim
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jest Francja, kiedy po wprowadzeniu lewicowych reform w 1981 roku
przez rzad Mitteranda rynki finansowe zaczely ,,graé przeciw Francji”
i zmusily ja do kapitulacji i wycofania si¢ z najwazniejszych zmian.
Zreszta po tej klesce francuska lewica nie podniosta si¢ do dzis. Potrzebne
jest wige dzialanie protestacyjne na poziomie lokalnym, ,grassroots”,
a jednocze$nie strategiczne myslenie o sojuszach w skali co najmniej
kontynentalnej.

R.O.: Ogromna czeé¢ dzisiejszej fali spotecznego niezadowolenia wyraza
sie, przynajmniej w krajach zaliczanych do obszaréw pozostajacych pod
wplywem ,kultury zachodniej”, w populizmie o wyraznym obliczu ,,pra-
wicowym”. Nie wylaczajac krajow, kedre sg bardzo nowoczesne wedle
kategorii przyjetych za punkt odniesienia przez rodzimych liberatéw
i lewicowcéw. Wyjatki s3 nieliczne, a i one zazwyczaj dryfuja w prawo
w kwestii formy i sfery pozackonomicznej, jak wywodzacy si¢ z lewicy
stowacki Smer czy poczatkowo ,,centrowe” czeskie Ano.

Jakkolwiek kazdy kraj ma whasng specyfike, o czym lubig zapomina¢
sinternacjonalistyczni” doktrynerzy, to zjawiska spoleczne posiadaja zwy-
kle przyczyny i zasieg ponadkrajowy. Populizm jest dzisiaj ,,prawicowy”
po pierwsze z powodu daleko posunietej kolaboracji lewicy z (neo)libe-
ralnymi elitami oraz malejacej liczby réznic miedzy nimi. Po drugie z uwagi
na to, ze klasy posiadajace i propagowany przez nie styl Zycia nie sg juz
prawicowo-wiktoriaiskie, lecz hedonistyczno-ultrakonsumpceyjne (w $lad
za tym idzie lewica propagujaca totalne utowarowienie nawet ludzkiej
seksualnosci), a styl zycia klasy ludowej, cho¢ odlegly od wizji z prawi-
cowych czytanek, pozostaje znacznie bardziej konserwatywny, nie na
gruncie doktrynalnym, lecz intuicyjno-odruchowym. Po trzecie w $wie-
cie nieustannych zmian napedzanych przez kapital i jego interesy klasa
ludowa prébuje uchwyci¢ jakickolwick przyczétki stalosci i niezmien-
nosci. Po czwarte wreszcie — w $§wiecie hiperindywidualizmu, anomii
spolecznej i rozpadu wszelkich wspdlnot oraz dewastacji ddbr wspdlnych,
ktére to tendencje sa tylez korzystne dla kapitatu, ile generowane przez
jego przeobrazenia w sferze sSrodkéw produkeiji i organizacji pracy, to
sprawicowe” tozsamosci — jak nardd, religia itp. — s dzisiaj jedynymi
kolektywnymi punktami odniesienia i emocjami, szczegdlnie w obliczu
lewicowej rejterady z pozycji wspélnotowych do indywidualistycznych,
a w najlepszym razie mikrowspélnotowych (warto zwrdci¢ uwage na
uwiad w $§wiecie ,,Zachodu” takich zjawisk jak lewicowy nacjonalizm
czy ruchy lewicowe odwolujace si¢ do religijnosci, cho¢by nieortodok-
syjnej). Dla ludzi z klasy ludowej hipernowoczesnos¢ coraz czedciej
oznacza nie wyzwolenie z ,,tradycyjnych wigzi”, lecz samotnos¢, brak
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oparcia w kimkolwiek i czymkolwiek, zanik solidarnosci i bycie pytkiem
miotanym podmuchami ultrakapitalistycznych wichréw.

To wszystko sprawia, ze coraz trudniej wyobrazi¢ sobie populizm
nieprawicowy jako realny projekt polityczny, a nie tylko zabawe inte-
lektualna. Ciekawe w tym kontekscie sa zreszta losy Samoobrony.
Mozna uznaé, ze gdyby Lepper zyt, a ugrupowanie przetrwalo, by¢
moze mieliby$my w Polsce populizm silny i zarazem nieprawicowy,
odwolujacy si¢ miedzy innymi do wymiaru narodowo-patriotycznego,
ale zarazem w sposéb niewykluczajacy i nienacjonalistyczny, a takze
bez katolickiego doktrynerstwa. Mozna jednak takze zalozy¢, ze uwiad
Samoobrony juz przed $miercig Leppera byt w pewnej mierze, oprécz
innych czynnikéw, zwigzany ze zmiang kulturowo-pokoleniows. W jej
ramach spoleczne niezadowolenie zaczeto wyrazaé na gruncie nacjo-
nalizmu, antyimigranckosci czy ,,wykletyzmu”. I by¢ moze dlatego
Samoobrona jest tylko wspomnieniem, a wplywowy pozostaje PiS,
laczacy narracjg socjalno-ludowo-egalitarng z watkami tozsamosciowo-
-godnos$ciowo-patriotycznymi.

Nie jestem zatem pewien, czy do Leppera mozna wréci¢. By¢ moze
ma to tyle samo sensu i realnych szans, ile publicystyczne ,wracanie” do
czaséw dawnego PPS-u — tylez farmazoriskie w sferze przypisywania
owemu PPS-owi postaw, ktére w nim nie wystgpowaly lub byly margi-
nalne, ile w mygleniu zyczeniowym o tym, ze parti¢ robotnicza mozna
mie¢ w kraju i gospodarce o przemysle zdewastowanym i strukcuralnie
przeksztalconym.

R.W.: Prochu nie trzeba tu wymysla¢. Od lat autentyczny lewicowy
populizm uprawia w Polsce (z sukcesami) PiS. Jest oczywiscie oskarzany
0 ,populizm prawicowy”. Ale spotka to kazdego, kto bedzie dazyt do
autentycznej zmiany liberalnego fadu. Gdyby — powiedzmy — Adrian
Zandberg nagle zaczat zagraza¢ liberalnemu fadowi, to natychmiast
zostalby uznany za ,,prawicowego populiste”. Nie wazne, co by méwit
i robit. Lub czego nie méwit i nie robit.

PK. i E.M.: Czy polska wie§ potrzebuje wlasnego projektu politycznego,
czy raczej nalezy ja wlaczaé w projekt przekraczajacy opozycj¢ miasto
— wie§?

A.L.: Wies to $rodowisko specyficzne, wiec zapewne bedzie potrzebowata
swojego wlasnego projektu. Tym bardziej jesli miataby pojawic si¢ alter-
natywa dla kato-nacjonalizmu, ktéry na wsi mocno si¢ zakorzenil. Jed-
noczesnie weale nie jestem pewien, czy wies jest naturalng baza dla lewicy,

Piotr Kuligowski et al.



149 coRaE 0(48)/2023

czy raczej dla réznych partii ,,drobnych posiadaczy”. Sojusz PSL-u z Trze-
cig Droga (nie wiadomo, jak dalece trwaly) wskazuje raczej na to ostat-
nie rozwigzanie.

R.O.: Od czaséw najwickszej popularnosci Leppera i Samoobrony realia
polskiej wsi, ale takze calej Polski ulegly sporej zmianie. Wies jest zamoz-
niejsza w ogdle. Ubylo gospodarstw niewielkich i ubogich, a nastapit
wzrost liczby gospodarstw $rednich, specjalistycznych i towarowych.
Nawet gospodarstwa o slabszej kondycji ekonomicznej otrzymuja unijne
subwencje, a niezamozne oérodki wiejskie — rozmaite wsparcie europej-
skie i polskie, dawniej nieznane lub szczatkowe. Dokonala si¢ takze
znaczna zmiana ludnosciowa — starsze pokolenie zmarlo lub jest eme-
rytami, mial miejsce duzy odplyw ludnosci do pracy za granica lub
w osrodkach miejskich, nastapito przebranzowienie czgsci 0sob z rodzin
rolniczych (wies jest dla nich juz tylko miejscem zamieszkania), z kolei
na cz¢$¢ terenéw wiejskich naplyneta fala klasosrednich osadnikéw z pobli-
skich miast itp. To wszystko znacznie zmienito spoteczne i ckonomiczne
oblicze wsi. Oczywiscie wie$ i prowincja sg ubozsze i odmienne kulturowo
niz wielkie miasta. Pojawiajg si¢ takze rozmaite nowe problemy ekono-
miczne czy strukturalno-klasowe (na przyklad wyludnianie sie czedci
takich obszaréw i ich zapas¢ demograficzna) oraz nowe konflikty ($red-
nia polska wlasno$¢ ziemska kontra duzy kapital, rodzima modernizacja
kontra ekspansja kapitalowa gigantycznych podmiotéw zagranicznych,
producenci rolni kontra oligopol wielkich sieci handlowych itd.). Nie
wydaje mi si¢ jednak, aby mogla mie¢ miejsce podobna mobilizacja wsi,
jak w pierwszej dekadzie aktywnosci Samoobrony. Wida¢ to po fiasku
Agrounii, ktéra — inaczej niz Samoobrona — nie potrafila przerzuci¢
mostéw miedzy stosunkowo zamoznymi gospodarstwami a wiejskimi
warstwami ubozszymi. Zupelnie nie potrafifa takze zrobi¢ tego, czego
dokonat Lepper w pierwszej dekadzie XX wieku, czyli stad si¢ glosem
nie tylko wsi, ale i malomiasteczkowej prowingji, a takze czgsci miejskich
$rodowisk pracowniczych, wykluczonych itp. Z kolei w roli politycznej
reprezentacji dzisiejszych obszaréw wiejsko-prowincjonalnych, z ich
zmienionym skfadem ludnosciowym (rosnacy odsetek emerytéw itp.),
catkiem niezle radzi sobie PiS, co ogranicza pole manewru innym ini-
cjatywom, kedre chcialyby zagospodarowad t¢ tematyke i takie tereny.

R.W.: Polska wie§ roku 2023 nie jest wsig z czaséw Leppera. Jest miej-
scem, gdzie zyja mieszczuchy, ktére uciekly z miasta, dzialajacy w coraz
wickszej skali przedsi¢biorcy rolni albo mniejsi przedsi¢biorcy — rolnicy
funkcjonujacy w modelu ,,eko-farmingu”. To nie jest $wiat tak bardzo
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odmienny (takze kulturowo czy statusowo) od miast i miasteczek. Par-
tia agrarna nie ma przysztosci, czego dowodza losy PSL-u, tylko cudem
— dzicki kolejnym mariazom — dostajacego si¢ do parlamentu kolejnych
kadencji.

PK. i £.M.: Kto zabit Andrzeja Leppera?

A.L.: W sensie dostownym — nie wiem. Ale na pewno do jego $émierci
doprowadzita nienawis¢ wszystkich ,,wladcéw dyskursu” éwezesnej Pol-
ski. Zaréwno tych liberalnych, jak i prawicy.

R.O.: Nie jestem pewien, czy kto§ w ogéle musial, a przynajmniej
w takiej wizji, w ktdrej zabija si¢ Leppera jako niebezpiecznego trybuna
ludowego. Nie jest to, rzecz jasna, calkowicie wykluczone. Nalezy jednak
pamigtaé, ze Andrzej Lepper byl w momencie zgonu politykiem i dzia-
faczem z coraz bardziej malejacym zapleczem nie tylko wyborczym, ale
i w kwestii struktur partyjno-zwiazkowych. Czgsciowo ze wzgledéw
opisanych juz wyzej (zmiana kulturowa, pokoleniowa i strukturalna),
a czg$ciowo zapewne takze z powodu udzialu w rzadzie koalicyjnym
z PiS-em i Liga Polskich Rodzin, co zaowocowato zmiang wizerunku
czlowieka, ktdry wezesniej ucielesnial spoteczny bunt, a po udziale we
whadzy zaczal by¢ postrzegany jako zawodowy polityk, czowiek establi-
shmentu, w pewnym sensie ,,zdrajca klasy”. Oczywiscie udzial we wladzy
nie musi oznacza¢ takiej zmiany, czego przykladem jest cho¢by Luiz
Indcio Lula da Silva. Nie musi tez by¢ ostateczny. Faktem jest jednak,
ze Lepper zakonczyl zycie w momencie, w ktérym tylko w legendzie
tworzonej poniewczasie czy w laurkach autorstwa bezkrytycznych zwo-
lennikéw mégl by¢ postrzegany jako ktos, kogo nalezy az zamordowa¢
ze wzgleddw na serio politycznych. Réwnie dobrze moglo to by¢ samo-
béjstwo spowodowane niezdiagnozowang depresja czy splotem proble-
méw personalnych. Albo — owszem — zabdjstwo, ale ze wzgledu na
uwiktanie si¢ w nieciekawe uklady finansowo-personalne. Jak krytycznie
nie ocenialiby$my stanu paristwa polskiego i jego ,podskérnych” ten-
dengji i aktoréw, nalezy pamictad, ze zaledwie nieco ponad rok przed
$miercig Andrzej Lepper uzyskal w wyborach prezydenckich siédmy
wynik — dwieécie czternascie tysiecy gloséw, czyli poparcie na poziomie
1,28% og6tu wyborcéw (we wezesniejszych o rok wyborach do Parla-
mentu Europejskiego Samoobrona otrzymata zaledwie sto siedem tysiecy
gloséw i poparcie na poziomie 1,46%). Nie brzmi zbyt przekonujaco
teza, ze niewiele pézniej kto$ ze wzgleddw stricre politycznych zdecydo-
wal si¢ zaryzykowa¢ az zabdjstwo polityka, méwiac wprost, marginalnego.
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R.W.: Nie wiem. I podejrzewam, ze si¢ nie dowiem. Wieczny odpoczy-
nek racz mu da¢ Panie.



e 0(48)/2023 152

Dane kontaktowe:

PIOTR KULIGOWSKI (ORCID: 0000-0002-6251-0482)
Instytut Historii im. Tadeusza Manteuffla Polskiej Akademii Nauk
Rynek Starego Miasta 29/31

00-272 Warszawa

email: pkuligowski@ihpan.edu.pl

ANDRZEJ LEDER (ORCID: 0000-0002-1702-37006)
Instytut Filozofii i Socjologii Polskiej Akademii Nauk
Nowy Swiat 72

00-330 Warszawa

email: aleder@ifispan.edu.pl

tUKASZ MOLL (ORCID: 0000-0002-2251-9351)
Instytut Socjologii Uniwersytetu Wroclawskiego
Koszarowa 3

52-007 Wroclaw

email: lukasz.moll@uwr.edu.pl

REMIGIUSZ OKRASKA
Stowarzyszenie ,,Obywatele Obywatelom”
ul. Rynek 17, pok. 11

43-400 Cieszyn

email: okraska@soo.org.pl

RAFAL WOS

Portal SALON24

ul. Ztota 7/24

00-019 Warszawa

email: rafal. wos@salon24.pl

Cytowanie:

Kuligowski, Piotr, Andrzej Leder, Lukasz Moll, Remigiusz Okraska,
Rafat Wos. 2023. ,Ankieta na temat Andrzeja Leppera i partii Samo-
obrona”. Praktyka Teoretyczna 2(48): 139-153.

DOI: 10.19195/prt.2023.2.5

Authors: Piotr Kuligowski, Andrzej Leder, Lukasz Moll, Remigiusz Okraska,
Rafat Wos

Title: A Survey on Andrzej Lepper and the Samoobrona Party

Abstract: The paper consists of questions prepared by the editors of the issue and

Piotr Kuligowski et al.



153 e 0(48)/2023

answers provided by invited authors concerning Andrzej Lepper and populist poli-
tics. The survey asked, among other things, why Lepper lost, and what lessons we
can draw today from his successes and failures. The survey serves as a kind of inte-
rventionist, popular supplement to the thematic issue of the journal.
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KRZYSZTOF KROL

Teoria sktadu klasowego i sktad klasowy
w polskiej branzy budowlanej

Niniejszy tekst zostal oparty na podstawie prezentacji
wygloszonej podczas I Zjazdu Miodych w Ruchu Pracowni-
czym organizowanego przez Ogdlnopolski Zwiazek Zawo-
dowy Inicjatywa Pracownicza. Zjazd odbyt si¢ w dniach
15-17 sierpnia 2020 r. na sklocie Rozbrat. Prezentacja,
podobnie jak ponizszy tekst, skfadata si¢ z trzech czesci.
Pierwsza cze$¢ koncentrowata sie na omdéwieniu teorii
skfadu klasowego oraz na historycznych warunkach powsta-
wania jej zalozen. Druga cze$¢ dotyczyla historycznych
przeksztalcert skfadu klasowego w gospodarce kapitalistycz-
nej, z kolei trzecia czgé¢ stosowala teorig sktadu klasowego
do opisu wspétczesnych stosunkéw produkeji panujacych
w polskiej branzy budowlanej.

Stowa kluczowe: sklad klasowy, Marks, operaizm, rekompozycja, branza budowlana,

Polska
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Zrédta politycznej interpretacji kapitatu

Poczatek lat szes¢dziesigtych XX wieku stanowi okres wylaniania sie
w kregach wloskiej lewicy nurtu, ktdry zostal okreslony mianem opera-
ismo. Nurt ten ksztaltowal si¢ w toku wspSlpracy miedzy bylymi dzia-
Yaczami wloskich partii socjalistycznej i komunistycznej ze zwigzkowcami
oraz robotnikami nalezacymi do najbardziej bojowych sektoréw wloskiej
klasy robotniczej. Historyczny rozwéj operaismo wiaze si¢ z cyklem walk,
ktéry w polowie lat sze$¢dziesiatych XX wieku zainicjowat proletariat
skoncentrowany w najwickszych zakladach tzw. wloskiego tréjkata prze-
mystowego, obejmujacego centra produkeyjne Mediolanu, Turynu i Genui.
Cykl ten pod koniec tej dekady lat 60. XX w. przelfamal mury fabryk
i objat swoim oddzialywaniem tzw. fabryke spoteczna, czyli sferg repro-
dukgji sity roboczej wlacznie z gospodarstwami domowymi, instytucjami
edukacyjnymi i opiekuriczymi (Tronti 2013)".

Operaisci swoja dziatalno$¢ polityczng oparli na badaniach robotni-
czych, ktérych celem bylo poznanie stosunkéw produkeji wystepujacych
woéwczas w osrodkach wloskiego przemystu. Réwnoczesnie studiowali
oni histori¢ ruchu robotniczego, a takze jego teoretyczne osiagniccia na
polu krytyki ekonomii politycznej kapitalizmu. Jednym z efektéw tych
wysitkéw byto wypracowanie teorii skladu klasowego, ktéra umozliwita
okredlenie materialnego i politycznego polozenia klasy robotniczej, a w
konsekwencji okreslenie zasadniczych tendencji charakteryzujacych
dynamike walki klas. Teoria ta posiada wystarczajaco ogélne ramy, aby
mozna ja zastosowaé wzgledem wspélczesnych antagonizméw pomiedzy
pracg a kapitalem wystepujacych w obrebie jednego przedsigbiorstwa,
branzy badz calej gospodarki.

Podstawy teorii skladu klasowego bazuja na pojeciach zastosowa-
nych przez Marksa w Kapitale. Operaisci zawarte w nim tresci wyko-
rzystywali do rozwoju robotniczej krytyki kapitalizmu i do rozwoju
robotniczej strategii walki z wyzyskiem. Punktem wyjscia ich inter-
pretacji jest interes klasy robotniczej i realizacja samodzielnie sformu-
fowanych przez nia potrzeb. W tej perspektywie dynamika akumulacji
kapitalu nie wynika z woli indywidualnego kapitalisty, z jego subiek-
tywnie okreslonych potrzeb badz z obiektywnych regut konkurencji
miedzy przedsigbiorstwami. Przede wszystkim jest ona uwarunkowana
intensywnoscia konfliktu wystepujacego pomigdzy burzuazja a klasg
robotnicza, w trakcie ktérego proletariat buduje i potwierdza swoja

1 Zob. réwniez Przeglad Anarchistyczny 11, 2010: 70-177, dziat ,Reproduk-
cja zycia codziennego”.
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podmiotowos¢, wplywajac na kszealt wystepujacych stosunkéw pro-
dukgji.

Poprzez swoje dziatania o charakterze defensywnym, jak réwniez
ofensywnym proletariat zmusza burzuazje do ciaglej obrony jej wlasnej
pozydji i intereséw. Celem zachowania swoich zdobyczy musi ona doko-
nywa¢ kolejnych przesunig¢ kapitalu? omijajacych przeszkody powstate
w wyniku akgji strajkowej, sabotowania produkeji, wszelakich przejawéw
odmowy pracy, a takze przyw}aszczania jej wytwordw przez samych
wytworcow. Proletariat w tym ujeciu nie jest zatem pasywna ofiara bur-
zuazji, ktéra w sposéb nieograniczony zwigksza swoje zyski. Przeciwnie,
jest on aktywnym podmiotem, bez kt6rego nie ma mowy o osiggnicciu
jakiegokolwick zysku. Pasywno$¢ charakteryzuje raczej burzuazje, ktdra
podejmuje dziatania modernizacyjne jedynie pod grozba robotniczej
inicjatywy zagrazajacej osiaganym zyskom.

Robotnicze odczytanie Kapitatu zgodnie z terminologia stworzona
przez Harry’ego Cleavera jest okre§lane mianem odezytania ,,politycz-
nego” (Cleaver 2011; Cleaver i Bell 2017). Polityczna interpretacja
Kapitatu zakkada, ze wylozone w nim kategorie opisuja antagonistyczne
stosunki klasowe. Na kategorie te mozna patrze¢ z dwdch sprzecznych
wzgledem siebie perspektyw. Na przyklad wzrost zysku osiaganego przez
kapitaliste z punktu widzenia robotnikéw jest wprost proporcjonalny
do dos$wiadczanego wyzysku. Z kolei ptaca maskuje wyzysk. Pozornie
jest zaplatg za calo$¢ wykonanej pracy, podczas gdy w rzeczywistosci
jest réwna jedynie wartosci $rodkéw utrzymania niezbednych do odewo-
rzenia sily roboczej. Réznicowanie stawek placy wzmaga hierarchie
i podzialy w lonie zalég poszczegélnych zaktadéw oraz pomigdzy bran-
zami. Dla robotnikéw placa moze mie¢ jednak znaczenie organizacyjne.
Jest ona wykorzystywana do osiggania jednosci, czego przejawem sa
walki placowe, ktére w dalszej kolejnosci wywierajg presje na obnizenie
stopy wyzysku. Wedlug operaistow w konsekwencji wystgpowania anta-
gonizmu klasowego powstaja sprzeczne wzgledem siebie interpretacje
kategorii ekonomii politycznej, ktére opisuja stosunki wystepujace

2 Silver [...) twierdzi, ze kapital prébuje unikna¢ walk, wymysla nowe
technologie, nowe produkty, przenosi zaklady w inne regiony — wszystkie te proby
ucieczki s3 tymczasowymi rozwiazaniami. (...) Silver rozréznia trzy rodzaje zmiany
— przestrzenna (Spatial-fix), co odnosi si¢ do relokacji produkji, technologiczno-
organizacyjng (,technological/organizational fix) — wprowadzenie innowacji
technologicznych oraz zmiane produkowanego towaru na bardziej dochodowy
(product product fix)” (Silver 2007). Wiecej odnosnie na temat teorii przesunieé
kapitatu zob. (Silver 2009). Odnosnie do zwiazkéw pomiedzy teoria sktadu klasowego
a teorig przesunieé kapitalu zastosowana przez Beverly Silver zob. Urbariski 2014.

Teoria sktadu klasowego...

Robotnicze odczytanie
Kapitatu zgodnie z
terminologia stworzong
przez Harry'ego
Cleavera jest okreslane
mianem odczytania
,politycznego”.



e 0(48)/2023 160

w gospodarce kapitalistycznej (o historii operaismo zob. Kowalewski

2015; Hardt 2016).

Organiczny skfad kapitatu

Kategoria lezaca u podstaw teorii skladu klasowego jest organiczny sktadu
kapitatu. Z kolei skfad kapitalu jest czgsciag Marksowskiej krytyki bur-
zuazyjnej ekonomii politycznej zawartej w pierwszej ksiedze Kapitatu.
W rozdziale pt. ,Ogélne prawo akumulagji kapitalistycznej” Marks
rozpatruje ,wplyw, jaki wywiera wzrost kapitatu na los klasy robotnicze;.
Najwazniejsze czynniki w tych badaniach to skfad kapitatu i zmiany,
ktérym sklad ten ulega w przebiegu procesu akumulacji” (Marks 1968,
731). Marks w tym rozdziale definiuje sklad kapitalu w kategoriach
wartosciowych i technicznych. Wartoéciowy sklad kapitatu to ,stosunek,
w jakim dzieli si¢ on na kapital staly, czyli warto$¢ srodkéw produkdji,
i na kapital zmienny, czyli warto$¢ sily roboczej, tzn. taczna sume plac
roboczych” (Marks 1968, 731). O technicznym skladzie kapitatu decy-
duje z kolei ,,stosunek miedzy iloscig zastosowanych srodkéw produkeji
a iloscig pracy potrzebng do zastosowania tych $rodkéw produkeji”
(Marks 1968, 731). W dalszej kolejnosci zostaje zdefiniowane zasadni-
cze pojecie opisujace strukeure kapitatu: ,nazywam sklad wartosciowy
kapitatu, o ile jest on okreslony przez jego sklad techniczny i odzwier-
ciedla jego zmiany — skfadem organicznym kapitatu” (Marks 1968, 731).

Zgodnie z przedstawionymi zalozeniami kapitat ujety w kategoriach
warto$ciowych dzieli sie na warto$¢ srodkéw produkeji i wartos¢ sity
roboczej. Kapital ujety w kategoriach technicznych dzieli si¢ z kolei na
mase $rodkéw produkeji i okreslong ilo§¢ zatrudnionych robotnikéw.
Wzrost warto$ciowego skladu kapitatu wystgpuje, gdy warto$é srodkéw
produkcji wzrasta wzgledem wartosci sity roboczej. Jezeli wraz ze wzro-
stem masy Srodkéw produkeji wprawianych w ruch przez robotnika
wzrasta wartosciowy skfad kapitalu, wéwczas mamy do czynienia ze
wzrostem organicznego skladu kapitatu. Innymi stowy, wzrost organicz-
nego skladu kapitalu nastgpuje, kiedy wskutek wzrostu technicznego
sktadu kapitatu rosnie warto$ciowy sklad kapitatu. Wzrost organicznego
kapitatu odniesieniu do materialnych czynnikéw procesu produkcji
oznacza wzrost masy $rodkéw produkeji przypadajacych na pojedynczego
robotnika, rozwdj techniki i zastgpowanie pracy indywidualnej praca
zespotowa.

Zmiany warto$ciowego skladu kapitatu, moga wystepowac niezalez-
nie od zmian technicznych. Na przyklad obnizenie funduszu plac przy

Krzysztof Krol
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niezmiennym poziomie kapitatu stalego spowoduje wzrost skladu war-
to$ciowego, lecz sktad techniczny nie ulegnie zmianie. I odwrotnie,
warto$¢ zwigkszajacej si¢ masy $rodkéw produkeji konsumowanych w
procesie produkeji moze pozostawaé bez zmian ze wzgledu na ogélny
wzrost wydajnosci produkdji, kedry powoduje obnizenie wartosci $rod-
kéw produkeji.

Organiczny sktad kapitalu wigze zmiany skladu wartosciowego ze
zmianami skladu technicznego, gdyz dla Marksa najistotniejszy jest
wzrost kapitatu i wydajnosci pracy powodowany wzrostem jej technicz-
nego uzbrojenia. Tego rodzaju wzrost kapitatu, powodujacy spadek
ilosci pracy niezbednej do wytworzenia jednostki produkeu, ma kluczowy
wplyw ,na los klasy robotniczej”.

W sytuacji gdy organiczny sklad kapitalu pozostaje bez zmian, popyt
na pracg wzrasta proporcjonalnie do wzrostu kapitatu. Ciagly wzrost
popytu na prace prowadzi z kolei do wyczerpywania rezerw sity roboczej
i do wzrostu plac. Metoda zmniejszenia tego popytu jest wzrost orga-
nicznego skladu kapitatu. Wraz ze wzrostem plac i sily robotnikéw kapi-
tat przejawia wige tendencje do zastgpowania ich fatwiej kontrolowanymi
i taiszymi w utrzymaniu maszynami, keére obnizaja popyt na prace.
»Maszyna staje si¢ najpotezniejszym $rodkiem wojennym do poskramia-
nia periodycznych buntéw robotniczych, strajkéw itd. skierowanych
przeciw samowladztwu kapitatu” (Marks 1968, 518). Z powodu tych
buntéw produkeja kapitalistyczna przejawia tendencje do ciaglego wzro-
stu organicznego skladu kapitalu.

Wzrost kapitatu stalego i réwnoczesny rozwdj technologiczny pro-
ceséw produkgji nie wynika wiec z obiektywnych potrzeb technicznych
ani z kapitalistycznego dazenia do polepszania warunkéw pracy poprzez
zmniejszenie jej nakladu na jednostke produktu’..Zmiana technolo-
giczna nast¢gpuje w odpowiedzi na wzrost sity robotnikdéw i shuzy jej
ztamaniu. Rozwdj technologii jest zatem ksztaltowany przez antago-
nizmy klasowe wystepujace w obrebie stosunkéw produkgji, a konku-
rencja rynkowa, ktéra zmusza kolejne przedsiebiorstwa do technicznej
restrukturyzacji, jest jedynie przejawem tych antagonizméw. Jedno-
czesnie, kiedy dochodzi do ostabienia pozycji robotnikéw i koszt pracy
staje si¢ nizszy od kosztu zastosowanej technologii, organiczny sklad
kapitalu na przyklad w danej branzy lub w przedsi¢biorstwie moze
ulec obnizeniu.

3 ,John Stuart Mill méwi w swych ‘“Zasadach ekonomii politycznej’: ‘Jest
rzecza watpliwa... czy wszystkie dotychczasowe wynalazki mechaniczne ulzyly

jednej bodaj istocie ludzkiej w trudach dnia powszedniego” (Mill 1965, 438).

Teoria sktadu klasowego...
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Wraz ze zmiang skladu kapitatu nastgpuje tez zmiana sktadu klasy
robotniczej. Zastapienie robotnikéw maszynami podnoszacymi wydaj-
no$¢ pracy, ktére moga tez zwickszad jej intensywnos¢, wywoluje bez-
robocie i stwarza presj¢ na obnizenie ptac. Wéwezas dochodzi do zmiany
stosunku liczby robotnikdéw, ktérzy swoja praca wytwarzaja kapital,
wzgledem tych, kedrzy tracy zatrudnienie. Trend wzrostu bezrobocia
wynikajacy z kapitalistycznego zastosowania technologii moze jednak
zosta¢ zablokowany w efekcie walk o skrécenie dnia roboczego (Husson

i Treillet 2014).

Organiczny sktad kapitatu i sktad klasowy

Zaréwno sklad klasowy, jak i organiczny sktad kapitatu sa kategoriami sto-
sowanymi wzgledem procesu produkeji. Pojecie Marksa kladzie nacisk na
dominacje kapitatu statego nad zmiennym, kapitalistycznych srodkéw pro-
dukeji wykorzystywanych do kontroli robotnikéw. Pojecie sktadu klasowego
skupia si¢ z kolei na tym, jak w obrebie podziatu pracy zwigzanego z dang
organizacjg kapitalu stalego i zmiennego robotnicy buduja swoja sile.

Pojecie ,,sily klasy” nie dotyczy jedynie sity kapitalu zdolnego narzuci¢ domina-
cje, lecz odnosi sig do sily robotnikéw stawiajacych opér, kedry jest bezposred-
nio zwigzany z wewnatrzklasowym rozktadem sily wystepujacym posréd robot-
nikéw. Kazdy podzial pracy zaklada okreslony rozklad sit wewnatrz samej klasy,

zwykle potwierdzony przez hierarchi¢ ptac (Cleaver 1992, 13).

Pojecia technicznego i politycznego sktadu klasowego z grubsza odpo-
wiadaja marksowskiemu rozréznieniu na ,klas¢ w sobie” i ,klas¢ dla
siebie”. Techniczny skfad klasowy odnosi si¢ przede wszystkim do orga-
nizacji procesu pracy, w czasie kiedy funkcjonuje on wzglednie normal-
nie w procesie wytwarzania warto$ci dodatkowej. W tym sensie tech-
niczny sklad zawiera maszyny, kwalifikacje robotnikéw, prakeyki
dyscyplinowania w miejscu pracy — wszystko, co wchodzi w sktad miej-
sca i czasu pracy. Opisuje on, w jaki sposdb kapital skupia razem sile
roboczg (na przyklad podzial pracy na rézne wydzialy, oddzielenie admi-
nistracji od produkgji, zastosowanie wyspecjalizowanych maszyn) oraz
forme reprodukdji sily roboczej (na przyklad spotecznosé, w ktdrej zyja
robotnicy, strukture rodziny). Polityczny sklad klasowy zawiera takeyki
badZ prakeyki stosowane przez robotnikéw podczas konfliktéw w miej-
scu pracy: absencje, rézne rodzaje strajkéw, pomoc wzajemna, marsze,
demonstracje, tworzenie i dziatanie robotniczych organizagji itd. Uzywajg
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oni swojej jednosci jako kolektywnej sity, punktu wyjscia dla samoor-
ganizacji, a §rodki produkcji wykorzystuja jako $rodki walki z wyzyskiem.

Operaisci, wprowadzajac pojecie sktadu klasowego, powiazali sklad
kapitalu ze zmianami zachodzacymi w podziale pracy, ktére zmieniajg
sposoby jej podporzadkowania.

Podziat pracy, pojmowany jako okreslony wewnatrzklasowy uktad sit, jest roz-
patrywany nie technicznie, ale politycznie, jako skltad klasy robotniczej. Z punktu
widzenia kapitalu potrzebny jest taki skiad, kedry wystarczajaco ostabi klasg, co

umozliwi mu osiagniecie kontroli (Cleaver 2011, 149).

Pojecie skladu klasowego wiaze wicc organiczny sklad kapitatu z pro-
letariackim do$wiadczeniem okreslonych metod wyzysku i walki z nim,
a ponadto stuzy krytyce ideologii zakladajacych neutralny charakter
technologii, ktére nakazuja robotnikom akceptacje jej zastosowarl i roz-
woju. Marksowska analiza kapitalistycznego wykorzystania technologii
dzigki teorii skfadu klasowego zyskala zastosowanie w bardziej sprecy-
zowanej analizie przeksztalcert konkretnych stosunkéw produkeji i ich
politycznego znaczenia. W latach szes¢dziesiatych XX wieku w ocenie
operaistéw, jak réwniez aktywnych dziataczy robotniczych, stosunki te
podlegaly przy$pieszonym procesom automatyzacji i zmianom organi-
zacji pracy. Procesy te zorientowane byly na rozklad sily szeregowych
robotnikéw w starciu z brygadzistami, kierownikami dzialéw, analitykami
pracy, zarzadami fabryk, a niejednokrotnie z biurokracjg zwigzkowa.

Rekompozycja i dekompozycja klasy

Kapital dazy do utrzymania okreslonego sktadu klasowego, czyli ukladu
sit migdzy nim a robotnikami i ukladu sit w obrebie samej klasy robot-
niczej, dop6ki sklad ten umozliwia zachowanie kontroli gwarantujacej
osiaganie wymaganego zysku. Powtarzajace si¢ walki robotnicze znosza
jednak skuteczno$¢ kolejnych sposobéw kontroli pracy uksztattowanych
na podstawie okreslonych skladéw klasowych. Kiedy kapitalistyczna
technologia i organizacja pracy sa wykorzystywane przez robotnikéw do
zdobycia przewagi nad kapitatem, mamy do czynienia z rekompozycja
klasy.

Przez ,polityczna rekompozycje” rozumiemy stopieni jednosci i jednorodnosci
osiagniety przez klase robotnicza w danym cyklu walk w procesie przechodzenia
od jednego skladu do kolejnego. Zasadniczo pociaga to za soba usuwanie kapi-

talistycznych podzialéw, tworzenie nowych powigzari migdzy réznymi sektorami

Teoria sktadu klasowego...
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klasy oraz poszerzanie granic tego, co uznaje si¢ za ,klas¢ robotniczg” (Zerowork
Collective 1992, 112).

Taka polityczna rekompozycja w kontekscie danego podzialu pracy ostabia

przydatnos¢ tego podziatu dla kapitatu (Cleaver 2011, 149).

Kapitalistyczna odpowiedz na rekompozycjg klasy robotniczej zdolnej
do zniesienia systemu kontroli polega na zorganizowaniu jego nowej wer-
sji. W tym celu czynniki procesu produkgji, ktére robotnicy wykorzystali
do rekompozycji, musza zostaé zestawione w nowy sposdb tak, aby narzu-
ci¢ nowy podzial pracy. Stare maszyny wymagajace wykwalifikowanej
obstugi zastgpuja modele bezobstugowe, brygadzisci zostaja wymienieni
na cyfrowe systemy kontroli, proces produkeji wykonywany przez jedno
przedsigbiorstwo zostaje rozbity na faricuch podwykonawcéw, w miejsce
stabilnych form zatrudnienia pojawiaja si¢ umowy $mieciowe, powstaje
nowa hierarchia plac itd. Nowy podzial pracy musi zosta¢ tak zorganizo-
wany, aby znies¢ stosunki, ktére wezesniej umozliwily wzrost sily robot-
nikéw. Celem takiej dekompozycji klasy jest zniszczenie jej skladu, na
podstawie ktdrego zdotata osiagnaé rekompozycje. To kapitalistyczna
odpowiedz na utratg wlasnej kontroli nad procesem produkcji. Polega
ona na wdrozeniu nowego podzialu pracy, ktérego celem jest przywrdce-
nie kapitatowi utraconej przezen kontroli. W konsekwencji udanej dekom-
pozycji walki robotnicze ustaja, kolektywne dzialania i formy zorganizo-
wania zanikaja, pojawia si¢ pasywnos$¢, wzajemna wrogosé,
podporzadkowanie decyzjom przetozonych, wzrasta poziom indywidu-
alizmu itd. Dekompozycja jest zewngtrzng ingerencja kapitatu w jednos¢
klasy robotniczej, w odréznieniu od rekopompozycji klasy, ktéra wyraza
jej wewnetrzna zdolnos¢ do obrony i do rozwoju wilasnej sity. Sklad klasowy
powstaly w procesie dekompozycji stanowi podstawe nowych antagoni-
zméw owocujacych kolejnym procesem rekompozycji. Przeksztalcenia
sktadu klasowego przybierajace formy nastgpujacych po sobie rekompo-
zyqji i dekompozydji sktadaja si¢ na cykle walk robotniczych, kedre cha-
rakteryzuje wzrost i spadek ich intensywnosci. Ostatecznie kapital nie jest
zdolny podporzadkowac sobie robotnikéw tak, aby znies¢ konflikt klasowy.
Konfliktem tym mozna jedynie prébowac zarzadzaé i okresowo go thumic.

Historyczne przeksztatcenia sktadu klasowego

Sergio Bologna w artykule z 1967 roku pt. ,,Sklad klasowy i teoria par-
tii w poczatkach ruchu rad robotniczych” opisat klasowy charakter for-
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dyzmu, formy dziatan, ktére podejmowal amerykariski zwiazek zawo-
dowy Industrial Workers of the World, spory toczone w Drugiej
Migdzynarodéwee dotyczace spontanicznosei i form organizacyjnych
ruchu robotniczego, jak réwniez przyczyny jego rozbicia. Kluczowym
problemem poruszonym przez niego byla jednak analiza zwigzku , mie-
dzy pozycja zajmowang przez robotnikéw w produkdji a ich politycznym
przywiazaniem do systemu rad robotniczych” (Bologna 2005). W tym
celu przesledzit on cykle walk robotniczych z lat 1900-1920 w skali
miedzynarodowej i towarzyszacy im rozwdj rad robotniczych oraz zba-
dat sklad klasowy dwezesnej gospodarki kapitalistycznej. W ten sposéb
powiazal materialne warunki procesu produkeji z procesem samoorga-
nizagji robotnicze;.

Wedlug Bolognii rady robotnicze uksztattowali robotnicy wykwali-
fikowani, szczegdlnie ci z branz stosujacych zaawansowane technologie
budowy maszyn, a takze z gérnictwa, w keérym trudno byto wdrozy¢
nowoczesne techniki produkeyjne.

Bardzo wysoko wyspecjalizowani robotnicy przemyshu maszynowego i obrabiar-
kowego, posiadajacy niezwykle cenione profesjonalne umiejetnosci, zajmujacy sie
precyzyjna obrdbka metalu, dobrze znajacy si¢ na uzyciu narzedzi (zardwno manu-
alnych, jak i maszynowych), wspélpracujacy z technikami oraz inzynierami w kwe-
stii zmian procesu pracy wykazywali szczegdlng otwartos¢ na polityczno-organi-
zacyjny projekt, jakimi byly rady robotnicze, na robotnicza kontrole produkcji.
Pojecie samorzadnosci robotniczej nie mogloby odbic¢ si¢ tak szerokim echem
w niemieckim ruchu rad robotniczych bez obecnosci sity roboczej, ktdra posiadata
mocne, wynikajace z profesjonalizmu poczucie wlasnej wartosci i cenila sprawo-

wang, przez siebie funkcje ,wytwdrcy” o wysokiej randze (Bologna 2005).

Przez wzglad na swoje kwalifikacje robotnicy ci w znacznym stopniu
kontrolowali proces produkeji, byli zdolni organizowa¢ go samodzielnie
z pominigciem kadry kierowniczej. Do§wiadczenie, nabyte umiejetnosci
i wiedza techniczna ograniczaly mozliwosci ich zwolnienia i zastapienia,
co przektadalo si¢ na ich wzgledna autonomie od kierownictwa i kon-
trolowanie procesu produkeji.

W przeciwieistwie do figury robotnika fachowego, ktéra zdomino-
wala dynamike walk robotniczych w Europie, amerykariski fordyzm
»poprzez zastapienie rzemieslnika badZ «arystokracji robotniczej» nowo-
czesnym robotnikiem na linii, robotnikiem masowym, (...) doglebnie
przeksztalcit wewnetrzng strukture sily roboczej” (Bologna 2005). ,For-
dyzm zwycigzyt dzigki masowym zmianom w organicznym skladzie
kapitatu, jak réwniez wprowadzeniu fundamentalnej zmiany w struk-
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turze kwalifikacji sity roboczej” (Bologna 2005). Chodzi o wprowadze-
nie linii montazowej, rozw6j fordyzmu i tayloryzmu, zatrudnianie robot-
nikéw niewykwalifikowanych, pozbawionych elementarnej wiedzy na
temat procesu produkeji. Zgodnie z zatozeniami naukowej organizacji
pracy, zorientowanej na maksymalizacj¢ wyzysku, wiedzg takq moze
dysponowa¢ jedynie kadra kierownicza dominujaca na szczeblu hali
produkcyjnej. Zestaw tatwych w obstudze maszyn polaczonych strukeurg
linii montazowej miat pozbawi¢ robotnikéw kwalifikacji i zdegradowa¢
ich do poziomu nisko oplacanej, politycznie rozbitej sily roboczej.

Robotnik na linii montazowej Forda znacznie réznilt si¢ od robotnika wykwa-
lifikowanego w niemieckim przemysle maszynowym. Jego bardzo duza wymien-
no$¢ (moégh on by¢ przed chwila przybylym Whochem, nieumiejacym powiedzie¢
po angielsku stowa ,,placa”) oznaczala, ze nie odczuwat takiego przywiazania do
pojedynczej fabryki, jakie bylo nadal typowe dla wyobrazenia spolecznego, keére
stworzylo ruch rad robotniczych w Niemczech (Bologna 2005).

W dwéch pierwszych dekadach XX wieku skfad ruchu robotniczego
w Stanach Zjednoczonych:

(...) zasilali emigranci, a wigc konglomerat grup etnicznych mogacy by¢ zorgani-
zowany tylko w okreslony sposéb. (...) byt to proletariat mobilny, co powodowalo,
ze rzadko utozsamial sie z konkretna praca badz kwalifikacjami, co nie sprzyjalo

budowaniu wiezi pomiedzy robotnikiem a konkretna fabryka (Bologna 2005).

Nie znaczy to, ze robotnikéw niewykwalifikowanych charakteryzo-
wala klasowa pasywnos¢.

Skupienie si¢ Wobblies na robotnikach transportu i portéw, ich ciagla determi-
nacja w przygotowywaniu atakow na kapital jako rynek miedzynarodowy, ich
intuicyjne rozumienie mobilnosci proletariatu (dzi$ zatrudniony, jutro bezro-
botny) jako wirusa spotecznego niepodporzadkowania, czynnika ,spolecznej
wécieklosci”: to wszystko sprawilo, ze IWW byt organizacja klasows, ktéra

przewidziata aktualne formy walki. (...).

W ten sposob przed wprowadzeniem linii produkeyjnej robotnik masowy byt
robotnikiem umasowionym w wyniku podmiotowej rzeczywistosci uksztalto-
wanej przez agitatorow Wobblych. Oznaczalo to program catkowitej konfron-
tacji z fabryka spoleczna i kapitatem spotecznym. W odréznieniu od wszelkich
przykladéw z Europy historia amerykanskiej walki jest prawdopodobnie jedyna,
w ktérej ruch robotniczy nie dazyt do przeksztalcenia strukeur produkeyjnych

ani organizacji sit wytworczych. (...)
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To wyjasnia program zwiazany z walkami jako jedynym kolektywnym organi-
zatorem zaangazowanym w gigantyczng rewolucje kulturowa, bazujaca na kilku
zasadach: placa i godziny robocze, dzikie strajki, brak negocjacji, bezposrednia
gwaltowna akcja masowa, brak ograniczeri dla agitacji badZ mobilnosci agita-

toréw oraz egalitaryzm. (...).

[Robotnicy] (...) zamiast okresli¢ list¢ skarg omawianych przy stole negocjacyj-
nym, samodzielnie zatatwili kwesti¢ plac oraz godzin pracy. Spisali je na kartce
papieru i wywiesili na bramie fabrycznej, tak aby szefowie zeszli do niej, wzieli

ich zapis i zaczeli go przestrzegad. (...)

Walka i organizacja znalazly ugruntowanie w checi catkowitej zmiany material-
nych warunkéw, w ktérych kapital sytuuje proletariat — w Europie poprzez
obrécenie arystokracji robotniczej w polityczng awangarde, a w Stanach Zjed-
noczonych dzi¢ki obréceniu mobilnosci w wektor robotniczej organizacji (Bolo-
gna 2005).

Amerykariska linia montazowa stala si¢ pierwowzorem organizacji
procesu produkgji, kedry w przysztosci rozszerzyl si¢ na catos¢ gospodarki
kapitalistycznej. We Whoszech rozszerzenie to postgpowalo na masowa
skale w latach sze$¢dziesigtych XX wieku.

Ci, ktérzy uchodzac z Potudnia przed niedorozwojem, ktéry stanowit odwrotng
strong i funkeje rozwoju kapitalizmu wloskiego, na rozwinieta, wielkoprzemystowa
Pétnoc, stawali si¢ tam owym ,,robotnikiem masowym”, importowali nie tylko
swoja site robocza, ale réwniez skfonnos¢ do zywiolowego oporu wobec bezwzgled-
nego wyzysku (wyciskania z ich pracy wartosci dodatkowej bezwzglednej). W kosza-
rowym rezimie i w piekielnych warunkach pracy opér ten przejawial si¢ w silnej

sklonnosci do odmowy (a $cislej unikania) pracy (Kowalewski 2015, 189).

Bologna dzigki swoim badaniom ruchu robotniczego nakreslit histo-
ryczne tho wypierania robotnika fachowego przez robotnika masowego.
We Whoszech w latach szes¢dziesigtych XX wieku prébom dekompozy-
¢ji sily robotnika fachowego poprzez zastosowanie linii montazowej i stwo-
rzenie robotnika masowego towarzyszyly postepy osiaganej przez niego
rekompozycji.

»Robotnik masowy” zajmowat juz strategiczna pozycje w bezposrednim proce-
sie produkgji: pracowal przy liniach montazowych i byt wyposazony w moc
dezorganizowania tego procesu poprzez nieobecnos¢ w pracy, sabotaze na liniach
i strajki (Kowalewski 2015, 190).
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Operaisci, bedac swiadkami cyklu walk toczonych przez whoski pro-
letariat, zdolali okresli¢ ich logike, Zrédla sily, a takze ograniczenia.

Sktad klasowy branzy budowlanej w Polsce

Ponizsza charakterystyka sktadu klasowego wspélczesnie wystepujacego
w polskiej branzy budowlanej powstala na podstawie szescioletniego
do$wiadczenia pracy na stanowisku operatora zurawia wiezowego. Przy-
jeta perspektywa pomija teoretyczne opracowania na temat budownic-
twa. W przewazajacej mierze sg one pisane z perspektywy burzuazyjnej
(akademickiej, biznesowej, organizacji pozarzadowych). Nierzadko nie
uwzgledniang one kluczowych realiéw procesu produkeji panujacych
na budowach bad? falszywie je interpretuja. Co wigcej, analizy te nie
biora pod uwage perspektywy szeregowych robotnikéw wykonujacych
prace fizyczne, czyli najliczniejszej i pracujacej w najgorszych warunkach
grupy zawodowej w branzy budowlanej. Warunki pracy operatordéw
wiezowych pod pewnymi wzgledami odbiegaja od do§wiadczenia zbro-
jarzy, ciedli szalunkowych i murarzy, dlatego niniejszy opis stanowi ogélny
obraz sytuacji w budownictwie, ze szczeg6lnym uwzglednieniem specy-
fiki obstugi zurawi wiezowych.

W przeciagu ostatnich dekad w Polsce w obrebie starej branzy budow-
lanej wylonila si¢ nowa klasa robotnicza. Poczatkowym okresem jej
powstawania s lata dziewi¢¢dziesigtych XX wieku, kiedy w wielu bran-
zach polskiej gospodarki doszto do zaawansowanych proceséw dekom-
pozycji klasy. W konsekwencji tej dekompozycji polskie budownictwo
charakteryzuje zanik konstrukeji budowanych z prefabrykatéw i domi-
nacja konstrukgji szkieletowych, spadek organicznego sktadu kapitatu
(czyli uszczuplenie technicznego uzbrojenia pracy wykonywanej przez
budowlaricéw), rozwéj podwykonawstwa i zwigzane z nim rozdrobnie-
nie podmiotéw gospodarczych dziatajacych w branzy, niestabilne formy
zatrudnienia i zatrudnienie na czarno, intensyfikacja pracy i wydhuzanie
dnia roboczego do kilkunastu godzin, ograniczony poziom przestrzega-
nia zasad BHP i wysoka czestotliwo$¢ wypadkéw przy pracy, a wreszcie
brak uzwiazkowienia robotnikdéw.

a) Rekrutacja sily roboczej
Nowa klasa budowlaricéw rekrutuje si¢ z obszaréw prowingji. Robotnicy

pochodzacy z duzych miast sa nader rzadko spotykani. Ludno$¢ wiejska
kojarzy prace w miescie z potencjalnie wyzszymi zarobkami. Koszty
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utrzymania na prowingji, poczynajac od konsumowanej zywnosci i utrzy-
mania mieszkania, a koiczac na potrzebach kulturowych, sa jednak
nizsze niz w miescie. Stad sita nabywecza placy osigganej w miescie wzra-
sta, kiedy jest ona wydawana na wsi. Panujacy na prowincji wyzszy
poziom bezrobocia wywiera tez wigksza presj¢ ekonomiczna, keéra ogra-
nicza robotnicze wymagania pod wzgledem warunkéw pracy i wysoko-
$ci zarobkéw. Wiejskie warunki pracy pod wzgledem diugosci, inten-
sywnosci i form zatrudnienia sa gorsze niz miejskie. Wskazane czynniki
skfaniajg ludno$¢ wiejska do podejmowania pracy na budowach, ktéra
wydaje si¢ rownie ci¢zka jak na wsi, lecz lepiej optacana. Stan, w ktérym
sifa robocza zatrudniona jest strefie miejskiej badz w przedsigbiorstwie
potozonym z dala od wigkszych miejscowosci, a jej odnawianie zachodzi
na prowingji z dala od przedsigbiorstwa, mozna okresli¢ mianem poto-
wicznej proletaryzacji. Model ten jest typowy dla sily roboczej zatrud-
nianej w wielu branzach polskiej gospodarki.

Migrancka sita robocza, ktérej ilosciowy udziat w budownictwie od
lat wzrasta, rekrutuje si¢ gléwnie z Ukrainy, Bialorusi i Moldawii.
Migrantéw zarobkowych, podobnie jak robotnikéw z polskiej wsi, cha-
rakteryzuje nizszy koszt reprodukc;ji sity roboczej, podleganie presji
bezrobocia panujacego w rodzinnych krajach i przyzwyczajenie do gor-
szych standardéw pracy. Polozenie ich pogarsza tez nieznajomos¢ jezyka
polskiego i metod dzialania lokalnej administracji, utrudnienia zwiazane
z uzyskaniem legalnego pobytu, wrogo$¢ ze strony Polakéw, a tym samym
wicksza zaleznos¢ od przetozonych. W przypadku Ukraificéw niejedno-
krotnie dochodzi do$wiadczenie zycia na terenach objetych dzialaniami
wojennymi i ucieczki z tych terenéw.

Potowiczna proletaryzacja wiaze si¢ z dwoma mozliwymi trybami
dojazdéw do pracy. Pierwszy polega na porannych wyjazdach do mia-
sta i popotudniowych lub nocnych powrotach do rodzinnego miejsca
zamieszkania znajdujacego si¢ w promieniu kilkudziesieciu kilometréw
od miejsca pracy. W trybie tym dojazd w jedna strong moze zajmowa¢
ponad godzing. Stad robotnicy codziennie dojezdzajacy ze swoich
rodzinnych stron zamieszkania przejawiaja sklonno$¢ do koriczenia
pracy po dziesigciu godzinach i czgstszego unikania roboczych sobét.
Drugi tryb dojazdéw dotyczy pracy delegacyjnej. Wowczas miejsce
pracy i zakwaterowania ulokowane sg zwykle na peryferiach miasta.
Powroty w strony rodzinne nastepuja w weekendy lub co kilka tygodni.
Krétsze dojazdy z kwatery do pracy w polaczeniu z brakiem zajeé po
opuszczeniu budowy skfaniaja robotnikéw delegowanych do wydtuza-
nia pracy do dwunastu, a w skrajnych przypadkach do szesnastu godzin
dziennie wraz z sobotami. Wydluzanie dnia roboczego zwiazane z sys-
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temem delegacyjnym charakterystyczne jest réwniez dla migrantéw
zarobkowych.

Podczas ostatnich lat w branzy budowlanej nastepuje wzrost zatrud-
nienia migrantéw. Istnieja budowy, na ktérych wszyscy robotnicy fizyczni
pochodza z zagranicy. Pracg fizyczng najrzadziej podejmowang przez
migrantéw jest obstuga zurawia wiezowego. Stan ten wynika gléwnie
z konieczno$¢ odbycia szkolenia i zdania egzaminu w jezyku polskim.
Migranci wypieraja Polakéw z prac budowlanych, podczas gdy Polacy
podejmuja prace w Europie Zachodniej, gléwnie w Niemczech, Austrii,
Wielkiej Brytanii i Skandynawii. Mozna przypuszczaé, ze w kolejnych
latach warunki pracy w budownictwie beda ulegaly dalszemu pogorsze-
niu, az wreszcie liczba migrantéw zarobkowych przewyzszy liczbe zacrud-
nionych Polakéw. Jedynie kadra kierownicza i sporadycznie operatorzy
bardziej skomplikowanych maszyn beda pochodzenia polskiego. Przy-
puszczenie to mozna oprzeé na analogii do sytuacji panujacej na budo-
wach w Europie Zachodniej, gdzie migranci z Polski, Rumunii, Bulga-
rii, bylej Jugostawii i Turcji w istotnym stopniu przewazajg liczebnie
miejscowych robotnikéw. Obecnos¢ tych ostatnich na budowach ogra-
nicza si¢ do wykonywania prac nadzorczych lub zwigzanych z bardziej
wykwalifikowang obstuga maszyn.

b) Nabywanie kwalifikacji zawodowych

W przypadku ciesli szalunkowych, murarzy i zbrojarzy kwalifikacje
zdobywane s3 gtéwnie w sposob nieformalny. Podczas rekrutacji do pracy
rzadko wymaga si¢ szczegdlnych uprawnieri zawodowych potwierdzonych
egzaminami. Robotnicy, ktérzy przewaznie maja wyksztalcenie podsta-
wowe lub zawodowe, swdj pierwszy kontakt z budownictwem zaczynaja
bez zadnych umiejetnosei i wiedzy teoretycznej dotyczacej podejmowa-
nej profesji. Nabywajg je poprzez praktyke pracy w brygadzie.
Organizacja pracy w takim systemie nie wymaga, aby WSZYSCy robot-
nicy mieli zblizony poziom umiejetnosci zawodowych. Jedna z kluczo-
wych kwalifikacji niezbgdnych w pracy budowlarica jest zdolno$¢ do
fizycznej pracy na otwartym powietrzu przez co najmniej dziesie¢ godzin
dziennie przez sze$¢ dni w tygodniu. Fake, ze nowo zatrudnieni wykonuja
gléwnie prace pomocnicze, nickoniecznie musi negatywnie wplywaé na
wydajno$¢ calej brygady. W rzeczywistosci moze mie¢ to pozytywny
wplyw na osiagane zyski. Mato do$wiadczonych robotnikéw, ktérzy
wykonuja prostsze prace pomocnicze, mozna gorzej oplacaé. W rezul-
tacie bardziej do§wiadczeni robotnicy wigksza cz¢$¢ dnia roboczego
poswiccaja na prace najbardziej wykwalifikowane i ograniczajg czas prze-
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znaczony na proste czynnosci, gdyz one sa wykonywane przez tych gorzej
oplacanych.

Brak wiedzy teoretycznej na temat wykonywanego zawodu wiaze si¢
tez z nieznajomoscia przepiséw i zasad BHP. W razie powazniejszego
wypadku, ktéry wymaga przeprowadzenia procedury dochodzeniowej
w celu ustalenia jego przyczyn, brak wiedzy z zakresu BHP utrudnia
robotnikowi samodzielna obrone przed presja wywierang zaréwno przez
kierownictwo budowy, jak i paristwowe organy kontrolne. Kierownictwo,
od ktérego wymaga si¢ udokumentowanej znajomosci zasad BHP,
posiada wicksza zdolno$¢ sktadania zeznan, ktére moga odcigzaé robot-
nikéw odpowiedzialnoscig za zaniedbania i wypadki w miejscu pracy.

Od operatorédw zurawi wymagane jest zdobycie uprawnieri potwier-
dzonych egzaminem teoretycznym i praktycznym. Nauka wiedzy teo-
retycznej weryfikowanej na egzaminie zajmuje kilka godzin. Obejmuje
ogélne zagadnienia z zakresu BHP i konstrukeji zurawia. Kursanci nie-
jednokrotnie znaja tre$¢ swoich pytad egzaminacyjnych, gdyz egzami-
natorzy z Urzedu Dozoru Technicznego utrzymuja bliskie relacje z fir-
mami organizujacymi kursy i z firmami zatrudniajacymi operatoréw.
Egzamin praktyczny polega na kilkukrotnym przetransportowaniu
fadunku na placu budowy. Niejednokrotnie jego zaliczenie nastgpuje
jednak bez wykonania jakichkolwiek manewréw zurawiem. Faktyczne
opanowanie umiejetnosci obstugi zurawi wymaga tysiecy godzin prakeyki
na ich réznych modelach. Niski poziom szkolen, brak konkretnych
przepiséw okreslajacych, kto moze prowadzi¢ szkolenia prakeyczne, oraz
niskie wymagania egzaminacyjne sprawiaja, ze poczatkujacy operator
nie jest w stanie prawidlowo obstugiwaé zurawi i od poczatku zatrud-
nienia powoduje wypadki w pracy. W rezultacie jest wyrzucany z kolej-
nych budéw, co zmusza go do dodatkowego nieformalnego doszkalania
si¢ pod okiem dos$wiadczonych operatoréw w trakcie ich pracy.

Zniszczenie szkolnictwa zawodowego ksztalcacego ciedli, murarzy
i zbrojarzy wraz z obnizeniem jakosci systemu szkoleniowego operatordw
to wazne czynniki degradacji owych zawodéw. Do korica lat osiemdzie-
sigtych XX wieku operator zurawia wiezowego po kursie teoretycznym
musiat odby¢ co najmniej miesi¢czng prakeyke jako pomocnik operatora
wykwalifikowanego®. Uprawnienia zezwalajace na obstuge najcigzszych
modeli zurawi uzyskiwal po kilku latach prakeyki w zawodzie. Obecnie
moze je uzyska¢ po kilku godzinach nauki teoretycznej i egzaminie zda-

4§ 3.1 rozporzadzenia Ministréw Pracy i Opieki Spotecznej oraz zdrowia
z dnia 20 marca 1954 roku w sprawie bezpieczeristwa i higieny pracy przy obstu-
dze zurawi (Dz.U. 1954 nr 15 poz. 58): ,Diwigowy powinien przejs¢ odpowied-
nie szkolenie i odby¢ co najmniej 1-miesi¢czng praktyke przy obstudze zurawia”.
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nym bez wykonania zadari praktycznych. W wyniku liberalizacji dostepu
do podstawowych zawodéw budowlanych robotnicy, ktérzy nie godza
si¢ na zte warunki pracy, sa zwalniani i bez wigkszych probleméw zaste-
powani nowymi. W praktyce operator, ktéry podczas pracy spowoduje
zniszczenia na budowie badz nie bedzie sktonny fama¢ przepiséow BHD,
jest zwalniany, gdyz mozna go zastapi¢ kolejnym, niejednokrotnie zatrud-
nianym jeszcze tego samego dnia.

¢) Dlugo$¢ dnia roboczego

Dzieri roboczy na budowie standardowo zaczyna si¢ o godzinie 7.00
i koficzy o 17.00. Minimalny miesigczny wymiar pracy wynosi zatem
dwiescie godzin. Tydzier roboczy w przewazajacej mierze trwa jednak
sze$¢ dni, gdyz wlicza si¢ do niego sobota. Czgstym standardem jest
dwunastogodzinny dzieni roboczy. Ostatecznie dzienny wymiar pracy
nie jest precyzyjnie okreslony. Kazdego dnia moze nastapi¢ przedluzajaca
si¢ awaria sprzgtu badZ zniszczenie elementu konstrukeyjnego, ktérego
szybkiej naprawy domaga si¢ kierownictwo. Kilkugodzinne opdznienia
dostaw stali, betonu, cegiel, filigranéw itd. s3 na porzadku dziennym.
Przyjmuje sie, ze po przyjezdzie dostawy materialy musza zostad jak
najszybciej roztadowane, aby uniknaé oplat za postoje transportowe.
Kierownictwo nie bierze wi¢e pod uwagg przerwania roztadunku dostawy
ze wzgledu na zblizajacy si¢ koniec dnia roboczego. Totez pobyt w pracy
moze wydtuzy¢ si¢ dziennie z dziesi¢ciu do szesnastu godzin, co w skali
miesiaca moze skutkowa¢ ponad trzystoma roboczogodzinami przypa-
dajacymi na pojedynczego robotnika.

Pélgodzinne przerwy odbywaja si¢ w godzinach 10.00 i 14.00, w péz-
niejszych porach nie przewiduje si¢ kolejnych. Praca wykonywana jest
przez caly rok, bez wzgledu na panujace warunki atmosferyczne. Jednym
z niewielu wyjatkéw sg sytuacje, gdy obstuga zurawia zostaje wstrzymana
ze wzgledu na silne wiatry, co w konsekwencji powoduje wstrzymanie
gléwnych prac. W branzy budowlanej nie stosuje si¢ dodatku za nad-
godziny, wiec wydluzenie dnia roboczego powyzej o$miu godzin nie
generuje dodatkowych kosztéw pracy. Stalej liczbie zatrudnionych odpo-
wiada wigc zmienna liczba roboczogodzin cz¢sto przekraczajacych pét-
tora etatu. W ten sposdb popyt na prace w mniejszym stopniu zalezy
od podazy robotnikéw.

Niejednokrotnie stosowana metods ,wyciskania” dodatkowych minut
pracy jest organizowanie obowiagzkowych odpraw, ktére zaczynaja si¢
kilkadziesiat minut przed godzing 7.00. Kierownictwo budowy czgsto
wymaga, aby wszczgcie prac produkeyjnych nastgpowato dokladnie o godzi-
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nie 7.00. To z kolei oznacza, ze robotnicy wcze$niej muszg przebrad sie
w ubrania robocze i doj$¢ do stanowiska pracy, co facznie zajmuje kil-
kadziesiat minut. Czas spedzony na zejécie z placu budowy na przerwe
moze by¢ wliczany w dlugos¢ jej trwania, a opuszczenie placu na koniec
dnia roboczego i przebranie si¢ czgsto nastgpujg dopiero po wybiciu jego
ostatniej godziny. Ponadto podczas przerw organizowane sg szkolenia
BHP lub analizowane plany dalszych robét. Skracanie czasu przerw
operatora polega na ustaleniu zréznicowanego rozkladu przerw kolejnych
brygad. Dzicki temu praca na placu budowy odbywa si¢ przez caly dzien
bez przerwy, co z kolei powoduje, ze robotnicy domagajg si¢ obstugi
zurawia nawet w czasie przerwy, ktéra przystuguje operatorowi.

Kolejnym sposobem skracania przerw operatora jest przeprowadza-
nie roztadunkéw w planowych godzinach przerw obstugi zurawia, zgod-
nie z zasada, ze rozfadunek powinien nastapi¢ natychmiast po przybyciu
transportu na teren budowy. Tygodniowa suma wydobywanych tymi
sposobami dodatkowych minut pracy, ktére nie sa doliczane do wyplaty,
moze w przypadku pojedynczego robotnika przekraczaé¢ dwie godziny,
co w skali calej budowy daje wymiar kilku nicoptaconych etatéw.

d) Place

Jednym z czynnikéw powodujacych zréznicowanie ptac w ramach branzy
budowlanej jest system podwykonawstwa. Ta sama praca wykonywana
dla réznych firm lub na zasadach samozatrudnienia moze by¢ inaczej
oplacana. Dodatkowo rdznice plac wynikaja z rodzaju wykonywanej
pracy oraz systemu ich naliczania (akordowego lub godzinowego).
W ogblnym ujeciu réznice te odnosnie do czterech omawianych grup
zawodowych nie wahajg si¢ jednak w bardziej niz o 10 zt za godzine.

Robotnicy z umowami o pracg oficjalnie zarabiajg jedynie place
minimalng, pozostalg jej czg$¢ otrzymuyja ,,pod stotem”. Wskutek tego
w budownictwie istnieje grupa robotnikéw, ktérych praca w catosci jest
wykonywana nielegalnie, oraz reszta pracujacych czgsciowo nielegalnie.
W praktyce nie spotyka si¢ robotnikéw, kedrych wszystkie godziny pracy
s oficjalnie oplacone. Masowo wystepujacy stosunek pracy ,na czarno”
znaczaco zaniza oficjalne rejestry godzin pracy wykonywanej w branzy.

Coraz rzadziej wykonywane sg tzw. fuchy, za ktdre mozna uzyskad
dodatkowe pieniadze od kierownictwa. Wprowadzane coraz bardziej
rygorystyczne systemy kontroli znacznie ograniczaja takze mozliwos¢
wynoszenia materialéw budowlanych z placu budowy w celu ich
sprzedazy.

Dla wigkszosci robotnikéw pochodzacych z terendw wiejskich roz-
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poczecie pracy w branzy budowlanej wiaze si¢ z koniecznoscia ciaglych
wyjazdéw poza rodzinne miejsce zamieszkania. Ucigzliwosci zwiazane
z wyjazdem za granicg, szczeg6lne do blizszych krajéw, takich jak Niemcy
czy Austria, nie sg wigc postrzegane jako nadzwyczajne. W takim przy-
padku nieco wyzsza placa stanowi wystarczajaca zachgtg do podejmo-
wania pracy w krajach europy zachodniej. Brak odczuwanych trudnosci
z tym zwiazanych sprawia, ze polscy budowlaricy z fatwoscia podejmuja
pracg za zachodnie stawki minimalne lub tez nizsze i wykonuja ja warun-
kach zblizonych do tych panujacych w kraju ich pochodzenia.

e) Przestrzeganie przepiséw BHP

Przestrzeganie zasad BHP uzaleznione jest od charakteru budowy. W przy-
padku realizacji wickszych projektéw gtéwny wykonawca, ktérym jest
duza firma budowlana, zatrudnia inspektoréw BHP. Od inspektoréw
oczekuje si¢, aby nakladali kary na podwykonawcéw, ktdrzy choéby
w najmniejszym stopniu odstepujg od wymogdéw BHP. Wsréd obowigz-
kéw inspektora jest wige zapewnienie gtéwnemu wykonawcy dodatko-
wych $rodkéw wyplacanych przez podwykonawcéw w formie kar pie-
nigznych. Inspektorzy wykazuja znacznie wieksza restrykcyjnosé pod
wzgledem egzekucji zasad BHP, kiedy gléwny wykonawca nie ponosi
kosztéw ich przestrzegania. W praktyce inspektorzy prowadza stalg kon-
trole ubioru roboczego budowlaricéw, ktdry zgodnie z przepisami powi-
nien zapewni¢ im podwykonawca, chociaz czgsto to robotnicy samo-
dzielnie dbajg o tego rodzaju wyposazenie. Istnieja jednak sytuacje, gdy
przestrzeganie zasad BHP moze podwyzszy¢ koszty ponoszone przez
gléwnego wykonawce, na przyklad wstrzymanie pracy zurawia w przy-
padku silnego wiatru lub zamontowanie odpowiedniego oéwietlenia na
placu budowy. Wéweczas inspektorzy skonni sg odstgpowaé od inter-
wencji badZ naklania¢ robotnikéw do famania zasad bezpieczeristwa.

Na mniejszych budowach, w malo prestizowych lokalizacjach, funk-
cje ,behapowca” petni kierownik. Jego etat jest tak czy inaczej optacony,
nie musi on zdobywa¢ dodatkowych funduszy za pomoca systemu kar
wystawianych podwykonawcom. Z mniejszym zaangazowaniem narzuca
wigc wymogi BHP. W konsekwencji mniej restrykeyjnego podejscia
zmniejsza on zakres wykonywanych przez siebie obowiazkdw.

Z perspektywy robotnikéw przestrzeganie wymogéw BHP stanowi
utrudnienie, szczegdlnie w sytuacjach gdy ich realizacja wiaze si¢ z wyko-
naniem dodatkowych nieoplacanych czynnosci. W systemie pracy akor-
dowej zadania niezwiazane bezposrednio z przerabianiem materialéw
traktowane sg jak strata czasu. Jezeli przestrzeganie zasad BHP nie idzie

Krzysztof Krol



175 e 0(48)/2023

w parze ze zmniejszeniem uciazliwosci pracy i oznacza oblozenie dodat-
kowymi zadaniami, cz¢sto spotyka si¢ z krytyka i probami ich omijania,
niezaleznie od tego, w jak duzym stopniu wplywa to na zmniejszenie
poziomu bezpieczeristwa.

Przykladem takiego omijania zasad BHP jest sytuacja, w kt6rej zuraw
wiezowy wykonuje roztadunek dwoch palet z ceglami zamiast pojedyn-
czej palety. Roztadunek cegiel wymaga skupienia i precyzji, a transport
dwdch palet skraca to zadanie o polowe. Jezeli po manewrach wymaga-
jacych zwickszonego wysitku operator nie ma zagwarantowanego odpo-
czynku, to dazy on do skrécenia ich dtugosci poprzez podwojenie jed-
norazowo transportowanego fadunku. Mimo ze prakeyka ta zwigksza
ryzyko wypadku, to pozwala skréci¢ czas prac o wyzszym stopniu ucigz-
liwosci. Lamanie zasadniczej reguly BHD, jakg jest zakaz pracy operatora
powyzej o$miu godzin na dobg, sktania robotnikéw do ignorowania
bardziej szczegblowych przepiséw, skoro tym sposobem mozna ograni-
czy¢ przeciazenie praca. Czgsto nadmiernie wydtuzony dzieri roboczy
jest ogdlna przyczyng wypadkéw, choé w dochodzeniach powypadkowych
pomija si¢ t¢ kluczowg kwestie.

f) Proces pracy

Proces pracy na placu budowy do osiagniccia stanu surowego budynku
w swoim ogdle obejmuje czynnosci wykonywane przez brygady zbro-
jarskie, ciesielskie, murarskie i operatora zurawia. Po zazbrojeniu przez
zbrojarzy elementéw konstrukeyjnych takich jak strop, stupy, $ciany
i schody nastepuje ich zaszalowanie przez ciesli szalunkowych. Dzied
roboczy rozpoczyna si¢ od rozebrania szalunkéw, ktére poprzedniego
dnia zostaly zalane betonem, a koficzy na zalaniu nim nowo zaszalowa-
nego zbrojenia. Wspélnie z pracami zbrojarskimi i ciesielskimi prowa-
dzone sg prace polegajace na murowaniu $cian pomiedzy uprzednio
wylanym z betonu szkieletem konstrukcyjnym. Wszystkie te prace
wykonywane sa pod golym niebem na stropie budynku i uwazane s za
najbardziej uciazliwe w calym procesie jego budowy. Wszystkie prowa-
dzone s3 réwnoczeénie, lecz rozpoczecie jednych wymaga ukoniczenia
poprzednich. Brygady murarskie mogg zaczaé prace po ukoriczeniu prac
ciesielskich, co z kolei zalezy od weze$niejszego przygotowania zbrojenia.
Chociaz robotnicy budowlani gléwnie korzystajg z narzedzi rzemieslni-
czych, przez co kontrolujq rytm pracy, to jej ilog¢ jest zarzucona im przez
kierownictwo.

Poza rzadkimi przypadkami wykorzystania wind budowlanych, wéz-
kéw widlowych badZ pomp do betonu caly transport wigkszych tadun-
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kéw materiatéw i narzedzi odbywa sie przy pomocy zurawia. Stad postep
robét w znacznym stopniu warunkuje tempo jego obstugi, ktére zalezy
do mozliwosci technicznych danego modelu zurawia i umiejetnosci
operatora. Maksymalna liczbe robotnikéw mogacych réwnoczesnie
pracowa¢ pod zurawiem okresla tempo jego obstugi i dugos¢ wysiegnika.
Kierownictwo dazy do obsadzenia pola dziatania zurawia jak najwicksza
liczba robotnikéw i tym sposobem maksymalizuje intensywnos¢ pracy
operatora. Ograniczenie dostgpnosci zurawia wzrasta proporcjonalnie
do wzrostu liczby pracujacych pod nim robotnikéw. Powszechnie wyste-
pujaca na budowach ograniczona dostgpnos¢ zurawia wynikajaca ze zbyt
duzej liczby robotnikdéw uzaleznionych od jego obstugi wywoluje spory
migdzy odrebnymi brygadami oraz migdzy brygadami a operatorem,
ktéry nie jest zdolny sprosta¢ wymaganiom dotyczacym tempa pracy
badz nie jest skfonny do famania zasad BHP. W ten sposéb organizacja
procesu produkeji powoduje ciagle napigcia posréd robotnikéw, sprzy-
jajac réwnoczesnemu rozkladaniu ich kolektywnej sity w konfrontacji
z kierownictwem.

Podzialowi na pracg fizyczna i umystows na budowie odpowiada
podziat na prace kierownicza i podporzadkowana. Kierownictwo, ktére
sprawuje nadzor nad caloksztattem procesu produkeji poza przydziatem
pracy brygadom, ogranicza si¢ do pracy umyslowej i ustala teoretyczne
zalozenia dotyczace procesu produkdji, do ktérych prakeycznej realizacji
zmusza robotnikdéw fizycznych. Czesto planowany czas trwania prac jest
zbyt krétki, a projekty konstrukcyjne wykonane sa niedbale, co utrud-
nia ich realizacj¢ i prowadzi do przekraczania ustalonych terminéw.
W takich przypadkach kierownictwo czesto prébuje przerzuci¢ odpo-
wiedzialno$¢ za blednie okreslone plany produkcyjne na robotnikéw.
Gdy dochodzi do przestojéw spowodowanych zle zaplanowanym czasem
dostawy materialéw lub problemami w ich transporcie, robotnicy sg
zmuszani do nadrobienia straconego czasu, intensyfikujac swojg pracg
i wydluzajac czas jej trwania.

Celem maksymalnego wykorzystania urzadzeri, surowcéw i sily
roboczej zastosowanych w procesie produkgji kierownictwo ogranicza
ich nadmiary do minimum. Zachowanie ptynnosci produkeji o mini-
malnych nadmiarach surowcdw i sity roboczej zalezy od utrzymania
odpowiedniego rytmu ich dostaw. To wymaga sprawnie funkcjonuja-
cej infrastruktury transportowej, ptynnej produkgji betoniarni, a takze
dobrego zaopatrzenia sktadéw stali i cegiel. Szczegélnie praca betoniarni
jest $cisle powigzana z dziataniem budowy. W praktyce procesu pro-
dukeji o tempie oraz ilosci prac zbrojarskich i szalunkowych decyduje
godzina dostawy betonu. Wykonanie tych prac jest warunkiem odbioru
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dostawy betonu i zalania nim szalunkéw. Gdy prace te nie zostang
wykonane na zaplanowana godzing, to transport betonu zostanie spi-
sany na straty. Z drugiej strony opéznienia dostawy betonu sa naj-
czestsza przyczyng wydluzenie dnia roboczego i powstawania krétszych
przestojéw trwajacych do kilku godzin. Z perspektywy robotnika
nadmiar sily roboczej na budowach wystepuje rzadko — wigkszym
problemem sg jej braki. Zdarza sie, ze zamiast dwdch zurawi budowe
obstuguje tylko jeden.

Dazenie do maksymalnego wykorzystania sity roboczej polega na
maksymalnym wypelnieniu dnia roboczego praca. W przypadku opéz-
nienia dostawy materiatu niezb¢dnego do wykonywania robét w pierw-
szej kolejnosci wykonywane sg porzadki i przygotowania zwigzane
z kolejnym dniem pracy. Podczas dtuzszych przestojéw robotnicy kon-
cza pracg o wezesniejszej godzinie lub w ogéle do niej nie przychodza,
nie uzyskujac placy.

Ograniczaniu nadmiaru sily roboczej dostarczanej na budowy doklad-
nie na czas stuzy system podwykonawstwa. Podwykonawca, ktéry wyko-
nuje zlecenia na kilku budowach, przerzuca brygady, dazac do ograni-
czenia dni wolnych od pracy, réwnoczesnie zwalniajac gtéwnego
wykonawce z ponoszenia oplat za potencjalne przestoje.

g) System podwykonawstwa

System podwykonawstwa bazuje na firmach, ktére z reguly zatrudniaja
do kilkudziesigciu robotnikéw i specjalizuja si¢ w jednym rodzaju robée
badz w kilku naraz. Firmy te wykonuja prace na rzecz gtéwnych wyko-
nawcéw. Ci zatrudniaja stosunkowo niewielu robotnikéw fizycznych.
Gléwny wykonawca skupia si¢ na zatrudnianiu kadry kierowniczej kon-
trolujacej pracg podwykonawcéw.

Ze wzgledu na to, ze zaawansowane zadania zwigzane z planowaniem
i kontrola procesu produkeji wymagaja wyzszego wyksztalcenia tech-
nicznego, mozliwo$ci awansu zawodowego dla szeregowych robotnikéw
praktycznie nie istnieja. Brak dostepu do wieczorowych kurséw zawo-
dowych oraz diugi czas pracy uniemozliwiaja zdobycie dodatkowych
kwalifikacji. Granica awansu zawodowego pozostaje wige pozycja bry-
gadzisty. Uniemozliwienie podnoszenia kwalifikacji zawodowych powo-
duje, ze zasadniczym sposobem poprawy swojego polozenia w ramach
branzy wydaje si¢ zalozenie wlasnej firmy podwykonawczej $wiadczacej
prace szalunkowe, zbrojarskie lub ciesielskie. Zblizona do tego opcja jest
rozpoczecie dzialalnosci gospodarczej jako posrednik, keéry zatrudnia
operatoréw zurawi i obsadza nimi rézne budowy.

Teoria sktadu klasowego...



Rozdrobnienie firm
podwykonawczych,
ktorych wiasciciele nie
dysponujg podsta-
wowag wiedzg z zakresu
dziatalnosci gospodar-
czej, nie znaja prawa
pracy i niejednokrotnie
sg potanalfabetami,
sprzyja uzaleznieniu
ich od duzych firm
budowlanych.

e 0(48)/2023 178

Rozdrobnienie firm podwykonawczych, ktérych whasciciele nie dys-
ponuja podstawowa wiedza z zakresu dziatalnosci gospodarczej, nie znaja
prawa pracy i niejednokrotnie s pétanalfabetami, sprzyja uzaleznieniu
ich od duzych firm budowlanych. Nieréwnos¢ sit pomiedzy gléwnym
wykonawcg a rodzinng firmg zapewniajaca na przyklad ustugi zbrojarskie
jest na tyle duza, ze gtéwni wykonawcy niejednokrotnie nie dotrzymuja
warunkdéw zawieranych uméw. W zwiazku z tym bankructwa podwy-
konawcéw zdarzaja si¢ stosunkowo czesto. Analogicznie podwykonawcy
bezposrednio zatrudniajacy robotnikéw nagminnie nie dokonuja wyplat
badz zanizaja ich wysoko$¢. Ograniczaniu zobowiazan wzgledem robot-
nikéw stuzy tez zatrudnienie na czarno i oficjalne wyplacanie jedynie
placy minimalnej. Podwykonawcy przywiazuja do siebie robotnikéw,
uiszczajac ich wyplaty z miesiecznym opéznieniem. Nie zmienia to jed-
nak tego, ze cecha charakterystyczng branzy jest czgsta rotacja zatrud-
nianych robotnikéw.

Jesli gléwny wykonaweca regularnie dokonuje terminowych platno-
$ci za wykonane zlecenia, to podwykonawca czgsto jest w stanie realizo-
wac dla niego prace praktycznie na obszarze calego kraju, niezaleznie od
trudnosci zwiazanych z dtugimi podrézami delegacyjnymi. Punktualne
wyplaty w wysokosci zgodnej z naliczonymi godzinami pracy réwniez
przez robotnikéw sg traktowane jako mocna karta przetargowa firmy,
ilekro¢ zleca im wykonanie robét na drugim koricu kraju.

W powszechnie stosowanym systemie podwykonawstwa budowlaniec
swojg pracg utrzymuje kilka podmiotéw. Deweloper zleca wykonanie
prac gléwnemu wykonawcy, ktéry zatrudnia podwykonawcéw. Jednym
z nich jest firma dysponujaca zurawiami wiezowymi. Firma ta z kolei
zleca posrednikowi zapewnienie operatoréw do obstugi zurawia. Wha-
$ciciel zurawia za godzing jego obstugi pobiera od gléwnego wykonawcy
co najmniej 60 zk, posrednik za godzing pracy operatora uzyskuje od
whasciciela zurawia co najmniej 40 z}, $rednia godzinowa stawka opera-
tora obecnie (w 2023 roku) wynosi 20-30 zk. Niejednokrotnie otrzymuje
ja za pracg na czarno. Tym samym operator przez co najmniej potowe
dnia roboczego wytwarza warto$¢ przejmowana przez inne podmioty
gospodarcze. Stopa wartosci dodatkowej, czyli stopa wyzysku jego pracy,
wynosi wiec minimum 100%°.

5 ,Skoro warto$¢ kapitatu zmiennego = wartosci nabytej przezet sily roboczej,
skoro warto$¢ tej sily roboczej okresla niezbedna cz¢$¢ dnia roboczego, wartos¢
dodatkowa za$ ze swej strony okreslona jest przez dodatkowa cze¢$¢ dnia roboczego,
wynika z tego, ze warto$¢ dodatkowa tak si¢ ma do kapitatu zmiennego jak praca
dodatkowa do pracy niezbednej, czyli stopa wartoéci dodatkowej m/v = praca
dodatkowa/praca niezbedna. [...] Stopa wartosci dodatkowej jest zatem $cistym
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Laricuch podwykonawstwa rozprasza odpowiedzialno$¢ za warunki
pracy na rézne podmioty, do ktérych nalezy: kierownik budowy repre-
zentujacy gtéwnego wykonawce, wlasciciel zurawia oraz posrednik
zatrudniajacy operatora, zaréwno oficjalnie, jak i na czarno. W przypadku
famania warunkdéw zatrudnienia, operator jest zmuszony negocjowaé
z trzema przefozonymi. Posrednik moze nie uiszczaé zaleglej placy, du-
maczac, ze nie otrzymal naleznego przelewu od wlasciciela zurawia.
Kierownik budowy moze nie zorganizowa¢ serwisu w przypadku awarii
zurawia, poniewaz urzadzenie to nie nalezy do jego firmy. Whasciciel
zurawia moze nie podnosi¢ placy, gdyz gléwny wykonawca ograniczyl
stawki w nowym kontrakcie. W niektérych sytuacjach podmioty te majq
ze sobg sprzeczne interesy. W interesie gléwnego wykonawcy lezy skro-
cenie czasu pracy zurawia i jego szybki demontaz, w przeciwieristwie do
wlasciciela i posrednika, ktorym zalezy na przedhuzeniu okresu wynajmu.
Gléwny wykonawca dazy wigc do maksymalnej intensyfikacji pracy
zurawia, co posrednikowi moze utrudni¢ znalezienie operatora, kedry
wytrzyma wysrubowane wymagania. Brak jednego podmiotu odpowie-
dzialnego za warunki pracy panujace na placu budowy ogranicza robot-
nikom mozliwos¢ skutecznego bronienia swoich intereséw. Chociazby
spory o dostep do zurawia podsyca fakt, ze brygady zatrudniane sg przez
réznych podwykonawcéw.

Podwykonawstwo ulatwia gléwnym wykonawcom dostep do sily robo-
czej, umozliwiajac jej szybkie przesuwanie w zaleznosci od potrzeb. Dzigki
przerzucaniu calych brygad miedzy budowami o zmiennym stopniu inten-
sywnosci pracy podwykonawcy sa w stanie utrzymac ciaglo$¢ produkeji na
kazdej budowie bez nadmiernej nadwyzki badz brakéw sily roboczej.

Kiedy operator nie zgadza si¢ na narzucony przez kierownika budowy
tryb pracy, zazwyczaj zostaje zeft wyrzucony. W takim przypadku posred-
nik przenosi go w inng lokalizacj¢ z nadziejg, ze tym razem jego relacje
z kierownictwem beda mniej napigte. Taka praktyka pozwala rozklada¢
konflikty na linii operator—kierownik i umozliwia utrzymanie pelnej obsady
zurawi zgodnie z kontraktem. Czesto zdarza sig, ze operatorzy z Ukrainy
wysylani sq na najgorsze budowy, gdzie zachowanie kierownictwa, inten-
sywnos¢ i dhugo$¢ pracy oraz famanie zasad BHP sq na dtuzszq metg trudne
do zaakceptowania przez operatoréw z Polski. W przypadku niespodzie-
wanej absencji operatora posrednik moze w ciagu kilku godzin zastapi¢
go innym, pracujgcym u niego jako zastepca, lub wynajaé zastepce od
innego posrednika.

wyrazem stopnia wyzysku sily roboczej przez kapital, czyli robotnika przez kapi-
talistg” (Marks, Engels 1968, 251-2).
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h) Regres technologiczny

Od poczatku lat dziewigédziesiatych XX wieku do dzisiaj branza budow-
lana doswiadcza regresu technologicznego, ktéry negatywnie wplynat
na panujace w niej warunki pracy. W latach poprzedzajacych ten okres
rozpowszechnione byly konstrukcje prefabrykowane. W ich przypadku
znaczaca cze$¢ prac wykonywano w fabrykach. Wyprodukowane prefa-
brykaty byly dostarczane na plac budowy, gdzie nastgpowat ich montaz.
Taki proces produkeji charakteryzuje mniejsza liczba robotnikéw pra-
cujacych na placu budowy i krétszy czas wykonywania prac na otwartym
powietrzu, kedre naleza do tych najbardziej uciazliwych.

Korzystanie z prefabrykatéw niesie ze sobg jednak pewne trudnosci.
Wiaza si¢ one z koniecznoscia utrzymania fabryki, organizacja transportu
duzych i ciezkich elementéw prefabrykowanych oraz potrzebg zastoso-
wania wickszych zurawi stuzacych do ich montazu. Warunki pracy z pre-
fabrykatami sg jednak lepsze, gdyz jej wigksza cz¢$¢ odbywa si¢ w zada-
szonym Srodowisku fabrycznym. Stala lokalizacja fabryki ulatwia tez
robotnikom organizacj¢ dojazdéw do pracy.

W przypadku obecnie dominujacych konstrukeji szkieletowych wiek-
sza cz¢$¢ procesu produkeji przebiega na placu budowy. Konsekwencja
zaniku konstrukcji z prefabrykatéw jest wydtuzenie czasu najciezszych
prac budowlanych wykonywanych pod golym niebem. Proces produk-
qji konstrukeji szkielecowych jest tez mniej zmechanizowany. Co za tym
idzie, budowa konstrukeji szkieletowych wymaga zastosowania wickszej
ilo$ci sity roboczej pracujacej na placu budowy.

Taki proces produkcji niesie ze soba pewne korzysci finansowe.
W przypadku konstrukgji szkieletowych stal w wiazkach oraz cegly na
paletach moga by¢ w tatwy sposéb przewozone przy pomocy cigzaréwek,
a beton dostarczany za pomocg betoniarek. Nie ma tu wige konieczno-
$ci utrzymywania fabryk prefabrykatéw. Stal i cegly sq przechowywane
w skfadach budowlanych, a nastepnie stosunkowo szybko dostarczane
na plac budowy.

Jednym z warunkéw wyparcia konstrukeji prefabrykowanych, keérych
zastosowanie wymaga wyzszego organicznego skiadu kapitalu, jest niska
warto$¢ sity roboczej robotnikéw zdolnych do calorocznej pracy pod
golym niebem. W catkowitym bilansie kosztéw ponoszonych przez firmy
budowlane wydatki na place sg nizsze niz koszt narzedzi i maszyn
koniecznych do produkeji prefabrykatéw. Tarisza praca zastepuje uzycie
drozszego sprzetu.

W robotach wykonywanych do czasu osiagnigcia stanu surowego
budynku jedyna stosowana maszyna, kedra zastgpuje prace operatora
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zurawia®, jest pompa do betonu. Przewaznie jest ona uzywana raz na kilka
tygodni, tylko podczas zalewania betonem wigkszych elementéw kon-
strukcyjnych, jakimi sa stropy. Maszynowy rytm dziatania pompy jedy-
nie czgéciowo narzuca tempo pracy ciesli kierujacych strumieniem wyle-
wanego betonu. Czgsto bowiem nastgpujg przerwy w dzialaniu pompy
wynikajace ze zlej organizacji dojazdu kolejnych betoniarek z zaprawa.
Pozostale prace zwigzane z budows $cian i stropdw sg wykonywane przy
uzyciu tradycyjnych narzedzi rzemie$lniczych, takich jak mlotek do zbi-
jania szalunkéw, obeegi do taczenia pretéw zbrojeniowych lub kielnia do
nakladania zaprawy murarskiej. W nieke6rych przypadkach wykorzystuje
si¢ réwniez kilka narzedzi mechanicznych, takich jak szlifierka katowa,
pita stofowa, mlot pneumatyczny czy wiertarka. Do tego dochodzi zuraw
wiezowy, ktérego praca jest kontrolowana przez operatora.

i) Reprodukcja sity roboczej

Odtwarzanie potencjatu do pracy robotnikéw pracujacych w trybie
delegacyjnym zachodzi w ramach dwéch oddzielnych gospodarstw domo-
wych. W gospodarstwie rodzinnym spedzaja oni zazwyczaj tydzied (na
miesiac) badz weekendy. Przechodza w nim proces leczenia choréb badz
urazéw nabytych w pracy, spedzaja urlopy, $wicta i okresy bezrobocia.
Pobyt w rodzinnych stronach umozliwia nawiazywanie relacji z osobami
spoza branzy zawodowej i uczestniczenie w uroczystosciach rodzinnych,
takich jak chrzty, komunie, $luby i stypy. Za codzienne utrzymanie
gospodarstwa odpowiedzialna jest zona i dzieci badZ dalsza rodzina,
a gléwnym zrédlem jego finansowania jest placa mezczyzny, ktéry prze-
bywa w nim stosunkowo rzadko.

Drugim gospodarstwem domowym budowlarica jest kwatera robot-
nicza, ktdra stanowi gféwne miejsce reprodukowania jego sity robocze;.
Poziom reprodukeji osiagany w obrebie kwatery jest jednak niewystar-
czajacy, aby na dtuzsza mete utrzymad robotnika w dobrym stanie
fizycznym i psychicznym. Sktad osobowy kwatery czesto pokrywa sie
ze skladem brygady, ktéra wspélnie gotuje i spozywa positki, utrzymuje
czystos$¢ i porzadek, bawi si¢ i spedza noc. Organizacja dojazdéw do
pracy, zakupy, ewentualne weekendowe wycieczki lub opicka w przy-
padku przechodzenia mniej problematycznych schorzen réwniez orga-

6 ,Maszyna, stanowiaca punkt wyjscia rewolucji przemystowej, zastepuje
robotnika, ktéry dziata za pomoca jednego tylko narzedzia, mechanizmem, ktéry
operuje duza ilo$cia takich samych lub tego samego rodzaju narzedzi, a poruszany
jest jedna tylko sifa napedowa, bez wzgledu na jej posta¢” (Marks, Engels 1968,
444).
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nizowane sg zespofowo w obrebie grupy zatrudnionych przez jednego
podwykonawce.

Dlugi dzieri roboczy i kontakty spoleczne w znacznej mierze ogra-
niczone do meskiego towarzystwa utrudniajg nawiazywanie relacji
z kobietami. Do spotkani z nimi zazwyczaj dochodzi podczas wigkszych
rodzinnych uroczystosci lub wydarzeri kulturalnych w rodzimych stro-
nach. Wspélczesnie coraz czgdciej do zawierania relacji wykorzystywany
jest Internet. Wyjazdy delegacyjne powaznie utrudniajg jednak utrzy-
manie i rozwdj tych znajomosci. Spora cz¢$¢ budowlaricéw o wickszym
stazu to osoby po rozwodach. Ci, kt6rzy sa w stanie utrzymywad relacje
rodzinne lub nawiazujg je z nowymi partnerkami, prébujg utrzyma¢
codzienny kontakt telefoniczny lub internetowy. Ztozono$¢ stosunkéw
damsko-meskich jest jednym z gléwnych tematéw rozméw po pracy.
W nielicznych przypadkach siega si¢ po platne ustugi seksualne.

Ograniczony czas wolny od pracy sktania robotnikéw do angazowa-
nia si¢ w dzialania socjalizacyjne podczas jej trwania. Okazja do dysku-
sji na wszelkie tematy moze by¢ spotkanie dwoch lub wigcej robotnikéw
na placu budowy lub w barakach podczas przerwy.

Wspolne palenie papieroséw sprzyja wydtuzaniu rozméw, cho¢ coraz
czedciej wprowadza si¢ zakazy palenia. Réwniez spozywanie alkoholu
w miejscu pracy, mozliwe jedynie na mniejszych budowach, gdzie rygor
kontroli jest mniejszy, moze stuzy¢ zacie$nianiu relacji towarzyskich.

Maksymalizacja dtugosci i intensywnoéci pracy zorientowana na
maksymalne wykorzystanie sily roboczej w polaczeniu z niskim pozio-
mem jej reprodukgji powoduja ponadprzeci¢tne wyniszczenie fizyczne
i psychiczne robotnikéw budowlanych. Spozywanie zlej jakosci pozy-
wienia o intensywnym smaku, a takze alkoholu i papieroséw stuzacych
osiagnieciu szybkiej ulgi po kilkunastogodzinnym wysitku fizycznym
przyczynia si¢ do czgstych probleméw zdrowotnych. Z wyjatkiem ope-
ratoréw zurawi praktycznie nie spotyka si¢ budowlaricéw zdolnych
wykonywa¢ zaw6d do osiggniecia wicku emerytalnego. Wiekszo$¢ z nich
porzuca budownictwo ze wzgledu na fizyczne wyczerpanie lub wypadki
doznane w czasie pracy; niejednokrotnie dochodzi tez do przedwczesnej
$mierci.

Oficjalne dane wskazujg, ze budownictwo to sektor, w kedrym kazdego
roku zdarza si¢ najwigcej $miertelnych wypadkéw w miejscu pracy’. Ofi-
cjalne liczby sa prawdopodobnie niedoszacowane, poniewaz cz¢$¢ wypad-

kéw klasyfikowanych jest jako wypadki poza praca, na przyklad jako

7 W 2019 roku: ogétem 184, w budownictwie 44; w 2020 roku: ogétem 189, w budow-
nictwie 39 (GUS 2019; 2020; 2021).

Krzysztof Krol



183 e 0(48)/2023

wypadki samochodowe. Dzieje si¢ tak chociazby z powodu panujacego
wspominanego zatrudnienia na czarno, ktére ukrywane jest réwniez
w przypadku sytuacji wypadkéw $miertelnych w pracy. Kierownictwo
nierzadko zataja je przy wspélpracy z reszta zalogi. Starsi operatorzy zurawi
umieraja w kabinie badZ na drabinie wierzy. Ze wzgledu na trudnosci
w dostepie do kabiny, ekipy ratunkowe nie zawsze s w stanie uratowad
operatora w przypadku, kiedy przechodzi on zawal, udar lub wylew. Cho¢
gérnictwo i wydobycie sq uznawane za jedne z najbardziej niebezpiecznych
branz, to wypadki $miertelne w nich sg rzadsze niz w budownictwie.
Gornicy, wérdd kedrych uzwiazkowienie jest bardziej rozpowszechnione,
zdolni sg naglasnia¢ na szersza skale $miertelne wypadki w pracy. W przy-
padku budownictwa standardem jest ich zatajanie.

Rekompozycja branzy obstugi zurawi wiezowych

W 2014 roku warszawscy i krakowscy operatorzy zurawi zalozyli komi-
sje mi¢dzyzakladowe OZZ Inicjatywa Pracownicza. Sktonily ich do tego
niskie place, dhugie godziny pracy, famanie przepiséw BHP, niestabilne
formy zatrudnienia, brak wiasciwych szkolen i egzaminéw dopuszcza-
jacych do zawodu. Komisje podejmowaly interwencje w celu poprawy
warunkdéw pacy, w zwiazku z tym nawiazywaly wspSlprace z Pafistwowa
Inspekcja Pracy i Urzgdem Dozoru Technicznego. Naglasnialy tez
w mediach wypadki $miertelne na budowach, informowaly operatoréw
o aktualnej sytuacji w branzy za pomoca komunikatéw umieszczanych
w Internecie, organizowaly spotkania komisji, wydawaly ulotki i broszury
informacyjne dotyczace dzialalnosci zwiazkowej i piséw BHP. Ponadto
podjely dzialania na rzecz wprowadzenia rozporzadzenia regulujacego
zasady BHP zwigzane z obstugg zurawi.

Prace operatora w kabinie charakeeryzuje fizyczne odcigcie od innych
robotnikéw na placu budowy oraz od operatoréw pracujacych na innych
budowach w tym samym miescie. Te izolacje udalo si¢ przetamac¢ dzieki
wykorzystaniu Internetu i telekomunikacji. Praca w kabinie umozliwia
biezacy dostep do wzajemnie przekazywanych informacji poprzez strony
internetowe, profile facebookowe, komunikatory i rozmowy telefoniczne.
W ten sposdb srodowisko informowalo si¢ o spotkaniach komisji
zwiazku, odbywanych co kilka tygodni. Ze wzgledu na dlugos¢ dnia
roboczego jedynie sobotnie popotudnie badZ niedziela byly terminem
umozliwiajacym odbywanie spotkan, w ktérych uczestniczyto do 50
piecdziesigciu operatordw. Przy ich tej okazji weryfikowano informacje
na temat sytuacji w branzy.
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Branza operatorska gromadzi stosunkowo niewielkg liczbe robotnikéw.
Zazwyczaj na jedno miasto przypada kilkudziesieciu operatoréw. War-
szawa i Krakéw stanowia wyjatki, bo ich liczba sigga kilkuset. Wigksza
liczebno$¢ operatordw i wyzszy popyt na ich prace sprzyjaly utworzeniu
komisji w obu tych miastach. Co wigcej, zaréwno Warszawa, jak i Krakdéw
charakeeryzuja si¢ skupiskami wickszej liczby zurawi na jednym placu
budowy, a rozmiar prowadzonych projektéw powoduje, ze czas pracy
w jednym miejscu moze mie¢ ponadprzeci¢tng dhugos¢. W tych miastach
kilkunastu operatoréw moze wspélnie pracowad nad realizacjq jednej
konstrukeji budowlanej przez dwa lata, co sprzyja nawiazywaniu i utrzy-
mywaniu blizszych relacji. W mniejszych miastach tego typu projekty
budowlane pojawiaja si¢ sporadycznie, zazwyczaj raz na kilka lat.

Po kilku miesigcach dziatalnosci obie komisje wyksztakcily kilkuoso-
bowe grupy zdolne angazowac si¢ w biezaca dziatalnos¢. Pozostali czton-
kowie ograniczyli si¢ do obecnosci na spotkaniach, ptacenia sktadek i prze-
kazywania prezydium komisji informacji o problemach wystepujacych
na danych budowach. Prezydia wkrétce po swoim zawigzaniu podjely
starania w kierunku wprowadzenia rozporzadzenia dotyczacego BHP
przy obstudze zurawi. W wyniku dwéch konsultacji w Ministerstwie
Rozwoju rozporzadzenie zostalo przyjete w 2018 rokunie (Rozporzadze-
nie Ministra Przedsigbiorczosci). W okresie po jego wprowadzeniu komi-
sja krakowska nie przejawiata dynamicznej aktywnosci, natomiast komi-
sja warszawska ulegla rozwigzaniu.

W kwietniu 2021 roku warszawscy operatorzy ponownie zdofali
przetama¢ wewnetrzne podzialy panujace w branzy i zorganizowali pro-
test. Jego przyczyna byly ogdlnopolskie obnizki plac siegajace 20%,
reportaz emitowany przez telewizj¢c TVN na temat degradacji branzy
budowlanej i pracy operatordéw zurawi, a takze aktywno$¢ bydgoskiego
operatora Tomasza Damiana Klarkowskiego prowadzacego pod pseu-
donimem Einar Thorwaldsen kanal na YouTube (Rozporzgdzenie Mini-
stra Przedsigbiorczosci).

Operatorzy z Warszawy na zwolanym przez siebie spotkaniu pod-
jeli decyzje o zorganizowaniu protestu, polegajacego na opuszczeniu
jednego dnia pracy i odbyciu réwnocze$nie dwéch pikiet pod siedzi-
bami firm dysponujacych zurawiami. 19 kwietnia 2021 roku, w ponie-
dzialek rano, kilkudziesi¢ciu warszawskich operatoréw wstrzymalo si¢
od wykonywania pracy, a kolejni odstgpowali od niej w ciggu dnia.
Gléwne postulaty dotyczyly wzrostu plac, zagwarantowania uméw
o prace i ,dodatku wysoko$ciowego” za pracg na wiezach o wysokosci
ponad 60 metréw. Operatorskie pikiety wspierala mlodziez zorgani-
zowana w ramach Warszawskiego Kota Mlodych OZZIP. Bylo to
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pierwsze tak liczne i otwarte wystapienie operatoréw po 1989 roku
w Polsce.

W kolejnych tygodniach doszto do kilku spotkan, na ktérych okre-
$lono nowe formy protestu polegajace na opuszczaniu zurawi po 8 o$miu
godzinach pracy, co jednak w prakeyce zrealizowalo jedynie kilku opera-
toréw. W maju doszlo do spotkania pomiedzy przedstawicielami opera-
toréw a z whascicielami zurawi i posrednikami. Podczas spotkania Ope-
ratorzy przedstawili swoje zadania przedstawicielstwom firm budowlanych
i wystuchali ich argumentéw na rzecz zaprzestania dalszych protestéw —.
gléwnym z nich bylo zapewnienie, ze po okresie letnim nastapia podwyzki
plac. Po tym spotkaniu operatorzy odstapili od zwolywania wlasnych
spotkan i od prob organizowania dalszych dziatar.

Dekompozycja sity operatorow zurawi wiezowych

Operatorzy, z racji swojej pozycji w procesie produkji, stojg przed licz-
nymi ograniczeniami, ktére s3 nastgpstwem ich fizycznego odizolowania.
Brak bezposredniego kontaktu z brygadami pracujacymi na placu
budowy powoduje, ze operator jest pozbawiony ogdlnej wiedzy na temat
technologii oraz organizacji pracy stosowanych na budowach. Jego orien-
tacja w biezacej sytuacji na placu budowy jest réwniez mocno ograni-
czona. Tryb pracy w kabinie polega na ciaglym powtarzaniu tych samych
czynnosci. Sklania on do zaprzestania rozwoju umiejgtnosci zwigzanych
z rozwijaniem relacji spolecznych czy komunikatywnoscia, ogranicza
kreatywno$¢ i wlasna inicjatywe. Tego rodzaju monotonna praca wyko-
nywana przez wiele lat w znacznym stopniu niszczy podmiotowosé
robotnika, wzmaga jego degradacje fizyczng jak i psychiczna.
Zawgzona mozliwo$¢ nawigzywania bezposrednich kontakeéw pomie-
dzy operatorami przebywajacymi w odrgbnych kabinach na jednej badz
na réznych budowach indywidualizuje ich pozycje wobec posrednikdw.
Operator samemu negocjuje warunki pracy i wysoko$¢ placy z posrednikiem
badz z whascicielem zurawia. Niedostateczna wiedza o sytuacji na branzo-
wym rynku pracy wynikajaca z ograniczonych kontaktéw, niejednokrotnie
skutkuje licytacja w d6t pod wzgledem akceptowalnych stawek plac.
Praca w delegadji jeszcze mocniej zaweza mozliwo$¢ utrzymywania
kontaktéw spolecznych. Tryb ten polega na tymczasowym zamieszki-
waniu w réznych miastach i czesto skutkuje brakiem blizszych relagji
poza kregiem wspétpracownikéw. Delegacja odcina robotnika od rodzin-
nego miejsca zamieszkania, a ograniczona ilo§¢ czasu wolnego od pracy
uniemozliwia nawiazanie liczniejszych kontaktdw z osobami spoza sfery
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zawodowej, poglebiajac izolacje od Zycia spolecznego w tymczasowo
zamieszkiwanej lokalizacji.

Cho¢ plac budowy stanowi koncentracje robotnikéw kooperujacych
w ramach procesu produkeji, ktdrzy réwniez wspdlpracuja w procesie
reprodukgji sily roboczej, to kooperacja ta ma charakter tymczasowy.
Stan surowy budynku osiagany jest zazwyczaj w okresie krétszym niz
rok. Nastepnie dana brygada przenosi si¢ w inna lokalizacje, gdzie nawia-
zuje wspolprace z nowymi brygadami, pod nadzorem innego kierow-
nictwa. Czgste zmiany miejsca pracy i zamieszkania oraz ciagle zrywanie
kooperacji z kolejnymi brygadami ograniczaja mozliwosci samoorgani-
zacyjne.

a) Ograniczenia dzialalno$ci zwiazku zawodowego

Robotnicy rekrutujacy si¢ ze wsi w swoim ogdle zazwyczaj nie maja
wezesniejszego doswiadczenia zwigzanego z dzialalnoscia zwigzkowa.
Czesto nie zdajg sobie sprawy, ze zadaniem zwigzku zawodowego jest
obrona intereséw robotniczych i uwazaja, ze do organizacji powinni
wstepowad tez zatrudniajacy ich podwykonawcy. W prakeyce zatrud-
nionych przez firmy podwykonawcze z branzy budowlanej charaktery-
zuje zerowy poziom uzwiazkowienia. Choé ustawa o zwiazkach zawo-
dowych pozwala na utworzenie organizacji w matych firmach, to jej
zapisy utrudniaja powolywanie struktur w firmach o niestabilnej pozy-
qji na rynku. Czgste zmiany ilosci zatrudnianej sity roboczej, jej przeplyw
pomiedzy kolejnymi podwykonawcami, rézne formy zatrudnienia i praca
na czarno ograniczaja mozliwosci korzystania z uprawnien gwaranto-
wanych przez ustawe o zwiazkach zawodowych.

Z tych przyczyn komisje operatoréw OZZIP mialy charakeer mie-
dzyzakladowy, zrzeszaly zatrudnionych przez réznych posrednikéw i tych
prowadzacych wlasng dziatalno$¢ gospodarcza. Jej cztonkowie nie byli
jednak w stanie korzysta¢ z tzw. godzin zwiazkowych czy ochrony przed
zwolnieniem, ktdre gwarantuje prawo. Sze$ciodniowy tydzien pracy bez
mozliwosci wykorzystania godzin zwiazkowych w praktyce uniemozliwia
prowadzenie stabilnej dzialalnosci angazujacej wickszg liczbe robotnikéw.
Préba wyjscia z tej sytuacji bylo stworzenie przez komisje funduszy na
oplacanie operatordw, kedrzy podejmujac dziatania na rzecz zwiazku,
zmuszeni byli do pobierania bezplatnych urlopéw.

Z uwagi na ograniczona liczb¢ cztonkéw zaangazowanych w dziata-
nia, prezydia komisji skupialy si¢ gléwnie na instytucjonalnym forso-
waniu zmian w branzy poprzez wspélprace z lokalnymi oddziatami
Padstwowej Inspekeji Pracy i Urzgdem Dozoru Technicznego, a takze
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na wprowadzeniu rozporzadzenia regulujacego zasady BHP na budowach.
Obrany kierunek wiazat si¢ z wyksztalceniem $cislejszej grupy dziataczy,
kt6rzy probowali wywrze¢ wplyw na urzedy i Ministerstwo Rozwoju,
w ramach konsultacji zwigzanych z projektem rozporzadzenia, wyko-
rzystujac do tego wiedzg ekspercky z zakresu technologii, BHP i prawa.
Nie wyksztalcono jednak zadnych innych form wplywu na wladze niz
uczestniczenie w konsultacjach ministerialnych.

Gléwnym punktem rozporzadzenia, na ktérym skupiali si¢ opera-
torzy, byta ewidencji czasu pracy. Postulowali oni, aby ewidencja byta
prowadzona w formie elektronicznej, co miatoby sprzyjaé w ogranicze-
niu mozliwosci falszowania danych. Ministerstwo jednak nie zgodzito
si¢ na wprowadzenie ewidendji elektronicznej i ograniczylo si¢ do ogél-
nego zapisu dotyczacego o$miogodzinnego dnia pracy operatora®. Po
wejsciu w zycie rozporzadzenia dlugos¢ dnia roboczego operatoréw
w praktyce nie ulegla zmianie. Kontrole Paristwowej Inspekcji Pracy
wykazujg jedynie incydentalne famanie zapiséw rozporzadzenia pod
wzgledem czasu pracy. Inspektorzy kontrolujg budowy zbyt pobiezne,
aby ujawnia¢ powszechne falszowanie ewidencji, ktdre polega na pro-
wadzeniu podwéjnych raportéw czasu pracy.

Z jednej strony, zapisy prawa i struktura branzy ograniczaja mozli-
wosci dzialania zwiazkéw zawodowych, z drugiej — Paristwowa Inspek-
cja Pracy jest zbyt stabg instytucja, aby powstrzyma¢ firmy budowlane
przed wydluzaniem czasu pracy na masows skale. Pasywnos¢ Paristwo-
wej Inspekeji Pracy bardziej zachgca firmy do famania zasad BHP niz
do ich przestrzegania. W obecnych realiach robotnik cheacy przestrzegaé
przepisu o wykonywaniu czynnosci operatora nie dtuzej niz przez 8
osiem godzin na dobg praktycznie nie znajdzie pracy w Polsce.

Czynnikiem utrudniajacym osiagniccie bardziej zaawansowane;j
rekompozycji branzy operatorskiej byly rowniez sprzecznosci wystgpu-
jace w fonie wlasnego $rodowiska. Postulat ograniczenia dnia roboczego
do o$miu godzin od zawsze wywolywal czesciows krytyke. Jej podtozem
jest obawa o spadek plac w skali miesiaca. Cho¢ skrécenie dnia roboczego
spowodowaloby zwickszenie popytu na operatorska site robocza i tym
samym wzrost plac, to dla duzej czgéci Srodowiska presja ekonomiczna

8 § 19 rozporzadzenia Ministerstwa Przedsigbiorczosci i Technologii z dnia 22
pazdziernika 2018 roku w sprawie bezpieczeristwa i higieny pracy przy obstudze
zurawi wiezowych i szybkomontujacych (Dz.U. 2018 poz. 2147): ,,Czynnosci
operatora zurawia wykonywane od czasu wejécia na zuraw do czasu zejscia z zurawia
nie moga by¢ wykonywane dluzej niz przez 8 godzin na dob¢”, w.: Rogporzadzenie
Ministerstwa Przedsi¢biorczosci i Technologii z dnia 22 pazdziernika 1918 r. w sprawie
bezpieczeristwa i higieny pracy przy obstudze Zurawi wiezowych i szybkomontujacych.
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wynikajaca z ograniczenia godzin pracy bez natychmiastowego wzrostu
stawki godzinowej jest zbyt duza. Czgé¢ operatordéw przyjmuje, ze jedy-
nym sposobem osiagania wzglednie zadowalajacych zarobkéw jest wydtu-
zanie wlasnego dnia roboczego.

Podobnie kontrowersje budzi postulat ograniczenia form zatrudnie-
nia do umdw o pracg na czas nieokreslony. Pracujacy na czarno obawiajg
si¢, ze formalizacja ich zatrudnienia poprzez opodatkowanie moze pro-
wadzi¢ do dalszego obnizenia juz i tak niskich plac. Z kolei operatorzy
prowadzacy wlasna dziatalno$¢ gospodarcza obawiajg boja si¢ utraty
swobody negocjowania warunkéw pracy z wlascicielami zurawi.

Dazenia do zachowania obecnie panujacych warunkéw pracy wyni-
kaja wigc z ogélniejszej obawy, ze czg$ciowe zmiany, na przyklad jedynie
ograniczenie czasu pracy do 8 o$miu godzin dziennie, spowoduja co
najwyzej pogorszenie sytuacji. Powszechne jest przekonanie o braku
szans na wprowadzenie calo$ciowych zmian réwnoczesnie skracajacych
dlugos¢ dnia roboczego, podwyzszajacych place i stabilizujacych forme
zatrudnienia.

Brak wspélpracy z innymi grupami zawodowymi pracujacymi na
budowach stanowi dodatkowe ograniczenie sily operatoréw. Fizyczna
separacja wynikajaca z charakterystyki pracy operatora wzmaga istniejace
podzialy uksztaltowane na podstawie podziatu pracy. Operatorzy czgsto
uwazaja swojg prace za bardziej wykwalifikowana, lepiej platng i wyko-
nywang w lepszych warunkach niz prace innych budowladcéw. Nieza-
leznie od rzeczywistego stanu rzeczy, operatorzy w swoich postawach
niejednokrotnie przejawiajg wzgledem innych budowladcéw elitaryzm
zawodowy, kedry odcina ich od reszty robotnikéw budowlanych. Elita-
ryzm ten jest rtéwniez podstawa indywidualnych ambicji, ktdre ograni-
czaja zdolnos¢ do wspélnego dziatania. Konflikty personalne byly jedna
z przyczyn zakoriczenia dziatalnosci komisji warszawskiej w 2018 roku.

b) Ograniczenia odmowy pracy

Kwietniowy protest z 2021 roku, ktéry polegat na zbiorowej absencji
w pracy, wywolal entuzjazm $rodowiska operatorskiego, ujawnit jego
whasna sife i unaocznil mozliwosci wspélpracy. Przyjeta forma protestu
Iaczyla w sobie stosunkowo duzg skale zaklécania procesu produkeji
z niewielkim ryzykiem do$wiadczenia represji. W branzy istnieje
bowiem pewien poziom tolerancji wobec krétkotrwatych nieobecno-
$ci. Dlugie godziny pracy zmuszaja do zaplanowanych bezplatnych
urlopéw, choc¢by w celu zalatwienia spraw rodzinnych badz urzedo-
wych. Do tego wystepuja wypadki losowe. W takich sytuacjach ope-
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ratorzy zazwyczaj informujg rano swoich posrednikéw o nieobecnosci
badZ w ogéle tego nie czynia. Norma jest wigc zaplanowana lub nagla
absencja w pracy, ktérej nieformalne wytlumaczenie moze by¢ akcep-
towalne dla posrednika. Posrednicy rozwiazujg ten problem, angazujac
zastepcdw, kedrzy zwykle w ciggu kilku godzin wypelniaja luki w obsa-
dzie zurawi. Podczas kwietniowego protestu grupowa odmowa pracy
spowodowata jednak przestéj kilkudziesieciu zurawi. Zaden uczestnik
protestu nie stracil pracy, co zwickszylo swiadomos¢ istniejacej sity
wynikajacej ze wspdlnego dzialania.

Whrew tym ujawnionym w praktyce potencjatom operatorzy podczas
kolejnych spotkari organizacyjnych skupili si¢ na trudniejszych do prze-
prowadzenia i mniej ucigzliwych dla firm formach protestu. Jedna z nich
bylo wlaczenie klaksonéw w czasie przerwy. Dzialanie to mialo wymiar
jedynie symboliczny i nie wywierato zadnej presji na firmy budowlane.
Inna forma protestu polegata na zejéciu z zurawia po 8 o§miu godzinach
pracy. W tym wypadku operator narazal si¢ na presje i szykany ze strony
kierownictwa budowy, jak réwniez ze strony reszty zalogi. Presja te byla
znacznie wicksza niz w przypadku calodniowej absencji i jedynie tele-
fonicznego kontaktu z posrednikiem.

Obie wspomniane formy protestu nie zostaly jednak podj¢te na
wicksza skale. Zamiast tego operatorzy swoja uwage skupili na negocja-
cjach z whascicielami zurawi i posrednikami. Po pierwszym spotkaniu
negocjacyjnym cze$é srodowiska potraktowala powaznie zapewnienia
firm o dazeniu do podniesienia plac w zamian za zaprzestanie dalszych
protestow. Konsekwencjg tego bylo zakonczenie wspédtpracy operatordw
na wieksza skale.

W przypadku powolania komisji zwiazku zawodowego, jak i pdz-
niejszej nieformalnie zorganizowanej odmowy pracy, istotnym czynni-
kiem dekompozycji wyksztalcanych form organizacji bylo podjecie
»dialogu spolecznego”. W pierwszym przypadku z ministerstwem a w
drugim z firmami budowlanymi. W obu przypadkach robotnicy prze-
jawiali skfonno$¢ do budowania swojej sily, poprzez negocjacje. Sku-
teczny protest angazujacy wicksze gremium zalamany zostal w wyniku
braku jednomyslnosci co do jego kontynuowania. Podziat ten wywolaly
sprawozdania z rozméw, podczas ktdrych strona biznesowa w sposéb
nieformalny zapewnita o checi podwyzszenia plac, czym sklonita czgé¢
$rodowiska do zaprzestania dzialan.

Wiara, ze przedstawiciele zwiazkowi poprzez negocjacje zdolaja sku-
tecznie rozwiazaé problemy zwiazane z warunkami pracy, odzwierciedla
powszechne przekonanie panujace wéréd robotnikéw, o tym, ze , dialog
spofeczny” z przedsi¢cbiorcami i wladzami moze przynie$¢ korzystne

Teoria sktadu klasowego...



e 0(48)/2023 190

zmiany. Panujace w $rodowiskach robotniczych poczucie whasnej stabo-
$ci sklania je do uzalezniania swoich dzialari od woli zarzadéw firm.
Powszechnie neguje si¢ mozliwosci zwigzane z budowaniem wlasnej sity
dzigki ktérej mozliwe jest samodzielne wdrazanie oczekiwanych zmian
poza badz wbrew zezwoleniom ,z géry” i z pomini¢ciem ograniczen
procedur ,dialogu spotecznego”. Uzaleznienie od decyzji podejmowanych
przez przedsiebiorcéw w branzy i podwazanie wlasnej sity operatorskiej
poteguje przekonanie, ze w ramy wspélnoty zawodowej i wspSlnoty
interesu nalezy wlaczy¢ posrednikéw, kedrzy potrafia wywrzec presje na
gléwnych wykonawcéw badz organach parstwa.

Powszechnie panujacy w srodowisku etos zawodu operatora, ktdrego
podstawg jest obstuga kluczowego urzadzenia na placu budowy, nie
wspOlgra z umiejetnoscig wykorzystania sity wynikajacej z wlasnego
usytuowania w procesie produkgji’. Brak zapewnienia obstugi zurawia
przez posrednika grozi nalozeniem na niego kar przez whasciciela zurawia,
ktéry odpowiednio ponosi je wzgledem gléwnego wykonawcy. Dla
posrednika i whasciciela zurawia kazdy dzied absencji operatora oznacza
brak zarobku jak i obcigzenie karg umowng. Operatorzy dotychczas nie
byli w stanie zbiorowo wykorzystywaé swojej szczeg6lnej pozycji w pro-
cesie produkeji. Ich protest z 2021 r. nie zdofal ujawni¢ presji ekono-
micznej, jakiej podlegaja posrednicy wraz z wlascicielami zurawi, gléw-
nymi wykonawcami i inwestorami.

Struktura procesu produkeji budowlanej wykorzystujacej zurawie
otwiera operatorom stosunkowo tatwg droge do zablokowanie wszel-
kich prac uzaleznionych od transportu fadunkéw zurawiem. Operator,
odmawiajac pracy, nie tylko natychmiastowo blokuje prace wiekszosci
robotnikéw na placu budowy, lecz takze w dtuzszej perspektywie unie-
mozliwia dzialania kadry kierowniczej w biurze. Aktywno$é wszystkich
podmiotéw gospodarczych dzialajacych w ramach jednej budowy, jak
i tych zapewniajacych jej dostawy surowcéw moze zostaé zablokowana
przez jednego robotnika. Niemniej w praktyce jego sita strukturalna
moze si¢ w pelni ujawni¢, gdy podejmie on dzialania kolektywne. Jezeli

9 ,Sila przetargowa miejsca pracy (‘workplace bargaining power’) wynikajaca
ze strategicznej pozycji pewnej grupy robotnikéw w kluczowym dla przemystu
sektorze. Typowa dla pracownika, ktéry pracuje w stosunkowo zintegrowanym
procesie produkcyjnym, gdzie przestdj w konkretnym miejscu moze spowodowacé
szkode na duzo wicksza skale niz przestdj sam w sobie, gdy jest zdolny np. zatrzymac
calq lini¢ produkcyjna przez zatrzymanie jednego jej segmentu, lub gdzie cala
korporacja zalezna od dostarczenia cz¢sci w konkretnym czasie jest zatrzymana przez
np. protest pracownikéw kolei”, , Wywiad z Beverly J. Silver”, w: Biuletyn Poznariskiej
Biblioteki Anarchistycznej, nr 5, 2007, s. 5.
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operator nie zdofa powiaza¢ swoich form oporu cho¢by z czescig bry-
gad pracujacych na placu budowy lub z innymi operatorami pracuja-
cymi w obrebie jednej budowy badZ jednego miasta, to jego sita struk-
turalna zanika. Zostaje on stosunkowo szybko wyrzucony z budowy
i zastapiony innym lub tez reszta robotnikéw z budowy domaga si¢
jego zwolnienia.

Mozliwosci zmiany sktadu klasowego

Przyjecie rozporzadzenia ograniczajacego prace operatora do o$miu
godzin na dobg faktycznie nie skrdcito dnia roboczego. Skionito jednak
operatoréw do przewidywari na temat mozliwych zmian wynikajacych
z powszechnego i restrykcyjnego ograniczenia czasu pracy, co prawdo-
podobnie skutkowatoby wprowadzeniem dwéch rodzajéw rozwiazan
organizacyjnych dotyczacych procesu produkeji.

Na mniejszych budowach wszyscy robotnicy, z wyjatkiem operatora,
pracowaliby w niezmiennym wymiarze godzin. Operator natomiast
zaczynalby prace z jedno lub dwugodzinnym opéznieniem i koriczylby
ja szybciej niz reszta zatogi. Na dziesie¢ lub wigcej godzin pracy brygad
przypadaloby osiem godzin pracy operatora. Teoretycznie taki tryb pro-
wadzilby do wzrostu intensywnosci pracy operatora, lecz w przypadku
wigkszoéci budéw jest ona juz na maksymalnym poziomie, stad mozli-
wosci jej podniesienia s ograniczone. Najprostsza reakcjg kapitatu w takich
realiach bylaby mechanizacja prac roztadunkowych wykonywanych
dotychczas za pomocg zurawia: roztadunek wszelkich dostaw fadunkéw
na paletach nastgpowalby przy uzyciu wézka widlowego, a do zalewania
betonem $cian i stropéw stosowano by z kolei pompe.

W przypadku wigkszych budéw spodziewaé by si¢ mozna wprowa-
dzenia dwuzmianowego trybu obstugi zurawia od godziny 6.00 do 22.00.
Taka prakeyka pojawia si¢ juz w Polsce, lecz niezmiernie rzadko i nie
w catkowitym okresie wykorzystania zurawia na danej budowie. Kom-
binacja ta zaklada pézniejsze rozpoczecie dnia roboczego przez co naj-
mniej jedng brygadg ciesli szalunkowych, ktéra do godziny 22.00 wyko-
nuje z pomocy zurawia betonowanie. Jest ono zwykle praca konczaca
dzieni roboczy na budowie. Tryb dwuzmianowy przyspiesza postep robdt,
lecz wymaga zastosowania wigkszej ilosci sity robocze;.

Wzrost technicznego uzbrojenia pracy poprzez wdrozenie migdzy
innymi wézka widlowego i pompy nie skutkowalby wzrostem zapotrze-
bowania na operatoréw, jednak rozwiazanie dwuzmianowe wzmogloby
g0 ZNnaczaco.
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Zawdéd operatora zurawia od dekad podlega opisanym tutaj procesom
dekwalifikacji i degradacji. Stosunkowo nowa metoda, ktéra w duzszej
perspektywie powoduje liczebne ograniczanie tej grupy zawodowej, jest
obstuga zurawia z poziomu ziemi badz stropu za pomocg przenosnego
pulpitu, eliminujaca konieczno$¢ przebywania operatora w kabinie,
a wigc takze montowania jej na zurawiu. Zdalna obstuga zurawia za
pomoca pulpitu wymaga wzmozonego skupienia zwiazanego z obstuga
tego urzadzenia. Operator zmuszony jest do ciaglego przemieszczania
si¢ po terenie budowy celem obserwacji przenoszonego fadunku. Wyko-
nywanie tych dwéch czynnosci jednoczesnie zwicksza ryzyko wypadkéw,
poniewaz operator w tym samym czasie musi skupia¢ si¢ na manewro-
waniu zurawiem oraz obserwacji podloza, po ktérym si¢ porusza.

Obecno$¢ operatora na poziomie ziemi zamiast w kabinie otwiera
mozliwo$¢ narzucenia mu dodatkowych prac pomocniczych, takich jak
podpinanie fadunku czy — w razie przestoju pracy zurawia — sprzatanie
placu budowy itd. Rozpowszechnienie zdalnego sterowania wyksztalca
tez tendencje do zatarcia roznicy migdzy pracami operatorskimi a reszt
prac budowlanych. W zaleznosci od potrzeb zbrojarze, ciesle i murarze
mogg przejac kontrole nad zurawiem, delegujac cztonkéw swoich brygad
do jego obslugi. Zdalne sterowanie nie jest jednak praktykowane w przy-
padku wznoszenia wyzszych budynkéw, gdy wymagana jest wicksza
precyzja operowania zurawiem od tej, na ktéra pozwala przenosny pul-
pit. W Polsce system sterowania z poziomu ziemi jest rzadziej stosowany
niz w krajach Europy Zachodniej, gdzie jego rozpowszechnienie w znacz-
nym stopniu pogarsza polozenie operatoréw.
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Sprzecznosci jednania sie ze sprzecznoscia.
Recenzja ksiazki Wojna i mottoch.
Sprzecznosci nowoczesne w filozofii Hegla
Bartosza Wojcika

Esej jest recenzjg ksiazki Bartosza Wéjcika pt. Wojna

i mottoch. Sprzecznosci nowoczesne w filozofii Hegla. Zostaje
w nim przeprowadzona rekonstrukeja teoretycznej ramy, przy
pomocy ktérej Wojcik interpretuje heglowska mysl. Wywdéd
ujawni pewne nickonsekwencje stosowania tej ramy jaki

i niepelne przepracowanie jej przestanek. Poza spekulatyw-
nym ¢wiczeniem wiazacym ze sobg dialektyczng zasade
tozsamosci tozsamosci i nietozsamosci z tym, co w mysli
Hegla $wiadome i nie§wiadome oraz z logika przedmiotu
(Logikg) a logika swiadomosci (Fenomenologia), zostaje
podjeta kwestia potencjalnego praktycznego wymiaru
zaréwno teorii Hegla jak i jej interpretacji. Mimo pewnych
obiekgji pod adresem autora Wojny i mottochu..., jakie mozna
w tej kwestii wysuna¢, wszelkie jego porazki teoretyczne,
nalezy traktowac jako nieswiadome triumfy. Interpretatorski
koncept Wéjcika na czytanie Hegla jest wigc na tyle inspiru-
jacy i przekonujacy, ze nie pozwala nie zastosowaé go wobec
samego jego autora. A jest to najlepsze $wiadectwo zalet
recenzowanej ksigzki.

Stowa kluczowe: $wiadomo$¢, sprzecznos¢, dialektyka, Hegel, tozsamos¢ i nietoz-

samo$é, nieswiadomosé
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Ksiazka Wojna i mottoch. Sprzecznosci nowoczesne w filozofii Hegla Bar-
tosza Wéjcika stanowi oryginalng prébe skonfrontowania tego, co Hegel
w swej filozofii §wiadomie usitowal wyrazi¢, z tym, co faktycznie powie-
dzial; tego, co myf$lal, z tym, co napisat (Wéjcik 2022, 18; dalej numery
stron). Te dwie strony, przekonuje Wéjcik, sa ze sobg nietozsame, ana-
liza za$ tej nietozsamosci stuzy¢ ma ujawnieniu prawdy nowoczesnej
formy uspolecznienia, jej wlasnej nietozsamosci, ktérg Hegel, jako
$wiadomy apologeta nowoczesnosci, odstania mimowolnie i nie§wia-
domie. Wéjcik przekonuje, ze system autora Fenomenologii ducha o tyle
odzwierciedla sprzeczng nature tej spotecznej rzeczywistoéci, o ile sam
jest wewnetrznie sprzeczny; o tyle, o ile sprzeczno$é, nie zas — jak utarlo
si¢ sadzi¢ — synteza, jest zawsze jego ostatnim stowem. To whasnie stowo,
zwlaszcza to, ktdre na ostatku pojawia si¢ jako odpowiedz, wezlowy
punkt systemu, nosi w sobie sprzeczno$¢ miedzy tym, co autor probuje
przez nie intencjonalnie wyrazi¢, a naddatkiem, kedry tej intencji sig
sprzeniewierza.

Aby wydoby¢ wigc sprzecznoéé z systemu Hegla, trzeba przeciwsta-
wi¢ temu, co Hegel $wiadomie pisze, to, co piszac, robi. Skupienie si¢
na relacji miedzy tym, co u Hegla mimowolne, a tym, co rozmyslne,
jest sednem interpretacji Wojcika, interpretacji uprawomocnionej przez
przyjecie Heglowskiej ontologii sprzecznosci. Interpretacja ta jest zatem
uzasadniona przez to, co ma zostaé w jej drodze wyinterpretowane.
Wydaje si¢ zatem, ze Wojna i mottoch stanowi przyklad domknictego
kota hermeneutycznego. To jednak, ze punke wyjscia zbiega si¢ z punk-
tem dojs'cia, poczqtek staje si¢ tozsamy z koricem, nie Znaczy jeszcze, ze
wszystkie stadia posrednie zostaly nalezycie wyeksplikowane. Tej kwestii
beda poswiecone dalsze rozwazania.

Jak wyczytac porazki Hegla?

Wydaje sie, ze wérdd zalozen, na ktérych opiera sie interpretacja Wojcika,
dwa odgrywaja w ksiazce role fundamentalna, pozostajac w istotnej
zaleznoéci wzgledem siebie. Pierwsze zalozenie dotyczy sposobu docie-
rania do tego, co jest nieswiadomg mysla Hegla. Drugie zwiazane jest
z paralelg migdzy sprzecznoscia tej mysli a sprzecznoscia bytu, ktdra
w tej mysli zostaje wyartykutowana — czy moze tozsamoscia tych wymia-
réw. Kwestie te, na gruncie filozofii Hegla, dotycza relacji miedzy $wia-
domoscia myslaca jaki$ przedmiot (Fenomenologiq ducha), a dialektycz-
nym rozwojem kategorialnym tego przedmiotu (Naukq logiki). W toku
rekonstrukeji wezlowych zagadnielt omawianych w ksiazce Wéjcika
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okaze sig, ze sg one dla ich ujecia kluczowe, chociaz symptomatycznie
nieopracowane przez samego autora.

Wojcik przyznaje, ze jego interpretacja filozofii Hegla inspirowana
jest koncepcja Slavoja Zizka (17), ktérej prawomocnosci trzeba dowies¢
gruntownym badaniem filologicznym i historyczno-filozoficznym. Filo-
zoficzne pomysly Zizka, choé¢ blyskotliwe, cechuje bowiem tak czesto
wypominana mu metodologiczna niedbalo$¢. Skoro mamy czyta¢ Hegla
przez pryzmat przesuni¢cia miedzy tym, co pisze on $wiadomie, a tym,
co z tego pisania si¢ wylania, musimy przede wszystkim dobrze wnikna¢
w projekt samej tej $wiadomosci. W tym celu Wéjcik wykorzystuje
warsztat filologiczny, by w zgodzie z metodologicznym zaleceniem Kos-
selecka zrekonstruowa¢ caly kontekst historyczno-spoteczny w jego
whasciwej pojeciowej artykulacji (29). Aby zrozumieé symptom Hegla,
nietozsamos$¢ w jego mysli obecna, trzeba naprzéd zrozumieé, co miat
on na mysli.

Udokumentowanie tego kontekstu przeprowadzone jest ze skrupu-
latnoscia, ktdra zjedna chyba nawet najbardziej uprzedzonego czytelnika.
Trudno bowiem co§ zarzuci¢ warsztatowej fachowosci opracowywania
materiatu zrédlowego. Wéjcik z niebywala detalicznos$cia, podkreslmy,
bynajmniej nie nuzaca czytelnika, zarysowat to spoteczno-gospodarcze,
geopolityczne, nurty ideowe, tendencje w kulturze, spory polityczne
i filozoficzne, jakie okreslaly epoke Hegla. O rzetelnosei tego studium
niechaj $wiadczy chociazby to, ze jest ono or¢zem w szeregu pomyslnie
zakoriczonych potyczkach interpretatorskich. Istny bezlik oméwionych
hegloznawczych komentarzy sprawia, ze o ksigzce mozna mysle¢ takze
jak o swego rodzaju wyczerpujacym kompendium do wszystkich jak
dotad najwazniejszych debat wokét spuscizny Hegla. Wojna i mottoch,
zaznajamiajac czytelnika z kluczowymi stanowiskami interpretatorskimi,
ukazuje ich uchybienia, wspélzaleznosci, przebieg osi sporu, broniac
finalnie przyjetego stanowiska w sposéb nadzwyczaj udany i przekonu-
jacy. Wszystkie te warsztatowe atuty s3 jednak srodkiem do wyzszego
celu. Stuza temu, aby dociec, co Hegel, jako przytomny uzytkownik
jezyka swoich czaséw, mégt mie¢ na mysli. Ten za$ zabieg, jak powie-
dzieli§my, jest niezbednym uzupelnieniem interpretatorskich zabiegéw
Slavoja Zizka, wydobywajacych radykalne jadro mysli Hegla ze
$wiadomosci lub méwiae inaczej — przytomnosci tego filozofa.

Swiadomos¢ Hegla jest wiec zrekonstruowana w badaniu historyczno-
-filologicznym, lecz skad wzia¢ jego nieswiadomos¢ — owa radykalna
filozofi¢ sprzecznosci? Do wszystkiego przeciez, co mogloby by¢ taka
nie§wiadomoscia Hegla, mamy taki sam dostep, jak do jego swiadomo-
$ci. Dostep ten uzyskujemy przez rekonstruowanie wspéiczesnego mu

Sprzecznosci jednania sie ze sprzecznoscia...
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znaczenia uzywanych stéw, przez umieszczanie ich w szerokim polu
owezesnych gier jezykowych.

Owa nieswiadomo$¢ Hegla wydobywa Wojcik, sledzac porazki
$wiadomego zamiaru Hegla uzyskania absolutnie spéjnego systemu (18).
Nieswiadomos¢ ta nie jest przeto jaka$ alternatywna linia tresci, ale ma
$wiadomo$¢ Hegla za swéj warunek. Ponadto sprzeczno$é nie tylko
pojawia si¢ na poziomie tej nieSwiadomej mysli, ale takze jest to sprzecz-
no$¢ pomiedzy tym, co $wiadome, a tym, co niewiadome.

Stosowanie tej szczegdlnej hermeneutyki nadaje pracy wykonanej
przez autora Wojny i mottochu charakeer wykraczajacy poza filologiczno-
-historyczne ramy. Za jej sprawg ksigzka zyskuje forme prawdziwej filo-
zoficznej spekulacji. Sprébujmy przyjrzeé sig jej dziataniu i kierunkowi
rozwoju.

Wojcik przyjmuje, ze Hegel, swiadomie tkajac wlasny system z dostep-
nych mu stéw, popada ustawicznie w sprzecznosci, a usitujac sprzeczno-
§ci te przezwyci¢zaé, w istocie reprodukuje je na kolejnych poziomach
tego systemu. Wdjcik bierze to za dobra monetg; jest to wszakze
$wiadectwo zgodnosci z podstawowym zalozeniem filozofii Hegla — o sprzecz-
nosci wystepujacej i w mysli, i w bycie (78) — z zalozeniem wyrazonym
w spekulatywnej i uniwersalnej zasadzie tozsamosci tozsamosci i nietoz-
samosci (78). Ta ontologiczna zasada staje si¢ podstawa uprawianej przez
Wojcika hermeneutyki wydobywania z Hegla tego, co radykalne — tj.
zrédlowe i wywrotowe (27). Hegel radykalny jest wtedy, powiada Wéjcik,
gdy na koricu dochodzimy zawsze do sprzecznosci tego, co mialo by¢
tozsame, czyli sprzecznosci kazdego mozliwego przedmiotu. Pojednanie
si¢ z ta sprzecznoscia miatoby by¢ najwyzsza teoretyczna lekcja Heglow-
skiej filozofii, formalng rama jej interpretacji, a takze wytyczna radykalnej
polityki uprawianej w zgodzie z Heglowska dialektyka (675).

Pojednywanie si¢ ze sprzecznoscia jako taka najogélniejsza dyrekeywa
zaréwno dla filozofii, jak i dla polityki prowokuje zarzuty o kwietyzm,
ktére autor usituje uprzedzajaco odeprzeé. Przekonuje on, ze dopiero
takie pojednanie si¢ ze sprzecznoscia pozwala na prawdziwie wywrotowa
polityke, ktéra uwalniajac nas od sprzecznosci naszych czaséw, przygo-
tuje nas na wytrzymywanie sprzecznosci i niedostatkéw kazdej wywal-
czonej zmiany spolecznej. Radykalna polityka tak rozumiana staje si¢
tre$ciowym wypelnienie najogélniejszej madrosei filozofa, kedry na jej
przyktadzie dowodzi swojej racji. Odzwierciedlone jest to w kompozy-
¢ji ksiazki, w ktdrej na samym poczatku zostaja zaprezentowane formalne
filozoficzne ramy, nastepnie dopiero wypelniane tresciami. Ma to nie-
watpliwy walor dydaketyczny, jednak wlasnie na poziomie spekulatywnym
nastreceza kilku probleméw.

Stanistaw Chankowski
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Czy daje sie pomyslec sprzecznosc?

Zacznijmy od statusu owego zalozenia o wszechobecnej sprzecznosci,
§j. od statusu zasady tozsamosci tozsamosci i nietozsamosci. Jezeli bowiem
interpretacja wyzwalajaca radykalne jadro mysli Hegla polega na speku-
latywnym umieszczaniu kazdej $wiadomej wypowiedzi tego filozofa
w kontekscie systemu, to mozna zada¢ pytanie: czy owa wyjsciowa zasada
jest swiadoma, czy nieswiadoma? Otrzymuje ona swéj wlasciwy sens
sama z siebie czy ponad §wiadomoscia Hegla, za sprawg umieszczenia
jej w $wiadomie skonstruowanej caloéci? Trzeba powiedzied, ze ani jedno,
ani drugie, ale i jedno, i drugie. Zasada ta bowiem niejako sama wpisuje
sic w siebie i sama staje si¢ wlasnym kontekstualnym zaposredniczeniem.
Sprébujmy to wyjasnié.

Tozsamos¢ tozsamosci i nietozsamosci, podstawowa zasada dialekeyki,
jest wyrazem samego niemozliwego do pojednania stosunku tego, co
$wiadome, do tego, co nieswiadome, ktére moze wystapi¢ tylko jako
jaka$ posta¢ swiadomosci. A to dlatego, ze jezeli warunkiem rozumienia
poszczegblnych wypowiedzi jest umieszczenie ich w systemie, to musimy
potraktowaé zasade tozsamosci tozsamosci i nietozsamosci w taki sposéb,
zeby to tozsamos¢ zawierajgca nietozsamosci byta kluczowa. Przyjecie
totalnej tozsamosci dopiero pozwala wpisaé w kazdy poszczegélny przed-
miot nietozsamo$¢ jako sprzecznos$é. W przeciwnym razie tracimy system
jako calo$¢, w ktdrej mozemy co$ umieszczaé, oczekujgc odstoniecia
prawdziwego, czyli zaposredniczonego sensu tego czegos. Na przykltad
jablko jest soba w niebyciu sobg tylko wéwczas, gdy caly szereg przed-
miotéw niebedacych jablkiem utworzy zamknietg sekwencje, ktdra nada
jablku jego wlasciwe, czyli zaposredniczone znaczenie odbiegajace od
bycia po prostu tym oto wyizolowanym jablkiem. Totez gdy chcemy
wydoby¢ radykalng filozofi¢ ze §wiadomosci Hegla i ukazaé w jej syste-
mowej apoteozie sprzecznos$é, mozemy to zrobi¢ jedynie na drodze
poszukiwania w tej apoteozie tozsamosci.

Przyjmujemy wicc, ze Hegel cheial pogodzi¢ wszystkie sprzecznosci,
a zarazem jego porazki chcemy potraktowaé jako §wiadectwa triumfu
jego filozofii. Dlaczego bylby to jednak triumf jego filozofii? Uzasadnie-
niem byloby przywolanie zasady o tozsamosci tozsamosci i nietozsamo-
§ci oraz przypisanie Heglowi $wiadomej intencji afirmowania nietozsa-
mosci tozsamosci. W zwiazku z tym, gdy Hegel ponosi porazki
i dochodzi do sprzecznosci, méwimy, ze jest to triumf jego filozofii,
poniewaz uprzednio zalozylismy, ze taka jest podstawowa idea jego filo-
zofii — nietozsamo$¢ tozsamosci. Wszelako przed chwila, aby udowodni¢,
ze filozofia Hegla afirmuje nietozsamos$¢, przyjelismy sprzeczng z tym

Sprzecznosci jednania sie ze sprzecznoscia...



Identyfikacja porazki
Hegla odbywa sie w imie
Swiadomej afirmacji
tozsamosci tozsamosci

I nietozsamosci,

a identyfikacja tej
porazki jako triumfu jego
filozofii = w imie Swiado-
mej zasady nietozsamo-
$ci tozsamosci.
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zasade, ze $wiadomie chciat on afirmowaé tozsamos¢. Innymi stowy,
identyfikacja porazki Hegla odbywa si¢ w imi¢ $wiadomej afirmacji
tozsamosci tozsamosci i nietozsamosci, a identyfikacja tej porazki jako
triumfu jego filozofii — w imi¢ $wiadomej zasady nietozsamosci tozsa-
mosci. Okazuje si¢ wice, ze to, co nie§wiadome i sprzeczne, to wlasnie
nieprzezwyci¢zalny rozstep migdzy tymi dwiema $wiadomosciami.

W zwiazku z tym mozna zaryzykowa¢ stwierdzenie, ze nie sposéb
mie¢ jednego i drugiego jednoczesnie: filozofii wyzwolonej od $wiado-
mosci Hegla i filozofii radykalnej, afirmujacej nietozsamo$¢ — ale mamy
takze zawsze obie naraz. Préba podwazenia tozsamosci kazdej czastkowej
mysli Hegla przez umieszczenie jej w systemie prowadzi do reprodukeji
tozsamosci, a nie nietozsamosci na wyzszym poziomie. Te wyzsza toz-
samo$¢ znéw mozna potraktowaé jako co$, co swiadomy Hegel chciat
uratowaé, zeby jego wspdlczesny interpretator mial co podwazaé, przy-
wolujac sformulowanie Hegla, ktére ten zamiar uprawomocnia.

Przebieg tego ruchu potwierdza wprawdzie wyjsciows zasad¢ toz-
samosci tozsamosci i nietozsamosci, ktora pokazuje raczej nietozsamosé
jako warunek tozsamo$ci, a nie nietozsamo$¢ czysta. Na tym etapie
trzeba przypomnieé, ze aby w ogéle méwié o nietozsamosci jako
sprzecznosci, trzeba Zaakceptowaé tozsamo$¢, pojednad sig z nia.
Sprzecznoéé jest bowiem nietozsamo$cia whasnie tozsamosci. Wystepuje
nie wtedy, gdy powiemy: ,jablko nie jest gruszka”, ale wtedy, gdy
powiemy: ,jablko jest jabtkiem i nie jest jabtkiem” — gdy negacji bedzie
towarzyszyla afirmacja, i to podwojona (a w formalnej scrukeurze zda-
nia nawet potrojona, gdyz ,jablko” wystepuje tu az trzy razy). Wojcik
jest oczywiscie tego $wiadom, a réznice migdzy czysta i radykalna
nietozsamoscia a nietozsamoscia tozsamosci jako sprzecznoscia tuma-
czy w swej ksiazce bardzo klarownie (77). Szkopul w tym, ze gdy
proponuje filozofi¢ pojednania ze sprzecznoscia i takaz polityke, robi
to w taki sposdb, jakby sugerowal, ze owo pojednanie moze by¢ jakim$
stanem Swiadomosci — stanem $wiadomosci odpowiednio uczonego
filozofa i radykalnego polityka. Swiadomo$¢ zas w filozofii Hegla to
to, co ma swéj przedmiot jako co$ tozsamego. Swiadomos¢ przez
sprzeczno$¢ tego przedmiotu moze wprawdzie przejs$é (taka droge
przebywa naturalna $wiadomo$¢ w Fenomenologii ducha), ale nie moze
jej mie¢ za swéj przedmiot: o ile w dialektyce mozna wykaza¢, ze jabtko
jest soba i nie soba, o tyle nie potrafimy sobie tego wyobrazié.

Przeprowadzone rozwazanie prowadzi do uznania nieodzownej roli,
jaka odgrywa $wiadomo$¢ dla dzialania dialekeyki. Bez tej jej funkeji
abstrahowania, wycinania fragmentéw rzeczywistosci, ich nazywania
oraz tworzenia z nich tozsamych przedmiotéw nie bedziemy mieli ruchu
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sprzecznodci, lecz tylko nieskoficzong seri¢ réznic. Warunkiem wszelkiej
sprzecznosci jest zatem performatywny charakter $wiadomosci'.

Fundamentalne zalozenie dialekeyki, jakim jest powszechne zapo-
$redniczenie wszystkiego ze wszystkim, nieograniczona wszechrelacyjnos¢
rzeczywisto$ci (znane jako hen kai pan), musi zosta¢ uzupelnione drugim
zalozeniem o ,poci¢tym charakterze” tej ostatniej, za kedre odpowiada
znaczaca praktyka swiadomosci. Za dialektyka stoi przeto szczegdlny
charakter $wiadomosci, ktéra upiera si¢ przy tozsamosciach (abstrakcjach)
i wywoluje tym uporem negatywny ruch pozwalajacy przechodzi¢ od
tozsamego przedmiotu do tozsamego przedmiotu, czyli takze od jednej
postaci $wiadomosci majacej w tym przedmiocie whasng tozsamo$é do
kolejnej. Sprzecznoéé zas to tylko interwal migdzy kolejnymi wycietymi
przez §wiadomos¢ przedmiotami oraz migdzy nia sama a tym przedmio-
tem, toZsamymi zawsze W samowiedzy, ktéra sama, nawet w abstrakcyj—
nej formule Ja = Ja, jest podwojona i sprzeczna. Swiadomos¢ sama staje
si¢ w ten sposéb jakby niedialektycznym warunkiem samej dialekeyki.
Odpowiada ona za cigcia rzeczywistosci, ktdra z natury ma raczej plynny,
relacyjny charakeer.

To jednak, co do tej pory zostalo powiedziane, sugerowa¢ moze, ze
dialektyka, dokonujac si¢ tylko w interwale miedzy postaciami $wiado-
modci, dotyczy wylacznie strukeur myslenia. Nie jest wszakze tak, ze
w ramach logiki przedmiotu wyste¢puje nieskoriczone zréznicowanie
i czysta nietozsamo$¢ objawiajaca si¢ pod postacia negatywnego ruchu
abstrakgji, ktérymi operuje myslaca swiadomos$¢. Ta myslaca swiadomosé
— i to jest wazne zalozenie Heglowskiej filozofii — jest czedcia tej rzeczy-
wistosci. W §wiadomosci, ktéra odnosi si¢ do $wiata przedmiotowego,
éw $wiat sam zwraca si¢ ku sobie pod postacia swego wycinka, repre-
zentuje siebie pod postacia jakiego$ wykrojonego fragmentu.

Patrzac na to z punktu widzenia relacji miedzy Fenomenologiq ducha
a Naukqg Logiki mozna powiedzie¢, ze o ile pierwsza z tych ksigzek ma
dotyczy¢ samego ruchu $wiadomosci myslacej jakis przedmiot, druga

1 Wojcik przyznaje wprawdzie, ze to ,sprzeczno$¢ w mysleniu pociaga za
soba sprzecznos¢ w bycie” (79), i wspomina o performatywnym charakeerze sprzecz-
noéci (81), w calej rozprawie sprzecznos$¢ wystgpuje jednak raczej jako zasada
wystepujaca na réznych poziomach i w réznych regionach rzeczywistosci. Pisze
on: ,Sprzeczno$¢ dla Hegla nie ogranicza si¢ tylko do logiki (...), stad caly byt
zaréwno naturalny, jak i spoleczny (...) naznaczony jest antagonizmami”. W tym
sensie formalna zasada nalezaca do metafizyki universalis rozlewa si¢ po réwno na
caly metafizyke specialis. Tymczasem chodzitoby o to, zeby dostrzec, ze Heglowski
projekt podwaza wlasnie 6w podzial, a formalna zasada metafizyki universalis
wyplywa z niemozliwo$ci uprawiania tradycyjnej metafizyki specialis wlasnie za
sprawa performatywnosci samej $wiadomosci.

Sprzecznosci jednania sie ze sprzecznoscia...
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za$ samego przedmiotu (ktéry na koniec okazuje si¢ sama mysla), o tyle
nie jeste$my w stanie nigdy powiedzie¢, po ktérej stronie jestesmy. Po
stronie $wiadomosci myslacej przedmiot mamy zarazem przedmiotowa
logike jego wlasnego rozwoju (Fenomenologia jest wowcezas traktowana
jako szczegdlny przyklad zastosowania ogélnych strukeur logicznych),
a po stronie logiki przedmiotu mamy stale myslaca go $wiadomosé. Jak
pisza Comay i Ruda (2018, 46), autorzy skadinad Wéjcikowi bliscy,
fenomenologia i logika stale sa ze soba skontaminowane, ale i wiecznie
rozdzielone. Chociaz Nauka Logika ma reprezentowaé sam nieprzerwany
i bezcelowy ruch wyzwolony spod ograniczeni swiadomosci, to myslenie
jako bezpodmiotowy ruch samej rzeczywistosci jest tylko fantazjg o takim
ruchu bez ograniczenia nakladanego na nig przez swiadomos¢. Jakoz to
po stronie przedmiotu i jego logiki pojawia si¢ $wiadomos$¢ jako abs-
trakcja tego przedmiotu dokonana na nim samym. Mozna wigc powie-
dzie¢, ze pod postacia $wiadomosci przedmiot sam dokonuje na sobie
»cie¢”. A jest to zwigzane z materialnoscig tej Swiadomosci, z tym, ze jej
artykulacja dokonuje si¢ zawsze w warunkach, ktére naktadaja na nig
ograniczenie. Te warunki to jednak przeciez sam przedmiot, z kedrego
$wiadomo$¢ ta zdaje sprawe.

Zaraz przyjrzymy sie konsekwencjom tych ustaled na przykladzie
szczegblnego przedmiotu, jakim jest Heglowska nowoczesna etycznosé,
owa Siztlichkeit, ujeta w krytycznej rekonstrukeji Wéjcika. Przy czym
od razu zwréémy uwage na to, ze przy calym ogromie wlozonej pracy
autor zaniechal dyskusji nad statusem Zasad filozofii prawa. Zadowolit
si¢ samym stwierdzeniem, ze s3 one pisane wedtug modelu Logiki (428),
pominawszy, przy zalozeniu o ich homologicznosci, relacje ich obu (czy
nie-relacje, jak chca Comay i Ruda) do Fenomenologii.

Wskutek tego Wojcik koncentruje si¢ na wydobywaniu logiki przed-
miotowosci spolecznej z ograniczen myslenia tej przedmiotowosci nato-
zonych przez uwiklang w nig $wiadomos¢ Hegla, ale lekcewazy i uchyla
kwesti¢ istotnego wkladu samego tego $wiadomego myslenia w logike
przedmiotu. Nastepnie wyrzeka si¢ refleksyjnego zwrotu eksplikujacego
uwiklania w przedmiotowos¢ wlasnej $wiadomosci, majacej za swoj
przedmiot wybrane aspekty filozofii Hegla. Ma to swoje konsekwencje
dla whasciwego zrozumienia podwdjnego sensu radykalizmu mysli Hegla
— radykalizmu w sensie wywrotowosci i radykalizmu jako spekulatywnej
bezkompromisowosci. Wojcik chee utozsamié pierwsze z drugim, co
konczy si¢ iluzja polegajaca na tym, ze pojednanie ze sprzecznoscia moze
by¢ jakims stanem $wiadomosci, ktéry za swéj przedmiot ma sprzecznosé.
Jest to iluzja, bo — jak powiedzieli§my — sprzecznos¢ nie moze by¢ przed-
miotem $wiadomosci. Kazda dana tre$¢ bedzie z géry juz zdyskredyto-
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wana przez taka protekcjonalng $wiadomosé¢, odzegnujacy si¢ od
zanurzenia w przedmiocie i odnalezienia zagwarantowanej przez niego
whasnej tozsamosci. Dlatego twierdze, ze whasciwe i zgodne z Heglowska
filozofig ujecie relacji migdzy wywrotowoscia a spekulatywnym radyka-
lizmem polega na ujeciu ich koniecznej sprzecznosci. Dzialanie tej
sprzecznosci widaé wyraznie na przykladzie Zasad filozofii prawa, w kto-
rych Hegel sam uwiklany jest w sprzecznos$¢ miedzy wlasnym projektem
politycznym a tym, ze radykalna spekulacja powinna kazdy reformator-
ski czy rewolucyjny zapal zgasi¢ i obréci¢ na nice.

Czym sa sprzecznosci nowoczesne?

Woéjcika interesuje przede wszystkim Heglowska filozofia spoteczna,
ktéra nosi znamig ontologicznej sprzecznosci. To w tym przedmiocie
badania wida¢ ograniczenia pochodzace z odrzucenia przez Wéjcika
dyskusji o relacji migdzy mysleniem przedmiotu a tym przedmiotem.

Najbardziej aktualng lekeja, jaka mozna, wedle autora Wojny i motto-
chu, wydoby¢ z filozofii Hegla, jest diagnoza sprzecznej logiki podmio-
towego samo-ustanawiania si¢ nowoczesnosci, ktéra wyraza si¢ przede
wszystkim w niemozliwych do zazegnania konfliktach wojennych oraz
— takze nieprzezwyci¢zalnej — sprzecznosci miedzy akumulacjg i kon-
centracja bogactwa z jednej strony a powszechng pauperyzacja z drugie;j.

Ponadto warunkiem podmiotowego samo-ustanawiania nowocze-
snosci jest artykulacja, samo-prezentacja w formie filozoficznej tego, co
ustanowione. Sama ta prezentacja takze skazana jest na poraikq, sprze-
niewierzenie si¢ wlasnym zasadom, o ile ma wyrazi¢ sprzeczno$é tego,
czego jest prezentacja — etycznosci nowoczesnej.

Dlaczego jednak tytutowe wojna i modoch miatyby by¢ traktowane
jako sprzecznosci? Dlaczego te zjawiska dowodzg, ze nowoczesno$é jest
sobg i nie jest soba, ze przystuguje jej jakie$ okreslenie i zarazem jej nie
przystuguje? Pytaniu temu nadajmy forme spekulatywna: co trzeba
zalozy¢, zeby wojna i motloch byly takimi okresleniami nowoczesnosci,
ktére przecza jej fundamentalnym zalozeniom?

Bezposrednio dana w ksiazce odpowiedz na to pytanie brzmi:
motoch, bedac wytworem nowoczesnego spoleczeristwa, ze struktural-
nych powodéw musi zosta¢ wykluczony z rynku pracy, chociaz uczest-
nictwo w nim jest warunkiem nowoczesnego uspotecznienia. Motloch
jest wiec przez nowoczesno$¢ uspoteczniony, nie bedac przez nia uspo-
feczniony, a nowoczesne spoleczefistwo wyraza si¢ w mottochu w taki
sposéb, ze zaprzecza swojej istocie. Wojna z kolei to eksternalizacja tej
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wewnetrznej sprzecznosci. Jako taka, w stosunku do sprzecznosci, ktdrg
jest motloch, ma niejako wtérny i podrzedny status. Nie bedzie przeto
dalej przedmiotem niniejszych rozwazan, wazniejsze bowiem jest to, ze
aby wzia¢ motloch za sprzeczno$¢ nowoczesnego paristwa, musimy zaczaé
od tego, co sam Hegel mial na mysli — to w jego §wiadomych zamiarach
znajdujemy przeciez sformulowanie owych warunkéw, ktére zostaja
nastepnie zakwestionowane w swoich spekulatywnie wyprowadzonych
konsekwencjach.

Wydaje sie wigc, ze tym czyms, co ustanawia warunki rozumienia
nowoczesnego spoleczeristwa, jest projeke polityczny samego Hegla.
Filozof ten mial bowiem nadzieje, ze nowoczesne paristwo bedzie w stanie
pogodzi¢ ogdlng etyczno$é (Sittlichkeit) z zasada wolnej szczegdlowosci
— prawem jednostki do samostanowienia. Ta pierwsza, wedle zamystu
filozofa, nie miata by¢, jak kiedys, Zrédtem opresji. Przeciwnie, chodzito
o mozliwo$¢ uczestnictwa w substancji zycia wspélnotowego zgodnego
z jednostkowg wolnoscia i swobodg wyboru. Co wigcej, ogdlne normy
regulujace zycie spoteczne mialy si¢ odnosi¢ do jednostek nie w abstrak-
cyjny i alienujacy od calosci sposéb. Abstrakeyjna ogélnos¢ prawa pogle-
bia bowiem atomizacj¢ spoleczna i czyni jednostki odseparowanymi od
calodci spolecznej, pozostawiajac im za ostateczny punkt odniesienia
strzezong prywatna wlasno$¢ i jej rynkowa wymiang. Celem wicc byto
odnalezienie takiego modelu wspélnotowosci, ktéra bedzie stuzyla inte-
gracji spolecznej, ale w sposéb nieopresyjny — taki, ktéry pozwala wol-
nej jednostce na utozsamienie si¢ z ogdlnoscia.

Sprzeczno$¢ miedzy zasada partykularyzmu a ogélnymi nor-
mami, ktére maja jednostke zakorzenia¢, miata by¢ zazegnana przez
rozumne instytucje. Kluczowe jest tutaj powiazanie zbudowane miedzy
abstrakcyjnym prawem, dla keérego modelem jest Kodeks Napoleona,
a egoistycznymi interesami ekonomicznymi — tym zaposredniczeniem
sq instytucje wzorowane na branzowych cialach niemieckich hometowns:
korporacje, przedstawicielstwo stanowe, szeroko rozumiana stuzba
publiczna. Te pochodzace jeszcze ze $redniowiecza organizacje w nowo-
czesnosci zyskuja nowy charakter, staja si¢ terminem, ktéry tresciowo
ma okresla¢, czym jest integracja spoleczna spelniajaca wymogi rozumu.
Sa one jednak w tym samym stopniu pomostem mi¢dzy brzegiem ego-
istycznej wymiany rynkowej a brzegiem abstrakcyjnego prawa, co kli-
nem niepozwalajacym na to, by si¢ one ze sobg bezposrednio spotkaly.
Maja by¢ sfera legitymizowania zasad rynkowych interakeji jako etycz-
nych, lecz takze okielznywania wyzwolonej przez nie dynamiki kapita-
lizmu oraz sposobem podporzadkowywania ich wyzszym etycznym
idealom.
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Optyke faworyzujaca 6w legitymizacyjny aspeke reprezentuje cho-
ciazby — krytykowany za to przez Wojcika — Marek Siemek (1998, 100).
Twierdzi on, ze wszelka préba nadania owym instytucjom nierynkowego
pojecia etycznosci koriczy si¢ katastrofg wyniszczajacych zycie spoleczne
moralnych konfliktéw. Problem z ta optyka nie jest jednak taki, ze Sie-
mek usituje Heglowska filozofi¢ polityczng dopasowaé do swych poli-
tycznych celéw. Godzi si¢ jedynie na to, by owe instytucje o tyle kory-
gowaly dzialania rynku, o ile immanentna mu dynamika rozwoju
stwarza zagrozenie dla niego samego. Tym samym niejawnie zaklada
jakies etyczne kryteria identyfikacji tego stanu zagrozenia.

Tymczasem dla samego Hegla poprzez uczestnictwo w zyciu publicz-
nych instytugji jednostka przechodzi , trening ogélnosci”, zaczyna poj-
mowad, ze w jej prywatnym interesie jest nie tylko zajmowanie si¢ nim
samym, ale tez gotowo$¢ do poswigceni na rzecz tego, co ogélne. Wojcik
stusznie podnosi wige przeciwko Siemkowi, ze Hegel nie chce dopusci¢
do zlania si¢ etycznodci ze sfera dzialan rynkowych i stara si¢ zapropo-
nowa¢ etyczno$¢ wobec nich alternatywna, wyzsza, bardziej szczytng
i szlachetna. Przy czym robi to jako $wiadomy podmiot, podmiot usi-
tujacy zazegnad sprzecznosci istniejace w nowoczesnosci w jakiej$ tozsa-
mosci. Czy udaje mu sie ja jednak spekulatywnie uprawomocni¢?

Wydaje si¢, ze wlasnie tutaj ponosi symptomatyczng porazke —
porazke Scisle zwigzana z tym, ze istnieje on w nowoczesnym spoleczen-
stwie jako $wiadomo$¢ usytuowana w jego konkretnym miejscu.
Rozumne instytucje nie majg by¢, jezeli godzimy si¢ z zalozeniami dia-
lekeyki, jakims z zewnetrz przyniesionym projektem ogélnego dobra,
ale refleksyjnym odbiciem tego, co jest — tego, ze sama sfera dziatari
ekonomicznych wytwarza to, co ogélne — bogactwo narodéw; i ma
0g6lnos¢ za swoja podstawe — dzialania ekonomiczne zakladajg istnienie
panistw, sg wicc od razu polityczne. To, co ma by¢ warunkiem podno-
szenia tego, co szczegdlowe, na poziom ogdlnosci, jest samo warunkiem
tego, co szczegblowe. Ale z tego samego powodu préby rozwigzywania
problemu atomizmu rynkowego sa wlasnie podstawa jego tworzenia,
dlatego réwnie dobrze mozna dowodzi¢, ze etyczno$é jako waloryzacja
wspdlnotowosci u Hegla jest whasnie etycznoscig jako rozpadaniem sig
wspélnotowosci (dezintegracja, atomizacja) (Zizek 2013, 242). Porzadek
normatywnego projekeu, keéremu Hegel sprzyjat (modernizacja Niemiec
poprzez ciala zaposredniczajace, trzecia droga miedzy abstrakcyjno-
-prawnga atomizacja a partykularyzmem czy to ekonomicznym, czy
lokalnym), jest niemozliwy do wyrazenia w ramach bezkompromisowej
spekulagji, ktéra ostatecznie w projektowanym ksztalcie zmiany zmu-
szona jest do odstaniania tylko tego, co ma by¢ przez ten projeke zmie-
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niane. Dialektyka jest wlasnie szkolg znoszenia wszelkich narzucanych
z zewnatrz ideatéw zmiany spolecznej przez wykazywanie ich zaleznosci
od rzeczywistosci, ktéra ma zosta¢ zmieniona. W zwiazku z tym wszelki
projekt zmiany bierze w leb, a Hegel jako zwolennik programu politycz-
nego przeobraza si¢ w kogo$, kto glosi, ze filozofia przychodzi zawsze za
pézno i ma tylko uchwyci¢ wlasng epoke w porze jej zmierzchu.

To tutaj wlasnie natrafiamy na kluczowsa sprzeczno$¢, porazke
Hegla. Polega ona przede wszystkim na tym, ze gloszac, iz filozofia
powinna by¢ pisana z perspektywy konca epoki i wyzbyta ambicji jej
rewolucjonizowania czy choéby reformowania, sam takiej ambicji
ulega. Jako cztowiek Bildung, cztowick wysokiej kultury, wierzacy
w powszechno-emancypacyjng role nierynkowej dzialalnosci uniwer-
sytetu, nie chce sie on pogodzié z tym, ze etyczno$¢ nowoczesna nie
musi nadbudowywa¢ etosu citoyen, etosu zaangazowanego w sprawy
publiczne i gotowego na poswigcenia dla ogétu obywatela, nad etosem
bourgeois, gdyz sa one po prostu ze sobg tozsame. Zadaniem filozofii
jest wyzbycie si¢ takich idealéw i jedynie zarejestrowanie wlasnych
podstaw jej powstawania.

Tutaj wszelako mozna postawi¢ pytanie, czy te podstawy to warunki
mozliwo$ci powstania filozoficznej reprezentacji epoki, czy jej przyczyna
dostateczna. Dopiero wlasciwe ujecie tej kwestii pozwala dostrzec, ze
sprzeczno$¢ mysli Hegla jest sprzecznoscia ontologiczna. To znaczy, ze
Hegel nie tylko sprzeniewierzajac si¢ whasnej dialektyce przedmiotu,
marzy o jego reformie, ale tez wlasnie o niej marzac, wprowadza w ten
przedmiot sprzeczno$¢ i tym samym sama dialektyke, ktéra przejawia
si¢ dla niego, jak gdyby byla poza sfera przejawiania sic.

Gdyby$my bowiem widzieli w filozoficznej reprezentacji stanu rze-
czywisto$ci spolecznej jej odbicie, ktére moze si¢ pojawié, ale nie musi,
to systemowa filozofia spoleczna Hegla zaprezentowana w Zasadach
Jilozofii prawa nic nie wnosifaby do samej rzeczywistosci spoleczne;j,
o ktérej traktuje. T¢ ostatnig moze diagnozowad, $ledzac jej wewnetrzna
logike w jej niestabilnosci i chwiejnosci. Droge te, jak si¢ zdaje, wybiera
Wojcik. Filozofia Hegla w jego ujeciu jest diagnozg rzeczywistosci, a nie
czyms te rzeczywisto$¢ kszeattujacym. Teza o sprzecznosci w bycie i mysli
jest dla niego tezg o dwdch sprzecznosciach, a nie o jednej sprzecznosci.
Mysl odzwierciedla tu, a nie generuje sprzeczno$¢ bytu. Takie stanowi-
sko bardziej odpowiadaloby materialistycznie pojmowanej dialektyce
propagowanej na przyktad przez Lukdcsa, a nie Zizkowskiemu czytaniu
Hegla, ktéry sprzeciwia si¢ traktowaniu teorii w kategoriach zwierciadla
rzeczywisto$ci, nawet naznaczonej sprzecznoscia. Odzwierciedlanie rze-
czywistosci w teorii, przekonuje Zizek, jest whasnie zawoalowanym ide-
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alizmem, gdyz z gory zaklada $wiadomos¢ istniejaca ponad i poza pozna-
wana rzeczywistoscia (Zizek 2006, 333).

Jak sadze, jest to moment, w ktérym autor oddala si¢ od istoty dia-
lektyki; moment, w kedrym dialektyka i silne przekonanie o jednosci
sprzecznoéci w mysleniu ze sprzecznoscig w bycie Wéjcika przestaje
znajdowad swoje zastosowanie. Ot6z jezeli mamy si¢ go trzymad, to
trzeba powiedzie¢, ze system filozoficzny nie jest czyms wobec bytu
redundantnym. Jezeli byt zaposredniczony jest z mysleniem, to trzeba
si¢ zgodzi¢, ze Hegel nie tyle skorzystal z warunkéw mozliwosci opisania
systemu etycznosci, ile byt do tego zdeterminowany. O ile jednak system
etycznosci zdeterminowal Hegla, zeby on ten system wyrazil, o tyle
system etycznoéci mial w swoim opisie w systemie myslowym Hegla
siebie za swéj wlasny przedmiot — odbicie. Mamy wiec do czynienia nie
z determinacja przyczynowa, ale celowa, czyli zgodna z dialektyczna
struktura podmiotowego samo-odniesienia. By postuzy¢ si¢ sformuto-
waniem Hegla: etyczno$é nowoczesna stanela w jego mysli , sobie sama
na drodze”, dzi¢ki czemu mogla si¢ ukonstytuowaé jako ona.

Ten spos6b samoustanowienia etycznosci jest zarazem warunkiem
jej wewnetrznej sprzecznosci — jest to sprzeczno$¢ jako performatyw
samo-prezentacji. W tej samo-prezentacji bytu w mysleniu réznice ist-
niejace w bycie, nieskoficzone zaposredniczenia i zaleznosci rozkladajace
kazdg tozsamo$¢ na nietozsamos¢, ,,wyostrzaja si¢ do postaci sprzeczno-
$ci”. To rozpadanie jednego i drugiego oraz jednego w drugim i za sprawa
drugiego o tyle ma charakter dialektyczny, o ile wiaze si¢ z prakeyka
dyskursywna i jej skoriczonym charakterem. Wypowiadanie czego$ przez
$wiadomo$¢ zawsze jest bowiem zdane na ciecie — system filozoficzny
kiedys trzeba skoficzy¢ tworzy¢, ksiazke odda¢ do publikacji, a wyktad,
ktérego jest ona podstawa, wyglosi¢ studentom. To whasnie gwarantuje,
ze nietozsamos$¢ zostaje wpisana w tozsamos¢ tozsamosci i staje si¢
sprzecznosci, a nie po prostu nietozsamoscia czyst. I to wlasnie w momen-
cie, gdy trzeba skoriczy¢, najlepiej wida¢, ze sprzeczno$é nie jest czyms,
co dotyczy struktur myslenia, ale czyms, co dotyczy bytu — przedmiotu
tego myslenia. To przedmiot bowiem, o ktérym byta mowa, kazal
zamkna¢ usta i odlozy¢ piéro, nakladajac na wypowiadajacego ograni-
czenia wypowiedzenia tego systemu jako nieskoriczonej wielosci réznic.
Wypowiadanie wprowadza tym samym w $wiat skoriczono$¢ jako waru-
nek nieskoficzonosci — czyli sama dialekeyke.

Byt prezentujacy siebie w mysli Hegla jest soba, ale zarazem jest
czyms innym. Przeto i mySlenie, odbijajac byt — doprowadzajac do ukon-
stytuowania jego wiasnej sprzecznej tozsamosci (a nie rozlanej w bez-
kresie réznic nietozsamosci) — jest mysleniem o czyms§ nietozsamym

Sprzecznosci jednania sie ze sprzecznoscia...
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i sprzecznym. Przeto wszelka diagnoza spoleczna przestaje by¢ wowcezas
prezentacja po prostu wewnetrznej dialektyki przedmiotu. Nawet jezeli
6w przedmiot dialektycznie ulega dezintegracji, to ma w tym swoéj udziat
$wiadomy podmiot myslacy 6w przedmiot. Swiadomos¢ Hegla usituje
opisa¢ dialektyczny ruch przedmiotu, jakby wyzwolonego od samej
$wiadomodci, ale zarazem musi potraktowaé samg t¢ $wiadomos¢ jako
cze$é tego przedmiotu. Jest to wlasnie nieprzezwycigzalna sprzecznosé
miedzy $wiadomoscia przedmiotu a §wiadomoscia jako przedmiotem,
wyrazajaca si¢ takze w idei Zizkowskiej paralaksy, konceptu, przez keéry
Wojcik czyta Hegla — perspektywa podmiotu jest tym, co dezintegruje
przedmiot ontologicznie. By uja¢ to $cislej, chodzi nie o paralele miedzy
sprzecznoscig w bycie i w myfli, ale o jedno$¢ tej sprzecznosci, o jej
tozsamos¢. System etycznosci staje si¢ w ten sposdb prezentacja dialek-
tyki rozpadania si¢ form my$lenia o tym przedmiocie jako performa-
tywnie rozpadajacym si¢ za sprawa tego myslenia.

W pewnym sensie wypowiadanie przedmiotu jest jednak takze nie-
uchronng porazka filozofii dialektycznej. Gdy co$§ wypowiadamy, koni-
czymy zawsze na pewnej abstrakcji — przedmiocie, kedrego juz dalej nie
daje si¢ zaposrednicza¢ i dekonstruowaé. Koniecznos¢ zakorczenia jest
przeciez wymogiem samego przedmiotu, systemu spolecznego, ktéry
naklada na spekulatywna filozofi¢ instytucjonalne zobowiazania. Chociaz
wlasnie to, ze trzeba skoficzy¢, jest zarazem jakim$ otwarciem. Zakon-
czenie jest bowiem miejscem korica dialekeyki jako logiki przedmiotu
i jej poczatkiem jako krytyki ideologii, z jaka mamy do czynienia w Feno-
menologii ducha — to znaczy: krytyki postaci $wiadomosci, ktéra ma
swoja prawde i podpore swej tozsamosci w tym przedmiocie. Totez dia-
lektyka przedmiotu jest nie do pogodzenia z formami $wiadomej mysli,
ale ma zarazem w nich swéj warunek mozliwosci — i odwrotnie. W isto-
cie jedno od drugiego jest niemozliwe do oddzielenia, chociaz nie two-
rza one zadnej wyzszej calosci. Zdaniem Comay i Rudy, dialekeyka
Heglowska jako taka utrzymywana jest wlasnie w nie-relacji pomiedzy
wewngetrzng logika rozwoju przedmiotu a logika rozwoju skorelowanej
z przedmiotem $wiadomosci. Nie istnieje przy tym meta-dialekeyka
jednakiego ruchu obecnego w obu tych czlonach nie-relacji. Kazda z tych
stron nieustannie zanieczyszczona jest druga, jak we wstedze Mobiusa.

Niewzigcie pod uwage tych rozstrzygnieé, ktére skadinad znane sg
Wdjcikowi, nieprzepracowanie ich w ksigzce ma wazkie konsekwencgje.
Porazka Hegla polega na tym, ze chce on, jako $wiadomy filozof,
zrealizowa¢ modernizacyjny i etyczny projeke polityczny, ale bezkom-
promisowos¢ jego whasnej spekulatywnej metody na to nie pozwala,
gdyz jedyne, na co pozwala, to ujmowac to, co sig powinno zrobi¢ jako
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jedynie postulat w ramach przedmiotu, tdry jest i kedrego ten, ko zglasza
takowe postulaty, jest czescia. Spekulatywne ujmowanie tego, co jest,
ktére stale ukazuje tego nietozsamo$é, ograniczone jest przez to, co jest
(instytucjonalne warunki uprawiania spekulacji), w taki sposéb, ze spe-
kulacja gdzie§ musi si¢ zatrzyma¢, utknad na jakiej$ abstrakeji — falszywe;j
tozsamosci przedmiotu, ktory w przypadku filozofii politycznej staje sie
stawka politycznej inwestycji filozofa.

Czy mottoch naprawde jest sprzecznoscia?

Teraz mozemy przej$¢ do tego, jak si¢ ma przedmiot inwestycji Hegla
do przedmiotu, w kedry decyduje si¢ inwestowaé Wojcik. W Zasadach
filozofii prawa tym przedmiotem Hegla jest wieniczace je paristwo jako
konkretna rzeczywisto$¢ ogélnego pojecia wolnosci, przedmiotu calej
rozprawy. Pafistwo zawiera w sobie ekonomiczny system potrzeb i pracy,
w ktérym uczestnictwo jest niezbednym warunkiem powszechnego
uspolecznienia w nowoczesnosci. Ten system jednak zawodzi, gdyz
jego wewnetrzna, jak to si¢ méwi, dialektyka (tj. gospodarka kapita-
listyczna) prowadzi do powstawania mottochu — ubogich bezrobotnych,
ktérzy nie tyle nie cheg skorzystaé z nowoczesnego uspolecznienia, ile
bedac jego produktem, nie znajduja w jego ramach warunkéw reali-
zacji podstawowej zasady tego uspolecznienia — pracy zarobkowe;j.
Motloch jest nowoczesny i nienowoczesny zarazem, jego reprezentanci
nie moga przejs$¢ koniecznej $ciezki warunkujacej nowoczesne uspo-
fecznienie — nie z wlasnej woli, ale z koniecznej dynamiki akumulacji
i alokacji bogactwa kapitalistycznego. Mottoch tak rozumiany jest
nieodlaczng czeécia systemu potrzeb i jako taki jest warunkiem istnie-
nia samego patistwa. Wéjcik wyciaga tu konsekwencje ze $wiadomych
stwierdzelt Hegla i uzyskuje nieSwiadoma sprzecznos¢ etycznosci tego
padstwa — ufundowane w ten sposdb, samo jest mottochem. Przy czym
jest w nim soba na sposéb niebycia soba, gdyz mottoch sprzeniewierza
si¢ og6lnosci zasady uspolecznienia, keére $wiadezy¢ miako tym, ze jest
ono konkretnym istnieniem wolnosci. Motloch staje si¢ wigc resztka
oddzielajacg panistwo od samego siebie i jako taki jest tego paristwa
sprzeczng tozsamoscig. Jest to konsekwencja, kedrej — wedle stow Woj-
cika — poniechal Hegel, zbyt przywiazany do swego modernizacyjnego
projektu. Konsekwencje t¢ wyciaga Wéjcik — przywiazany z kolei do
swojego projektu filozoficznego. Motloch jest jego przedmiotem —
znakiem nieprzezwycigzalnej ontologicznej sprzecznosci, ktdrej nie
mozna przejednad.

Sprzecznosci jednania sie ze sprzecznoscia...



e 0(48)/2023 212

Wéjcik idzie tu drogg Franka Rudy, keéry zwrécit uwage na to, iz
Hegel ukazuje zawodnos¢ wszelkich prob zintegrowania mottochu z pari-
stwem. Wysitki te bedg albo nieefektywne i podwaza podstawy istnienia
panistwa, albo sprzeniewierzg si¢ jego zasadom. Wsrdd tych sposobéw
integracji motlochu z paristwem istnieje jednak jeden, ktory wydaje sig
niewystarczajaco spekulatywnie rozwiniety. Hegel twierdzil byt, ze gdyby
motoch znalazt zatrudnienie, rychlo doprowadzitoby to do kryzysu
nadprodukgji. Pomijajac nawet to, ze kapitalizm jest systemem, kt6ry
wlasnie w kryzysach znajduje Zrédlo swego wlasnego umocnienia, ze
dzi¢ki kryzysom wynajduje on sposoby akceleracji akumulacji, to mozna
mie¢ uzasadnione watpliwosci co do potraktowania tej aporii jako osta-
tecznej i nieprzezwyciczalnej w ramach dialekeyki. Pytanie bowiem, czy
motoch, robigc to, co robi na co dziedi, naprawde nie pracuje. Jego
reprezentanci oddaja si¢ przeciez rozmaitym praktykom, ktére przy
odpowiednim rozwinigciu spekulatywnej definicji pracy moga si¢ w niej
miesci¢. Praca w nowoczesnosci jest tym, co zaposrednicza prywatng
potrzebe wlasna z potrzeba cudza. W tym sensie nawet motloch zebrzacy,
zaspokajajac potrzebg moralng jatmuznikéw, legitymizuje swoje prawo
do otrzymanych w ten sposéb pieniedzy. Podobnie mozna wskaza¢, ze
tradycyjny system pracy najemnej swoja rynkowa efektywno$¢ zawdzie-
cza aktywnosci takze tzw. armii bezrobotnych, aktywnosci podsycane;
i stymulowanej zaréwno przez rozmaite instytucje publiczne, jak i przez
wymogi samego rynku?. Jak wida¢, przy odpowiednim zuniwersalizo-
waniu pojecia pracy podstawowa regula uspolecznienia stosuje si¢ do
motochu. Woéjcik odrzuca t¢ mozliwos¢, wskazujac, ze Hegel przywia-
zany do protestanckiego etosu pracy nie mégl dostrzec w zebractwie
dziatalnosci upodmiatawiajacej. W tym przypadku powolat si¢ jednak
na $wiadomos¢ Hegla, by zaniecha¢ wyprowadzenia z jego $wiadomych
rozstrzygnie¢ ich dialektycznych i nieswiadomych konsekwencji. Swia-
domy opdr Hegla, by odméwi¢ temu, co nie miesci si¢ w tradycyjnym
pojeciu pracy, takiego statusu, stal si¢ podpora $wiadomego przekonania
Wéijcika, ze motloch naprawde jest czescia spoleczeristwa podwazajaca
porzadek rynkowy, a nie — Ze jest wobec niego funkcjonalny.

Mozna by co prawda wskaza¢, ze praca, o jakiej méwimy w przy-
padku motlochu, nie zostaje zaposredniczona przez zinstytucjonalizowane
formy dystrybucji uznania, jakimi sa w Heglowskim systemie korpora-
gje i stowarzyszenia zawodowe oraz system stanowy. Wowczas jednak

2 Zazwrécenie uwagi na niebezposrednio rynkowy, ale jednak podporzad-
kowany kapitalistycznej akumulacji charakter takich praktyk jak aktywne poszu-
kiwanie zatrudnienia, dzigkuj¢ Lukaszowi Mollowi.
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pytanie polityczne nie dotyczy po prostu tego, czy motoch jest sprzecz-
noscia nowoczesnej etycznosci przez bezposrednie sprzeniewierzenie si¢
ogélnej zasadzie uspolecznienia, ale czy mozliwa jest polityczna rehabi-
litacja jego praktyk i wlaczenia ich w uzupelniajaca rynek scrukeure
uznania. By¢ moze warunkiem rehabilitacji tych prakeyk jest rozmon-
towanie rynkowych relacji, ale aby t¢ kwesti¢ rozstrzygnag, trzeba zdia-
lektyzowaé figure motlochu, to znaczy nie zatrzymywad si¢ na bezpo-
$rednich stwierdzeniach Hegla i nie szuka¢ w nich legitymizacji wlasnych
nadziei na polityczng emancypacj¢ — emancypacje, ktérej warunkiem
staje si¢ motloch jako tozsamy, tj. niedialektyzowany przedmiot dla
$wiadomosci Wdjcika — tozsamy znak nowoczesnej sprzecznosci. Mozna
tu odnie$¢ wrazenie, ze Wojcik, namawiajac do pojednania ze sprzecz-
noscia, z jakiego$ powodu nie chce si¢ pojednac z jej wystepowaniem
pod postacia mottochu i liczy na jego dziejowa misje. Ale w ten sposéb
udziela mu raczej statusu tozsamosci, z ktérg jest pojednany, gdyz jest
to sposéb na podtrzymanie jego wlasnej tozsamosci, kogos, ko chee
wyrazi¢ krytyke sprzecznej nowoczesnosci i przewidywad jej kres’.

Politycznos¢ sprzecznosci

To powiedziawszy, mozemy przejé¢ do analizy pytania, w jakim stopniu
i czy w ogole ksiazka Wéjcika jest polityczna. Kwesti¢ t¢ podnosi Lukasz
Moll (2022), stawiajac ciekawy zarzut, ze tej teoretycznej konstrukcji
brakuje konfrontacji z obecnymi walkami spofecznymi, zwlaszcza tymi,
ktére wydaja sie pasowad do ,,polityki motlochu”. Przekonuje on, ze
ksiazka bez tej préby, chociaz wartodciowa teoretycznie, nie daje tego,
co obiecuje; chociaz jest przezroczem, przez ktére mozemy przygladad
si¢ wspélczesnosei, pozostaje w tej funkcji czysta, niewykorzystang moz-
liwoscig. Oczywidcie odpowiedZ autora moglaby brzmieé: ,,Owszem,
chciatem zajmowa¢ si¢ filozofig Hegla i jedynie wydoby¢ z niego forme
do mozliwej analizy, reszte zostawiam przysztym badaczom”. Jakkolwiek
niewykorzystanie pewnych mozliwosci moze by¢ zawsze potraktowane

3 Obok motlochu takim abstrakcyjnym przedmiotem, ktéry nie ulega dia-
lektyzacji, jest dla Wéjcika klimat. Wéjcik w nadchodzacej katastrofie klimatycz-
nej widzi naturalna i nieprzezwycigzalna granicg rozwoju kapitalizmu. Jest to o tyle
nicheglowska perspektywa, ze taka granica powinna w jej ramach zosta¢ zaposred-
niczona przez antagonizm spoteczny. W konsekwencji musielibySmy powiedzie¢,
ze katastrofa klimatyczna nie jest zrédtem zadnego uniwersalnego interesu
ludzkiego, poniewaz z punktu widzenia tego antagonizmu dla mas ludzi jest juz
faktem, dla garstki najbogatszych za$ nie nadejdzie nigdy.
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jako stanowisko polityczne — ksigzka Wojcika, pozbawiona zaangazo-
wania we wspolczesne walki, jako teoria bez zastosowania moze stanowié
przyktad kwietyzmu — to nie w tym rzecz, czy z tej sposobnosci nalezato
i powinno si¢ byto skorzystal, czy tez bez ujmy dla naukowego warsztatu
lub etycznego celu mozna tu sobie pozwoli¢ na poniechanie tego zada-
nia. Krytyka Molla, oparta na niewykorzystanej mozliwosci, jest, méwiac
jezykiem Hegla, krytyka moralng, a nie spekulatywna i filozoficzna.
Opiera si¢ na zalozeniu, ze przy danych warunkach co$ powinno zosta¢
zrobione, a nie zostalo. Tymczasem krytyka spekulatywna bedzie czytata
to, co si¢ pojawilo lub nie, jako konicznos¢.

Rzecz w tym, ze whasnie czystos¢ formy teoretycznej, kedra w kolej-
nym kroku ma zosta¢ zaaplikowana do rzeczywistoéci, jest czyms, co nie
moze mie¢ rewolucyjnego charakteru w tym znaczeniu, w jakim oczekuje
tego Moll. Heglowska rewolucyjnos¢ nie polega na tym, ze chce on
przeprowadzi¢ rewolucje, ale na tym, ze piszac, usituje zaposredniczy¢
o t¢ rzeczywisto$ci wszelkie miary dla politycznego radykalizmu oraz
kryteria sprzeciwu wobec rzeczywistosci i w ten sposdb znosi takze wha-
sng pozycje i pozycje dla artykulacji wszelkich mozliwych krytyk. To
oczywidcie zawsze jest skazane na porazke, gdyz warunkiem znoszenia
wszystkich bezposredniosci i abstrakeji jest zawsze jaka$ abstrakcja, od
ktérej ruch znoszenia si¢ zaczyna i na ktérej ruch ten si¢ kodczy, gdy
trzeba skoriczy¢ pisa¢ dzielo.

Z tego samego powodu motloch w ksigzce Woicjka jest nie punktem
rzeczywistej transformacji patistwa, lecz przedmiotem dla $wiadomosci
podmiotu piszacego, w ktérym ma on swoje oparcie i dzi¢ki ktéremu
podtrzymuje on swoja zewnetrznos¢ wobec rzeczywistosci spotecznej,
o ktérej pisze. I to t¢ zewngtrznos¢ wlasnie krytykuje Moll — polityczne
niezaangazowanie historyka filozofii w aktualne walki. Zarzut ten stuszny
jest tylko cz¢$ciowo, albowiem warunkiem jego postawienia jest nie-
przepracowanie relacji migdzy dialekeyks $wiadomosci filozofa a dialek-
tyka przedmiotu filozofii. Jednakze przepracowanie tego warunku nie
prowadzi po prostu do wykorzystania spekulacyjnej teorii do analizy,
ale do spekulatywnego zakwestionowania wlasnej inwestycji w przedmiot,
ktéry podtrzymuje t¢ teori¢ jako rame do potencjalnego politycznego
wykorzystania.

Forma §wiadomosci gotowa na transformacje, jakiej domaga si¢ Moll,
gotowa bedzie takze na zniesienie swego przedmiotu — modochu. Poli-
tyczno$¢ ksiazki Wéjcika ponosi wiee porazke, jednak nie dlatego, ze
autor nie wykorzystuje danej mozliwosci i nie daje satysfakcji swym
rewolucyjnym czytelnikom w postaci prezentacji zastosowania swej
teoretycznej aparatury do analizy wspdlczesnosci, ale poniewaz wlasnie
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teori¢ od praktyki oddziela tutaj tozsamos¢ przedmiotu, wokdt ktérego
ta teoria jest ukonstytuowana jako teoria.

Mozna wszelako powiedzied, ze ta porazka jest takze sukcesem, choé
nieswiadomym. Wyciagniecie kraricowych wynikéw ze spotkania modo-
chu i filozofii spekulatywnej, jedynego nieustepliwie krytycznego i auto-
krytycznego myslenia, chociaz nieprzeprowadzone u Wojcika do korica,
doprowadza nas do punktu, w ktérym juz widaé, ze modoch jest raczej
czym$ podtrzymujacym podmiotowos¢ lewicowych akademikéw niz
artykulacja negatywnosci w rzeczywistych walkach spotecznych. To nie
zarzut personalny — motloch po prostu jest postacia fenomenologii aka-
demika zwiazanej z instytucjonalnymi warunkami uprawiania teorii. To
sam przedmiot, jak méwilismy, o ktdrym si¢ teoretyzuje, wymusza na
teorii takg jej fenomenologiczng postaé, ogniskujaca si¢ na jego abstrak-
cyjnym wycinku. Dostrzeganie w mottochu podmiotu nie radykalnej
zmiany politycznej, ale generalnej reguly, keéra zamyka akademika w kregu
jego abstrakcyjnych przedmiotéw, moze si¢ narazi¢ na zarzut nieprak-
tycznosci teorii, jej apolitycznego czy nawet reakcyjnego charakteru. Jest
to jednak, po pierwsze, regula zgodna z zalozeniami spekulacji. Po drugie
spekulacja ta, odzegnujac si¢ w ten sposéb od wynajdywania ram, wedle
ktérych rzeczywisto$¢ ma by¢ rewolucyjnie przeksztatcana, w istocie te,
naznaczong przez siebie sprzecznoscia rzeczywisto$¢, puszcza wolno
i pozwala jej zdezintegrowac si¢ po swojemu. Nie jest to wigc dezinte-
gracja zgodna z przewidywaniami spekulatywnego filozofa. On sam,
pozostajac zamknicty w rzeczywistosci wlasnej praktyki, zamiast pytaé
,»co robi¢?”, moze jedynie pyta¢ o to, co, udzielajac rozmaitych odpowie-
dzi na to pytanie, chcac nie chca, robil. A robil i robi zawsze co$ innego,
niz zamierzal.

Przygotowujac spekulatywna ksiazke o mottochu Woéjcik by¢ moze
wlasnie zamknal droge do potraktowania modochu jako podmiotu
politycznej zmiany, lecz otworzyl jaka$ nows droge. Zaczyna si¢ ona nie
tam, gdzie bedziemy poszukiwa¢ aktualnych walk modochu, ale gdzie
— puszczajac te walki wolno — poszukamy w nich nowych okresled pobu-
dzajacych filozoficzne my$lenie.
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