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.KTO ZACZAL, ZDZIALAL POLOWE". WOKOL PRAC NAD
EDYCJA PROWENIENCJI DRUKOW XVI WIEKU ZE ZBIOROW
BIBLIOTEKI UNIWERSYTECKIEJ W WARSZAWIE"

Horacjanskie przestanie umieszczone w tytule rozwazan' thumaczy potrzebe
siggnigcia do poczatkow studiow proweniencyjnych w Bibliotece Uniwersyteckiej
w Warszawie (dalej: BUW), poniewaz to one doprowadzily do ukazania si¢ pub-
likacji, o ktorej dzis mowimy. Na boku jednak zostawiam uwagi o znaczeniu tych
badan w rozwoju nauk humanistycznych i spotecznych, istnieje bowiem na ten
temat obfita juz literatura (polska oraz obca) i nie ma potrzeby w gronie ludzi pra-
cujacych z dawna ksiazka tych konstatacji powtarzac, ale zatrzymam si¢ chwile
nad samym zaczynem dzialan w tym kierunku w BUW?2. A sprawita go i strzegta

* Niniejszy tekst jest nieco poszerzona wersja wystapienia na sesji zorganizowanej przez
Biblioteke Uniwersytecka w Warszawie 22 pazdziernika 2019 roku: ,,Stare druki i szalenstwo ka-
talogowania. Sesja z okazji zakonczenia prac nad katalogiem wydawnictw XV-XVI wieku BUW”
uswietniajgca jubileusz 70-lecia Gabinetu Starych Drukéw Biblioteki Uniwersyteckiej w Warszawie.

' Dimidium facti, qui coepit habet”. Horacy, Epistola 1, 2, 40.

2 Poza zasiegiem uwag pozostawiam takze istotny w dziejach zainteresowan badaniami pro-
weniencyjnymi fakt, iz to jeszcze w XIX wieku z zasoboéw owczesnej Biblioteki Uniwersyteckiej
w Warszawie (Biblioteka Imperatorskago VarSavskago Universiteta) sporzadzono w Polsce dwa
pierwsze katalogi, uwzgledniajace zapisy i znaki wlasno$ciowe zachowane na starych drukach
wraz z ich reprodukcjami. Chodzi o publikacje S.J. Siennickiego, Les Elsevier de la Bibliothéque
de I'Université Imperiale de Varsovie, Varsovie 1874 oraz Recueil des éditions des imprimeurs
célebres de l'ltalie, de la France et de la Belgique, conservées dans la Bibliotheque Imperiale de
Varsovie. Les Aldes, les Juntes, les Estienne et les Plantin, Varsovie 1878. Pewne dane, a mianowicie
informacje o kilkunastu rgkopi$miennych dedykacjach autorskich zachowanych na drukach XVI
wieku tejze biblioteki, zamiescil T. Wierzbowski w: Bibliographia Polonica XV ac XVI ss., t. 1,
Nri 1-800 annorum 1488—1600, opera et editiones quae in Bibliotheca Universitatis Caesareae
Varsoviensis asservantur, Varsoviae 1889. W okresie migdzywojennym cimelia XV i XVI wieku
wraz z proweniencjami rejestrowat na potrzeby przysztego centralnego katalogu starych drukow
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przez 16 lat, to jest od 1959 roku do chwili przejscia na emeryture, wlasciwie jedna
osoba — dr Maria Sipayto (1905-1990)°. Historyk, doktorantka prof. Stanistawa
Kota na Uniwersytecie Jagiellonskim byta zatrudniona przed wojng w jego pro-
gramie badawczym znanym jako Komitet do Wydawania Zrodet do Dziejow Zycia
Umystowego Polski w Dobie Humanizmu, dzieki ktéremu znalazta upodobanie
w zrodlowych kwerendach naukowych i pracach edytorskich, co miato zasadni-
cze znaczenie dla jej pdzniejszych zaje¢ bibliotecznych. Tuz przed wojna, w 1938
roku, na krotko zawitata do Biblioteki Narodowej i tam zetknela si¢ z Kazimie-
rzem Piekarskim. Podczas wojny od czerwca 1942 roku byla zolnierzem Armii
Krajowej (pseud. ,,Anna”, ,,Anka”, ,,Rysia”) i w randze porucznika uczestniczy-
fa w powstaniu warszawskim, podczas ktorego zostata ranna we wrzesniu 1944
roku. Wraz z mtodszym bratem Januszem nie uznata jednak zakonczenia wojny
w 1945 roku za kres staran o niepodlegtos¢ Polski. Nadal toczyta walke w ramach
konspiracyjnych organizacji ,,Nie”, w Delegaturze Sit Zbrojnych na Kraj (DZS)
i w Polskim Stronnictwie Demokratycznym (PSD). Historycy zaliczyli ja do grona
najblizszych wspotpracownikéw Henryka Jozewskiego (,,Olgierda” 1892—-1981),
polityka dziatajacego na rzecz sojuszu polsko-ukrainskiego, bytego wojewody
wotynskiego i t6dzkiego, przyjaciela Jozefa Pitsudskiego. W rece UB wpadta
po raz pierwszy w listopadzie 1946 roku w swoim mieszkaniu przy ulicy Jana
Czeczota 12 na Mokotowie. Po kilkugodzinnym ,,kotle” udato jej si¢ (w szlafroku
i kapciach) dosta¢ niepostrzezenie poprzez uchylone okno na dach, a stamtad na
balkon sasiedniego mieszkania, i dzieki pomocy sasiadéw zbiec. Stad wzieto sie
jej nowe nazwisko — Dachowska, ktorym postugiwata si¢ w powojennej konspi-
racji. Poczatkowo ukrywata si¢ w Warszawie, miedzy innymi u swojej zydowskiej

w Polsce takze Kazimierz Piekarski. Efekt jego pracy przepadt w czasie powstania warszawskiego
1944 roku, a jedynym $ladem tej pracy jest zachowany otdwkowy zapis reka tego uczonego na verso
kart tytutowych niektorych drukow: Cim. wraz z odpowiednim numerem. Przy okazji odnotujmy,
iz w Gabinecie Starych Drukow przed rozpoczgciem systematycznych badan proweniencyjnych
znajdowala si¢ wybidrcza, robocza kartoteka (dziewig¢ pudet) wykazujaca sygnatury drukow z tak
zwanymi cieckawszymi znakami r6znych wilascicieli, sporzadzona w latach 30. XX wieku. Preteks-
tem do jej sporzadzenia byto ogdlne skontrum zbioréw bibliotecznych przeprowadzane wowczas
pod kierunkiem Jozefa Chudka, kierownika oddzialu magazynow.

3 Zob. oméwienie jej biografii, dziatalno$ci naukowej i politycznej: H. Juszczakowska, Ma-
ria Sipaytto, [w:] Polski stownik biograficzny, T. 37, Warszawa-Krakoéw 1997, s. 557-558; M. Cu-
brzynska-Leonarczyk, Maria Sipaytto (1905-1990), ,,Przeglad Biblioteczny” 2, 1991, s. 209-212;
eadem, Badacz i znawca ksiegozbiorow historycznych— Maria Sipaytto (1905—-1990), [w:] W kregu
nauki i bibliotek, Warszawa 1993 (,,Bibliotekarze polscy we wspomnieniach wspotczesnych”, T. 3),
s. 52-62; T. Komender, Maria Sipaytto (1905—1990), ,,Roczniki Biblioteczne™ 35, 1991, s. 380-384;
L. Szczucki, Maria Sipaytto (1905-1990), ,,0drodzenie i Reformacja w Polsce” 36, 1992, s. 149—151;
M. Galezowski, Wierni Polsce. Ludzie konspiracji pitsudczykowskiej 1939—1947, Warszawa 2005
(,,Biblioteka ,,Niepodlegtosci”, T. 2), s. 628—634.
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kolezanki z okresu szkolnego, notabene ocalonej po ucieczce z getta* przez ro-
dzenstwo SipayHow, a poézniej tulajac si¢ po podwarszawskich miejscowosciach,
dotarta na dtuzej do Ostrowka. Nalezy podkresli¢, iz mimo mozliwo$ci odmoéwita
potajemnego opuszczenia Polski. Aresztowano ja ponownie dopiero po ponad
sze$ciu latach, 16 marca 1953 roku. Sadzona byta razem z bratem i ze swoim
konspiracyjnym szefem H. Jozewskim w pazdzierniku 1954 roku. Paniag Marie
skazano na 12 lat wiezienia, jej brata Janusza na 10 lat>, a Jozewskiego na dozy-
wocie. Maria SipayHo odbywata kare poczatkowo w wigzieniu mokotowskim,
p6zniej w Inowroctawiu i w Fordonie koto Bydgoszczy.

Zwolniona z wigzienia w wigilie Bozego Narodzenia 1956 roku, do Biblioteki
Uniwersyteckiej dotarta za wstawiennictwem prof. Aleksandra Gieysztora dopiero
w maju nastepnego roku. Skierowano ja do 6wczesnej kierowniczki Oddziatu Sta-
rych Drukéw — Krystyny Niklewiczowny®. Nie byla to tatwa wspotpraca, obie
panie dzielit nie tylko $wiatopoglad, ale i srodowisko: lewicy pitsudczykowskiej
oraz endecji (ojciec pani Krystyny Mieczystaw Niklewicz [zm. 1948 roku] byt
cztonkiem Ligi Narodowej i wydawca prasy endeckiej, a Roman Dmowski jej
ojcem chrzestnym, ktéry zakonczyl zycie w majatku Niklewiczéw w Drozdowie
koto Lomzy). Miaty r6zne charaktery, zainteresowania i temperamenty naukowe,
ale zgadzaty si¢ odnosnie do PRL — to nie byta ich Polska. Mimo wszystko, dzie-
ki przedwojennej kindersztubie i kulturze osobistej, dotrwaly razem do emery-
tury, nie ingerujac wzajemnie we wilasne prace i zycie. Maria Sipaytto faktycznie
przepracowata w BUW ponad 33 lata, cho¢ formalnie rzecz biorgc, na pelnym
etacie byta zatrudniona do 1 pazdziernika 1975 roku (a wiec 18 lat), potem jednak
wspierata nas w ramach czesci etatu oraz prac zleconych, takze jako wolonta-
riuszka. Poswigcam jej nieco wiecej miejsca, gdyz urodzona w Berdyczowie na
Ukrainie, epizodem wojennym i p6zniejsza konspiracja udowodnita zelazny cha-
rakter kresowej Iwicy: odwage, odpornos¢ na przeciwnos$ci losu, wiernos¢ Polsce
i swoim przekonaniom, a podczas powojennych zajec¢ bibliotecznych — cierpli-

4 Chodzi o ucieczke z getta w 1942 roku lekarki Jadwigi Zielinskiej-Mesz, kolezanki z lu-
belskiego gimnazjum W. Arciszowej, w ktérym M. Sipaytto zdawata maturg. W koncu 1946 roku
(do czerwca 1947) M. Sipaytto znalazta schronienie w jej mieszkaniu przy ulicy Odolanskiej 12,
w ktorym mieszkata wraz z me¢zem adwokatem — radca prawnym Zwiazku Literatow Polskich
Michatem Dziarnowskim, zob. J. Hera, Polacy ratujgcy Zydow. Stownik, Warszawa 2014.

5 Janusz Sipayto zmart w 1957 roku wskutek rozwinigtej w wiezieniu gruzlicy. W roku 1998
zostat posmiertnie odznaczony medalem Sprawiedliwy wérdéd Narodow Swiata, zob. M. Gatezow-
ski, op. cit., s. 625-628.

6 Zob. nekrolog piora E. Truskolaskiej, Krystyna Niklewiczéwna (1910-1999), ,,Przeglad
Biblioteczny” 4, 1999, s. [337]-339; H. Mieczkowska, Krystyna Niklewiczowna — organizator
Oddziatu Starych Drukéw w Bibliotece Uniwersyteckiej w Warszawie (1910—1999), [w:] Kustosze
zbiorow specjalnych, Warszawa 2004 (,,Bibliotekarze polscy we wspomnieniach wspotczesnych”,
T. 8), s. 37-47.
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wos¢, wytrwalos¢ i konsekwencje w osigganiu celéw. Nie bylo to dla niej tatwe ani
w powojennej Polsce, ani w powojennej Bibliotece. Doda¢ musze, ze pani Maria
nie epatowata martyrologia; jesli dzielita si¢ jakimi$ wspomnieniami, to raczej
w formie anegdotycznych opowiastek, zreszta nie tylko wojennych i ,,ubeckich”,
ale tez odnoszacych si¢ na przyktad do swojej edukacji w Berdyczowie, Lublinie
czy uniwersyteckim Krakowie.

Maria Sipayto, przez okolicznos$ci zewnetrzne odsunieta od zycia naukowego
na kilkanascie lat (1939-1957), nie rozwineta w petni kariery akademickiej, do
ktorej byta wyjatkowo predysponowana. Jej zainteresowania naukowe biegly po
wojnie dwoma torami, czesto wzajemnie si¢ przeplatajacymi, a mianowicie badata
role roznowiercoOw w dziejach kultury staropolskiej oraz znaczenie ksiazki w kul-
turze umystowej tego okresu. Nas obecnie interesuje ten drugi krag zagadnien,
albowiem z niego wywodzilo si¢ zorganizowanie w BUW badan proweniencyj-
nych. To od dr Sipaylto zaczela si¢ powazna, systematyczna rejestracja adnota-
cji proweniencyjnych na starych drukach. Wage tej problematyki poznata, jak
wspomniano, jeszcze w okresie przedwojennym, pracujac w Krakowie w zespole
prof. Stanistawa Kota i krotko w Bibliotece Narodowej u boku K. Piekarskiego,
ktory mocno akcentowat temat ,.konsumpcji ksiazki”, wynikajacy w znacznej
mierze z cech indywidualnych egzemplarzy starych drukéw, postulujac przy tym
przeprowadzenie regularnych badan znakéw wilasnosciowych na dawnej ksigzce
w bibliotekach polskich’. Jednak wojenne zniszczenia i powojenne przemiesz-
czenia zbiorow zepchnety ten punkt widzenia na boczny tor, bo na czoto dziatan,
jako podstawowy obowiazek bibliotekarzy polskich, wysunigto uporzadkowanie
i udostepnienie zasobow, a w mniejszej skali prace badawcze zwigzane glownie
z dawnymi polonikami. Na uboczu zainteresowan badaczy pozostawiono wow-
czas przede wszystkim ksigzki obce, wydane poza Polska, wbrew oczywistemu
faktowi, ze kulture umystowa Rzeczypospolitej przedrozbiorowej ksztattowaty
w duzym stopniu wlasnie te publikacje, przywozone tu i czytane — stanowity one
bowiem okoto 80% historycznych kolekcji staropolskich®. Podjecie badan prowe-

7 K. Piekarski, O zadania i metody badar proweniencyjnych. Marginalia do pracy R. Kotuli
,, Wtasciciele rekopisow i starodrukow zbiorow Z. Czarneckiego”, Krakow 1929, s. 5-7, 11-12;
idem, Ksigzka w Polsce XV i XVI wieku, [w:] Kultura staropolska, Krakoéw 1932, s. 379, 383. Doda¢
mozna, ze S. Kot jest autorem migedzy innymi znakomitej monografii Andrzej Frycz Modrzewski.
Studium z dziejow kultury polskiej XVI w., Krakow 1929, na koncu ktoérej zamieszczono opatrzony
analitycznym komentarzem dodatek Poktosie bibliograficzne, wykazujacy odnalezione przez au-
tora egzemplarze drukéw tego renesansowego tworcy, z uwzglednieniem not proweniencyjnych,
dedykacji, marginaliow.

8 7 wyjatkiem drukéw X V-wiecznych, gdyz prace nad ich centralnym katalogiem juz ,,roz-
poczeto w pierwszych latach po wojnie, w czasie istnienia tzw. Oddziatu Dawnej Ksigzki przy
Naczelnej Dyrekeji Bibliotek w Ministerstwie Oswiaty, nast¢gpnie kontynuowano je z réznej dtu-
gosci przerwami w Bibliotece Narodowej”. Doda¢ nalezy, ze wedtug zamierzen redaktorki tego
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niencyjnych byto istotne w sytuacji zatraty wielu materiatlow archiwalnych, gdyz
pomniejsze zrdodla, takie jak notatki na ksiazkach, uzyskaty dodatkowa wartosc.
Wprawdzie juz w roku 1950 wroctawski uczony Bronistaw Kocowski na Konfe-
rencji Pracownikow Naukowych Archiwow i Bibliotek podnidst sprawe systema-
tycznego i scentralizowanego w skali kraju zbierania materiatu proweniencyjnego
ze starych drukéw jako zrodta do badan dziejow czytelnictwa i ksiggozbiorow?,
lecz dziatania te nie zostaty wowczas podjete.

Gdy w 1957 roku dr SipayHo zdecydowata si¢ na pracg z dawnymi ksiega-
mi, po zapoznaniu si¢ z dostgpna literaturg i objechaniu wazniejszych polskich
bibliotek przechowujacych stare druki postanowila — nie ogladajac si¢ na in-
nych — rozpoczac¢ tego typu badania w BUW, ale w sposob kompleksowy, a wigc
zajmujac si¢ zaréwno polonikami, jak i drukami obcymi, niezwigzanymi z Polska,
niezaleznie od rangi dzieta czy znaczenia autora. Przyjrzawszy si¢ metodzie opra-
cowywania starych drukow w renomowanych ksigznicach, ustalita wlasny plan
badan, polegajacy na wypracowaniu od podstaw metody opisu'®, przygotowaniu
warsztatu pracy naukowej (przede wszystkim ksiggozbioru podrgcznego) oraz
wyszukaniu i wyszkoleniu do tego celu odpowiednich 0sob.

Pierwsze karty proweniencyjne sporzadzita osobiscie w pazdzierniku 1959
roku, a wiec doktadnie 60 lat temu, do ksiazek z ,,sali 28, to jest ze starych dru-
kéw wybranych z magazynu glownego przez Teodora Wierzbowskiego w latach
1886—1889. W sprawozdaniu za rok 1974 (czyli po 15 latach) pojawita si¢ infor-
macja o zakonczeniu rejestracji proweniencji drukow XVI-wiecznych ze stare-

centralnego katalogu jego tom drugi miat zawiera¢ materiat proweniencyjny, zob. A. Kawecka-Gry-
czowa, Wstep, [W:] Incunabula quae in bibliothecis Poloniae asservantur, moderante A. Kawecka-
-Gryczowa, composuerunt M. Bohonos et E. Szandorowska, [T. 1, cz. 1-2], Wratislaviae [i in.] 1970,
s. XXX, XLVII. Postulat ten do tej pory nie zostat zrealizowany, a wydany w roku 1993 [wlasciwie
1994] tom 2 zawiera jedynie Addenda, Indices. Pierwszym powojennym katalogiem inkunabutow
(wraz z proweniencjami) jest publikacja tejze autorki, Katalog starych drukow Biblioteki Publicznej
m.st. Warszawy, cz. 1. Inkunabuly. Warszawa 1949.

° B. Kocowski, O zadania i metody badan proweniencyjnych w zakresie starych drukow.
,Przeglad Biblioteczny” 19, 1951, nr 1-2, s. 72—-84.

107 czasem nabyte w tej materii do$wiadczenie przekazata w instruktywnej rozprawie
O metodzie badan proweniencyjnych starych drukow, ,,Z Badan nad Polskimi Ksiggozbiorami
Historycznymi” 1, 1975, s. 9-30. Bez tej lektury trudno obecnie sobie wyobrazi¢ opracowanie
kolekeji historycznej. O gtéwnych zalozeniach zaproponowanych przez nig badan zob. tez M. Cu-
brzynska-Leonarczyk, Badacz i znawca ksiggozbiorow historycznych... s. 58—59. Gdy czyta si¢
o tych glownych kartach proweniencyjnych, odsytaczach do nich, inwentarzach sygnaturowych,
kartotekach alfabetycznych i rzeczowych trzeba mie¢ na uwadze, ze oprocz zmagan intelektualnych
nad rozszyfrowaniem i zinterpretowaniem poszczego6lnych znakow i zapisow, byto tez co niemiara
zwyklej pisaniny, i to r¢cznej, albowiem pracownicy 6wczesnego Oddziatu Starych Drukow (dzi$
Gabinetu) az do 1974 roku nie postugiwali si¢ podczas opracowywania zbior6w maszynami do
pisania, a jedyna taka zdobycz (na pig¢ etatow), uzyskana dopiero w 1965 roku, stuzyla raczej
potrzebom administracyjnym. Trudno w to uwierzy¢ w dobie komputerow...
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go zasobu (9,5 tysigca woluminow). Oznacza to, ze nie pracowano wowczas nad
nabytkami powojennymi, pochodzacymi glownie z tak zwanych poniemieckich
zbiorow zabezpieczonych, oraz ze czes¢ wigkszych zespotoéw, przede wszystkim
zakonnych, od strony proweniencyjnej byla indeksowana tylko w sposob skrocony
(zapisy typu: ,,Jezuici — Kalisz”’). Od poczatku przewidywano rejestracje znakow
wiasnosciowych w dwoch grupach — druki XV 1 XVI wieku oraz zatusciana,
czyli ksiazki XVI-XVIII wieku z ksiegozbioru braci Zatuskich, ktérych sporo
zachowato sie w BUW. W 1960 roku wielkos¢ tej kolekcji szacowano na 27 tysigcy
woluminéw!!, w 1976 roku na 12 tysigcy woluminow!'?; dzi§ wiemy, ze jest ich
mniej3.

Niestety, badania posuwaty si¢ razno tylko do marca 1963 roku, kiedy to
radykalnie zmniejszono $rodki finansowe przeznaczone na prace zlecone. Potem
oprocz statych zaje¢ dr Sipaytlo (etatowo) i H. Juszczakowskiej (prace zlecone)
byto to nieustanne ,tatanie dziur”. Perturbacje z pieniegdzmi i zwigzana z tym
fluktuacja wspotpracownikow oraz potrzeba ich szkolenia ciagle od nowa, a takze
sprawy organizacyjne — to byt koszmar pierwszych lat badan proweniencyjnych
w BUW. W koncu w 1964 roku caty ten segment dziatalnos$ci bibliotecznej prze-
sunieto do struktury Oddzialu Prac Naukowych, pozostawiajac jednak pracow-
nikéw 1 warsztat podreczny nadal przy Oddziale Starych Drukoéw, co czasami
powodowato pewne problemy organizacyjne i niesnaski personalne. Do Oddziatu
Starych Drukéw badania proweniencyjne powrécity dopiero w 1975 roku.

Chciatabym w tym miejscu wspomnie¢ przynajmniej niektore osoby wspot-
pracujace z panig Marig przy sledzeniu not wtasnosciowych na ksiggach XVI
wieku w tym pierwszym, ,.kartotekowym” okresie. Zaznaczy¢ nalezy, ze w Od-
dziale, a potem w Gabinecie Starych Drukdéw, nigdy nie bylo osobnego etatu prze-
znaczonego wylacznie na potrzeby badan proweniencyjnych. Sama dr Sipayho
laczyla je ze zbieraniem materiatéw archiwalnych i pracami edytorskimi synodow
réznowierczych'*. Wkroétce, od 1960 roku, do prac rejestracyjnych w zakresie
proweniencji dotaczyta przytoczona wyzej Halina Juszczakowska, jej cioteczna
siostra (1917—2004)15, romanistka, ttumaczka, wspotpracowniczka BUW. Z cza-

11 7ob. sprawozdanie za pierwsze potrocze 1960 roku, archiwum Gabinetu Starych Drukow
BUW.

12 Odnaleziono dotychczas okoto 12 tysiecy zatusciandw, przypuszczalnie w zbiorach sta-
rych drukéw BUW znajduje si¢ ich wigcej”, zob. H. Juszczakowska, Z badan nad zatuscianami
w Bibliotece Uniwersytetu Warszawskiego, ,,Z Badan nad Polskimi Ksiggozbiorami Historycznymi”
2, 1976, s. 36.

13 Wedtug danych z wrzeénia 2019 roku odnotowano 1296 rekordéw (sygnatur) w bazie X VI
wieku oraz 7100 rekordow (sygnatur) w bazie X VII-XVIII wieku, razem 8396 rekordow.

14 Cztery tomy Akt synodoéw réznowierczych w Polsce ukazaty sie¢ w latach 1966—1997.

15 Zob. M. Cubrzynska-Leonarczyk, Halina Juszczakowska (1917-2004), ,Roczniki Biblio-
teczne” 50, 2000, s. 329-331; J. Starnawski, Ludzie ksigzki, seriall, £6dz 2008, s. 117-118; M. Gate-
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sem trudnila si¢ tez korekta opracowan innych oséb, a po zakonczeniu prac nad
drukami XVI wieku rozpoczeta rejestracje proweniencji na ksigzkach nastepnego
stulecia. Sposrod dawniejszych etatowych bibliotekarzy, dzisiaj juz niezyjacych,
przypomnijmy migdzy innymi: filolog klasyczna Antoning Wtodarska, pracujaca
w Oddziale przy proweniencjach od poczatku do roku 1963, pdzniej jako lektorka
faciny w Studium Jezykéw Obcych Uniwersytetu Warszawskiego (dalej: UW);
zatrudniong od 1959 roku przez kilkanascie lat Haling Michalak, historyka, po
1971 roku kierowniczke Biblioteki Wydzialu Historii UW; polonistke Ewe Tru-
skolaska, pracujaca w ramach prac zleconych w latach 1960—1963 i na etacie od
1978 az do emerytury, nastgpnie prawie pig¢ lat jako wolontariuszka!®. Nie zapo-
minamy naturalnie i o tych, ktorzy dotozyli czastke swych umiejgtnosci w poczat-
kowych latach rejestracji jako wspotpracownicy nieetatowi: o absolwentce historii
Elzbiecie Tanskiej z Biblioteki Wydziatu Ekonomii UW oraz o polonistce Marii
Syskiej!”, o Marii Rézyckiej, pozniejszej dr hab. Glassowej, wowczas asystentce
z Instytutu Historii Kultury Materialnej Polskiej Akademii Nauk, o Janinie Wej-
chertowej, znanej archiwistce z Archiwum Gtownego Akt Dawnych, o Jadwidze
Magdalenie Hoser-Chachulskiej, p6zniejszej opiekunce bezdomnych i tworczyni
pierwszego hospicjum dla nich w Warszawie, o ksiegoznawcy i bibliofilu Michale
Hilchenie, takze o starodrucznych ,,przelotnych ptakach”, miedzy innymi pozniej-
szych wybitnych profesorach historii: Andrzeju Dziubinskim i Janie Kieniewiczu.
Wszyscy wymienieni i inni, ktorych nazwisk nie wspomniano, pracujacy pod kie-
runkiem dr Sipayto w pierwszym etapie rejestracji znakow wtasnosciowych, cho¢
nie uczestniczyli bezposrednio w wydawaniu Katalogu (poza H. Juszczakowska
i E. Truskolaska), przyczynili si¢ wszakze w jakim$ stopniu do jego powstania.
Ich wstepna rejestracja znacznie utatwita potem tworcom drukowanego katalogu
opracowywanie i korygowanie poszczegdlnych opisoéw. Odnoszac si¢ zatem do
tytutowej sentencji Horacego, mozna powiedzie¢, ze w zakresie odno$nych badan
zrobili oni owa ,,potowe” (dimidium); natomiast bezposredni tworcy wymienieni
na kartach tytutowych kolejnych toméw Katalogu — poszli za nimi.

zowski, op. cit., s. 290-293. J. Starnawski, Halina Juszczakowska (1917-2004), [w:) Stownik badaczy
literatury polskiej, pod red. J. Starnawskiego, T. 10, £6dZ 2009, s. 138—139. Pani Hala nigdy nie byta
zatrudniona w BUW w ramach statego lub okresowego etatu. Jako osoba niepetnosprawna z uposle-
dzeniem stuchu zasadniczo utrzymywata si¢ z renty inwalidzkiej oraz z tak zwanych prac zleconych.

16 Zob. nekrolog piéra M. Cubrzynskiej-Leonarczyk, Ewa Truskolaska (11 IX 1938-23 IX
2006), ,,Roczniki Biblioteczne 51,2007, s. 333-336; M. Cubrzynska-Leonarczyk, H. Mieczkowska,
S. p. Ewa Truskolaska emerytowany st. kustosz dyplomowany 11.09.1938—24.09.2006, Biblioteka
Uniwersytecka w Warszawie, wrzesien 2006, buwcd.buw.uw.edu.pbbiuletyn>truskolaska [dostep:
2.12.2020].

17" Serdecznie dzickuje p. Markowi Swiezewskiemu z Archiwum BUW za stosowna pomoc,
w wydobyciu nazwisk osob wspotpracujacych z dr Sipayto przy badaniach proweniencyjnych
w trybie prac zleconych.
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U progu lat 70., gdy konczono prymarna rejestracje proweniencji na drukach
XVlI-wiecznych, widzac zgromadzone w utworzonych kartotekach bogactwo in-
formacji przydatnych do studiow nad dziejami ksiazki, czytelnictwa i kultury
umystowej w Polsce i Europie, w 6wczesnym Oddziale Starych Drukow zaczg-
to dyskutowaé o potrzebie wydania tych materialow. Wiazalo si¢ to wszelako
z problemami opracowania bibliograficznego i bibliotecznego catego renesanso-
wego zasobu, rozproszonego dotad w magazynach wsrod ogoélnego zbioru starych
drukéw'®. Jednak nie znaleziono wowczas odpowiednich sit i koncepcji dajacej
si¢ zrealizowa¢ w jakiej$ realnej perspektywie. Stan ten zmienit si¢ dopiero dzieki
zaangazowaniu w 1974 roku Marii Bohonos, a 1975 roku Teresy Komenderowe;j,
pracujacych dotychczas w Bibliotece Narodowej nad ksiazka XV i XVI wieku.
Istotna w tym zespole byla zwlaszcza obecno$é¢ T. Komenderowej (zm. 2017)'°,
albowiem oprocz doswiadczenia zawodowego nabytego w kilku bibliotekach
Gdanska i Warszawy, w tym przy centralnym katalogu inkunabutéw w Polsce?”,
emanowala ona wprost niezwykla energia oraz zdolnosciami organizacyjnymi,
pozwalajacymi jej widzie¢ rd6zne sprawy na wlasciwym miejscu, a nie siegaé —
jak czesto mowila — do prawego ucha przez lewe ramie¢. Nie znosila dziatac
w sposob chaotyczny, nieprzemyslany, wycinkowy. ,,Wszystko mozna zrobi¢, tyl-
ko pytanie po co?” — to jej pamiegtna sentencja, uzywana czesto w dyskusjach
bibliotecznych. W 1977 roku podjeto wreszcie z jej inicjatywy odwazna decyzje
uczynienia z drukow XVI wieku prawdziwej kolekcji, to jest wydzielenia ich
z 0golnego zasobu starych drukéw, opracowania ab ovo, przesygnowania na syg-
natury ciagle w obrebie podziatu na polonika i druki obce z Polskg niezwigzane
oraz format bibliograficzny (2°, 4°, 8°), ustawienia w magazynie wedtug wysokosci
grzbietow, a takze sporzadzenia dla catosci tak uksztattowanego zbioru drukow
XVI wieku nowego inwentarza w porzadku kolejnych sygnatur. Tak oto po przej-
$ciu na emeryture i przekazaniu przez K. Niklewiczéwng od 1978 roku kierowni-
ctwa oddziatem ,,przybyszom” z Biblioteki Narodowej (do ktorych i ja dolgczytam
w sierpniu 1977 roku), rozpoczat sie w BUW nowy etap pracy nad dawna ksigzka.

18 Nieukonczong kartoteke polonikéw X VI wieku, zawierajaca skrocone opisy bibliograficz-
ne, przygotowywata H. Michalakowna do marca 1971 roku, kiedy to odeszta do Biblioteki Instytutu
Historii UW. W archiwalnych sprawozdaniach z prac prowadzonych w Oddziale Starych Drukow
z lat 1959-1964 znajduja si¢ tez informacje, ze ,,przygotowuje si¢ do druku opisy zatuscianow”
(sprawozdanie z pazdziernika 1959) ,,z mysla o pdézniejszym wydawaniu ich drukiem” (sprawo-
zdanie roczne 1959), a w 1964 roku konkretna wiadomo$¢, ze ma to by¢ ,.w przysztosci katalog
ocalatych zatuscianéw. Tom I ma obejmowac polonika XVI-XVII w.”.

19 Zob. wspomnienie o niej H. Mieczkowska, Dziewczyna z warkoczem — Teresa Komende-
rowa (1925-2017), http://buwlog.uw.edu.pl/?s=Komender [dostep: 2.12.2020].

20 Incunabula quae in bibliothecis Poloniae asservantur... Na verso karty tytutowej w je-
zyku polskim informacja: ,,Katalog opracowano przy wspétudziale Teresy Komender i Elzbiety
Stankiewicz”.
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Zdecydowano ostatecznie przygotowa¢ do druku caty material bibliograficzny
zebrany z wszystkich drukow XV i XVI wieku, przechowywanych w zbiorze
gtéwnym oraz innych dziatach specjalnych BUW i bibliotekach wydzialowych,
w porzadku alfabetycznym autoréw wraz z catym materialem proweniencyjnym.
Nalezato wigc przemysle¢ projekt edycji, jej uktad, zapisy, indeksy, ewentualna
objetos¢, zasady redagowania i tym podobne. Najpierw zajeta si¢ tym nieocenio-
na pani Teresa jako redaktorka pierwszego i drugiego tomu, zadanie to do konca
doprowadzila niejako jej wychowanka — Halina Mieczkowska.

Co to oznaczato dla dotychczasowych badan proweniencyjnych? Przede
wszystkim wyjecie z kartoteki przeznaczonych do danego tomu dotad sporzadzo-
nych kart proweniencyjnych i potaczenie ich z kartami katalogowymi opracowania
bibliograficznego oraz wykonanie opisow wiasno$ciowych z pozycji nieuwzgled-
nionych dotychczas z r6znych powodéw. Szacujemy, ze okoto jedna trzecig wo-
luminow trzeba byto opracowa¢ zupetnie na nowo. Stare karty poddano rewizji,
sprawdzajac po kolei poszczegodlne odpisy znakow (prawidtowosc¢ ich odezytania,
grafie, datowanie, konstrukcj¢ hasel), a takze ponumerowano na poprawionych
kartach wtasciwy uktad chronologiczny kolejnych wtascicieli. P6Zniej na podsta-
wie dostepnego stanu badan nalezato sprawdzi¢ i uzupetnic identyfikacje poszcze-
golnych oso6b i instytucji uwidocznionych na ksiazkach, a na odwrocie karty zre-
dagowac o nich odpowiednig note¢ (z podaniem literatury). W koncu trzeba byto na
karcie proweniencyjnej przekresli¢ starg (topograficzng) sygnature i obok dawnej
napisa¢ nowa, nadang przy przekatalogowaniu danego egzemplarza. Wszystkie
nanoszone na stare karty uzupetnienia merytoryczne i poprawki paleograficzne
oraz chronologizowanie proweniencji powodowatly, ze karty, pisane w formacie
»pocztowkowym” w réznym czasie i roznymi przeciez rekami, a w koncu po-
traktowane jako brudnopisy (przyczynity sie do tego rowniez uwagi korektoréw),
bywaly nie bardzo czytelne. Totez wprowadzanie informacji wtasnosciowych do
maszynopisu byto prawdziwa udreka i zabierato mnéstwo czasu. Ponadto przyjeta
w katalogu zasada opisywania pod kolejnym numerem calosci bibliograficznej
konkretnej edycji oznaczata, ze w przypadku publikacji wielotomowych 6w opis
mogt sie sktadaé z roznych proweniencyjnie egzemplarzy, co takze nie utatwiato
pracy przy redakcji katalogu. Do niektorych pozycji katalogu trzeba byto wyjac
kilka, a nieraz nawet kilkanascie kart proweniencyjnych. Czes¢ z tych kart, wyjat-
kowo trudnych do rozszyfrowania, nalezato wrecz przepisaé. Zatuje, ze stare kar-
ty proweniencyjne, majace dzisiaj znaczenie archiwalne, nie byty konsekwentnie
sygnowane nazwiskami opracowujacych i korektoréw, bo niedtugo, gdy zabraknie
0s6b rozrdzniajacych dukt pisma bibliotekarzy z dawnych lat, nie bedzie mozna
oceni¢ ich wkladu w objasnienie dziejow poszczegdlnych egzemplarzy?!.

2l Dla wskazania wagi tego problemu podaje tylko jeden przyktad, a mianowicie probe iden-
tyfikacji wezesnego polskiego ekslibrisu ,,I G z herbem Rawicz”, zaproponowana w trybie robo-
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Tom pierwszy przygotowano i zredagowano jeszcze na maszynie do pisania,
przy tomie drugim byto juz lzej — maszyne zastapit komputer. Materiat prowe-
niencyjny do tomu pierwszego opracowata, wedtug karty tytutowej, M. Sipaytto,
ale redagowata go i sporzadzita maszynopis wiasciwie Teresa Komenderowa, kon-
sultujac niejasnos$ci z obiema starszymi paniami, to jest SipayHo i Juszczakowska.
Ta ostatnia sporzadzita rowniez do tego tomu adnotowany indeks proweniencji.
Oddano go do Wydawnictwa UW w 1986 roku, gdzie az osiem lat (takie to byly
czasy!) czekal na wydrukowanie. Przy redagowaniu tomu drugiego zabraklo juz
dr Sipaytlo, zas schorowana H. Juszczakowska konczyta w tym czasie do druku
pozostawiony w maszynopisie przez panig Mari¢ czwarty tom synodaliow roz-
nowierczych, totez wtasciwie zabrakto ostatecznego szlifu ,,surowca” materia-
16w proweniencyjnych. Na karcie tytutowej nie ma wskazoéwki, kto je wlasciwie
weryfikowat do druku, ale sadzi¢ nalezy, Zze czynita to na podstawie materiatow
kartotekowych, zagladajac przy niejasnosciach do egzemplarzy, sporzadzajaca
maszynopis na komputerze T. Komender, ktoéra po M. Sipayto przejeta nadzor
nad badaniami proweniencyjnymi. Bardzo pomocna byta mtodsza kolezanka
H. Mieczkowska (w BUW od maja 1975 roku), angazujaca si¢ zasadniczo przy
czesci bibliograficznej. Ostatecznie tom firmuje ogolnikowa informacja na karcie
tytutowej: ,,Opracowaty Teresa Komender i Halina Mieczkowska”. Pani Teresa
formalnie przeszta na emeryture w 1986 roku, ale jeszcze kilka lat wspomagata
nas na cze$ciach etatu. Do sporzadzenia adnotowanego indeksu proweniencji do
tomu drugiego wyznaczono, jak mawiata nieodzatowana dr Sipayto, ,,mlodziez”,
to jest Elzbiete Bylinowa i Krystyne Opalinska, obie po uniwersyteckiej historii.
Niestety, materiat ten pozbawiony ostatecznej obrobki redakcyjnej, ujednolicaja-
cej konstrukcje biogramoéw sporzadzonych przez obie kolezanki, bardzo utrudnit
prace redakcyjne przy kolejnych tomach. Dla porzadku dodam, ze po przejsciu
z Biblioteki Narodowej do Uniwersyteckiej, przydzielona do opracowania poloni-
koéw XVII wieku, nie uczestniczytam w przygotowaniu dwdch poczatkowych to-
moéw katalogu drukdéw renesansowych, moze poza spetnieniem prosby T. Komen-
derowej, aby ,,spojrze¢” na gotowy juz indeks proweniencyjny do tomu drugiego,
w ktorym — pamigtam — poprawilam kilka nazwisk posesorow, miedzy innymi
znanego XIX-wiecznego kolekcjonera Wtadystawa Trebickiego, ktory zaréwno

czym przez lzabele Wiencek (Katalog drukow XVI wielu w zbiorach Biblioteki Uniwersyteckiej
w Warszawie, T. 7, Warszawa 2017, poz. 9373, il. 8). Jego wiascicielem byl zapewne Wawrzyniec
Gieszkowski (Laurentius de Gieszki), student Akademii Krakowskiej w 1496 roku, dwukrotny
pisarz konsystorza kaliskiego (w latach 1510-1512 i 1517-1540) oraz oficjat kaliski w 1523 roku.
Ostatnio pisal o tym znaku jako nalezagcym do ,,anonimowego szlachcica” A. Wagner, Uwagi
o znakach wtasnosciowych z drugiej potowy XV i pierwszej ¢wierci XVI wieku w inkunabutach
Biblioteki Uniwersyteckiej w Poznaniu, ,,Bibliotekarz” 2013, nr 17 (26), s. 23-30.
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w materiatach kartotekowych, jak i w przygotowanym indeksie figurowat jako
blizej nieznany Zrebicki.

Przetom w sposobie redagowania katalogu rozpoczgto od tomu trzeciego.
W zakresie proweniencji nie zmieniono jednak wiele, jesli idzie o metode, nato-
miast duzo w zakresie techniki wydawniczej i sporo w konstrukc;ji tresci zapisow
oraz haset indeksowych. Zdecydowano si¢ wowczas na pewne zmiany niektorych
nazw instytucji (na przyktad szkoét i bibliotek pierwotnie rodowych) i form na-
zwisk, ujednolicono opis superekslibrisow i ekslibrisow, konsekwentnie zwracano
uwagg na datowanie zapisow, takze XIX-wiecznych, uzupetniono odsytacze od
form alternatywnych oraz przede wszystkim zadbano o zwartg, w miare jednolita
konstrukcje opisow w strefach uwag i opraw. Zachowano po poprzednikach kon-
trowersyjny zwyczaj nieokreslania wieku klasztornych zapisow wilasnosciowych
pozbawionych daty?2. W szerszym stopniu w uwagach uwzgledniono odpowied-
nig literature przedmiotu. Uzyskana odtad mozliwo$¢ wprowadzenia informacji
wiasno$ciowych do lokalnej bazy komputerowej umozliwita kopiowanie do ko-
lejnych tomow czesto powtarzajacych si¢ danych. Bylo to znacznym utatwieniem
dla 0sob je wprowadzajacych, ale niestety udreke dla nizej podpisanej, do czego
jeszcze wroce. Zmodernizowany tom trzeci przekazano do Wydawnictwa UW
19 lipca 2006 roku. Ukazat si¢ on szybko — w 2007 roku.

Korekte merytoryczna opracowania starych i nowych kart proweniencyj-
nych powierzono nizej podpisanej w 1992 roku. Staralam si¢, w miar¢ moznosci,
uszanowac¢ dorobek poprzednikow. Zaznaczy¢ jednak trzeba, ze zwykle krotkie
zapisy proweniencyjne ze swej natury nie dostarczaly wiele materiatu porow-
nawczego do sledzenia duktu pisma. Stad nawet u osoby dobrze zorientowanej
w zagadnieniu zdarzata si¢ niewtasciwa kolacja zapisu i jego objasnienie. Bledy,
nieraz horrendalne, a nieraz zabawne potkniecia, w procesie odczytywania za-
pisow i znakow wiasnosciowych, takze w korekcie, zdarzaly si¢ wigc naprawde
kazdej z nas, niezaleznie od wieku, wyksztalcenia i stanowiska stuzbowego®’.

22 T. Komenderowa, Przedmowa, [w:] Katalog drukéw XV i XVI wieku w zbiorach Biblioteki
Uniwersyteckiej w Warszawie, T. 1, cz. 1. XV w., oprac. T. Komender (Warszawa 1994, s. 10), pisze;
,.Nie datujemy zapiséw proweniencyjnych bibliotek klasztornych, poniewaz czgsto umieszczano
je nie w chwili wejscia do ksiggozbioru, ale na przyklad przy okazji pozniejszego porzadkowania
biblioteki”. Wszystko to prawda, jednak patrzac na dukt pisma, w wigkszosci przypadkéw mozna
rozrozni¢ wiek, szczegodlnie dotyczy to wiele mowiacych zapisow wezesniejszych. Gdybym zaczy-
nata swoja prace od tomu 1, niewatpliwie wprowadzono by do nich okreslenie wieku.

23 Dla ilustracji naszych niezmierzonych ,,mozliwosci” w tym wzgledzie mozna wskaza¢
przyktad z tomu 1, gdzie zapis w pozycji 597 odczytano: ,,F[rat]ris Vladislai Cusevicii”, ktory na-
stepnie zindeksowano: ,,Kusewicz (Kuszewicz?, Cusevicius) Wiadystaw, cysters wachocki; X VII
w.”, podczas gdy w tomie 6 (pozycja 7458/b) odczytano go prawidtowo jako: ,,F[rat]ris Vladislai
Cistercie[nsis]”, a w indeksie otrzymat forme: ,,Wtadystaw, cysters w Wachocku”, bo oba woluminy
pochodzity z ksiggozbioru cystersow w Wachocku. Jeszcze wigkszy galimatias mozna zaobserwo-
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Karty proweniencyjne sporzadzato lub korygowato kilka 0s6b o odmiennym przy-
gotowaniu i r6znych mozliwo$ciach, co powodowato, ze kontrole opracowanych
kart do druku nierzadko robiono dwukrotnie. Mimo to, po wprowadzeniu danych
proweniencyjnych z kart do lokalnej bazy ISIS w formacie USMARC, naleza-
lo jeszcze po raz kolejny sprawdzi¢ wydruki poszczegélnych pozycji. Na koncu
nastepowat ucigzliwy proces sczytania tomu, ztozonego w cato$¢ przez Haling
Mieczkowska, redaktor gtéwna. Robitam to oczywiscie tylko w obszarze dwoch
stref: proweniencji i oprawy. Natomiast cato$¢ przygotowanego do kolejnych to-
moéw materiatu bibliograficznego i proweniencyjnego czytala, oprocz gtéwne;j re-
daktor, dodatkowo Izabela Wiencek, filolog klasyczna.

Przy okazji typowano ciekawsze znaki i zapisy do fotografowania. W doborze
obiektow wazne byly, obok merytorycznego, walor wizualny i stan zachowania
egzemplarza. We wszystkich siedmiu tomach umieszczono tacznie 158 fotografii
ilustrujacych oznaczenia wtasno$ciowe i cickawsze zapiski®*.

Z perspektywy prowadzonych wowczas prac mozna sformutowac jakze ak-
tualny ciggle wniosek, ze wielokrotnos¢ kontroli zapisow proweniencyjnych i ad-
notacji do nich okazuje si¢ niezbedna, szczegdlnie gdy dany materiat przeznacza
si¢ do druku. Powinny to dostrzega¢ zaréwno redakcje wydawnictw naukowych
i czasopism specjalistycznych, jak i recenzenci (nierzadko z tytutami profesorski-
mi) rekomendujacy dany tekst do publikacji?®. Dzisiaj ten ogrom prac redakcyj-

waé w tomie 3 (pozycja 2283/a), gdzie czytamy: ,,G. Joh[annes] M. jun. 1656 empt[us] Tolosae”,
zindeksowany tamze jako: ,,M[...] Johannes mt., 1656”, ktory dopiero w tomie 5 (pozycja 5980)
otrzymat prawidtowg wersje: ,,Cl[aude] Joly M[ense] Majo 1656 empt[us] Tolosae”, za§ w indeksie
hasto: ,,Joly Claude, 1607-1700, pisarz, adwokat....”. Z kolei XVI-wieczny superekslibris w tak
zwanym stylu wittenberskim Georga Schonaicha, tworcy majoratu Siedlisko-Bytom Odrzanski
(Carolath-Beuthen) w obecnym wojewddztwie lubuskim, a takze stynnego gimnazjum, w ktérym
uczylo si¢ wielu Polakow, zostal prawidlowo opisany dopiero w tomie 3 (pozycja 1722) po paru
latach rejestrowania jego ksiggozbioru; wowczas to rozpoznano ukryte wérod 0zdob roslinnych
wewnatrz plakiety herbowej Slepo odbite litery G V S, niezaleznie od tloczen literniczych wyste-
pujacych niekiedy na jego oprawach poza plakieta. Inny przyktad to banalne nazwisko kanonika
warszawskiego zmartego w 1617 roku — Jana Chociszewskiego, zarejestrowane w materiatach
kartotekowych pod czteroma dodatkowymi formami: Gorazdowski, Giszewski, Gorszewski i Ko-
ciszewski. W tworczym zapale jedna z kolezanek utworzyta nazwisko posesora ksiazki nawet
z sygnatury biblioteki kanonikéw regularnych w Mstowie (pig¢ poziomo utozonych liter zakon-
czonych cyframi).

24 W tym 105 w tomach 3—7 Katalogu drukéw.... Przy okazji niewielkie sprostowanie do ilu-
stracji numer 1 w tomie 2, na ktorej zreprodukowano grzbietowa nalepke sygnaturowa ksiggozbioru
cystersow w Koprzywnicy, mylnie odwrdcona, oraz do podpisow ilustracji numer 1-2 w tomie 4,
ktore blednie zamieniono.

25 QO ile nie cheemy czytaé takich oto kuriozalnych rezultatéw badan proweniencyjnych, jak
w jednym z poznanskich czasopism bibliotecznych: ,,Ex donatione... Caroli Zabrzeski Pimesme
Trebrtii...”. Chodzi tu naturalnie o cze$nika trembowelskiego, czyli ,,Pincernae Trebovliensis/
Trebovlensis”, ktorego duzy ksiggozbidr ma szczesliwie odpowiednie opracowanie, zob. E. Tru-
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nych moze budzi¢ zdumienie, zwlaszcza gdy dowiadujemy sie, ze w niektorych
bibliotekach naukowych w ogole zaprzestano korekty w procesie opracowania
zbiordw specjalnych, a zauwazone przez czytelnikow btedy w odczytaniu po-
szczegblnych zapisow proweniencyjnych w opublikowanych wykazach i katalo-
gach ttumaczy sig... brakiem czasu.

Od tomu trzeciego az do konca stabilny, trzyosobowy zespot (Elzbieta Byli-
nowa, Marianna Czapnik, [zabela Wiencek) przygotowywat adnotowane indeksy
proweniencji, w ktorych takze dosy¢ powaznie ,,maczatam palce”, uzupetniajac
dane biograficzne i rzeczowe, a przede wszystkim dbajac o wzglednie poprawna
i jednolita budowe adnotacji przy poszczeg6élnych hastach. Musze przyznaé, ze
redagowanie indeksow proweniencji wedtug kolejnych liter alfabetu byto dla mnie
najbardziej denerwujacym zajeciem w toku calej mojej stodkiej udregki z oma-
wianym katalogiem. Nader czegsto bowiem kopiowano adnotacje sporzadzone na
potrzeby wczes$niejszych woluminow, nie baczac na to, ze ich posta¢ w dalszych
tomach si¢ zmienita. Oczywiscie nanoszono moje uwagi na kolejne wydruki, ale
rzadko kiedy zmieniano ich redakcje w bazie-matce, totez nieraz te same adnoto-
wane hasta poprawiatam po kilka razy. Mozna powiedzie¢ zartobliwie, ze przez
wielokrotny powrdt do tresci tych samych biogramow ich bohaterowie utrwalili si¢
W mojej pamieci na state, ale czasu z tego powodu tracitam mnostwo. Dzielg sie ta
osobista uwaga w przekonaniu, ze moze by¢ pomocna przy dalszych pracach pro-
weniencyjnych Gabinetu Starych Drukow, ktore — tuszg — nadejda. W kazdym
zespole powinna by¢ jednak osoba pracujaca na statym etacie, odpowiedzialna za
stan bazy proweniencyjnej, ktora bedzie systematycznie ja konfrontowala z ak-
tualnymi ustaleniami.

Po wydaniu zasadniczego zrebu alfabetycznego Katalogu postanowiono uzu-
petnic¢ go niezbednym dla uzytkownika zbiorczym zindeksowaniem proweniencji.
W tak zwanej ostatniej chwili przed terminem rozliczenia grantu z Ministerstwem
Nauki i Szkolnictwa Wyzszego H. Mieczkowska dokonata automatycznego scale-
nia indeksow hasel proweniencyjnych z kolejnych toméw w jeden ciag alfabetycz-
ny. Gdy je jednak zestawiono, okazato si¢, ze niby, jak to si¢ mowi w bibliotece,
»wylizane” do ostatniego szczegdtu adnotacje nadal grzesza pewnym rozwichrze-
niem, co uwidocznito si¢ zwlaszcza po ujeciu w jeden ciag haset dwoch pierw-
szych tomoéw z pozostalymi. Ponadto narastajgca literatura historyczna, szcze-
golnie regionalna i odnoszaca si¢ do dziejoéw réznych instytucji Kosciota, data
szans¢ niektore biogramy, konstruowane przeciez na przestrzeni lat, sprostowac
oraz uzupethic. Czytajac je wszystkie z dystansu czasowego, w porzadku alfabe-
tycznym hasel, czesto sama tez miatam watpliwosci co do niektorych wczesniej

skolaska, Burmistrz siedemnastowiecznej Warszawy Karol Zabrzeski i jego ksiggozbior, ,,Z Badan

Nad Polskimi Ksiggozbiorami Historycznymi” 15, 1993, s. 121-151; 17, 1996, s. 127-289.
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przyjetych sformutowan. Stowem: istniata jeszcze potrzeba dodatkowych czyn-
nos$ci redakcyjnych oraz sczytania catosci zbiorczego indeksu proweniencji, co
uczyniono, pracujac od dnia az do nocy, w kilka miesigcy (od listopada 2017 do
potowy lutego 2018 roku). Mysle, ze zastuguje to na podkreslenie ze wzgledu na
fakt, iz glowny redaktor Katalogu pracowal na miejscu, a ja bytam juz poza Bi-
blioteka i poza Warszawa. Ale udato si¢ i nie trace nadziei, ze ten zbiorczy indeks
proweniencyjny obejmujacy — wedtug moich odrgcznych rachunkow — 9384
mniej lub bardziej obszernych hasel, nie liczac oczywiscie wielu odsylaczy geo-
graficznych i pochodzacych od roznych innych form nazwisk i instytucji, odegra
w przyszlosci pozyteczng role w rozwijaniu dalszych studiéw proweniencyjnych
w BUW i w innych bibliotekach naukowych.

Zmierzajac ku koncowi tych rozwazan, chceg podkresli¢, ze przy tak duzym
zespole drukow X VI wieku, jaki jest zawarty w naszym Katalogu (lacznie 12335
woluminow), mimo wyszczegolnienia na kartach tytutowych recto i verso cytowa-
nych nazwisk, opracowanie proweniencyjne to w zasadzie praca zbiorowa. Moze
jej odpowiedzialnie podota¢ tylko zespot bibliotekarzy, ztozony z 0sob o rdznej
specjalizacji, doswiadczeniu i roznych cechach osobowych, pod warunkiem ze
jest to zesp6t ludzi umiejacych ze soba wspotpracowac, a przy tym nie oglada-
jacych sie li tylko na wlasne sukcesy i ambicje naukowe. Mysle, ze nam si¢ to
z trudem udato, mimo tylu perturbacji i pokoleniowej zmiany cztonkéw ekipy.
Oczywiscie ta zmudna, drobiazgowa, czasami nieefektowna praca na pewno nie
jest doskonata?®, ale zostata ukoficzona. Z czystym sumieniem moge wigc powie-
dzie¢, wzorujac si¢ na ustepujacych konsulach rzymskich: zrobili$my, jak mogli-
$my, kto potrafi, niech zrobi lepiej?’.

Podkreslam to, albowiem w Polsce nie zawsze zdarza si¢ w projektowanych
na wiele toméw publikacjach humanistycznych dojs¢ szczesliwie do konca. Z na-
szej branzy wystarczy przypomnie¢ losy kilku warszawskich inicjatyw wydaw-
niczych, cho¢by nieukonczonej edycji korespondencji Zatuskich, wspomnianego
juz tomu z wykazem proweniencji do centralnego katalogu Incunabula quae in
bibliothecis Poloniae asservantur, serii ,,Drukarze dawnej Polski” z brakiem tomu

26 Potwierdzi to zapewne lektura przysztych uzytkownikow indeksu zbiorczego. Sama moge
o tym niestety za§wiadczy¢, gdyz przygotowujac niniejsze wystapienie, podczas jego przegladu
znalaztam jeszcze kilka chochlikow. Tak na przyktad w hasle dotyczacym Augustyna Obrapalskie-
go, krakowskiego bernardyna z XVIII wieku, wystepuje, o zgrozo!, okreslenie funkcji zakonnej
»gwardianin” zamiast prawidlowego ,,gwardian”, dokuczliwy tez moze by¢ brak odsytacza od for-
my alternatywnej nazwiska znanego lekarza zmartego w 1562 roku — Baltazara Smosarskiego ze
Smosana, zapisanej na ksigzce jako ,,Schymassarszensis”, a co gorsze poczciwy Pawet Symplician
z Przasnysza, poeta i autor utworow religijnych zmarty w 1646 roku, wskutek jakichs ,,zaklocen na
taczach” ulegt rozdwojeniu i wystepuje w indeksie jako ,,Symplician” i ,,Simplicianus”.

27 Feci, quod potui, faciant meliora potentes” — sentencja gloszona przy przekazywaniu
urze¢du nastepcey.

Roczniki Biblioteczne 64, 2020
© for this edition by CNS



,Kto zaczat, zdziatat potowe”. Wokét prac nad edycja proweniencji drukéw XVI wieku 283

slaskiego czy wreszcie losy jakze potrzebnej publikacji Polonia typographica sa-
eculi sedecimi. My dobrngliSmy do litery Z. Jako wspotredaktor tego przedsie-
wzigcia wyrazam nadzieje, ze zespot BUW w zakresie badan proweniencyjnych
nie osiadzie na laurach — pojdzie dalej. W dobie rozwoju nowych mozliwosci
informatycznych jest pilna potrzeba zrealizowania postulatow prof. Bronistawa
Kocowskiego sprzed prawie siedemdziesieciu lat i przyczynienia si¢ do scentrali-
zowania zrodtowych badan proweniencyjnych w skali naszego kraju. Oczywiscie
jesli chcemy prowadzi¢ i upowszechnia¢ powazne studia naukowe nad historia
kultury umystowej dawnej Polski i jej europejskich konotacji, a nie tylko mnozy¢
kolejne przyczynki w rodzaju omowienia kilku badz kilkunastu ksigzek z kolekcji
tego czy innego uczonego, biskupa, kanonika, zakonnika i tym podobnych, zacho-
wanych w jednej bibliotece, nie przejmujac si¢ tym, ze nastepne (czasami nawet
wiecej) mozna odnalez¢ w innej instytucji.
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