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Zanim przejd¢ do omoéwienia ksiazek Blooma, chciatam pokrotce zwroci¢ uwage na
kilka istotnych kwestii, takze terminologicznych, dotyczacych kanonu, funkcjonujacych
zaréwno w bibliologii, jak 1 w literaturoznawstwie, gdyz te dwie nauki zajmujg si¢ tym
zagadnieniem najpetniej i wzajemnie si¢ w tym zakresie uzupetniajg. Czym jest kanon
literacki i jakie ma odniesienie do kanonu lekturowego? Czy jeszcze wspotczesdni czytel-
nicy uwzgledniaja go i kieruja si¢ nim w swych wyborach lekturowych? Jakich autorow,
europejskich i polskich, uznaje si¢ obecnie za kanonicznych? Nasuwa si¢ wiele pytan.
Najogolniej rzecz ujmujac, literaturoznawca bedzie rozprawiat o kanonie literackim, bi-
bliolog bardziej o kanonie lekturowym badz czytelniczym. Warto moze zwrdci¢ uwagg,
w czym te pojecia sa podobne i jak si¢ uzupetniaja, a w czym sa rozne, i z tego wzgledu
stajg si¢ przedmiotem interdyscyplinarnej refleks;ji.

Kanon lekturowy definiuje si¢ najczesciej jako zbior dziet, ktore kazdy wyksztat-
cony, inteligentny i kulturalny cztowiek powinien przeczyta¢ i znaé¢!. W tym obrebie
mieszcza si¢ dziela literackie, naukowe, religijne i wiele innych zastugujacych na uwage
czytelnika i poznanie. Kanon lekturowy najczesciej utozsamiany jest wtasnie z kanonem
literackim, gdyz na ogot obejmuje teksty z zakresu literatury pigknej, rzadziej inne. Ka-
non lekturowy jest jedna z podstawowych kategorii w bibliologii, szczeg6lnie powigzany
z badaniami czytelnictwa, rozumianego jako wazna praktyka spoteczna umozliwiajaca
sprawne komunikowanie w skali ponadlokalnej. Kanon odgrywa istotng rol¢ w partycy-
pacji cztowicka w uniwersum pis$miennictwa, okresla znaczenie i warto$¢ danej kultury,
w ktorej uczestniczy ksiazka, gdyz obejmuje spis wybranych tekstow, ich repertuar, naj-
cze¢sciej z obszaru kultury literackiej, ktore sa przedmiotem praktyk lekturowych w roz-
nych kulturach i spoteczenstwach na przestrzeni wiekow?. Z tego wzgledu kanon lektu-
rowy staje si¢ przedmiotem studiow interdyscyplinarnych, ktorym zajmuje si¢ nie tylko
literaturoznawstwo i bibliologia, ale tez kulturoznawstwo, pedagogika czy psychologia,
a takze nauki o komunikacji spotecznej i mediach. Pojecie to obejmuje i1 spina badania
zar6wno humanistyczne, jak i z obszaru nauk spolecznych. Z tego wzgledu istnieje wiele
definicji kanonu lekturowego — przytocze jedna z nich, autorstwa wspolczesnego bada-
cza ksigzki i czytelnictwa Janusza Kosteckiego, wedtug ktorego jest to

1 W. Dynak, O pojeciu lektury, ,,Teksty: Teoria literatury, krytyka, interpretacja” 1974, nr 5,
s. 114-115.

2 J. Kotodziejska, Kanon literacki we wspélczesnym obiegu czytelniczym, https://silo.tips/
download/kanon-literacki-we-wspoczesnym-obiegu-czytelniczym [dostep: 28.11.2020].
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niewielki i mato podatny na zmiany zbidr publikacji (gtownie literackich) powszechnie, z r6znych
wzgledow (temat i sposéb wykonania, warto$ci narodowe, walory poznawcze) uznawanych za
szczegolnie znaczace i wazne dla danej spotecznosci. Jego zrodlem bywaja zarowno lektury in-
dywidualne, jak i oceny upowszechniane przez rozmaite instytucje (zwlaszcza szkote i rodzing)?.

Kanon lekturowy nosi cechy bibliografii wyborowej (odmiennej od bibliografii zale-
cajacej, bardziej nakierowanej ideologicznie). Zdaniem Jadwigi Sadowskiej

bibliografia wyborowa to rodzaj bibliografii specjalnej, selekcyjnej, w ktorej kryterium doboru sta-
nowi krytyczna ocena publikacji, uznanych przez bibliografa za szczegélnie wartosciowe, cenne,
godne poznania, przydatne ze wzgledéw naukowych, kulturalnych, o$wiatowych i artystycznych®.

Podobnie jest z kanonem, bedacym wykazem ksigzek, z tg rdéznica, ze glowny ich
korpus obejmuje teksty literackie, ktére sag powszechnie uznane za wybitne i powinny
by¢ znane w okreslonych $rodowiskach spotecznych. O ile bibliografie wyborowe przy-
gotowujg bibliotekarze i bibliografowie, o tyle kanon literacki jest opracowywany przez
badaczy literatury i kultury, krytykow literackich, najczesciej przy wspotudziale pub-
licznosci literackiej. Z kolei kanon lekturowy kojarzony jest najczgsciej z obowigzujaca
w danym okresie listg lektur, ktore powinien zna¢ wyksztatcony cztowiek, gtéwnie dzigki
temu, ze s3 obowigzkowe do czytania na réznych etapach szkolnych. Kanon literacki ma
bardziej charakter uniwersalny i rzadziej poddawany jest wptywom ideologii czy mody,
a czytelniczy juz tak, w znacznym stopniu wyptywa ze §wiatopogladu, kultury i tradycji
danego kraju.

Pierwowzorem kanonu lekturowego byty opisy ksigzek przeczytanych przez wybit-
ne i znane postaci, ktore odnotowywaty korzysci i zagrozenia ptynace z czytania kon-
kretnych tekstow, z jakimi si¢ zetknely w swoim zyciu. Istnieje wiele takich wykazow,
pidra znanych oséb, ktére uzna¢ mozna za pierwowzor tworzenia kanonéw lekturowych.
Klasycznym przyktadem takiego zestawienia jest wielotomowa Biblioteka® autorstwa
Focjusza I Wielkiego (okoto 810—891), patriarchy Konstantynopola i $wigtego Ko$ciota
prawostawnego. Na kartach tej pracy zawart Focjusz opis 280 przeczytanych przezen
ksiag, zar6wno o tematyce religijnej, jak i $wieckiej, wraz ze streszczeniem i autorskim
komentarzem, a ktore w wiekszosci nie przetrwaty do naszych czasow®.

W kolejnych epokach historycznoliterackich nastepowato unifikowanie praktyk lek-
turowych, co przyczynito si¢ do tworzenia roznych kanondéw srodowiskowych, bedacych
podstawa do wypracowania kanonu ogoélnego, uznanego przez znaczacg cz¢s¢ publicz-

3 J. Kostecki, Czytanie jako przedmiot refleksji naukowej, [w:] Czytanie, czytelnictwo, czytel-
nik, pod red. A. Zbikowskiej-Migon przy wspotudz. A. Luszpak, Wroctaw 2011, s. 19.

4 J. Sadowska, Bibliografia zalecajgca w Polsce, ,,Przeglad Biblioteczny” 2016, z. 2, s. 179.

3 Pelny tytul dzieta brzmi: Wykaz i spis przeczytanych przeze mnie ksiqg, o ktére prosil mnie
moj umitowany brat Tarazjusz po to, aby uzyskac sqd ogolny, a ktorych byto trzysta mniej dwa-
dziescia i jeden, por. Stownik pisarzy antycznych, pod red. A. Swiderkéwny, Warszawa 1982, s. 25.

6 Dzielo to zostalo wydane w jezyku polskim, por. Focjusz, Biblioteka, z jez. gr. przet.,
wstepem i komentarzem opatrzyt O. Jurewicz, T. 1. Kodeksy 1-150, Warszawa 1986; T. 2. Kodeksy
151-222, Warszawa 1988; T. 3. Kodeksy 223—-237, Warszawa 1994; T. 4. Kodeksy 238—248, Warszawa
1996; T. 5. Kodeksy 249-280, Warszawa 1999.
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no$ci czytajacej w roznych krajach i w réznych jezykach oryginatu (ale czytanego tez
w przektadach). O ile kanon, zdaniem Ireny Sochy

ma zasigg powszechny — narodowy, europejski czy nawet §wiatowy, o tyle repertuary (czytelni-
cze) budowane dla okreslonej wspolnoty, ktéra przez nie wyraza swoja kulture, swoj Swiat warto-
éci i specyficzne cele, okreli¢ mozna jako biblioteki mentalne’.

Kanon jest zmienny, nie jest bowiem dany raz na zawsze, stale dochodza do niego
kolejne dzieta, a inne, mogg traci¢ na wartosci literackiej i poznawczej, choéby z powo-
du zmieniajacych si¢ ocen teoretycznoliterackich tworczosci danego autora czy obowia-
zujacych w danej epoce mdd czytelniczych. Jednak trzon kanonu literackiego na ogodt
pozostaje staty, niezaleznie od epok, w ktorych funkcjonuje, zawsze zawiera tak zwane
dzieta kanoniczne. Wybrani autorzy i konkretne tytuty bedg niezmiennie uznawane za
wybitne przez kolejne pokolenia historykow literatury, krytykow literackich, ale przede
wszystkim przez samych czytelnikéw. Nawet najbardziej trafnie dobrany kanon litera-
cki musi interesowaé odbiorcow i by¢ w statym obiegu czytelniczym. Jest to warunek
istnienia tworczosci danych autoréw w obiegu czytelniczym i $wiadomosci publicznos$ci
literackiej. Kanon czytelniczy jest cze$cig komunikacji piSmiennej i odgrywa duzg role
w kulturze ksigzki. Zaliczenie danego tekstu literackiego do kanonu nast¢puje w wyni-
ku selekeji, oceny i wartosciowania literatury i §wiadczy o jego wysokich walorach po-
znawczych, estetycznych i kulturowych. Istnienie kanonow jest poniekad potwierdzeniem
spdjnosci zainteresowan literackich i wyboréw lekturowych danej zbiorowosci czytelni-
kow 1 wspoltezesnie nie jest zjawiskiem ani oryginalnym, ani nowym.

Kanon lekturowy moze by¢ powszechny, uniwersalny, opracowany przez zespot wie-
lu ludzi albo subiektywny, zaproponowany przez jednego autora, tak jak w tym wypadku
przez Harolda Blooma, wybitnego literaturoznawce amerykanskiego. Liczba osob zaan-
gazowanych w stworzenie kanonu nie jest bez znaczenia. Gdy jest to jedna osoba, dobor
ksigzek w znacznym stopniu zalezy od jej narodowosci, znajomosci jezykow i tekstow
utworéw literackich, preferencji i gustéw czytelniczych, a przede wszystkim posiadane;j
wiedzy z zakresu literatury powszechne;.

sk osk sk

Autor prezentowanych ksigzek, Harold Bloom (1930-2019), to wspodtczesny amery-
kanski literaturoznawca i krytyk literacki, badacz kultury literackiej®. Urodzit si¢ i wy-
chowat w USA, w rodzinie wschodnioeuropejskich imigrantéw, ortodoksyjnych Zydow.
Ojciec Blooma, krawiec, urodzit si¢ w Odessie (obecnie na Ukrainie), a matka, gospodyni
domowa, niedaleko Brzescia Litewskiego, na terenach obecnej Biatorusi. W domu postu-
giwano si¢ jezykiem jidysz, poznat tez literacki hebrajski. Dopiero w wieku szesciu lat
zaczat uczy¢ sie¢ jezyka angielskiego. Ukonczyt Bronx High School of Science. W 1951
roku uzyskat licencjat z klasyki na Cornell University, a w 1955 roku doktorat na Yale
University. W latach 19541955 byt stypendysta Fulbrighta w Pembroke College w Camb-

7 1. Socha, Lektura, przekaz, komunikacja czy relacja?, [w:] Encyklopedia ksigzki, T. 1. Eseje,
A-J, pod red. A. Zbikowskiej-Migon, M. Skalskiej-Zlat, Wroctaw 2017, s. 103.

8 Postac te przyblizyto polskim czytelnikom czasopismo ,,Literatura na Swiecie”, po$wiecajac
w 2003 roku H. Bloomowi monograficzny numer 9-10.
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ridge. W 1985 roku otrzymat stypendium MacArthur Fellowship. Przez wiele lat, od roku
1955, w zasadzie az do $mierci w 2019 roku, byt profesorem nauk humanistycznych na
Uniwersytecie Yale (Yale English Department), gdzie specjalizowat si¢ i wyktadat an-
gielska literature romantyczng. Rownoczes$nie w latach 1988—-2004 byt profesorem jezyka
angielskiego na New York University®.

Jest tworca kontrowersyjnej teorii poezji okreslonej pojeciem ,,lek przed wptywem?”,
w ktorej opisat, najogdlniej rzecz ujmujac, mechanizm psychologiczny wymuszajacy na
poecie oryginalno$¢ przez unikanie wptywu poprzednikéw na swoja tworczosé, a nawet
catkowite odcigcie si¢ od ich tekstow. Wedlug Blooma I¢k paralizuje stabych autorow,
a silnych motywuje do oryginalno$ci. Kluczowa ideg catej tworczosci amerykanskiego
literaturoznawcy jest personalistyczna wizja tworzenia, przywracajaca znaczenie trady-
cyjnie pojmowanym ,,wielkim mistrzom” literatury, ktorzy oddziatuja na adeptéw pisa-
nia, zmuszajac ich do stoczenia duchowej walki o wlasng wybitnos¢. Za ,,najsilniejszego”
autora wszechczasow uznat Szekspira i jego prace, ktore wedtug Blooma sg centrum
kanonu. Jednak szerzej nie bede si¢ odnosi¢ do tej teorii, gdyz trudno ja przedstawic,
nie wchodzac na grunt teorii i historii literatury, do czego nie czuj¢ si¢ upowazniona
i kompetentna!®. Druga gtéwna idea Blooma to estetyczne kryterium literatury, czyli teza
gloszaca, ze czytamy dla przyjemnosci estetycznej, a nie ze wzgledu na spoteczny walor
utworu: jego aspekty feministyczne, marksistowskie, kulturowe, polityczne, ekonomiczne
i inne. Dotykamy tu bibliologicznej problematyki funkcji ksiazki, wérod ktorych jedng
z podstawowych jest funkcja estetyczna — obok informacyjnej, rozrywkowej, ideolo-
gicznej i kilku innych.

Bloom zostat uznany za jednego z najbardziej wptywowych anglojezycznych kryty-
kow literackich konca XX wieku. Sam byl autorem ponad 50 ksiazek, w tym 20 z zakresu
krytyki literackiej, kilku ksigzek o religii i jednej powiesci. Jego prace byly przettuma-
czone na ponad 40 jezykow, w tym dwie analizowane — na jezyk polski.

* % %

Oba prezentowane tytuty zostaty opublikowane przez Wydawnictwo Aletheia, a wy-
danie ksigzki Zachodni kanon zostato dofinansowane ze srodkéw Ministerstwa Kultury
i Dziedzictwa Narodowego pochodzacych z Funduszu Promocji Kultury. Wydanie w 2019
roku obu prezentowanych ksigzek zbiegto w czasie si¢ ze $miercig ich autora. Wezesniej
ksigzki Blooma nie byty ttumaczone na jezyk polski, z wyjatkiem dwoch najstynniejszych
jego dziet: Lek przed wplywem (Towarzystwo Autoréw i Wydawcow Prac Naukowych
,Universitas”, Krakow 2002)!! oraz Ksiega J. (Aletheia, Warszawa 2018). I cho¢ jego
prace bardziej wpisuja si¢ w obszar zainteresowan historii i teorii literatury, warto moze
popatrze¢ na nie takze przez pryzmat bibliologii, w ktorej sytuuja si¢ zagadnienia doty-

° Harold Bloom, Wikipedia, https://en.mwikipedia.org/wiki/Harold Bloom [dostep: 20.11.
2020].

10° Szerzej na ten temat zob. miedzy innymi K. Rychter, Elegia dla Harolda Blooma, ,,Przeglad
Filozoficzny — Nowa Seria” 29, 2020, nr 1 (113), s. 111-115, https://journals.pan.pl/Content/116189/
PDF/2020-01-PFIL-09-Rychter.pdf?handler=pdf [dostep: 22.11.2020].

1 Recenzja tej ksigzki zob. K. Gajewski, ,,Pamigtnik Literacki: czasopismo kwartalne po-
$wigcone historii i krytyce literatury polskiej” 2006, nr 3 (97), s. 247-254.
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czace repertuaru wydawniczego i repertuaru czytelniczego, a takze czytania i publicz-
nos$ci czytajacej, oraz zwigzane z rynkiem ksiazki odnoszace si¢ do badan czytelnictwa,
w tym kanonu.

Wydawnictwo Aletheia, jak dowiadujemy si¢ z jego internetowej strony, publikuje
ksiazki z dziedziny szeroko pojetej humanistyki. Sa to gtownie przektady wybitnych
dziet z zakresu filozofii, socjologii i religioznawstwa (mi¢dzy innymi takich autorow, jak
Barthes, Cioran, Eco, Eliade, Heidegger, Nietzsche, Scholem, Weber). Seria ,,ezoterycz-
na” obejmuje takie kanoniczne dzieta, jak Biata bogini Gravesa, czy ksiazki o mitologii
i religiach §wiata. Seria historyczna (z klepsydra) przedstawia wybitne monografie do-
tyczace zjawisk z dziedziny kultury materialnej i duchowej (Historia dziecinstwa oraz
Czlowiek i smier¢ Ariésa, Historia gwaltu Vigarella i inne). W nieco lzejszej serii ,,;)”
ukazujg si¢ ksigzki z dziedziny filozofii'2. Omawiane tytuty dobrze wpisuja si¢ w profil
Wydawnictwa Aletheia. Jednak przegladajac Zachodni kanon, juz na poczatku rzuca si¢
w oczy brak staranno$ci redaktorskiej, albowiem oryginalny tytut (The Western Canon:
The Books and School of the Ages) jest nieco inaczej ttumaczony na oktadce ksigzki, gdzie
wystepuje jako Ksigzki i szkola wiekow, a inaczej na jej stronie tytulowej, gdzie wyste-
puje jako Ksigzki i szkota epok. Takie bledy nie powinny si¢ zdarza¢ do§wiadczonemu
wydawcy, majacemu ambicje wydawania literatury naukowej z zakresu szeroko pojetej
humanistyki.

Pierwszy z omawianych tytutéw, Zachodni kanon, ukazat si¢ w jezyku angielskim
w 1994 roku, a jego ttumaczenie polskie opublikowane zostato dopiero po 25 latach,
stad w literaturze $wiatowej praca ta doczekata si¢ juz wielu analiz i ocen, ktére trudno
nawet w wyborze przytoczyé w przypisie i chyba nie ma tu takiej potrzeby. Nie wnikajac
wiec w spory i dyskusje literaturoznawcze, jakie przetoczyly si¢ przez kregi akademickie
na temat tworczosci Blooma, dla badacza czytelnictwa istotne jest, iz w prezentowanej
ksiazce Bloom wybrat prace 26 autoréw, ktorych dzieta uznat za fundamentalne dla cy-
wilizacji Zachodu, a u ich twdrcow ,,starat si¢ wyodrebni¢ cechy czyniace ich autorami
kanonicznymi, to znaczy autorytatywnymi w naszej kulturze” (s. 11). Uzupeknit to zesta-
wienie o liste kilkuset innych kanonicznych tytutow, gtéwnie europejskich, z podziatem
na kraje i epoki. Bloom sam podkreslat, ze jest to jego subiektywny wybor, swoisty
ranking dziel, co uzasadnil nast¢pujaco:

dobor autorow nie jest tu tak arbitralny, jak mogloby si¢ wydawac. Zostali wyselekcjonowani
ze wzgledu na swoja wzniosto$¢ i reprezentatywnos¢: ksigzka o dwudziestu szesciu pisarzach
jest mozliwa, o czterystu juz nie. Owszem, mamy tu gléwnych zachodnich pisarzy od Dante-
go — sg Chaucer, Cervantes, Montaigne, Szekspir, Goethe, Wordsworth, Dickens, Totstoj, Joyce
i Proust [...] (s. 12).

Pozostali omowieni to gtéwnie autorzy, na przyktad John Milton, ale takze uwzgled-
nit cztery autorki: George Eliot, Jane Austen, Emily Dickinson i Virginia Woolf. Szybko
mozna zauwazyc¢, ze w wigkszosci sg to nazwiska, ktore i polskim czytelnikom sg znane
i bliskie, czy jednak chetnie i powszechnie czytane? Smiem watpié, gdyz czytanie ich
wynika bardziej ze szkolnego obowiazku lekturowego niz autentycznych zamitowan do
tworczosci tych autorow.

12 Wydawnictwo Aletheia, https://www.aletheia.com.pl/onas [dostep: 23.11.2020].
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Bloom zauwaza, ze

pierwotnie ,,kanon” oznaczat dobor ksigzek w naszych instytucjach edukacyjnych i mimo ostat-
niej polityki wielokulturowosci prawdziwa kwestig kanonu pozostaje: co bedzie probowata czytac
jednostka, ktora chce to jeszcze robi¢ w tym pdzniejszym okresie historii? [...] Kto czyta, musi
wybiera¢, poniewaz dostownie nie wystarczy czasu na lekturg wszystkiego, nawet gdyby nie robi¢
nic innego procz czytania” (s. 25).

Kanon, wedtug niego, to relacja indywidualnego czytelnika i pisarza, a lektura ma
tylko wymiar estetyczny. Warto w tym miejscu szczeg6lnie odnies¢ si¢ do ksiazek uje-
tych w kanonie Blooma, zebranych w dodatkowym zestawieniu, w ktorym znalazty si¢
nazwiska kilkuset pisarzy i poetow z catego $wiata, przedstawicieli réznych narodowos$ci
i kultur, w tym takze polskich. Zdaniem Piotra Wilczka dzieto pochodzace spoza kregu
jezyka angielskiego ma szanse¢ wejs¢ do tego, co Bloom okreslit mianem ,,kanon zachod-
ni” (the western canon), jesli bedzie miato dobry przektad na jezyk angielski, najlepiej
dokonany przez juz uznanego ttumacza, dodatkowo opublikuje je znane wydawnictwo,
a jeszcze lepiej, jezeli bedzie miato rekomendacij¢ kluczowej postaci z krggéw opiniotwor-
czych kultury angloj¢zycznej oraz entuzjastyczng recenzj¢ w waznym periodyku. Bez
tych czterech czynnikdéw nawet najwigksze arcydzieta pozostajg nieznane w masowym
obiegu wydawniczym!3. Trudno sie nie zgodzi¢ z tym pogladem.

Bloom w tym fundamentalnym dziele sposrod polskich autorow ujat nastepujace
osoby i tytuty ich dziet (kolejnosé¢ i pisownia przejeta z wykazu): Bruno Schultz, Ulica
krokodyli 1 Sanatorium pod klepsydrg; Czestaw Mitosz, Poezje; Witold Gombrowicz,
Ferdydurke, Pornografia i Kosmos; Stanistaw Lem, Sledztwo i Solaris; Zbigniew Her-
bert, Poezje; Adam Zagajewski, Poezje (s. 634). To zestawienie moze dziwic¢ polskiego
czytelnika i sktania¢ do refleksji oraz weryfikacji tej listy. Widaé, ze poza Czestawem Mi-
loszem nie ma tu rodzimych laureatéw Nagrody Nobla, a to kryterium najlepiej zdaje si¢
wskazywac, ze dzieto literackie jest nie tylko wybitne, ale znane §wiatowej publicznosci
literackiej. Jednak jak si¢ okazuje, dla zachodniego odbiorcy bardziej kanoniczne staja
si¢ dzieta napisane w innych jezykach, ale przettumaczone na angielski, obecne na rynku
ksiggarskim i bedace stale w obiegu czytelniczym niz znakomite skadinad nawet dzieta,
wysoko ocenione w kraju, z ktorego pochodza, ale mniej znane w kulturze zachodniej.
Wydaje si¢, ze migdzynarodowa recepcja czytelnicza, za sprawa popularnosci jezyka
przektadu, jest rownie wazna, jak wysoka wartos¢ literacka konkretnego tytutu. Dopiero
wspolne wysitki ttumacza, wydawcy i1 krytyki pozwalaja wprowadzi¢ dzieto w obieg
Swiatowy, a dzigki rzeszy odbiorcéw-czytelnikow zaja¢ wysokie miejsce w rankingach
i wej$¢ do kanonu. Mozna jedynie dodac, ze dotyczy to w podobnym stopniu literatury
picknej i naukowej. W zasadzie warto$¢ konkretnego tytutu i jego autora jest bardziej
zalezna od dostepnosci przektadu anglojezycznego niz od faktycznego uznania tekstu
za wybitny. Nad tymi problemami powinni pochyli¢ si¢ badacze zaréwno czytelnictwa,
jak i nauki.

Druga z prezentowanych ksigzek Blooma Jak czytac i po co ukazata si¢ w jezyku
angielskim w 2000 roku (tytut oryginalny: How to Read and Why). Oba omawiane tytuly

13 P, Wilczek, Kanon literatury polskiej jako wyzwanie dla zagranicznego polonisty. Problem
przektadu, ,,Wielogtos” 2, 2008, nr 4, s. 4546, 51.
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Iacza si¢ tematycznie, albowiem Bloom dzieli si¢ w nich swymi do§wiadczeniami czy-
telniczymi i pokazuje, czego poszukiwa¢ w poszczegélnych utworach i po co je czytac.
Praca ta ma charakter osobistej relacji jej autora z konkretnymi tytutami i odczuciami
z odbioru, pewnego ,.kanonu”, do ktorego stale si¢ odwotuje. W przedmowie do ksiazki
Jak czytac i po co Bloom dostrzega powiazanie lektury z samotnoscia. Stwierdza, iz
,»,hie ma jednego sposobu udanej lektury, jakkolwiek istnieje pewien podstawowy powod,
dla ktérego powinni$my czyta¢. Informacje s3 nam dostepne bez ograniczen, ale gdzie
znalez¢ madros¢”. I dalej zauwaza, ze ,,dobra lektura to jedna z wielkich przyjemnosci,
na jaka pozwala samotno$¢, poniewaz jest, przynajmniej w moim doswiadczeniu, naj-
bardziej kojaca ze wszystkich. [...] Petna polotu literatura jest odmiennoscia, i jako taka
tagodzi samotno$¢” (s. 15). Bloom zachowuje dystans wobec edukacyjnego czy tez spo-
lecznego wymiaru lektury. Rzeczywiscie czytanie to proces indywidualny, jednostkowy,
ale juz czytelnictwo jest aktem zbiorowym. Wedtug Blooma ,,jezeli mamy zachowaé
jakas zdolno$¢ do wydawania wtasnych sadow i opinii, to wazne jest, zebysmy czytali dla
siebie. Jak czytaé, z pozytkiem czy bez, i po co czytac, nie moze w pelni zaleze¢ od nas,
lecz to, po co czyta¢, musi wynikaé z naszych zainteresowan i im shuzy¢” (s. 19). Jego
idea czytania preferuje wymiar estetyczny, a lektura ma nam dostarczaé przyjemnosci,
dlatego ,,nie trzeba si¢ obawiac, ze swoboda rozwijania w sobie czytelnika jest egoistycz-
na, bo jesli zostanie si¢ prawdziwym czytelnikiem, wowczas w odpowiedzi na nasze
trudy zyskamy zatwierdzenie nas jako iluminatoréw innych” (s. 23). Ksigzka Blooma ma
pomagac¢ w doborze lektury, pokazujac na konkretnych przyktadach przypominajacych
kanon, na co powinno si¢ zwraca¢ uwagg, czytajac poszczegdlne teksty: opowiadania,
wiersze, powiesci czy sztuki. W bibliologii teorie te mogg by¢ przydatne w badaniu na
przyktad zycioryséw czytelniczych.

Obie pokrétce zaprezentowane ksigzki (i ich autor) sa zapewne znane badaczom
literatury, jednak powinny tez zainteresowac bibliologow specjalizujacych si¢ w zagad-
nieniach czytelniczych powigzanych z rynkiem ksigzki oraz repertuarem wydawniczym
i czytelniczym, gdzie kanon lekturowy i jego wybdr jest jedng z podstawowych kategorii
badawczych w nauce o ksigzce'*. Na koniec nasuwa si¢ jeszcze jedna refleksja wynikajaca
z lektury obu tekstow: literaturoznawcy, nie tylko w USA, ale tez w Europie, nie zawsze
maja $wiadomo$¢ istnienia badan nad prezentowanymi zagadnieniami w obrgbie book
studies, podobnie zreszta jest w Polsce. Ztozono$¢ zjawiska ksiazki, przyczyn i sposoboéw
jej publikacji, wyboréw czytelniczych, a takze kanonu, nie da si¢ w pelni przeanalizowac
bez szerszego, interdyscyplinarnego kontekstu wpisujacego si¢ w kulturg ksigzki. We-
dtug Blooma lektura to przyjemnos¢, ale trudna przyjemnos$¢, a lektura prezentowanych
dziet autora, potwierdza tylko t¢ teorig, przez co powinna sktania¢ do refleksji naukowej
rowniez badaczy ksiazki i czytelnictwa.
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14 Por. miedzy innymi I. Socha, Repertuar jako kategoria badawcza w polskiej nauce o ksigz-
ce, [w:] Nauka o ksigzce, bibliotece i informacji we wspotczesnym Swiecie, pod red. M. Banackiej,
Warszawa 2003, s. 90-101.
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