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Wydana w minionym roku monografia Anny Boguszewskiej, zatytutowana Sztuka
ksigzki. O ksztatceniu graficznym w Srodowisku akademickim Krakowa i Warszawy w la-
tach 1918—1989, to rezultat dtugoletnich badan autorki nad historig o§wiaty i edukacji.
Temat, ktoremu poswiecila recenzowang prace, sygnalizowata juz wcze$niej na margine-
sie rozwazan skoncentrowanych na ksztatceniu nauczycieli rysunku szkét powszechnych,
projektach graficznych ksiazek zalecanych do edukacji elementarnej, a takze ilustracji
i ilustratorach lektur uczniow w mlodszym wieku, ktére zawarta w swoich monogra-
fiach: Ksztalcenie nauczycieli rysunku do szkot powszechnych w okresie Drugiej Rze-
czypospolitej (Lublin 2010), Projekty graficzne pozapodrecznikowego wyboru ksigzek
zalecanego do edukacji elementarnej w Polsce w latach 1918—1945 (Lublin 2013) oraz
[lustracja i ilustratorzy lektur dla uczniow w mtodszym wieku szkolnym w Polsce w latach
1944—1989 (Lublin 2013). Omawiany watek Boguszewska poruszata takze w artykutach
zamieszczonych na tamach ,,Przegladu Historyczno-O$wiatowego” (2010, nr 3/4), ,,Biu-
letynu Historii Wychowania” (2010, nr 5; 2013, nr 29 1 2019, nr 41) oraz w tekScie Wybitni
artysci-nauczyciele sztuki ksigzki w Polsce, opublikowanym w tomie zbiorowym Sztuk-
mistrze XXI wieku, zredagowanym przez Mirostawe Zalewska-Pawlak (L6dz 2013), ale
dopiero teraz podje¢ta sie jego petniejszego ujecia.

Petniejszego, ale, jak autorka zastrzegla, niepretendujacego do ,,prezentacji catoscio-
wego obrazu ksztalcenia graficznego w wyzszym szkolnictwie w Polsce” (s. 9). Analiza
objeta bowiem jedynie Krakow i Warszawe, uznajac, ze tam wlasnie zachodzity najbar-
dziej dynamiczne przemiany w zakresie sztuki ksigzki. Juz we wstepie swojej mono-
grafii Boguszewska zaznaczyta: ,,Glownym celem badan byta rekonstrukcja organizacji
i programu ksztalcenia graficznego w szkolnictwie w srodowisku akademickim Krako-
wa i Warszawy w latach 1918—1989” (s. 9-10), a w zwigzku z tym znalezienie odpowiedzi
na pytania: ,,Jakie szkoly w latach 1918—1989 w Krakowie i Warszawie przygotowywaty
do zawodu projektanta ksigzki? Jakie byly zatozenia organizacyjne i programowe szkot?
Kto stanowil kadre nauczycielska? W jaki sposob realizowano zalozenia programowe
w szkotach przygotowujacych do zawodu projektanta ksigzki? Jaka byta skala ksztalce-
nia? Jakie byty formy ksztalcenia oraz jakich umiej¢tnosci nabywali studenci?” (s. 10).

By zrealizowac ten ambitny cel, autorka przestudiowata szereg dokumentow archi-
walnych, podrecznikéw i poradnikéw metodycznych, a takze innych materialow (w tym
migdzy innymi katalogow, plakatow, artykuldow z czasopism), pochodzacych z czasow
objetych badaniem, oraz wykorzystala juz istniejagce opracowania, zwlaszcza te poswie-
cone funkcjonowaniu szkolnictwa w Drugiej Rzeczypospolitej, jak rowniez omawiajace
dziatalno$¢ o$wiatowa i wydawnicza w interesujacym ja okresie!. Z uwagi na pedago-

1 Szkoda tylko, ze niektore ze sporzadzonych przez autorke odsytaczy bibliograficznych s
bardzo mato precyzyjne albo wrecz biedne. Dla przyktadu tekst przywotany przez niag w przypi-
sie 25:,,J. Dunin, J. Fontner, P. Smolik, Historia ilustracji w Polsce, Ossolineum, Wroctaw 1982, t. 2”
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giczny charakter monografii badaczka zastosowata technike analizy dokumentu, metody
statystyczne, a takze rozmowe i wywiad.

Efekty swoich studiow zawarta ostatecznie w trzech rozdziatach, w ktorych przyjeta
uktad chronologiczno-problemowy. W pierwszym z nich, zatytutowanym O ksztalceniu
graficznym w zakresie sztuki ksigzki w akademickim srodowisku krakowskim i warszaw-
skim w latach 1918—1944, autorka przedstawila dzieje ksztalcenia grafikow ksiazkowych
w obu wymienionych o$rodkach w czasie niezwykle waznym i trudnym dla edukacji, bo
przypadajacym najpierw na lata odbudowy kraju po zaborach, a p6zniej na czasy woj-
ny. Dla uzyskania wigkszej przejrzystosci wywodu autorka omowita kazdy z o§rodkow
osobno, stosujac w obrebie kazdego z podrozdziatéw identyczny schemat kompozycyj-
ny, polegajacy na wydzieleniu w nim trzech mniejszych czgsci, z ktorych poczatkowa
dotyczyta genezy ksztalcenia graficznego w poszczeg6lnych srodowiskach, a nastepne
jego przebiegu w dwudziestoleciu migdzywojennym oraz podczas okupacji. Badaczka
szczegbtowo nakreslita najpierw nietatwa sytuacje Krakowa, jako date narodzin tamte;j-
szego ksztalcenia akademickiego w zakresie grafiki wskazujac rok 1818, kiedy to przy
Uniwersytecie Jagiellonskim utworzony zostat Oddziat Sztuk Pigknych, nazwany ,,Szko-
I3 Rysunku i Malarstwa”. Z detalami zreferowata liczne zmiany, jakim podlegato ksztat-
cenie graficzne w Krakowie, ktadac szczegdlny nacisk na wskazanie tych z tamtejszych
artystow i dydaktykéw zarazem, ktorym edukacja graficzna zawdzigczala najbardziej
dynamiczny rozwdj. Z os6b dziatajacych w okresie poprzedzajacym odzyskanie niepod-
leglo$ci wymienieni zostali zatem Julian (a nie Juliusz — ! — jak zapisata autorka na
stronie 19) Fatat, a sposrod aktywnych w pozniejszym okresie Jan Wojnarski, Henryk
Uziembto czy Witold Chomicz. Temu ostatniemu badaczka poswigcita zreszta najwiecej
uwagi, opisujac miedzy innymi opracowany przez niego program nauczania, obejmujacy
podstawy typografii, liternictwo oraz ilustracj¢ ksiazkows, a takze jego zaangazowanie
w nauczanie podczas okupacji (s. 27-31). W drugiej czg$ci rozdziatu Boguszewska skon-
centrowala si¢ na osrodku warszawskim, réwnie skrupulatnie jak w przypadku Krakowa
referujagc zmiany, jakim podlegata tamtejsza edukacja graficzna. W opisie znalazty si¢
obszerne uwagi o roli, jaka w ksztatceniu przysztych grafikow i projektantow ksigzek
odegraty miedzy innymi Miejska Szkota Sztuk Zdobniczych i Malarstwa, Szkota Sztuk
Pigknych (zwtaszcza powotany w niej na poczatku lat dwudziestych Wydziat Grafiki),
a takze Doswiadczalna Pracowania Graficzna w Salezjanskiej Szkole Rzemiost oraz
Szkota Przemystu Drukarskiego. Sporo miejsca badaczka poswigcita na prezentacje do-
konan dydaktycznych pracujacych w tych instytucjach artystow, migdzy innymi Wta-
dystawa Skoczylasa, Edmunda Bartlomiejczyka, Bonawentury Lenarta czy Stanistawa
Ostoi-Chrostowskiego. Dzigki szeroko zakrojonej kwerendzie Boguszewska odtworzylta
réwniez panoramg tajnego nauczania prowadzonego w okresie okupacji.

Niestety ogrom materiatu dokumentacyjnego i jego niewdzigczny charakter, wyni-
kajacy migdzy innymi z taczenia si¢ poszczegolnych instytucji czy czestych zmian ich

to w rzeczywistosci: J. Dunin, J. Fontner (1982). Przectaw Smolik i jego niezrealizowane wydanie
,Historii ilustracji w Polsce”, Studia o Ksigzce 12, ss. 169—192. Za§ autorem Detalu w typografii
nie jest Robert Bringhurst, jak zaznaczyta to Boguszewska w przypisie 27, lecz Jost Hochuli. Por.
omawiane dzielo, s. 13.
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nazw, sprawit, ze mimo wyraznych staran, by uczyni¢ wywad jak najbardziej klarownym,
nie udato si¢ autorce unikng¢ pewnych potknig¢. I tak cho¢by przywotany na stronie 10
Instytut Techniczny, do ktorego w 1833 roku przytaczono akademig krakowska, doczekat
si¢ swojego oméwienia dopiero dwie strony dalej, gdzie pojawila si¢ inna jego nazwa —
Szkota Techniczna (w przypisie okreslona nadto jako Krakowska Szkota Techniczna).
Niedosyt budzi tez porzucenie watku Szkoty Litograficznej (s. 16), ktora wszak odegrata
niebagatelng role w ksztalceniu grafikow. Zdecydowany sprzeciw budzi za$ informacja
o tym, jakoby z Krakowa pochodzita ,,idea picknej ksigzki” (s. 9). Ta bowiem zrodzita si¢
w Wielkiej Brytanii i stamtad dopiero rozprzestrzenita po Europie, docierajac rowniez
pod Wawel. To ewidentne uproszczenie jest tym bardziej zaskakujace, ze kilka lat wczes-
niej Boguszewska poswigcita zagadnieniu ,,picknej ksigzki” osobny artykut, w ktérym
wskazata na brytyjskie korzenie tej idei (Boguszewska, 2010, s. 51, 63). Jeszcze wigksze
zdumienie — zwlaszcza z uwagi na niedawne obchody jubileuszu dziewigcédziesigciolecia
— wywotluje blad popetniony w nazwie i dacie (!) najwazniejszej w okresie miedzywoj-
nia imprezy wystawienniczej, czyli Powszechnej Wystawy Krajowej, zorganizowane;j
w Poznaniu w roku 1929, ktéra wedtug autorki odbyla si¢ dwa lata wczeéniej pod nazwa
Polska Wystawa Krajowa (s. 29)2.

W rozdziale drugim — Projektowanie ksigzki w akademickim srodowisku Krakowa
i Warszawy w latach 1944—1989 — badaczka kontynuowata podjeta wezesniej tema-
tyke, koncentrujac si¢ tym razem na latach powojennych i prowadzac swdj wywod do
przyjetej przez siebie cezury chronologicznej, ktorg jest rok 1989. Podobnie jak rozdziat
wczeséniejszy, ten rowniez podzielony zostat na trzy podrozdziaty — w pierwszym omo-
wiono zmiany, jakie nastapily po wojnie w konsekwencji upanstwowienia szkolnictwa
artystycznego, a w dwoch kolejnych zawarto charakterystyke ksztatcenia graficznego
najpierw w osrodku krakowskim (oraz jego katowickiej filii), a nast¢gpnie w stolicy. Ko-
rzystajac z dokumentacji archiwalnej, autorka nie tylko pieczotowicie odtworzyta pro-
gramy nauczania, ustalajgc nazwy przedmiotéw i ich wymiar godzinowy oraz nazwiska
prowadzacych poszczegodlne zajecia, lecz rowniez dane absolwentow, w wielu przypad-
kach docierajac do informacji o ich dalszych losach. Dla uzyskania jasniejszego wywodu
szereg informacji umieszczono w tabelach. O ile jednak w podrozdziale poswigconym
osrodkowi krakowskiemu (i jego katowickie;j filii) tabel tych jest az jedenascie, to w czesci
dotyczacej srodowiska warszawskiego mozna znalez¢ tylko jedng. Odwrotng sytuacje
zauwazy¢ mozna natomiast w przypadku materiatu ilustracyjnego, ktérego w pierwszym
podrozdziale praktycznie nie ma (chyba ze zaliczymy do niego reprodukcje dokumen-
tow), za to w drugim sklada si¢ na niego dziesig¢ prac graficznych oraz cztery fotografie.
Réznice widoczne sg takze w warstwie tresci. Opis srodowiska krakowskiego sprawia
wrazenie bardziej harmonijnego, proporcjonalnego; w nim réwny nacisk potozono za-
réwno na analiz¢ programow nauczania, jak i na przyblizenie sylwetek najwazniejszych
dydaktykéw. W charakterystyce osrodka warszawskiego — zwlaszcza w jego drugiej
cze¢scel, odnoszacej sie do lat 1956—-1989 — wyrazng przewage zyskuje opis dziatalnosci
dydaktycznej Jana Marcina Szancera oraz Janusza Stannego. I cho¢ nie ulega watpliwosci,

2 Co ciekawe, we wzmiance o owym wydarzeniu na stronie 57 data jest juz prawidtowa. Zob.
omawiane dzielo, s. 57.
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ze wplyw obu tych artystow na wyksztatcenie wielu pokolen grafikow i projektantow
ksigzek byl niebagatelny, to powstata w ten sposob dysproporcja w sposobie przedstawie-
nia obu os$rodkow jest az nadto widoczna, szczegdlnie ze w opisie stolecznego srodowiska
Boguszewska przekroczyta (i to mocno) granic¢ chronologiczng wyznaczong w tytule
swojej monografii. To jednak nie jedyna watpliwos¢, jaka nasuwa si¢ po lekturze tej cze-
$ci recenzowanej pracy. Inng budzi stosowanie skrétowca ASP zarowno w odniesieniu
do Akademii Sztuk Plastycznych w Warszawie (s. 101-106), jak i tamtejszej Akademii
Sztuk Pigknych (s. 107 n.), co sprawia, ze miejscami wywad jest mato klarowny. Przede
wszystkim brakuje tu jednak jakiejkolwieck wzmianki o Polskiej Szkole Ilustracji, ktora
wszak rozwineta si¢ wtasnie w latach objetych badaniami autorki. Ta, wymieniajac naj-
wybitniejszych ucznidéw Szancera, pisze wprawdzie, ze wsrod nich ,,znalezli si¢ najbar-
dziej zastuzeni w polskiej ilustracji dla dzieci” (s. 120), ale nie uzywa nazwy tej jakze
waznej dla polskiej grafiki ksigzkowej szkoty, cho¢ ta w polskiej refleksji badawczej
obecna jest juz od lat3.

W rozdziale trzecim, zatytutowanym Wybitni artysci jako nauczyciele sztuki ksigz-
ki, uwaga badaczki skupita si¢ na prezentacji sylwetek najwybitniejszych jej zdaniem
tworcow, ktorzy w analizowanym przez nig okresie po§wigcali si¢ nie tylko dziatalno$ci
artystycznej, ale rowniez dydaktycznej. Podobnie jak wczes$niejsze, rozdziat ten rowniez
podzielony zostat na trzy mniejsze czgsci, z ktorych pierwsza poswigcono w catosci tylko
jednemu tworcy — Wiadystawowi Skoczylasowi — a dwie kolejne dotycza postaci arty-
stow-nauczycieli okresu migdzywojennego dziatajacych rowniez po 1945 roku (sg to: Wi-
told Chomicz, Andrzej Jurkiewicz, Jerzy Mieczystaw Karolak, Edmund Barttomiejczyk,
Bonawentura Lenart, Wactaw Teofil Radwan, Stanistaw Ostoja-Chrostowski) i artystow-
-nauczycieli pracujacych w okresie Polski Ludowej (Jan Marcin Szancer, Janusz Stanny,
Roman Banaszewski). I cho¢ doceni¢ nalezy konsekwencjg, z jakg badaczka konstruowata
catg monografi¢, to podziat tego rozdziatu na mniejsze partie nie wydaje si¢ by¢ do konca
dobrym rozwigzaniem, podobnie jak wydzielenie w drugiej z nich (i tylko w niej) jeszcze
mniejszych czegsci. Watpliwosci budzi rowniez wybor bohaterow drugiego i trzeciego
podrozdziatu. Dlaczego wérod wyroznionych przez autorke artystow nie znalezli si¢ na
przyktad Jan Bukowski czy Adam Pottawski? Wszak ich dokonania na polu sztuki ksigz-
ki oraz dydaktyki byly niepodwazalne. Zastrzezenia budzi rowniez fakt, ze dziatalnosé¢
niektorych tworcow, ktorych sylwetki zaprezentowano w ostatnim rozdziale, cz¢§ciowo
zostala omowiona juz wczesniej, co wprowadza pewien chaos do catego wywodu. W ten
sposob, by uzyskac peten obraz aktywnosci artystyczno-dydaktycznej zaréwno Skoczy-
lasa, jak i Chomicza, Bartlomiejczyka, Lenarta, Szancera i Stannego, czytelnik jest zmu-
szony do stworzenia go na podstawie fragmentéw umieszczonych w réznych miejscach
analizowanej pracy. W rezultacie, cho¢ rozdziat ten przynosi wiele ciekawych informacji,
to w poréwnaniu z wczesniejszymi sprawia wrazenie nieco wymuszonego.

3 Wystarczy wspomnie¢ o tekécie Anity Wincencjusz-Patyny U Zrédet swiatowych sukcesow
Polskiej Szkoty Ilustracji (2009) lub o dwa lata weze$niejszej pracy doktorskiej Jiwone Lee pod
tytutem Polska szkola ilustracji, napisanej pod kierunkiem prof. Piotra Piotrowskiego w Instytucie
Historii Sztuki Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza w Poznaniu.
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Stabszym punktem recenzowanej monografii sg tez umieszczone na jej koncu mate-
rialy uzupetniajace, a zwlaszcza aneksy. Wszystko za$ przez brak precyzji w ich opraco-
waniu oraz dyskusyjnos¢ niektorych decyzji. Po c6z bowiem w Aneksie 1, ktory zawiera
wykaz nazwisk wyrdzniajacych si¢ ilustratorow z czasoéw objetych badaniem, wydzielaé¢
osobng podgrupe zagranicznych autordw ilustracji w ksigzkach dla dzieci publikowanych
w okresie dwudziestolecia migdzywojennego (aneks 1, B), jesli analogicznej listy nie two-
rzy si¢ dla drugiego podokresu zestawienia, czyli czasow powojennych? Z jakiego powodu
w owym zestawieniu znalezli si¢ zmarty w 1901 roku Wojciech Gerson czy Jan Flaxman
(czyli John Flaxman) — brytyjski rysownik zyjacy na przetomie XVIII i XIX stu-
lecia? Dlaczego w przypadku wielu z wymienionych osob ich imiona podano tylko w ini-
cjale? Przeciez odkrycie, ze pod inicjatami R.S. Ulatowski kryje si¢ Roman Stefan, a pod
B. Suratto Bolestaw, nie wymaga wielu poszukiwan. Z kolei w tabeli zamieszczonej
w aneksie 2 prozno szuka¢ wszystkich informacji, ktore zapowiedziano w towarzysza-
cym jej opisie. Bo cho¢ faktycznie zawarto w niej wykaz nazwisk ilustratoréw podejmu-
jacych prace w latach 1954—1989 i bedacych absolwentami wyzszych szkot artystycznych,
to nigdzie nie ma wskazdwek odnoszacych si¢ do ukonczonych przez nich uczelni (s. 196).
Watpliwosci budzi rowniez Aneks 4 (s. 198-200), w ktorym znalazto si¢ skadingd bardzo
wartosciowe zestawienie nagrod w konkursie Polskiego Towarzystwa Wydawcow Ksia-
zek, ale dlaczego tylko w kategorii ksigzki dziecigcej? Wszak recenzowana monografia
poswigcona jest ogolnemu ksztatceniu graficznemu, a nie tylko temu zwigzanemu z lite-
raturg dla mlodszego czytelnika, za§ wspomniany konkurs obejmuje rozne kategorie®.

Mimo tych zastrzezen nalezy przyznac, ze badaczka w pelni zrealizowata cele na-
kreslone we wstepie do swojej pracy i odpowiedziata na wszystkie postawione tam pyta-
nia. Co wigcej, uwazam publikacje Anny Boguszewskiej za cenne dopetnienie dotych-
czasowej refleksji nad szeroko pojeta sztuka ksiazki, ktora dotad skoncentrowana byta
przede wszystkim na historii grafiki ilustracyjnej, wzajemnych relacjach stowa i obrazu
oraz walorach estetycznych publikacji. Kwestia ksztatcenia graficznego, zwtaszcza uj-
mowana z perspektywy historycznej, poruszana byta dotad rzadko i tylko na marginesie
innych rozwazan, co czyni z recenzowanej monografii niezastgpione zrodlo informacji
na ten temat.

Szkoda jedynie, ze ksigzka traktujaca o ksztatceniu graficznym w §rodowisku aka-
demickim, opublikowana przez wydawnictwo akademickie (Wydawnictwo Uniwersytetu
Marii Sklodowskiej-Curie) znajdujace si¢ na ministerialnej liScie punktowanych oficyn
(Komunikat Ministra..., 2019, s. 15, poz. 495), nie reprezentuje najwyzszego poziomu

4 W ramach konkursu organizowanego przez PTWK i noszacego nazwe ,,Najpickniejsze
Ksigzki Roku” nagrody przyznawane sg w nastepujacych kategoriach: Literatura pigkna; Ksigzki
naukowe, popularnonaukowe (humanistyka); Ksiazki matematyczne, przyrodnicze, medyczne;
Ksigzki dla dzieci i mlodziezy; Podrgczniki, materiaty edukacyjne i szkoleniowe; Stowniki, ency-
klopedie, leksykony, poradniki; Albumy; Katalogi, wydania bibliofilskie i inne.

3> Doskonale widaé to choéby w kanonicznym juz opracowaniu z zakresu sztuki ksigzki
autorstwa Janiny Wiercinskiej, zatytulowanym Sztuka i ksigzka (Warszawa 1986), czy tomie zbio-
rowym Sztuka ksigzki. Historia — teoria — praktyka pod red. M. Komzy, stanowigcym poktosie
konferencji zorganizowanej pod hastem Sztuka ksigzki przez Instytut Informacji Naukowe;j i Bi-
bliotekoznawstwa Uniwersytetu Wroctawskiego (Wroctaw 2003).
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edytorskiego i nie jest wolna od uchybien redakcyjnych. Wystarczy tutaj wymienié nie za-
wsze dobrej jakosci material graficzny (jak choc¢by zdjecia na stronach 57—58) czy niefor-
tunnie zaprojektowane tabele, ktore niejednokrotnie obejmujg dwie stronice, przy czym
cz¢sto rozpoczynajg na recto, a konczg na verso, za$ ich druga cze$¢ nie zawiera wlasnego
nagltoéwka, co utrudnia identyfikacje tresci umieszczonych w poszczegolnych kolumnach.
W tabelach tych uwage przykuwa takze niekonsekwencja, z jaka zostaty opracowane. Te
same dane w jednej (tab. 2, s. 71) okreslone zostaja bowiem jako ,,Miejsce pracy” (cho¢
w istocie obejmujg takze stanowisko), a w innej (tab. 7, s. 84—86 towarzyszy im nagtowek:
,Uwagi — wykonywany zawdd / miejsce pracy — (dane dotyczg lat 50—60.)”. Nic za$
nie wygra z wotajacym o pomste do nieba podzialem tytutu poddziatu B w Aneksie 1:
»Zagraniczni autorzy ilustracji publikowanych w ksigzkach dla dz-ieci w okresie dwu-
dziestolecia migdzywojennego” (s. 192). Z zasmuceniem spoglada si¢ rowniez na czgste
powtorzenia, brak konsekwencji w konstruowaniu przypisoéw i liczne literowki oraz po-
tknigcia gramatyczne. Podobne btedy zdecydowanie nie powinny si¢ pojawi¢ w publikacji
wydanej przez tak szacowne wydawnictwo, a na dodatek poswieconej sztuce ksigzki.
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