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Biatoruski Panstwowy Uniwersytet Kultury i Sztuki
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WACLAW EASTOUSKI I KULTURA KSIAZKI BIALORUSI

Wactaw Lastouski (Bawnay Jlactoycki, 1883—1938), uczestnik biatoruskiego ruchu odrodze-
niowego, dziatacz polityczny i panstwowy, pisarz, publicysta, badacz starozytnos$ci biatoruskich,
historyk (kultury) ksiazki. Zwolennik koncepcji Krywii, domniemanych poczatkéw narodu i pan-
stwa biatoruskiego. Znaczenie fundamentalnego dzieta Lastouskiego Historia ksigzki biatoruskiej
(krywskiej) dla ksiggoznawstwa bialoruskiego i wschodnioeuropejskiego. Jego zastugi dla nauki
i kultury biatoruskiej. Tragiczne losy — zestanie w Saratowie, aresztowanie i rozstrzelanie w czasie
czystek 1938 roku.
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Nazwisko Wactawa Lastouskiego, jednego z najwybitniejszych dziataczy
biatoruskiego odrodzenia narodowego pierwszej potowy XX wieku, dopiero po
uplywie potwiecza od jego tragicznej $mierci zaczglo wraca¢ na karty biatoru-
skiej historii, poprzedzajac i towarzyszac odrodzeniu w latach 1980-1990. Range
symbolu mialo i to, Ze nowa faza odrodzenia kultury biatoruskiej rozpoczeta sig
wlasnie od ksigzek Lastouskiego: poza oficjalnym obiegiem dwukrotnie ukazaty
si¢ faksymile Podrecznego stownika rosyjsko-krywskiego (biatoruskiego) (Nowo-
potock 1980'; Minsk 1990%) i Co powinien wiedzie¢ kazdy Biatorusin (Mifisk
19913); w 1992 roku w postaci faksymile wydano Krétkq historie Biatorusi®.

Na poczatku lat dziewig¢édziesiatych XX wieku pojawity si¢ tez w druku
pierwsze odtajnione materiaty KGB w sprawie Zwiazku Wyzwolenia Biatorusi
(Caro3 Boi3BasieHHs benapyci), w tym takze dokumenty dotyczace Wactawa La-

I Reprint pierwszego wydania ITadpyunsi paciiicka-kpwiycxi (6enapycxi) croyuix (Kowno
1924) w naktadzie 30 egzemplarzy.

2 Naktad 10 tysiecy egzemplarzy.

3 Reprint wydania Ilmo mpa6a eedayb xaxcnamy Genapycy (Wilno 1918) w naktadzie 10 ty-
sigcy egzemplarzy. Drugie wydanie z uzupetnieniami J. Najdiuka ukazato si¢ w Berlinie w 1944 r.

4 Reprint wydania Kapomxas zicmopuis Benapyci (Wilno 1910) w naktadzie 50 tysiecy egzemplarzy.
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30 LARYSA DOUNAR

stouskiego z lat 1930-1931, z okresu pierwszego aresztowania’® i z 1937 roku,
sprzed rozstrzelania w Saratowie®. Ocenie roli Lastouskiego jako uczonego, pi-
sarza, dziatacza spotecznego byly poswigcone konferencje naukowe, z ktorych
pierwsza odbyta sie w 1993 roku w Nowopotocku’. Byt to dopiero pierwszy kon-
takt ze spusciznag Lastouskiego, o ktorym, jak zauwazyt w tym samym 1993 roku
znany pisarz biatoruski Nit Hilewicz:

moze i nie jestesmy jeszcze tak naprawde gotowi kompetentnie mowic [...]. Bo, po pierwsze, jego
tworczy dorobek jest bardzo rozlegly, po drugie — wielostronny i zr6znicowany gatunkowo, po
trzecie — niezwykly pod wzgledem filozoficzno-estetycznym. Nieprosta byta tez jego droga w stuz-
bie Ojczyzny jako dzialacza polityczno-panstwowego — droga wystana marzeniami o wolnej, de-
mokratycznej, niezaleznej Biatorusi. Jedna z madrych lekcji Lastouskiego: jezyka, literatury, sztuki
uczy¢ trzeba wraz z nauczaniem historii Biatorusi — wielkiej, tysiacletniej historii®.

Jak pisat o Lastouskim jego wspoltowarzysz Kastus Jezawitau:

Z powodu szczegblnych cech swego charakteru nie byt on i nie mégl by¢ wybitnym polity-
kiem. To byt czuly i prosty cztowiek, poeta, uczony, trochg mistyk, ktdrego pociagata cicha i owoc-
na gabinetowa praca w samotnosci, kiedy szczegolnie jasno dziata glowa i szczerze otwiera sig serce
dla glebokiego uczucia mitoéci do Ojczyzny®.

Jednak Lastouski nie tylko nie pozostat poza bialoruskim ruchem narodo-
wym, zrodzonym na fali rewolucyjnego zrywu lat 1905-1907, lecz cate swoje
zycie i dziatalno$¢ ten utalentowany i mezny cztowiek poswigcit walce o niepod-
legto$é narodowa, jezyk, sprawiedliwo$¢ historyczna!?.

,»Wilaczywszy si¢ od 1902 r. w biatoruski ruch odrodzeniowy nie miatem ani
warunkow, ani czasu pracowa¢ naukowo: caty cigzar odrodzenia przyszto wziac
na siebie, a to znaczy, ze trzeba byto produkowac to, czego wymagat dany moment
i krag czytelnikow” — poswiadczat Lastouski w swoim Curriculum vitae na-
pisanym w 1925 roku!!. Trzeba zwroci¢ uwage na to, ze w dokumencie tym,

5 Managocus 1993 nr 8-9.

6 TMaroms 1994, 27 VIII-2 IX.

7 Materialy miedzynarodowej konferencji naukowej Wactaw Lastouski — wybitny dziatacz
bialoruskiego odrodzenia, zorganizowanej w Nowopotocku w pazdzierniku 1993 r. z okazji 110.
rocznicy urodzin uczonego, pisarza i dziatacza spotecznego ([w:] bemapycika=Albaruthenica.
Red. B. Paroiimia et al. Ku. 4, Minck: HaByka i Taxnika 1995, s. 236-356; Materiaty naukowo-
-krajoznawczej konferencji Szlakami Wactawa Lastouskiego. W 125. rocznicg urodzin historyka,
pisarza, akademika Akademii Nauk Biatorusi (4 wrze$nia 2008). Red. Mixace Kazmoycki.
Maayzeuna: [Masaa3euanckas 1IPHTpaiibHas paéHHas 6i0misitoka imst M. barnanosiva] 2008, 45 ss.

8 Hin TUIEBIY, ,, ITa kpuiniyax caiouae 6advi”. Banixi 6erapyc-kpuisiu, J[3eacnoy 2007
3(28),s.224.

9 Cyt. za: Ynamsimip MIXHIOK, Cnpasa Bayrasa Jlacmoycraza, Managocns 1993, nr 8,
s. 205.

10 3sn AHYIUKEBIY, Bspmaune 3 nemameoi, [w:] Baunay JIACTOYCKI, Buibpanvis
meopul, MiHck: benapycki kHirazoop 1997, s. 5.

I Dokument odnalazta w zbiorach dawnego Ukrainskiego Archiwum Zagranicznego
w Pradze, ktore stanowi dzisiaj czgs¢ Centralnego Panstwowego Archiwum Wyzszych Organow
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napisanym wlasnorgcznie przez Wactawa bLastouskiego, podana jest inna data
jego urodzin (w odroznieniu od oficjalnie przyjgtej — 8 listopada 1883 roku):
Urodzitem si¢ w zascianku Kole$niki na pograniczu pow. dzi$nienskiego (gub. wilenska)

i pow. lepelskiego (gub. witebska) z ojca Justyna, syna Jozefata i matki Anny z domu Zwirbleuskiej,
w 1882 1., 24 XII. Ochrzczony 20 X 1883 r. w Zadorozu w obrzadku rzymsko-katolickim!2.

W swoim §wiadomym wyborze drogi zyciowej Lastouski kierowat si¢ tymi
zasadami, ktore wtedy byly najwazniejsze w procesie narodzin i ksztaltowania si¢
niepodlegtosci Biatorusi. A byta to trudna droga redefinicji pogladow politycz-
nych: partyjnych i ideologicznych, droga od cztonka Socjaldemokracji Krolestwa
Polskiego i Litwy do premiera Biatoruskiej Republiki Ludowej, droga ofiarnej
shuzby dla swojego narodu, odrodzenia Ojczyzny i uczestnictwa w jej tragicznej
historii lat trzydziestych. Skomplikowane poszukiwania Lastouskiego sa swo-
istym odzwierciedleniem ztozonej i zmiennej sytuacji politycznej, w ktorej odby-
wal si¢ wybdr drogi dalszego rozwoju narodu biatoruskiego i jego panstwowosci.

Jak zauwazyt Rainer Lindner:

byt to czas upolitycznienia inteligencji, ktory postawit go [Lastouskiego] na czele Biatoruskiej So-
cjalistycznej Gromady i Biatoruskiej Republiki Ludowej, a w 1919 r. zaprowadzit w szeregi eserow.
Mieszkajac gtownie w Wilnie, zajmowal si¢ sprawami Biatorusindw w Tarybie Republiki Litew-
skiej i pracowat jako pomocnik biatoruskiego attaché w poselstwie litewskim w Berlinie. Uosabiat
typ narodowego publicysty, ktory nigdy nie zwiazal si¢ z bolszewikami, a swoja teoria Krywii wy-
wotywat, przebywajac na uchodzstwie w Kownie, spory wérod historykéw w Minsku!!3,

Godna podziwu, zwlaszcza w takiej sytuacji politycznej, byta glebia, z jaka
Lastouski rozumiat rolg kultury bialoruskiej w odrodzeniu narodowym, a takze
tytaniczne rezultaty jego dziatalnosci i prac. Ukonczywszy tylko szkote ludowa,
nigdy nie zaprzestat samoksztalcenia: pracujac w polskiej bibliotece studenckiej
w Petersburgu na Fontance pod numerem 72, wiele czytatl, uczgszczal na wykta-
dy w stotecznym uniwersytecie, a w Rydze (od 1907 roku) sam juz zarabial na
zycie, wygtaszajac wyktady jako lektor ,,Towarzystwa Oswiata” — w dzielnicach
robotniczych i w polskim studenckim stowarzyszeniu ,,Arkonia”, wyktadajac hi-
storig literatury polskie;j. ,,Oprocz tego przygotowywatem si¢ do egzaminéw na

Wtadzy i Rzadu Ukrainy w Kijowie, Olha Zubko z Panstwowego Uniwersytetu Pedagogicznego
w Winnicy.

12 Pamsiyca s ¥ 3acbuenky Kamecemikax Ha marpamivubl J[3icenckara nas. (BinmeHck.
ry0.) i Jlemenbckara mas. (Bine6. 1y0.) 3 6aupki FOcTeina, ceiHa FO3adara i matki ['aHHBI 3 1OMY
JKsiponeyckaii, y 1882 roxze 24 XII. Xpsirdons! y 3agapoxoksl, 20 X 1883 1. ma peima-karasinkim
abpanze”. Zob. IIABO Ukrainy w Kijowie @. 3793, Bom. 1, crip. 275, apk. 1-6. Odczytane przez
J. Januszkiewicza, http://nn.by/?c=arprint&i=21513. Dla poréwnania por. Boisra 3YBKO, Curriculum
vitae Baynasa Jlacmoyckaea i Tamawa [pwioa. Tlacnsacnoye VYmansimip Jlsxoycki, bemapycki
ricraperanbl yacorric 2003 [nr] 3, s. 64, http://www.aiv.by/czasopisy/txt/czas/032003/03200311.htm
[dostep: 8 11 2010].

13 Paitnsp JIIHJIHDP, Berapyckisn cicmopwixi nad Cmaninwiv. Kanexmviyna-6isepagbiunsy
napuic nayviananerail cicmapvisepaghii (1870—1945), benapycki ricrapsrans! arwn (5) 1998 [nr] 2 (9),
s. 371-372, http://www.lingvo.minsk.by/~bha/05-02/LIND.htm.
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nauczyciela domowego, ale nie zdatem ich z powodu stabej znajomosci jezyka
rosyjskiego”!4, w odréznieniu od polskiego!?, taciny i francuskiego'®. Najwaz-
niejsza role w zyciu i formacji Lastouskiego odegrata w latach 1909—-1915 praca
na stanowisku sekretarza redakcji wychodzacej w Wilnie biatoruskiej gazety ,,Na-
sza Niwa” (oryg. tytut ,,Hama Hisa”, ,,Nasa Niva”, 1909—-1915). ,,Pisatem w tym
czasie bardzo duzo; nieraz zapetniajac [cale] numery od poczatku do konca, pod
ré6znymi pseudonimami, i prowadzac ponadto miesigcznik rolniczy »Sacha« oraz
redagujac co roku popularne wtedy kalendarze »Naszej Niwy«”!”.

Srodowisko ,,Naszej Niwy” sprzyjato rozwojowi i rozkwitowi talentu f.asto-
uskiego jako publicysty, literata, etnografa; *.astouski z kolei srodowisko to nie
tylko dopehnial, ale tez ksztattowal. W tym czasie w ,,Naszej Niwie”'® ukazato
si¢ ponad trzysta jego publikacji, na pierwszy rzut oka o charakterze kulturalno-
-o$wiatowym, jednak w tych materialach zawarte juz byly zarysy konceptualnego
kulturologicznego stanowiska ich autora, ktore zostalo rozwinigte w pdzniejszych
jego pracach. U podstaw filozofii i aksjologii Lastouskiego, jak zauwaza Uladzi-
mier Konan, legta idea krywicka, stuzaca ksztattowaniu nurtu nazwanego biatoru-
skim fundamentalizmem. Byt to pewnego typu $wiatopoglad przejawiajacy si¢
w idealizacji, nawet w apologizacji starodawnego poganstwa krywicko-bialoruskiego, w krytyce
chrzescijanskiego uniwersalizmu i kosmopolityzmu, w intensywnym narodowym mitotworstwie,

wreszcie w fundamentalistycznej koncepcji biatoruskiej historii i kultury, zgodnie z ktora Biatorus,

czyli Krywia, miata swdj poczatek w czasach przedchrzescijanskich jako wielkie panstwo, obejmu-

jace znaczna czes¢ plemion wschodniostowianskich i Litwe z latopisow!?.

Rzeczywiscie w pracach Lastouskiego o tematyce historycznej, etnograficz-
nej, leksykologicznej, ksiggoznawczej, artystycznej, a nawet politycznej mozna
odnalez¢ kluczowe pojecie fundamentu duchowego, narodotworczego, stanowia-
cego podstawe narodowej samoswiadomosci. Wieloplanowos¢ jego prac takze
nie byta przypadkowa; §wiadczy ona o poszukiwaniach, o zbieraniu w jednolita
cato$¢ i o ksztaltowaniu konceptualnej podstawy kultury materialnej i duchowej
Bialorusinow, i ujawnianiu jej specyfiki. Mianowicie w przedmowie do pierw-
szej swojej wydanej ksiazki Krotka historia Biatorusi (1910), ktora byta zarazem

14 B. 3VBKO, op. cit., s. 63.

I3 Np. w 1909 r. w wilenskiej gazecie ,,Litwa” (nr 19) ukazat sie pod pseudonimem Whast jego
artykut w jezyku polskim pt. Rocznica Griinwaldzka.

16 gqyxim KITEJIb, niz00sr. Tax pan. 1. Yp6anosiu i 3. Cayki. Heto Epk: Beizaserrsa
ra3aTel bemapyc 1998, http://kamunikat.fontel.net/www/knizki/litaratura/emihranty/kipielj/epizody/
epizody 02.htm.

17 B. 3VBKO, op. cit.

18 q. AHYIIKEBIY, op. cit.

19 ynamsimip KOHAH, Dcmomuiunviss noensow Baynasa Jlacmoycexaza, [w:] Benapycika=
Albaruthenica..., kn. 4, s. 240-241.
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WACEAW EASTOUSKI I KULTURA KSIAZKI BIALORUSI 33

pierwsza popularng synteza historii narodowej w jezyku biatoruskim?, Lastouski
napisal:

Historia — to fundament, na ktéorym buduje si¢ zycie narodu. I my, zeby odbudowaé nasze
zycie, musimy zaczyna¢ od fundamentu, aby gmach byl mocny. A fundament mamy mocny, historia
nasza bogata: ,,zniwo wprawdzie wielkie, ale robotnikow mato” [Mt. 9, 37], jak méwi Pismo Swie-
te. [...] Zamierzajac napisa¢ krotki ten rys historii naszej, nie miatem mozliwosci da¢ dzieta nauko-
wego, ptodu dhugich naukowych badan — datem to, co mogtem: zebratlem u historykow rosyjskich, pol-
skich i ukrainskich to, co byto mi wiadome o historii naszego kraju i narodu, i uporzadkowatem [...]J2".

Jednoczesnie, o czym $wiadcza przytoczone stlowa Lastouskiego, jego kon-
ceptualne idee, zakorzenione w poczatkach narodowego bytu i opierajace si¢ na
autentycznej kulturze ludowej, mialy tez praktyczny cel odrodzenia Ojczyzny, jak
okazato sie, nie tylko w bliskiej, ale i w odlegtej perspektywie??.

Kolejne publikacje Lastouskiego w ,,Naszej Niwie” w 1911 roku ujawnia
jego ideg biatoruskiej dialektyki odrodzeniowej — harmonijnej jedno$ci jednost-
ki ludzkiej i narodu, obywatela i nacji: ,,Najwigksze sity ma ten nardd, ktéry zdo-
fat wszystkich swoich obywateli zjednoczy¢, gdzie wszyscy mysla i czuja jak
jeden cztowiek, a kazdy — tak jak wszyscy, jednak w taka harmonijna calos¢,
w ktorej poszczegdlne osoby moga najszerzej ujawni¢ wszystkie swoje cechy,
calg oryginalno$¢ swojej tworczosci™?.

Podstawg rozwazan tastouskiego o wyjatkowosci i duchowej wartosci bytu
1 kultury kazdego narodu stanowi pojgcie stylu narodowego:

Styl — to dusza narodu. Stylowos¢ — to odbicie naszej duszy w naszych utworach [...]. Zdol-
niejszy cztowiek potrafi oryginalniej, to znaczy bardziej po swojemu ujawnia¢ swoje duchowe ob-
licze i pozostaje na dlugo w pamigci tych, ktorzy sa wokot niego. Tak samo caty narod, ktory umiat
pokaza¢ swoja duchowa oryginalno$¢, zawsze bgdzie cenniejszy, ciekawszy dla innych narodow,

ktore go otaczaja, bedzie bardziej przez nie pamigtany?*,

konkluzja za$, ktora formutuje — to zachowanie i rozwdj ,,biatoruskiej odrebno-
$ci”, oryginalnosci autentycznej tworczosci ludowe;j, sztuki, jezyka, poezji.
Szczegolna misjg 1 odpowiedzialno$¢ wobec narodu wyznaczat inteligencji,
dla ktoérej swoistym napomnieniem byt wydrukowany w ,,Naszej Niwie” 5 lip-
ca 1913 roku artykut Lastouskiego Splacajcie diug (Cnaauvisatiye ooye). Pisat
w nim o niepodzielnosci artystycznych i obywatelskich zobowiazan literatury

20 T'B. KICSUTIEY, Jlacmoycxi Baynay, [w:] Benapyckis nicemennixi: 6isbitnisepadiunst
cnoyHik, (4), Minck: bendn 1994, s. 16.

2l Bracr [pseud. Barray JIACTOYCKI], Kapomxkas zicmopuis benapyci 3 40 pvicynkami,
Binens: Ipykapus Mapuina Kyxter 1910, s. 5.

22 V. KOHAH, op. cit, s. 241. Historyczna potocko-krywicka koncepcja biatoruskiej
panstwowosci i kultury byta uzasadniana przez Mikotaja Jermotowicza (Cmapasicvimuasn benapyco,
Minck 1990).

23 Bracr [pseud. Baruiay JIACTOYCKI], A6 nampabe cmuiaio ¥ scomyyi napody, Hama Hisa
1911 nr 41: 13 (26) pazdziernika.

24 Ibidem.
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i literata, o odpowiedzialno$ci za los narodu?®’. Jak zauwaza Pawel Abramowicz,
byta to pierwsza w XX wieku biatoruska dyskusja literacka, poruszajaca do zywe-
go wielu pisarzy i czytelnikow. Lastowski mowit o koniecznos$ci wypracowania
filozoficznej koncepcji sztuki biatoruskiej i wskazan dla kultury narodowej, a li-
teratom przypominat o ich §wigtym obowiazku: by¢ ,,nauczycielami i prorokami”
swojego narodu, przekonywat, ze biatoruska inteligencja ma petlne prawo mierzy¢
tworczos$¢ rodzimych pisarzy ,,miara europejska”?®. Do opanowania nie tylko no-
wych form literackich, lecz takze do pogiebiania Swiadomosci filozoficzno-este-
tycznej i nowego odrodzenia catej ludzkosci Lastouski wzywal w artykule Swoim
szlakiem! (I1a ceaim wnsxy! 1914):

Niechby ktory$ z naszych pisarzy napisat cho¢ jedna rzecz, ktora pokazywataby ludzkosci
nowe drogi, a nie bgdzie na $wiecie znajacego litery narodu, ktory by potem nie wiedzial, kto i co to
takiego nar6d biatoruski. Jeden genialny utwor, napisany po biatorusku, moze przynies¢ stawe i sza-

cunek naszemu narodowi. I powinnis$my nastawia¢ sig¢ na to. Ten dlug, ktéory mamy wobec swojego

narodu, powinni$my sptaci¢2’.

Za jedno z najwazniejszych, fundamentalnych zrodet kultury narodowe;j La-
stouski uwazatl wlasnie ojczysty jezyk, ktory integruje kulture, taczac ja w jednoli-
ty system: ,,Mowa ojczysta— to muzyka duszy, ktorej Najwyzszy Stworca odkryt
Czlowieka, to naturalny fundament, na ktérym cztowiek powinien budowa¢ dom
swojej sity duchowej, swojego rozumu, odczucia dobra i zta...”?®

W burzliwych latach 1915-1918 Lastouski oprocz wytezonej pracy spo-
teczno-politycznej wiele uwagi poswigcal sprawom ksiazki. Kierujac w Wilnie
»Ksiggarnia Biatoruska” (benmapyckas kuirapus, 1913-1918) 1 wydawnictwem
,»W. Lastouskaho”, rozwijal koncepcje narodotworcze: w redagowanej przezen
wilenskiej biatoruskiej gazecie spoteczno-politycznej i literackiej o orientacji na-
rodowo-demokratycznej ,,Homan” (1916-1917) i w zatozonym przez siebie cza-
sopismie ,,KpriBiuanin” (ukazat si¢ jeden numer w 1918 roku).

W okupowanym przez wojska niemieckie Wilnie, kiedy pozwolono na otwar-
cie szkot biatoruskich, pojawita sig potrzeba podrecznikow szkolnych, i Wactaw
Lastouski wzial na siebie trud stworzenia podrecznikow w jezyku bialoruskim,
ktore ksztaltowatyby narodowa $wiadomos¢ dorastajacego pokolenia?®. W latach

25 Tlasar ABPAMOBIY, [fy6asey i Jlacmoycki. Yamy joaracs nepwas i ne joanacs anownss
pimapamypHas ovickycia XX cmaeo0oss, Arche 2000 nr 6, s. 72, http://arche.bymedia.net/6-2000/
abram600.html.

26 10per BEPAIIIYAKA [pseud. Baryiay JIACTOYCKI], Cnrausisaiiye ooye, Hama Hisa
1913 nr 26/27: 5 lipca.

27 10pet BEPAIITYAKA, ITa ceaim wsaxy! Hama Hisa 1914 nr 9: 27 lutego.

28 10pws1 BEPAIITYAKA, Poonas moea, Hama Hisa 1914 nr 6: 7 lutego.

29 Cpsrrmana CHATIKOY CKAS, [Llnsaxi 6bixaganis HayblaHaibHati camaceésoomacyi y neda-
eaziunail cnaduvine Baynasa Jlacmoyckaea, [w:]| berapycika=Albaruthenica..., s. 261-262: ,,Pe-
dagogiczna spuscizna Lastouskiego powinna szeroko przenikna¢ do tresci, form i metod wspotcze-
snego wychowania i edukacji. Pozwala ona Kazdemu wypracowa¢ swoj narodowy ideat, oparty na
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1915-1918 wydat szereg utozonych przez siebie podr¢cznikow szkolnych, gtow-
nie w pismie tacinskim: Ilepwas yeimanxa: Kuigxcoliya 011 6enapyckix 0zemax
03ens nHaeyki usimanvha (1915, w 1916 — pismem tacinskim), Rodnyje Ziernity:
knizyca dla Skolnaho cytannia (1916), llepwas ueimanvue (1917), 3adaunix
(1917), Niezabudka: Piersaja pasla lementara cytanka (1918), Prypieiiki: (Pie-
Sni-piesien) (1918), Rasciny: Padrucnik dla Skolnaha uzytku (1918), Siejbit: Dru-
haja, pasla lementara, cytanka dla pacatkowych skol (1918), Wypisy z bietaruskaj
literatury (Casé I. 1918).

W tym samym czasie Lastouski gromadzit i uzupetnial swoje wtasne ar-
chiwum i ksiggozbior, ktoérego najcenniejsza czgs$¢, niestety, przepadta na prze-
tomie lat 1919-1920, w czasie przeprowadzonej przez polskie wtadze rewizji:
,»24 »pergaminy« z XV-XVII wieku, wiele dokumentéw pochodzacych z archi-
wum biskupstwa turawsko-pinskiego, w tym latopis turawsko-pinski z XI wie-
ku30. Jednak pewna cze$¢ kolekcji Lastouski wywidzt z Wilna, o czym $wiadcza
pojedyncze ksiazki z jego ekslibrisem znajdujace si¢ obecnie w Bibliotece Naro-
dowej Biatorusi®!, a takze w zbiorach prywatnych??.

Gdy jako emigrant Lastouski znalazt si¢ w poczatku lat dwudziestych na Li-
twie, w kwietniu 1923 roku zaniechat dziatalnosci politycznej, a zatozyt i wy-
dawat w Kownie nowe czasopismo ,,Kpeiiu” (1923-1927) i zaczat realizowaé
swoje marzenia o pracy naukowej. W tym wiasnie czasie, jak mozna sadzi¢, przy-
stapil do glebokiej filozoficzno-kulturologicznej analizy potrzebe pracy na polu
duchowego samopoznania Biatorusi: prowadzi¢ don miaty poprzez studia nad hi-
storig, tradycjami, kultura i1 sztuka narodu bialoruskiego. Znalazlo to odbicie juz
w pierwszych stowach apelu do czytelnikow ,,KpriBiua™:

Przystgpujac do wydawania pierwszego czasopisma biatoruskiego poswigconego [...] stuzbie
bialoruskiej sztuce i kulturze, redakcja [...] dotozy wszelkich staran do odnalezienia drog prowa-

dzacych do samookres$lenia Biatorusi [...] do tworczej pracy na rzecz naszego samopoznania, sa-
mooceny i samokrytyki33.

historycznych tradycjach i postaciach, gtgboko uswiadomi¢ moralne wartosci, wyznacza¢ wysokie
cele zycia i tym samym tworzy¢ wazne impulsy dla formowania $wiadomosci narodowe;j”.

30 g, SHYIIKEBIY, op. cit., s. 11.

3UJLI. CUIBHOBA, Oxenitpvic Baynasa Jlacmoyckaza — 6Genapyckaza eicmopuixa,
nicoMeHHixa i epamaockaza 03esua, [W:] Mamapuianvl lepwvix Knicasnayuvix uoimanusy (Minck,
15 6epacna 1998 e.) [cknapanpHik: T.I. Pomrusinal], Minck: HBB 2000, s. 129—-135. Toz: bibnisatsunst
ceer 1998 nr4s. 19, il.

32 Anecy FOPKOWIID, ,, Cmbix 6Genapycki” 3 knicaz6opy Baynasa Jlacmoyckazca, [w:]
Mamapwisnel  Hagykosa-Kpasznayuail Kaungepanyvli ,, [lnaxami Baynasa Jlacmoyckaea”. [la
125-200035 3 OHA HaApaoscIHHA 2icmopuika, nicbmenHika, akadamixa AH Benapyci (4 eepachs
2008 2.), Mananzeuno: Manaa3edaHckasi IPHTpajIbHas paéHHas 0i6misToka imst M. BarmaHosiua
2008, s. 43. Ksiazki te moga pochodzi¢ z zarekwirowanego ksiggozbioru Lastouskiego po jego
zaaresztowaniu w Minsku w 1930 r.

33 Kpeisiu 1923 nr 1, s. 1.
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Trzeba zauwazy¢, ze te 12 numerdéw czasopisma, ktore ukazaly si¢ w latach
1923-1927, sa nie tylko same w sobie §wiadectwem historycznym, lecz takze do
dzi$ nie utracily one merytorycznej wartosci naukowej, co potwierdza wiele pu-
blikacji wspotczesnych, poswigconych znaczeniu tego periodyku i jego tematyce.

Do poczatkowych prob naukowych, ktore przyjety posta¢ samoistnych edy-
cji, nalezaly stowniki: pierwszy — Stownik geometrycznych i trygonometrycz-
nych terminéw i wyrazen>*, byt zredagowany wspélnie z Klaudiuszem Duz-
-Duszewskim drugi, samego Lastouskiego Podreczny stownik rosyjsko-krywski
(biatoruski)®® liczyt okoto 17 tysigcy hasel; niektore z nich zawieraty nie tylko
ekwiwalenty leksykalne, lecz miaty takze charakter etymologiczny i encyklo-
pedyczny.

Dlaczego jednak tastouski skierowal swoja uwage na tak ztozona i nie-
opracowana w tym czasie dziedzing jak jezykoznawstwo biatoruskie? Dzisiaj jego
prace, oparte na bogatym i zywym materiale leksykalnym, gromadzonym przez
dziesieciolecia, pozwalaja mowi¢ o nim jako o filologu®¢. Jednak nawet u tego
samego autora (na przyktad u Janki Stankiewicza) wystepuja sprzeczne oceny
tego stownika’’. Zeby sie w tym zorientowaé, trzeba siggna¢ do przedmowy
Lastouskiego, ktora otwiera Iladpyunsl paciiicka-kpwiycki (berapycki) cioyHik,
a w ktorej ujawnia on swoja filozofi¢ stowa:

Stowo to nie umowny znak dla wyrazenia mysli, lecz artystyczny obraz [...]. Pozostaje ono
w $cistym zwiazku z narodowym bytem, §wiatopogladem, historia, zwyczajami i obyczajami,
i dlatego jezyk jest wielka narodowa legenda i skarbnica, $wigtym dziedzictwem, ktore przechodzi
z pokolenia na pokolenie, z dziadéw na wnukow. Caty §wiatopoglad i poezja naszych pradziadow
zawieraly si¢ w jezyku. [...] Stowo jest tworczoscia calego narodu; formy stowa szlifowaty sig
przez wiele pokolen i stuleci, az staty si¢ tym, czym sa dzisiaj. [...] Odrodzona nasza mowa powinna
sta¢ si¢ dobrym przewodnikiem kultury [...] Jgzyk to oblicze duszy narodu i tego oblicza narodo-
wej duszy nie wolno szpecié¢ przylepkami i naklejkami, a przeciwnie, im ono bgdzie czystsze, tym
pickniejsze i zdrowsze [...] Nasz jezyk tylko wtedy moze sig rozwinag, jesli potrafi pokazac¢ swoja
wyraznie zarysowana indywidualno$¢ [...] Potrzebne sily, i to wielkie, wlasne sily, nie tylko do
zbierania materiatu jezykowego, lecz takze do wdzigcznej pracy nad rozwojem leksykalnym i gra-

matycznym jezyka, nad poznaniem harmonii krywskiego (biatoruskiego) stowa’$.

34 Kaymsii JYK-YIIAYCKI, Baway JACTOYCKI, Crojnix ceamempuiunbix i mpuiea-
HamempuryHulx mapminay i ckasay, Koyua 1923.

35 Bawray JIACTOYCKI, ITadpyune paciiicka-kpwiyexi (erapycki) cropuix, Koyna 1924

36 Anena HISIKOYCKASI, ,, Paciiicka-kpuiyeki cioynix” Baynasa Jlacmoyckaza i 6enapycras
HayvlsHanbHas i09s, [w:] benapycika=Albaruthenica..., s. 301-306.

37 Janka Stankiewicz pisat, ze Lastouski nie potrafit ,,0ddzieli¢ ziarna od plew i tylko popsut
bogaty material, mieszajac naturalne stowa biatoruskie z wlasnymi nowotworami”, jednoczesnie
podkreslajac: ,,ze Lastouski sprawy traktowal gleboko, od korzeni. Dzigki temu przeciez starat
si¢ odnowi¢ i upowszechni¢ nasza stara, prawdziwa nazwe narodu »Krywiczanie«”. Por. SInka
CTAHKEBIY, Bsuacaay Jlacmoycki, banpkaytrasiaa [Monachium] 1954 nr 48 (179), s. 4.

38 Bawray JJACTOVCKI, Iadpyuns: paciiicka-peijexi (6enapycki) cropuix, Koyua 1924.
Przedmowa, s. [-VI.
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W ocenie Aleny Nijakowskiej [ladpyunvl paciticka-kpwiycki (benapycki)
cnoyuix Lastouskiego ,.to jednolite dzieto, ciekawe, dynamiczne, zorganizowane
wokot jedynej idei — narodowej. Tak zwana pozalingwistyczna czg$¢ stownika
to nie tylko materiat historyczno-etnograficzny, pokazuje ona takze osobg samego
autora i jego stosunek do przedmiotu badan — jezyka3?. Tak wiec jezyk jako
jedna z fundamentalnych podstaw narodu, jego bytu i tozsamosci, byt dla Lasto-
uskiego kategoria najwazniejsza, takze naukowa, punktem oparcia w jego filozo-
ficzno-kulturologicznej konstrukcji postrzegania $wiata.

Rezultaty dziatalnosci naukowej Lastowskiego na emigracji, w odréznieniu
od politycznej (zaleznej od stanowiska ,,moznych tego §wiata” i ich wlasnych,
a nie bialoruskich, interesow), byty znaczne, potwierdzone publikacjami, w kto-
rych zyta niepodlegta ,,Biatoru$ Lastouskiego”. Mozna wigc przypuszczacé, ze nie
tylko wydarzenia polityczne lat 1923—-1927, ktdre zmienity stosunek do ,,proble-
mu biatoruskiego” i ze strony Biatoruskiej Socjalistycznej Republiki Radzieckiej
[BSRR] i ZSRR, i Polski, i Litwy*’, nie zostawity Lastouskiemu innego wyboru
jak wtasnie wyjazd w kwietniu 1927 roku do Minska, do BSRR. Moze jedyna na-
dzieja Lastouskiego na uzyskanie samodzielnos$ci i niezawistosci Biatorusi, jaka
mu jeszcze zostata, byta praca naukowa, w ktorej realizowat swoje historyczno-
-kulturalne koncepcje rozwoju i samostanowienia biatoruskiego narodu. Lasto-
uski nie mogt nie wykorzystac tej ostatniej szansy.

Lata dwudzieste, a zwlaszcza czas biatorutenizacji (1924-1929), miaty tez
szczegOlne znaczenie dla rozwoju biatoruskiego ksiegoznawstwa*!. Wiadnie
wtedy podjeto pierwsze proby instytucjonalizacji i organizacji badan nauko-
wych w tej dziedzinie, okre§lono tez podstawowe kierunki i zadania w zakresie
kultury ksiazki Biatorusi. Pojawienie si¢ pierwszych prac naukowych byto tez
zwiazane z dziatalno$cia pierwszej naukowej panstwowej instytucji biatoruskiej
— Instytutu Kultury Biatoruskiej (Inbelkult, 1922—-1929), a takze Ogolnobiato-
ruskiego Towarzystwa Bibliofilow (1927-1929). Najwazniejszymi i wyrazistymi
wydarzeniami byt wypetniony rok 1926, kiedy ukazaty si¢ dwie solidne prace
ksiggoznawcze: w BSRR Czterysta lat biatoruskiego drukarstwa 1525-1925
[Yamwipoxcomneyvye 6enapyckaca opyxy, 1525—1925] przygotowana i wyda-
na przez pracownikéw naukowych Inbelkultu w Minsku; a za granica (na Li-
twie, w Kownie) Historia ksigzki biatoruskiej (krywskiej): Proba komentowa-
nego ksiegoopisu od konca X do poczqtku XIX stulecia [I'icmopuia Oenapyckai
(kpwvryckait) kuiei: Cnpoba nascoriyenvHail kHieonici ad kanya X oa navamiy XI1X
cmazo03v035] Wactawa Lastouskiego. Obie prace byly poswigcone Apostotowi

39 A HISIKOYCKASI, op. cit., s. 302.

40 Ansxcanap IMAIIKEBIY, Binoua ui Menck? Tpaciunwt evibap Baynasa Jlacmoyckaza,
Arche 2009 nr 8. Takze http://arche.by/by/8/30/287/; zob. http://webcache.googleusercontent.com/
search?q=cache: AK8yChbKjvlJ:arche.by/by/8/30/287/.

41 Jlapuca JJOBHAP, Benopyccroe xuuzosedenue u nayuonanwhoe 6ospodcoenue 1920-x
20006, Knygotyra [Wilno] (48) 2007, s. 53—66, bibliografia s. 63—64.
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Franciszka Skoryny (Wilno 1525), w czterechsetlecie wydania, ktora to rocznice
obchodzono 1 na Biatorusi, 1 na Litwie.

Wielu wybitnych uczonych i dziataczy — Utadzimier Piczeta, Jauchim Karski,
Alaksandr Szlubski, Bronistaw Epimach-Szypitto, Mitrafan Dounar-Zapolski,
Wactaw Lastouski, M. Szczakacichin, Z. Daugiata, S. Niekraszewicz, M. Melesz-
ko, M. Kasperowicz, Z. Zytunowicz, A. Stankiewicz i inni — zwrdcito si¢ w swo-
ich badaniach naukowych ku problemom ksiggoznawczym, ku zagadnieniom
historii ksigzki biatoruskiej i drukarstwa. Na dziedzictwo Wielkiego Ksigstwa Li-
tewskiego, szczegdlnie ksiazkowe, zaczgto patrze¢ jako na kulturg starobiatoru-
ska i przywracac je biatoruskiej tradycji. Badanie wtasnej przesztosci historycznej
stato si¢ nie tyle pragnieniem opisania dawnych realiow, ile dazeniem do bezpo-
sredniego wplywania na wspolczesnos¢, formowania spoteczenstwa §wiadomego
swoich historycznych korzeni.

Jednak biatoruska inteligencja, wprowadzajac w zycie biatorutenizacje
1 osiagajac w tym zdumiewajace rezultaty, wywolala podejrzenia i obawy ze stro-
ny wladz sowieckich: ,,[...] mamy wielki ktopot w catej sprawie biatloruteniza-
cji — kulture biatoruska jestesmy zmuszeni rozwijacé, przede wszystkim, regkami
biatoruskiej inteligencji. [...] Nie ma u nas inteligencji komunistycznej, opieramy
si¢ na bezpartyjnej, a ta ma wielkie odchylenie szowinistyczne” — opisywaty sy-
tuacje wladze partyjne w Moskwie*?. Pozniej pojawi si¢ Uchwata Politbiura CK
WKP(b) O wypaczeniu polityki narodowosciowej WKP(b) na Biatorusi (2 marca
1933 roku), masowe aresztowania za$ rozpoczely si¢ juz w roku 1930, konczac
si¢ dla wielu rozstrzelaniem.

Odtad az do ,,Chruszczowowskiej odwilzy”, do poczatku lat sze§¢dziesia-
tych, bedzie trwal w biatoruskim ksiggoznawstwie zastdj. Jednak znaczenie na-
ukowych fundamentow potozonych w latach dwudziestych jest nieprzemijajace.
Przeciez to dzigki nim mozna zauwazy¢, ze Biatorus dysponowata pewna kultu-
rowa niezaleznoscia.

Jak okazato si¢ z czasem, tylko niecale trzy lata Lastouski mogt wplywac
na rozwoj nauki Biatorusi: jako dyrektor Biatoruskiego Muzeum Panstwowego,
kierownik katedry etnografii Instytutu Kultury Biatoruskiej (Inbelkult), cztonek
Akademii Nauk BSRR (od 1928) i jej staly sekretarz (zwolniony ze stanowiska
20 listopada 1929 roku)®, cztonek Ogolnobiatoruskiego Towarzystwa Biblio-
filow*. Potem jednak Lastouski znalazt si¢ w pierwszych szeregach cztonkow
Akademii aresztowanych przez GPU BSRR 21 lipca 1930 roku; 6 grudnia zostat

42 IIK PKII (6) — BKII (6) u nayuonansnsiii éonpoc. Kn. 1. 1918-1933 ze. Cocr. J1.C. Tatorosa,
JLIT. Komenega, JI.A. Porosas, Mocksa: POCCIIOH 2005, s. 335-342, 702.

8 T'B. KICSUIEY, op. cit., s. 17; Jeanin MAPAKOY, Ponpocasanvis aimapamapi,
HasyKoyyvl, pabomHiki acveemvl, 2pamaod3kis i KyivmypHula o0zeauvt (1794—1991), MapTteipanér
benapyci 2003-2006, www.martyraloh.org.

44 M. KYPKOY, 3 cicmopuii Veebenapycraea masapvicmsa Gionisginay, [w:] Mamapuisiol
Ilepwvix kHicasHayuvlx yolmauHsay..., s. 136-157.
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oficjalnie pozbawiony stanowiska. W napisanej po aresztowaniu samokrytyce
(wrzesien 1930) Lastouski ,,przyznaje sig”, ze ,,stat si¢ zwolennikiem »ideologii
narodowo-demokratycznej« za sprawa réznych badan etnologicznych odkrywaja-
cych biatoruska odrebno$é” 4.

Do rozstrzelania zostato mu jeszcze siedem lat Zycia na zestaniu w Saratowie,
poswigconych ukochanej pracy wsrdd rzadkich ksiazek w bibliotece Uniwersy-
tetu Saratowskiego; za nim byla 47-letnia droga zyciowa, ktorej wicksza czgsc
poswigcil walce o niepodlegto$¢ Biatorusi, odzyskanie i tworzenie jej historii
i kultury.

Gléwnym, fundamentalnym dzielem Wactawa Lastouskiego ukonczonym
i wydanym na emigracji dzigki srodkom Centrum Bialoruskiego na Litwie*® jest
Ticmopwis 6enapyckaii (kpviyckait) kuici. Cnpoba nasicvHiyenvHail KHieonici ao
xkanya X 0a nawamxy XIX cmaeooszvoss = Gudy knygos istorija. AjSkinamosios
bibliografijos bandymas nuo X simtmecio galo ligi XIX simtmecio pradzios (Kow-
no 1926), ktora jest pierwszym w takiej skali studium z zakresu historii kultury
ksiazki Biatorusi®’. ,,W okresie ksztaltowania si¢ historiografii narodowej znacze-
nie pracy Lastouskiego dla Biatorusi — podkresla Mikotaj Nikotajew — mozna
poréwnac ze znaczeniem Mikotaja Karamzina, Siergieja Sotlowiowa czy Wasilija
Kluczewskiego dla Rosji, Mychajty Hruszewskiego dla Ukrainy albo Adolfa Sa-
poki dla Litwy™8,

Ticmopuisi benapycraii (kpwiyckai) xuiei Lastouskiego jest zjawiskiem bezpre-
cedensowym w biatoruskiej kulturze ksiazki nie tylko lat dwudziestych XX wie-
ku, stanowiac wprowadzenie do dalszych badan w tej dziedzinie. Koncentruje
W sobie zarowno informacj¢ faktograficzna, jak i bibliograficzna, i daje podsta-
wy gruntownego podejscia do badan nad dziejami kultury ksiazki: uwzglednione
sa warunki historyczne i przyczyny powstania ksiazki biatoruskiej (krywickiej)
(zob. Przedmowa, Wstgp), chronologia jej rozwoju (ustalone trzy okresy*?), wy-
roznione typologiczne cechy tresci i uksztattowania®?, co tworzy punkt wyjscia do
kompleksowych badah nad ksiazka narodowa (etniczna)®'. W ciagu ponad osiem-

4 P JITHOHDP, op. cit., s. 388-389.

46 Wsparcia finansowego Centrum Bialoruskiemu na Litwie (Kowno) udzielat rzad litewski.
Zob. 51, SHYUIKEBIY, Heaomennwr cakpamap Aopaooiconns: Baynay Jlacmoycki, Minck 1995, s. 48.

47 AK. KABKO, Jlacmosckuii Baynas FOcmunosuu, [w:] @panyuck Cropuna u e2o
epems: dHyuKIoneouyeckull cnpasounux, Munck: benCD 1990, s. 403. W pierwszym wydaniu
tej encyklopedii w jezyku biatoruskim @panyvick Crapvina i seo wac (Minck, 1988) artykutu
o Lastouskim nie ma.

48 Mikamait B. HIKAJIAEY, Ticmopeis knisicnaii kyiemyper Benapyci: npatnemot i nep-
CneKkmwlebl 0acniedasantsy, |W:| berapyckas kHiea y KaHmaKcye Cyceemuail KHINCHAL KYIbmypol:
30. Hasyk. apm, 4. 2, MiHck: ben. m3spik. yH-T KyasTypsl 1 Mmactanrsay 2006, s. 19-20.

49 B. IACTOVYCKI, I'icmopwisa 6enapyckaii (kpviycraii) xnizi, Koyma 1926, s. VII.

50" Ibidem, s. 11-14, 738-765.

51" Badania nad (dana) ksiazka narodowa (etniczna) [...] powinny rozpoczynaé si¢ od
objasnienia warunkow jej powstawania, etapow rozwoju, okreslenia typowych cech tresci i formy
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dziesigciu lat od wydania ta ,,rictopsrs kHiri”, jak sam Lastouski okreslit gatunek
swojego dzieta, byta nie tylko podstawowym zroédtem wiedzy o repertuarze bia-
toruskiej ksiazki rekopismiennej>? i drukowanej>, lecz takze nabrata glebokiego
znaczenia symbolicznego, sama stajac si¢ pomnikowym dokumentem odrodzenia
narodowego.

Z kolei za jeden z gtownych nurtow biatoruskiego odrodzenia narodowego
i za jego fundament Lastouski uwazat wtasnie tradycjeg i dziedzictwo ksiazkowe,
dokumentujace istnienie i rozwoj jezyka, kultury i mysli spotecznej narodu bia-
toruskiego. Udato mu sig to odzwierciedli¢ w [icmopuii 6enapyckaii (kpviyckati)
xuiei, docenionej i nazwanej juz w 1926 roku ,,dzietem fundamentalnym”, wy-
wolujacym pelne zachwytu uznanie jako wazny wktad do historii ksiazki Bia-
torusi**. Sam autor natomiast skromnie zaznaczyl w podtytule, ze jest to tylko
»proba komentowanego ksiggoopisu”, z nadzieja wszakze, iz ksiazka ,,pomimo
wielu jej niedostatkow przyniesie pozytek naszemu odradzajacemu si¢ pismien-
nictwu, cho¢by zachecajac innych do usilnych badan na polu naszej przesztosci,
a szczegOblnie piSmiennictwa’™>.

Trzeba podkresli¢, ze historia ksiazki i ruchu wydawniczego, zbiory ksiazek
i starozytnosci nie tylko zawsze interesowaly Lastouskiego, ale byly gtownymi
jego naukowymi, zawodowymi i Zyciowymi pasjami. Tak wigc juz w 1907 roku,
zapoznajac sig¢ z biblioteka patacowa Szyrynow w Starym Dworze koto Hermano-
wicz w powiecie dzi$nienskim, Lastouski sporzadzit opis kilkunastu cyrylickich
ksiazek rekopismiennych i drukowanych, a ich opis i fotografie niektorych umie-
$cit w swojej historii ksigzki*®. Takze liczne jego artykuly w czasopismach (glow-
nie ,,Nasza Niwa” i ,,Krywicz” w latach 1909-1926) byly poswigcone historii
ksiazki, na przyktad 350 lat drukarstwa moskiewskiego (1914), 10-letni jubileusz
drukarstwa litewskiego (1914), Wasyl Ciapinski (1916, 1920, 1925), 1491-1916
(1916), Franciszek Skoryna (1919, 1924, 1925), Ksiegi brackie (1924), Palenie

zewnetrznej (uksztattowania)”. Por. Krzysztof MIGON, Hayuonansnas (smnuueckas) knuza 6 Eepo-
ne konya XIX—navana XX eexa, Knygotyra (Wilno) (52) 2009, s. 192.

52 Por. M. HIKAJIAEY, Ilanama kuicanicnas. Pykanicwas xuica ma Benapyci  X-XVIII
cmaeo003ax: Macrarkas nitaparypa 1993, 239 ss., il.; idem, Kniowcnas kynemypa Bsnikaea Knacmea
Jlimoyckaea, [w:] L'icmopuia 6enapyckaii kuiei y 06yx mamax. T. 1, Minck: berapyc. DHIBIKI. iMs
I1. Bpoyxi 2009, 424 ss., il.

53 Chociaz w podstawowej bibliografii retrospektywnej drukéw biatoruskich Kwuica Benapyci,
1517-1917 (Minck 1986) z powodow ideologicznych nie wymienia si¢ nazwiska Lastouskiego
ijego dzieta jako zrddta.

54 Roxolanus, Kapitalne dzielo, Przeglad Wilenski 1927 nr 10; [A. Cerny] Slovansky piehled
(18) 1926.

55 B. IACTOYCKI, Iicmopuis 6enapycxaii (kpwijckaii) kuiei, s. VIII.

56 bidem, s. 372.
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ksigzek na Biatorusi (1924), Drukarnie wedrowne na Biatorusi i Ukrainie (1924),
Bialoruskie (krywskie) druki w Tylzy (1926)7.

Niektore komentarze tastouskiego w [licmopwii 6enapyckaii (kpwviyckaii)
xuiei dowodza tez, ze juz w latach 1912—1913, pracujac jeszcze w redakcji ga-
zety ,,Nasza Niwa”, gromadzit materiaty o ksiazkowych zabytkach Biatorusi’®.
W artykule Pomoézcie! (Ilamaxcoiye!) (1913) pierwszy przedstawit ambitny pro-
gram ratowania biatoruskiego dziedzictwa rekopi§miennego, wzywajac do zbie-
rania bezcennych utworow rekopi$miennych, zachowanych jeszcze w ghuchych
,zasciankach czy okolicach™®. Teksty niektorych rekopismiennych zabytkow
Biatorusi Lastouski zdotal opublikowa¢ w czasopi$mie ,,Krywicz”, na przyktad
kitab z XVI wieku, odnaleziony w 1915 roku przez Iwana Luckiewicza niedaleko
Wilna u mutly Stepana Pottorakiewicza®.

Ponadto w czasopismie tym tastouski umieszczal rozmaite materiaty o cha-
rakterze bibliograficznym, tworzac takie dziaty jak ,,Arnsi nepeisasranara qpyky”’
poswigcony periodykom biatoruskim i zagranicznym, ,,Bibliografia” (,,Kuirarmic”)
zawierajacy recenzje utworow pisarzy biatoruskich i wykazy literatury przystanej
do redakcji czasopisma, ,, A KynbTypHara xains’ — z informacjami o no-
wosciach ksiazkowych, w tym takze z terenu BSRR. W czasopi$mie drukowano
nawet osobne bibliografie, jak na przyktad Wazniejsze prace o Biatorusinach w je-
zyku polskim, w ktorej znalazto sig 85 tytutdow utwordw literackich z XIX 1 XX
wieku opisujacych zycie spoteczenstwa biatoruskiego.

W 1924 roku w czasopi$mie ,,Krywicz” zostat opublikowany program od-
tworzenia repertuaru ksiazki biatoruskiej®!. Lastouski planowat pokaza¢ we wza-
jemnych powiazaniach historig biatoruskiej ksiazki, jezyka, o§wiaty, poswigcajac
szczegolng uwage ewolucji mysli filozoficznej XV-XX wieku, wyrazonej w za-
bytkach piSmiennictwa bialoruskiego, w biografiach pisarzy, wydawcow, w histo-
rii wydawnictw, w technice tworzenia dawnej drukowanej ksiazki biatoruskiej,
w sztuce uksztaltowania ksiazki. Takie rozlegte podejscie, jak zauwazyt Wasilij
Leonczikow, korespondowato szczegolnie z pogladami 6wczesnych ukrainskich
uczonych-bibliografow: M.1. Sagardy, G.G. Kowalewskiego, S.F. Pasternaka®.

57 B. JIACTOVCKI, Buibpanvis meopwi. Yiiai., mpaiM. i kaMeHT. $33ma SIHymikesiua,
Minck: ,,bemapycki kairazoop” 1997, 512 ss., il., http://bk knihi.com/lastouski.

38 Cynpacnbsckae Epanremne (X—XI crer.), Mecstanast Mines 1096 . Por. B. TACTOVYCKI,
L'icmopuia 6enapyckaii (kpviyckaii) kuiei, s. 16, 20.

59 Bnacr [pseud. B. JACTOYCKI], IHamaxcviye! Hama Hisa 1913 nr 37: 12 wrze$nia; nr 38:
19 wrzesnia.

0 Kpsisia [Kowno] 1924, nr 2(8); zob. tez B. JTJACTOVCKI, Ticmopeis 6enapyckaii
(kpvryckaii) kuiei, s. 364-371.

1 Fiemopuwia 6enapyckaii kuiei, Kpwisia [Kowno] 1924 nr 1 (7).

62 B.E. IEOHUMKOB, O6ujas pempocnekmushas Gubnuoepapus Knue coiosnbix pecnyonux,
Bompocst 6ubnmorexoBenenust u oubanorpadosenenns, Munck 1972, Bem. 1, s. 3-5.
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Nie mozna nie zauwazy¢, ze Lastouskiemu bliskie byto stanowisko rosyjskie-
go ksiggoznawcy Mikotaja Lisowskiego, akcentujacego powiazania ksiggoznaw-
stwa z paleografia i historia literatury®®, a takze ukrainsko-polskiego bibliologa
Leona Bykowskiego, ktory uwazat, ze najwazniejsze sa zwiazki ksiggoznawstwa
z historia kultury, Srodowiskiem spoteczno-kulturowym i idea narodowa®*. Lastou-
ski, mimo braku w jego publikacjach bezposrednich odniesien do takiego stano-
wiska, $cisle powiazal histori¢ ksiazki z paleografia i pismem, z literatura, jezy-
kiem, a takze z wlasciwosciami przestrzeni kulturowej i odrodzenia narodowego,
narodowej samoswiadomosci.

Wedhug tLastouskiego ksiazka — w szerokim znaczeniu (wigc tez pierwsze
$wiadectwa piSmiennictwa biatoruskiego na réznych no$nikach: na kamieniu,
metalu, glinie, pergaminie, papierze; na réznych przedmiotach: medalionach,
krzyzach, pieczatkach, naczyniach) — jest tym dokumentem, ktory §wiadczy nie
tylko o istnieniu narodu biatoruskiego i jego dawnej historii, ale tez o jego oso-
bliwosciach, odmiennosci od innych narodow (Rosjan, Polakdéw). Najwazniejsza
cecha identyfikacyjna jest w tym przypadku jezyk, rozpatrywany w konteks$cie hi-
storycznym, religijnym i politycznym, we wzajemnie wptywajacej na siebie kul-
turowej przestrzeni roznych narodow i jednoczesnie ksztattujacej sig przestrzeni
mysli narodowe;.

Ze zrozumiatych powodow Lastouski w okresie, kiedy ksiggoznawstwo jako
nauka dopiero si¢ ksztattowato, zetknat si¢ z rozmaitymi problemami o charak-
terze metodologicznym i metodycznym (identyfikacja zabytkow ksiazkowych,
metodyka bibliografowania), teoretycznym (typologia ksiazki), zrédtoznawczym
1 historiograficznym. Sam podkreslat, ze ,,ksiazke wypadto opracowac na emigra-
cji, nie tylko bez dostepu do oryginalnych zabytkow, ale tez przy wielkim niedo-
statku najbardziej niezbednej literatury [...]"%. Niemniej podstawe do napisania
dzieta dato mu ponad 180 publikacji uczonych rosyjskich, ukrainskich, polskich
i biatoruskich. Byli wérod nich migdzy innymi: Mikotaj Karamzin, Wasyl Sopi-
kow, Michal Speranski, [zmail Srezniewski, Mychajto Wozniak, Iwan Ohijenko,
Jerzy Samuel Bandtkie, Teodor Narbutt, Leon Wasilewski, Mitrafan Dounar-Za-
polski, Jauchim Karski, Utadzimier Piczeta, Mikataj Janczuk i inni®.

Podstawowymi zrédtami ukazujacymi biatoruskie dziedzictwo ksiazkowe
byly liczne opublikowane wczes$niej dokumenty historyczne, na przyktad gramo-
ty czy przywileje. Jak wiadomo, obszerny program edytorski realizowaty w XIX
wieku Imperatorska Sankt-Petersburska Akademia Nauk, Imperatorska Komisja

03 H.K. JIEJIMKOBA, Cmanosnenue u paszeumue KHnuz06e0ueckoli u 6ubnuozpaguuecko
nayk 6 Poccuu ¢ XIX—nepsou mpemu XX gexa, C.-IlerepOypr: PI'b 2004, s. 259.

4 Ibidem; Krzysztof MIGON, Leon Bykowski (1895—1992) — ukraifiski bibliolog i polski
bibliotekarz, Roczniki Biblioteczne (47) 2003 s. 155-168.

95 B. IACTOYCKI, [icmopuis 6eaapycxaii (kpwijckaii) kuiei, s. VIII.

66 Wykorzystane zrodta Lastouski podaje w swoim dziele na s. 767—-773: ,,Wykaz autordw,
ktorych dzieta albo mysli wykorzystano przy opracowaniu tej ksiazki”.
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Archeograficzna przy Ministerstwie O§wiecenia Narodowego w Petersburgu, Im-
peratorskie Towarzystwo Historii Starozytnos$ci Rosyjskich przy Uniwersytecie
Moskiewskim, Wilenska Komisja Archeograficzna, kijowska Akademia Duchow-
na i inne. Celem bylo dostarczanie dowodow ,,rosyjskosci” przytaczonych do Im-
perium Rosyjskiego ziem, takze biatoruskich. To bowiem o co p6zniej oskarzano
Lastouskiego — o poszukiwanie narodowego ,,ja” — aktywnie realizowala, ale
w odmiennych intencjach, oficjalna nauka rosyjska; chodzito o pozbawienie Bia-
lorusindéw ich narodowej odrebnosci i o priorytet idei wielkoruskiej.

Niemniej Lastouski, chociaz sam nie mdgt siggac¢ do oryginalnych zabytkow
znajdujacych si¢ w Rosji Sowieckiej, probowat identyfikowac¢ je na podstawie
miarodajnych 6wczesnych publikacji. Do niektorych miat dostgp w zbiorach pry-
watnych, w archiwach w Rydze i w Watykanie, w wilenskiej Bibliotece Publicz-
nej, w Muzeum Biatoruskim im. 1. Luckiewicza w Wilnie®’. Sam Lastouski miat
prywatna kolekcje, w ktorej, jak juz wspomniano, znajdowaly si¢ 24 rekopisy
z XV=XVII wieku. Jego znajomos¢ oryginalnych zabytkéw potwierdzaja takze
cytowane noty kopistow, zapisy donacyjne, reprodukcje niektorych kart itd.

Jauchim Kipel pisal w swoich wspomnieniach:
na [...] emigracji Lastouski napisal swoja znakomita Historig ksiqzki krywskiej. Dlatego jezdzit do
Watykanu, gdzie dopuszczono go do archiwum. [...] w czasie pracy w archiwach watykanskich
Lastouski, zainteresowany historig rozmieszczenia Stowian, doszedt do wniosku, Zze opracowane
przez historykéw rosyjskich mapy rozmieszczenia Stowian sa niewlasciwe. Mapy te opracowano
na podstawie monastyrskich latopisow, a latopisy czgsto byly tendencyjne, wigce Lastouski propono-
wal poprawi¢ mapy na podstawie tych dokumentow, ktore zachowaty si¢ w archiwach zachodnich,
przede wszystkim watykanskich. Rzecz w tym, ze Watykan, starajac si¢ poszerzy¢ chrzescijanstwo
w obrzadku zachodnim, wysytat do plemion stowianskich swoich misjonarzy. Misjonarze przysytali
relacje, w ktorych opisywali Stowian; te dokumenty zachowaly si¢ w papieskich ksiggozbiorach do
dnia dzisiejszego. Wbrew rosyjskim podrgcznikom, w ktorych mowiono, ze wszyscy Stowianie od
stworzenia $wiata zbierali si¢ wokot Moskwy, Lastouski uwazat, ze twierdzenie historykow rosyj-
skich o trojjednosci narodow wschodniostowianskich — to tylko mit, bo kazde plemig stowianskie
byto samodzielne®s.

Dlatego nieprzypadkowo w przedmowie do swojej pracy Lastouski podkre-
slat: ,,Sprzeczno$¢ miedzy swiadectwem pomnikow historycznych i ich interpre-
tacja we wspolczesnym piSmiennictwie — po prostu porazajaca. Biorac w rece
ksiazke historyczna naszych obecnych zwycigzcow, nie wiadomo, czemu bardziej
dziwi¢ sig, czy ich bezkrytycyzmowi, czy porazajacej umiejgtnosci tendencyjne-

go wykorzystania obiektywnych §wiadectw historii”®.

67 Jak notuje Nadiezda Morozowa, Lastouski w swojej licmopuii Genapyckaii (kpviyckati)
xuiei informowat ,,0 kilku rekopisach ze zbioréw muzealnych” (s. 329-330, 371, 375, 487, 489,
577-578, pass.). Zob. Hagexxna MOPO30BA, Kupuinuueckue pykonucuvie KHUSU, XPAHAUWUECS]
6 Bunwnioce: kamanoe, Vilnius: Lietuviy Literatiiros ir Tautosakos Institutas 2008, s. XVII.

68 . KIIIEJIb, op. cit.

9 B. JIACTOYCKL, [icmopuis 6enapyckaii (kpviyexaii) kuiei, s. V.
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Lastouski postawil sobie zadanie nie tylko identyfikacji i zbibliografowania,
czyli sporzadzenia repertuaru piSmiennictwa biatoruskiego, lecz takze udowodnie-
nia wielu bardzo waznych twierdzen na temat odrodzenia bogatego dziedzictwa
kulturowego Bialorusinow i jego charakterystycznych cech w kontekscie $wia-
towym. Dlatego zdecydowat si¢ nie na prace czysto bibliograficzna (co utrudnia
okres$lenie typu jego opracowania z punktu widzenia bibliografii’®) i na wiaczenie
wielkiej liczby fragmentéw tekstow oraz wiasnych streszczen, przegladow i wy-
piséw z 364 ksiazek rekopismiennych i drukowanych. Niektére zajmuja po kilka
stronic (Latopis Ksiestwa Litewskiego i Zmudzkiego, Gramota ryskich kupcow
do ksigcia witebskiego Michata Konstantynowicza, Przedmowa Wasila Ciapin-
skiego’!); jednak pozostate opisy w liczbie 510 maja charakter wytacznie biblio-
graficzny. Lastouski nie pierwszy stosowat taka metodg sporzadzania spisu bi-
bliograficznego; opieral si¢ na doswiadczeniu znanych sobie autorow, takich jak
Jauchim Karski, ktory wilaczat przeglady bibliograficzne i reprodukcje tekstow
zabytkow ksiazkowych pismiennictwa biatoruskiego do swoich prac (por. zwtasz-
cza jego benopycwl, t. 3, cz. 2-3,1921-1922)"2. Jednak wydane w 1926 roku opra-
cowanie Lastouskiego zostato poddane krytyce zarowno Karskiego, jak i Stepana
Niekraszewicza. O ile ten pierwszy zarzucat Lastouskiemu niedostateczne wyko-
rzystanie oryginalnych zrodet, o tyle drugi podkreslal niebezpieczenstwo zamia-
ny spisu w chrestomati¢ pi$miennictwa bialoruskiego’®. Wiaczenie niektorych
ksiazek do bibliografii biatoruskiej takze zostato przez nich zakwestionowane,
a znacznie pozniej rdéwniez przez innych autorow, na przyktad przez Jewgienija
Niemirowskiego’®. Jednym z wyrazistych przykladéw decyzji, ktore wywotaty
oburzenie niektorych uczonych, byto wiaczenie do repertuaru ksiazki biatoruskiej

70 T.A. CASOHABA, Bi6nisepaghiunas Oseiinacys B.Y. Jlacmoyckaza, [w:] Bonpocet Guénuo-
epagosedenuss u Oubnuomexosedenusa: Mexsen. cO. MiHnck: VYHiBepciToukae 1992, s. 96.
Obecnie Dbibliografowie biatoruscy uwazaja dzielo Lastouskiego za podstawowy informator
o repertuarze narodowym.

71 Zob. Ciapirski Bazyli, [w:] Drukarze dawnej Polski od XV do XVIII wieku, z. 5, Wroctaw:
Wydaw. Zakt. Nar. im. Ossolinskich, s. 67—69.

72 B.E. JIIBOHYBIKAY, Berapyckas psmpacnexmoiynas 6itnisepagin kniz, MiHck:
Brrmsiimas mkona 1971, s. 16.

73 C.B. HEKPAILIDBIY, Jlacmoycki. ['icmopwis Genapyckaii (kpuiyckaii) kniei, Acbera 1926
nr5,s. 168.

74 E.JI. HEMHUPOBCKUM, Tpyosr no ucmopuu pycckozo nepeoneyamanus 60 6mopol
nonosune XIX—XX sexax, Kaura. UccnenoBanus u matepuaisl (9) 1964, s. 389-437. Niemirowski
pisal m.in. ,,[...] praca W.U. Lastouskiego [licmopuisi 6enapyckaii (kpviyckaii) ruici. Cnpoba
nasicHiiyenvhai Kkuieonici ao kanya X oa nauamky XIX cmoeoos3voss, wydana w Kownie
w 1926 r. Jest to, w istocie rzeczy, zbidér monograficznych artykutéw o zabytkach pismiennictwa
starobiatoruskiego. Uwzglednione sa tez [inne] ksiazki wydane na terytorium Biatorusi. Lastouski
pisze rowniez o krakowskich drukach Szwajpolta Fiola, ktore wiaze nie z ukrainska, jak I.I. Ohijenko,
ale z biatoruska tradycja kulturalng”. Zob. tez HEMHUPOBCKWIA, Hean ®edopos u sosnurrosenue
Knuconeyamanus 6 Mockee u na Yxpaune, KomusioApt 2003 nr 3, http://www.compuart.ru/article.
aspx?id=8546&iid=349.
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drukéw Szwajpolta Fiola. Jednak ten sam Karski w swojej pracy K sonpocy
0 paszpabomie cmapoeo 3anaonopycckoeo Hapedus (1893) krakowskie wydania
Fiola zaliczat jeszcze do repertuaru ksiazek biatoruskich. Co prawda podzniej, juz
w benopycax (1903—-1922) te i niektore inne ksiazki wyklucza, poshugujac sig
glownie kryteriami jezykowymi. Pozniej Karski niejednokrotnie wracat do za-
sad selekcji 1 identyfikacji ksiazek biatoruskich, i juz w czasach sowieckich wraz
Z ,[...] cechami jezyka i miejscem wydania uwazal za konieczne uwzglednia¢
ceche przynaleznosci autorskiej, a czasami nawet historyczne losy i znaczenie
niektorych pomnikow””> (a wiasnie te kryteria probowat bra¢ pod uwage w swo-
jej pracy Lastouski). Co za$ dotyczy krakowskich wydan Szwajpolta Fiola to,
jak sadzi wspotczesny biatoruski badacz literatury Iwan Sawerczanka, byly one
przeciez adresowane do prawostawnej ludnosci Wielkiego Ksigstwa Litewskiego,
o czym $wiadczy ich tre$¢ i przypuszczenie o pochodzacej od magnaterii WKL
inicjatywie ich wydania’®.

Obecnie takze potwierdza si¢ zasadno$¢ uwzgledniania w repertuarze ksigz-
ki biatoruskiej rowniez wspolnych dla narodow Rusi Kijowskiej’” zabytkow pi-
$miennictwa, np. Stowa o wyprawie Igora’® wlaczonego przez Lastouskiego do
Licmopwii 6enapyckaii (kpwiyckaii) kuiei, w przedmowie do ktorej autor stwier-
dzit, ze ,,[...] trzeba bylo [...] ograniczy¢ si¢ do piSmiennictwa jednej tylko gatgzi
krywskiego plemienia. Pelna historia powinna obejmowaé¢ pomniki Pskowa, No-
wogrodu, Ziemi Siewierskiej””’.

Lastouski dostrzegl tez wpltyw bialoruskich zabytkow pismienniczych na
rozwoj jezykow rosyjskiego i polskiego®, co nie bylo twierdzeniem gotostow-
nym, lecz idea, wyrazona na poziomie naukowej hipotezy (potwierdzaja to wspot-
czesne badania w zakresie jezykoznawstwa®!). Chociaz jeszcze do dzisiaj w tym,
co powiedziat i zrobit Lastouski, widzi sig, niestety, w znacznym stopniu postawe
nacjonalistyczna®? i nie bierze si¢ pod uwage warunkéw, w jakich nastgpowato

75 B.E. JISIBOHUBIKAY, Berapyckas Gibnisepagisn. Azymsnsr kype, Minck: Beimitmas
mkona 1971, s. 100.

76 1. CABEPYAHKA, Aurea mediocritas. Kuiscna-nicemosas xymvmypa Benapyci: Adpadoconne
i pannse 6aporxa, Minck: Taxnanoris 1998, s. 19.

77 Problem rozpatrywany jest w podstawowych dzietach syntetycznych: Iicmopuis
benapyckai rimapamypel XI-XIX cmazo003ay, T. 1: Jayuss aimapamypa, XI-nepwas nanosa XVII
cmaz0003s, eIz, 2, Minck: bern. naByka 2006; M. HIKAJIAEY, Ticmopuisa 6erapycxaii knizi. T. 1:
Kniocnas xynomypa Bsanikaea Kuacmea Jlimoyckaea... (por. przypis 52).

78 B. JACTOYCKI, Iicmopuis benapyckaui (kpviyckaii) kuiei, s. 47-50.

9 Ibidem, s. VIIL.

80 Ibidem, s. V1.

81 Np. Benapycras mosa: snyvixianedvis, Pan. A S1.Mixuesiu, Minck: Benapyckas DHIBIKIa-
nenprs ims [1. Bpoyki 1994, 655 ss., il.

82 E. Niemirowski pisze: ,,Zauwaze tez, ze w 1964 r. moglem jeszcze wymieni¢ nazwiska
Ohijenki i Lastouskiego, ale wkrotce i to bylo zabronione. Z opracowanego przeze mnie w 1978 .
zestawienia literatury Hauano xuueonevamanus ¢ benopyccuu u Jlumese. JKusnv u desmenvrocms
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odrodzenie narodu biatoruskiego i rekonstrukcja jego dokumentalnego dziedzic-
twa. Sam Lastouski pisat: ,,.Szczesliwi zwycigzey lepsze kaski historii zniewo-
lonego brata wpisywali w swoja historig. [...] Tak niedawno jeszcze czytaliSmy
w szkolnych podrgcznikach [...]: »Biatorusini sa najmlodsza galezia narodu ro-
syjskiego. [...] Biatorusini swojego pi$miennictwa nie stworzyli«%3,

Lastouski postawil sobie zadanie zarowno okreslenia, jak i przedstawienia
ksiazki narodowej (etnicznej — ,,krywskiej”) jako kategorii historyczno-kultu-
rowej 1 narodotworczej. Ksiazka miala by¢ najwazniejszym wskaznikiem oceny
udziatu Biatorusinéw w procesie tworzenia kultury powszechne;j. Jesli przed Lasto-
uskim autorzy og6lnych bibliografii retrospektywnych, na przyktad M.P. Pogodin,
P.A. Hilterbrant, R. Ziemkiewicz i nawet Karski kierowali si¢ glownie kryterium
jezykowym albo terytorialnym®*, to Wactaw Lastouski stosowat trzy kryteria: je-
zykowe (uwzgledniajac powiazanie z wyznaniem — prawostawnym, unickim,
katolickim, protestanckim, muzutmanskim, zydowskim), terytorialne (etniczne)
oraz autorskie (dzieta oryginalne i thumaczone).

Ogoélem Lastouski zarejestrowal 874 najwazniejsze biatoruskie zabytki
ksiazkowe, posrdd ktorych ponad 470 byto zabytkami rekopismiennymi. Liczba
ta jest znacznie wigksza anizeli u wczesniejszych autorow. Trzeba zaznaczy¢, ze
Lastouski rozpatruje dziedzictwo r¢kopi$mienne i drukowane jako cato$¢ w jego
historycznym wspolistnieniu; do zabytkow pismiennych zalicza zabytki epigra-
ficzne, gramoty, listy, co w dwczesne] fazie rozwoju bibliografii wywotato pe-
wien sprzeciw. Dzi$§ widzi si¢ w tym zjawisko pozytywne i uzasadnione, zarowno
w zakresie doboru bibliografowanych obiektow, odbijajacych narodowy repertuar
piSmienniczy, jak i w odniesieniu do catej kultury ksiazki, gdzie pismo i jezyk
stanowia jej wyznaczniki i wskazniki®s.

Generalnym zalozeniem Lastouskiego bylo pokazanie narodzin, rozwoju
i odrgbnosci jezyka bialoruskiego poprzez zabytkoéw piSmiennictwa. Potwier-
dza to struktura licmopwii 6enapyckaii (kpwiyckaii) kuiei, dzieta o charakterze
ksiggoznawczo-bibliograficznym, prowadzacego od zagadnien ogo6lnych do
szczegotowych. Znajduje to odzwierciedlenie we Wstegpie (np. Charakter i jezyk
pomnikow pismiennictwa, s. 10-11), a nast¢gpnie w catym szeregu przyktadow
wyrazen 1 stow, grafiki ich zapisu, wlaczonych jako cytaty do opisu poszcze-
gblnych zabytkow (np. Conicxi Cuanenckail ymosgol 3 nemyami 1229 200y, tzw.

Dpanyucka Cropunwvl cenzura wykreslita opisy bibliograficzne wszystkich prac Lastouskiego, dla
Ohijenki z jakiego$ powodu zrobiono wyjatek — jego nazwisko bylo surowo zabronione tylko na
Ukrainie”, E.J. HEMUPOBCKW, Hsan ®edopos... (por. przypis 74).

83 B. IACTOVCKI, Iicmopuia Genapyckaii (kpvijckaii) xuizi, s. V1.

8% T.A. CABOHABA, op. cit., s. 98.

85 K. MUT'OHb, ITucbmo u s36ik Kax onpedenument u UHOUKAMOPbL KHUIICHOL KYIbIMypbl,
[w:] Hayka o knuee: Tpaouyuu u unnosayuu: K 50-n1emuio coopnuxa ,, Knuea. Hecnedosanus u ma-
mepuanst”: Marepuansl X1 MexxynaponHoil HaydHOH KoH(epeHHH 1o pobiieMaM KHHTOBEICHHUS
(Mocksa, 28-30 amp. 2009 1), U.1, Mocksa: Hayka 2009, s. 490—491.
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Cmanenckati mapeosaii npayost, s. 65-73), 1 oczywiscie w zakonczeniu, w stow-
niku jezyka starobiatoruskiego (Croyuix nomuixay cmapa-xpwiyckay (6enrapycaii)
nicbMEeHHAChYl Nasodjie NPLIBEO3EeHbIX Y MIKCYe 8bInicak, s. 641-719).

Lastouski jako jeden z pierwszych w bialoruskim ksiggoznawstwie probowat
swoich sit takze w typologii ksiazki narodowe;j, przedstawiajac ja nastgpujaco: Pi-
smo Swiete. — Pismiennictwo liturgiczne. — Pismiennictwo duszpasterskie. — Pis-
miennictwo polemiczne — Proroctwa — Pomniki kanoniczne — Zywoty. — Opi-
sy pielgrzymek — Kroniki i latopisy — Pomniki prawa — Ksigzki dla muzutma-
now — Ksigzki dla Zydow®®. Dopuszczajac pewne niedokladnoéci w okresleniu
podstawowych cech typologii ksiazki, Lastouski skrupulatnie wyodrebnia i iden-
tyfikuje dokumenty Biatorusinow, Krywiczow, nie wykluczajac réwniez ksigzek
w jezyku biatoruskim dla muzutmanéw i Zydéw, powstajacych na etnicznym te-
rytorium Biatorusi.

Szczegblne zainteresowanie budzi tez indeks systematyczny zabytkow pi-
$miennictwa biatoruskiego, w ktorym podstawowym kryterium typologicznym
jest ich tres¢ (s. 738—765). Autor wyodrgbnia w nim 20 dziatéw: 1. Pismo $wigte.
II. Dzieta Ojcow Kosciota i piSmiennictwo duszpasterskie. III. PiSmiennictwo
hagiograficzne. IV. Pi§miennictwo liturgiczne, modlitewne i hymnodia. V. Ka-
techizmy. VI. PiSmiennictwo apokryficzne. VII. Pi$miennictwo religijno-pole-
miczne. VIII. Kalendarze. IX. Synodyki. X. Dziejopisarstwo. XI. Literatura pigk-
na. XII. Dyplomacja. XIII. PiSmiennictwo prawnicze. XIV. Podreczniki szkolne.
XV. Astronomia, astrologia, kosmografia i ksiazki wrézbiarskie. XVI. Wojskowosc.
XVIL Podroze. XVIIIL. Izborniki. XIX. Przywileje, nadania, umowy, akty, testamen-
ty, zapisy. XX. Zabytki sztuki. Taka prace pierwszy wykonal na Biatorusi wlasnie
Lastouski, nie baczac na to, ze — jak uwazano w tym czasie — dawne ksiazki
rekopi$mienne i1 drukowane miaty charakter uniwersalny i nie poddawaty si¢ sys-
tematyzacji®’. Takze obecnie bibliograficzna eksploracja biatoruskich zabytkow pi-
$miennictwa wedtug ich tresci realizuje si¢ tylko dzigki pracy Lastouskiego®s.

W konkluzji mozna stwierdzié, ze aparat naukowy do podstawowej czgsci
Ticmopuii 6enapyckail (kpwviyckati) kniei ma znaczenie w petni autonomiczne, ze
obszernie i w roznych aspektach ujawnia histori¢ biatoruskiej kultury ksiazki. Na
przyktad ,,Wykaz nazw i rzeczy” jest alfabetycznym indeksem nie tylko autorow,
przedmiotow, nazw geograficznych, lecz zawiera takze informacje o charakterze
encyklopedycznym, wraz z krotkimi danymi biograficznymi o autorach i z obja-
$nieniami terminéw. Niektore rozbudowane hasta przedmiotowe maja uktad chro-
nologiczny, np. ,,.Drukarnie” (od 1491 roku do XVIII wieku), ,,Drukarze” — od
Szwajpolta Fiola (1491) do Maksyma Woszczanki (lata dziewigédziesiate XVII

86 B. JIACTOVCKI, op. cit.,s. 11-14.

87 T.A. CASOHABA, op. cit., s. 99.

88 Takich wyszukiwan nie da si¢ np. przeprowadzié¢ w bibliografii Knica Benapyci, 1517—1917
(cs00m®1 Kamanoe, Minck 1986) z powodu braku odpowiedniego indeksu.
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wieku), ,,Szkoty” (pierwszy okres — do 1550 roku, drugi 1550-1650, trzeci od
1650 — do kofica XVIII wieku) i inne. Godne uwagi jest wlasnie to ostatnie ha-
sto — najbardziej szczegétowe — z tekstem przedstawiajacym znaczenie szkot:
srednich i wyzszych, prawostawnych, katolickich, protestanckich, unickich, jako
glownych centrow kulturalnych, ,,w ktorych mozna byto otrzymac bardzo szero-
kie wyksztalcenie™®’.

Tak wigc ksiazka biatoruska w ujeciu Lastouskiego stanowita zaréwno jed-
no z gléwnych udokumentowanych §wiadectw dziejow narodu biatoruskiego, jak
i aktywny czynnik réznorodnych procesow historycznych, politycznych, religij-
nych, kulturalno-o§wiatowych, a zatem byla najwazniejszym elementem prze-
strzeni spoteczno-kulturowej: od tworzenia ksiazki przez jej rozpowszechnienie
po umiejscowienie.

Ticmopwis benapycrai (kpwviyckait) kuiei jest interesujaca i cenna takze dla-
tego, ze Lastouski probowat pokaza¢ rowniez sztuke ksiazki biatoruskiej i1 jako
pierwszy reprodukowat znaczna liczbg ozdobnikow i ilustracji. I mimo pewnych
niedoktadnosci w podpisach pod rycinami, dzielo Lastouskiego, jak rowniez
prace innych badaczy ksiazki biatoruskiej z lat dwudziestych, znalazto wysokie
uznanie w oczach wspoétczesnych historykéw sztuki, dla ktorych stato sig¢ ono
takze jednym z wazniejszych zrodetl otwierajacych wielkie perspektywy badaw-
cze”. Lastouski w I'icmoputi 6enapyckaii (kpuiyckaii) knizi umiescit facznie oko-
to 150 rozmaitych ilustracji zaczerpnigtych z ksiazek rekopismiennych i druko-
wanych: najwigcej jest reprodukcji tekstow (58), nastepnie winiet (16), miniatur
(11), rycin (9), portretéw (9), finalikow (8), inicjatéw 1 kart tytutowych (po 7).
Szczegbdlna wartos¢ maja, wedtug nas, winiety z rekopiSmiennego ewangeliarza
z XVI wieku, odnalezionego w powiecie dzi$nienskim (s. 24, 52, 137), a tak-
ze ilustracje ze zbioréw Muzeum Biatoruskiego im. I. Luckiewicza w Wilnie
(s.373,375,559) oraz z prywatnej biblioteki Lastouskiego (s. 531-532, 621). Nie-
ktore ilustracje zabytkéw materialnych Lastouski zamiescit w indeksie (Zabytki
artystyczne, s. 765—766); wsrod nich znajduja si¢ reprodukcje opraw (,,Axianka
Jlaypeimayckara EBanrensns” s. 107 1 ,,AnpaBa KHIri ¥ cKypy 3 MacsDKOBBIMI
HapoxHiKaMi BiteHcKai padotel X VII ¢t1.” s. 605). Z niewiadomego powodu po-
minigty zostat odsytacz do jeszcze jednej reprodukcji oprawy (w ksiazce znaj-
duja sie trzy takie ilustracje) — ,,Csapa0Opanas parmycaBaHas anpasa EBaHTenbiis,
BineHckait paboter XVII c1.” (s. 559).

Lastouski nie tylko zaangazowal do zaprojektowania swojego dzieta facho-
wego artyste Mscistawa Dobuzynskiego®!, lecz mozna przypuszczaé, ze takze

89 B. TACTOYCKI, Iicmopuia Genapyckaii (kpvijcaii) kuizi, s. 734.

90 B.®. IIMATAY, Macmaymea 6Genapyckix cmapadpyxay (XVI-XVIII cmem.), Misck:
Toaxuamoris 2000, s. 7.

o1 Mscistaw Dobuzynski (Mctucnas J{oGyxuuckumii) byl jednym z nauczycieli Marka
Chagalla. Od 1924 r. przebywal na Litwie, pozostawal w bliskich stosunkach z Lastouskim
i biatoruskim centrum narodowym w Kownie. ,,Tutaj uczestniczyl w realizacji przedstawien
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sam uczestniczyt w tej pracy, podobnie jak w latach 19121913, kiedy dla alma-
nachu Manaoas benapyce rysowal przerywniki i winiety koncowe na wzor pasow
stuckich z kolekcji whasnej i ,,Naszej Niwy™2.

Tak wigc licmopuia 6enapyckaii (kpwiyckati) xuiei Lastouskiego stala sig
pierwsza proba zintegrowanego podejsécia do historii ksiazki biatoruskiej jako jed-
nosci jej sktadnikéw materialnych, duchowych i artystycznych®. Jednocze$nie
historia ksiazki byla czgscia kompleksowej pracy i zamierzen Lastouskiego. Jak
potwierdzaja wspotczesne odkrycia archiwalne, juz w latach 20. pracowat on nad
utozeniem ,,encyklopedii starozytnosci” (,,2HIBIKIIAIEbIi CTAPCHBEAYBIHBI); Ma-
szynopis pracy znajduje si¢ w Bibliotece Litewskiej Akademii Nauk im. Wrdoblew-
skich w Wilnie, na Biatorusi zostat wydany 2003 roku przez Jazepa Januszkiewi-
cza®. W roku 1929 Lastouski wraz z Mikatajem Szczakacichinem przygotowat
przewodnik po oddziale wspotczesnego biatoruskiego malarstwa i rzezby Biato-
ruskiego Muzeum Panstwowego” i rozpoczat kolejne swoje wielkie dzieto Kultu-
ra materialna Biatorusi (XVI-XX w.) [Mamspvisinenas xkyremypa berapyci (XVI-
XX ecmem.]%6. Dowodzi to gruntowno$ci jego podejscia, panoramicznego spojrzenia
na narodowa histori¢ i kulture, zrozumienia ich niezbg¢dnosci dla przysztosci Biato-
rusi. Historia ksiazki stanowita tylko czes¢ tego kompleksowego przedsigwzigcia.

Po aresztowaniu i zestaniu w 1931 roku do Saratowa ,,na podstawie posta-
nowienia OGPU na pig¢ lat” Lastouski nawet tam znalazt w sobie sity, by wy-
korzystujac swoja wiedze i do$wiadczenie, kontynuowa¢ studia nad ksiazka
rekopis$mienna i drukowana. Udato mu si¢ dokona¢ pewnych odkry¢ w historii
drukarstwa biatoruskiego, a takze — idac na kompromis z wtadza sowiecka —
walczyt z wywozeniem do Moskwy (na sprzedaz za granicg) miejscowych ksig-
gozbioroéw. Podjat tez przewartoSciowywanie i upowszechnianie swoich pogla-
dow na historig ksiazki.

Od 25 sierpnia 1931 do 20 sierpnia 1937 roku Lastouski pracowat w dziale
ksiazek cennych i rzadkich biblioteki Uniwersytetu Saratowskiego; zaczynajac od

teatralnych, projektowal czasopismo »KpeiBiu« i inne publikacje bialoruskie” — por. Csipreit
XAPDYCKI, Buicmasa npayay Mcwvyicnasa Jabyscwinckaza ., Cmapas Jlimeéa” npeicveeuanas
CYnApIURIBAMY U KapOmMKamy napuiady scolyysi macmaxa y Jlimee, http://pan-demetrius.livejournal.
com/2008/02/07/ [dostep: 7 11 2008].

92 Japwica JIOVHAP, BoGpasvi, poduwisi na Ovxy ocviyys i meopuacyi. Macmaymea
apapmaenns 6erapyckail kuiei XIX—nauamxy XX cm., Pognae ciosa 2007 nr 8, s. 85.

93 Por. recenzje ksiazki Fastouskiego Iicmopwis Genapyckaii (kpviyckail) —xnizi.
A. IIJTFOBCKI, Manamusx 1926 nr 5, s. 104-105; idem, Ionsims 1926 nr 5, s. 144—-147.

9 Szsn AHYIIKEBIY, Haw [mozep. Bayaay Jlacmoyexi — snywiknaneovicm, [w:] Kapomxas
SHYBIKIANeOblsi cmapacbedubinel, ykian. S13sm Snymkesiu. Minck: Breigasen B. Xypceix 2003,
s. 4-12.

9 Cyuacnae Genapyckae macmaymea: npasaduix na adodseie cyuacnaza Benapycraza
manapemea i pazvosipecmea, aupaunasani M. [uakanixin i B. Jlactoycki; benapycki a3spixayHsl
My39it, Menck: [pykapus [noenkynsry 1929, 30 s., 13 il.

6 JI. IOBHAP, op. cit., s. 60.
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stanowiska starszego bibliotekarza, awansowat na kierownika tego dziatu®’. Juz
w sprawozdaniu biblioteki za rok 1932% — jak podkreslita w swoim artykule Nelli
Popkowa, kierujaca obecnie tym oddzialem — wskazywano, ze ,,0ddzial ostatecznie
okrzepl, otrzymawszy wysoko kwalifikowanego pracownika, znawce ksigzki dawnej
i rzadkiej, majacego publikacje naukowe w zakresie studiow nad ksiazka rekopi-
$mienng 1 starymi drukami”. Nazwisko ,,L.astouskiego nie jest przy tym wymienione,
wpisane zostato recznie, w nawiasie, po tek$cie sprawozdania™”.

Spojrzmy na chronologi¢ dziatan Lastouskiego w okresie saratowskim, sporza-
dzong na podstawie materialow Aleksego Zuzina i Nelli Popkowej'%. Juz na poczat-
ku roku 1932 Lastouski wiaczyt si¢ w prowadzone w bibliotece prace nad podnosze-
niem kwalifikacji i w samoksztafcenie: dla pracownikow prowadzit zajgcia w ramach
»~minimum technicznego”, wygtaszal wyktady z ksiggoznawstwa, zostat jednym
z wyktadowcow na dwuletnich kursach bibliotecznych w bibliotece uniwersyteckiej
— wykladat kurs ,,Historii ksiazki”!”!. Gdy w tymze 1932 roku utworzono w Sa-
ratowie stowarzyszenie naukowych i uczelnianych bibliotek miasta, Lastouski brat
udziat w jego pracach jako upowazniony pracownik Biblioteki Naukowej Uniwer-
sytetu Saratowskiego, konsultant do spraw drukow i rekopisoéw rzadkich i cennych,
wyktadowca ksiggoznawstwa na kursach organizowanych przez to stowarzyszenie.

Przez pierwsze dwa i pol roku pracy Lastouskiego w oddziale ksiazek rzad-
kich, cennych i rekopismiennych opisano 2632 rekopiséw i okoto 2000 autogra-
fow, sporzadzono katalogi alfabetyczny i1 przedmiotowy zbioru drukow, sktadaja-
cego si¢ z 1526 jednostek.

W 1935 roku biblioteka delegowata go do miasta Pugaczow z zadaniem wy-
boru ksigzek z zasoboéw bibliotek klasztornych i cerkiewnych. Dzigki Lastou-
skiemu zbiory oddziatu powigkszyly sig ,,z 5304 jednostek w roku 1931 [...] do
16 399 w 1937192, to znaczy ponad trzykrotnie! Lastouski przygotowat do pu-
blikacji sprawozdanie O pracy oddziatu ksigzek rzadkich, cennych i rekopismien-
nych Biblioteki Naukowej Saratowskiego Uniwersytetu Panstwowego.

W tym czasie wsrdd prac naukowych Lastouskiego znalazly si¢ nastepujace
tematy 1 artykutly, z ktorych, jak pisze Nelli Popkowa, zaden nie tylko nie zostat

97 H.A. TIOTIKOBA, Bsuecnas Yemunosuu Jlacmosckuii, [w:] Bubnuomexa sysa: euepa,
ce200Hs, 3a6mpa: COOPHUK HAyYHBIX TPYyNOB, BHII. 9, Caparos 2009, s. 72.

98 Ivoosoii omuém @B CI'Y 3a 1932 200, Capatos 1933, s. 29.

9 H.A.TIOIIKOBA, op. cit., s. 73.

100° A B. 3K03UH, 43 mamepuanos B.Y. Jlacmosckozo 6 gonde 3onanvroii nayunoti Gu-
onuomexu Capamosckoeo 20¢yoapcmeeHHo2o ynugepcumema, [W:] berapyckas kniea y kanmakcye
Cyce8emuail KHiJCHAll KyIbmypul: 2icmopuls i cyuacuhacys: 30. HaByK. apT., ckiax. JLI. Joymap,
T.A. Camaitmiok, [Bein. 3], Minck: BAYKM 2011, s. 168-195; U3 6ymae B.V. Jlacmosckoeo
[[Iporpamma nekuuii B. JlactoBckoro mo ucropun kuuru (10 nexmmii mo 2 vaca). HemssectHoe
uznanue [lerpa Mcrucnasua] moarorosuna teket H.A. Tlonkosa, ibidem, s. 196-202.

101 A B. 3K03WH, op. cit.; U3 6ymae B.Y. Jlacmosckozo ...

102 H A. TIOIIKOBA, op. cit., s. 77.
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opublikowany, ale tez nie zachowatl si¢ w rekopisie: ,,O problemie poczatkow
drukarstwa w Moskwie i anonimowych wydaniach XVI wieku”, ,,0 rgkopisach
uwazanych za Puszkinowskie”, ,,0 »Stowie o wyprawie Igora« i pierwszym rosyj-
skim alfabecie”, ,,0 odnalezionych przezen wydaniach nieznanych bibliografom
(Czasownik Piotra Mscistawca!%3, wileniski Ewangeliarz z 1575 r.) lub znanych
w jednym egzemplarzu (Czasostowiec Iwana Fiodorowa, wydrukowany w Za-
btudowie w 1569 r.)”, ,,W sprawie drukéw przedfiodorowskich. Studium pism
i filigranow”!%*. Wérod prac bibliograficznych Lastouskiego byta bibliografia
,»CioBa” za lata 1924-1935 i kartoteka ,.ksiazek staroobrzedowcodw, wydanych
Polsce w koncu XVIII w.”, ktore takze nie zachowaty sig!%>.

Jak Lastouskiemu udawatlo si¢ tak owocnie pracowa¢ niezaleznie od okolicz-
nosci? Moze ujawnia on ten sekret w oficjalnym sprawozdaniu z pracy oddziatu
w 1935 roku:

czlowiek starajacy si¢ pracowac¢ nad rekopisami powinien koniecznie mie¢ pragnienie zdobywania
wiedzy 1 mito$¢ do ksiazki. To najwazniejsze, wszystko inne osiaga si¢ praca i praktyka. Na podsta-
wie wlasnego doswiadczenia mogg powiedzieé, ze ze wszystkich prac bibliograficznych, najbardziej
frapujaca jest praca nad ksiazka rekopiémienna, bo daje ona satysfakcje i estetyczna, i umystowa!%0.

Gdy w 1936 roku dyrektor Biblioteki Wiera Artisiewicz ubiegala si¢ w Lu-
dowym Komisariacie O$§wiaty RSFRR o podwyzszenie pensji niektorym zastuzo-
nym pracownikom, majacym i stopnie naukowe, i publikacje, Lastouski przedsta-
wil swéj zyciorys i przebieg stuzby (24-25 lutego 1936 roku)!?7:

Biografia Wiaczestawa (Wactawa) Lastouskiego, syna Justynowego. Wbrew przyjetemu zwy-
czajowi zestawiania suchych wyliczen danych o ruchu shuzbowym, postanowilem swoj zyciorys
nieco rozszerzy¢. Sklaniaja mnie do tego nastgpujace wzgledy: dtugo juz nie pociagne, i chociaz
$mier¢ jest snem i ukojeniem od trudow, ale cztowiek krzata sig¢ do konca, i dlatego tez, Zze czgs¢
mojego zycia uplywa w murach Biblioteki Naukowej Uniwersytetu Saratowskiego, chcg zostawic¢
tu §lad swojego istnienia, przedstawiajac nizej co nastgpuje...

Informacje o przebiegu stuzby ,,zakonczyt gorzka fraza wszystkich represjo-
nowanych uczonych tego czasu: »ecTb 3HaHHsI — HET 3BaHUs« (jest wiedza — nie
ma [odpowiedniego] stanowiska”.

Przeczucia nie zawiodly Lastouskiego; zamiast uwolnienia z zestania zostat
przed 20 sierpnia 1937 r. aresztowany przez organy UNKWD obwodu saratow-
skiego i oskarzony z art. 58 p. 10, 11 Kodeksu karnego RSFRR, a 22 sierpnia

103 Studium Czasostowca (cech druku, zdobnictwa, tresci, znakow wodnych), okolicznosci
dziatalno$ci Mscistawca w Wilnie pozwolito Lastouskiemu zaliczy¢ go do ,,nieznanych jeszcze
wydan pierwszych ruskich drukarzy” i datowac jego ukazanie si¢ przed rokiem 1574. Czas
pokazat shusznos¢ stanowiska Lastouskiego, ktorego datacja przyjgta jest przez ksiggoznawcow
wspotczesnych”. Zob. IIOIIKOBA, op. cit., s. 76. Por. tez U3 6ymae B.Y. Jlacmogckozo ...

104 H A. TTOTIKOBA, op. cit., s. 74-77.

105 Ibidem, s. 75.

106 A B. 3K03UH, op. cit.

107 Ihidem.
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w pis$mie nr 127/1937 skierowanym do Biblioteki SGU napisano: ,,skresli¢ ze sta-
nu osobowego biblioteki pracownika biblioteki Lastouskiego W.U. jako areszto-
wanego przez organy NKWD”!% Na podstawie wyroku Kolegium Wojskowego
Sadu Najwyzszego ZSRR, zostat rozstrzelany 23 stycznia 1938 roku. Zrehabilito-
wano go 16 wrzes$nia 1958 roku!?’.

»Saratowskiego $ladu” Lastouskiego zaczgto szukaé dopiero w 1990 roku,
kiedy 1 pazdziernika do dyrektora biblioteki Uniwersytetu Saratowskiego Wie-
ry Artisiewicz przyjechala ekipa telewizyjna z Minska (rezyser A.A. Suchockij)
w celu nagrania wywiadu o Lastouskim!!?, Jednak materialy archiwalne Zarzadu
Bezpieczenstwa obwodu saratowskiego pozostaty nadal utajnione i niedostgpne,
zarowno w 1990, jak i w 1993 roku. A potem nastapity inne czasy takze dla Bia-
lorusi, a zakazow i sekretdw ani troche nie ubyto...

Niemniej odnalezione w Saratowie dokumenty r¢kopi$mienne nalezace do
Lastouskiego sa dzisiaj bardzo cennymi zrodtami. Sa to wspomniane wyzej:
1) Sprawozdanie dla Stowarzyszenia naukowych i uczelnianych bibliotek mia-
sta ,,0 pracy oddziatu ksiazek rzadkich, cennych i rekopismiennych Biblioteki
Naukowej Saratowskiego Uniwersytetu Panstwowego”, 2) Program wyktadow
z historii ksiazki — 10 dwugodzinnych wyktadow, 3) Nieznane wydanie Piotra
Mscistawca, 4) Do Towarzysza Dyrektora Biblioteki Naukowej przy Panstwo-
wym Uniwersytecie w Saratowie Krotka informacja o poszukiwaniach w zakresie
ksiazki cyrylickiej z drukarn rosyjskich, a takze fotografia Lastouskiego wykona-
na w oddziale, w ktorym pracowat!!!,

Jak przypuszcza Aleksy Zuzin, jedynym opublikowanym przez Lastouskiego
w Saratowie tekstem byl dwustronicowy program dwudziestogodzinnych wykta-
dow z historii ksiazki (1936), zachowany zreszta tylko w rekopisie. Potwierdza
to informacja z zatacznikéw do sprawozdan stowarzyszenia naukowych i uczel-
nianych bibliotek miasta!'?. Program z 24 wrze$nia 1936 roku zawiera tematy
dziesieciu wykladow!3. Ciekawe, ze Lastouski rozpoczynat je od rozpatrzenia
pogladéw ,,na pismo jako dar Bozy”, a konczyt rozwazaniami o tym, ze ,,ksiaz-
ka to nie przedmiot materialny, lecz narzedzie walki politycznej”, przedstawiat
,periodyzacj¢ ksiazek wedlug zasad socjologicznych”, konczac cykl wyktadow
— jak wtedy nalezato — przedstawieniem ,,zadan i roli bibliotekarza w epoce
dyktatury proletariatu”.

108 hidem.

109 1 B. KICSUIEY, op. cit., s. 17.

110 A B. 3H03UH, op. cit.

1 Wymienione dokumenty opublikowano w Berapyckas kuica y kammsxcye cyceemuail
KHIJICHAU KYIomypbl: 2icmopeld i cyuyacHacyyw: 30. HaByK. ripart / cknaz.: JLI. [loynap, T.A. Camaiiniok;
JLI. doywnap (amka3s. pax.). [Beim. 3], Minck: bemapyc. m3spk. yH-T KylabTypsl 1 MactanTsay 2011,
s. 196202, il.

112° A B. 3H03UH, op. cit.

U3 173 6ymae B. V. Jlacmosckozo...
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W pierwszych dwoch wyktadach Lastouski odwoluje sig do klasykow mark-
sizmu-leninizmu — Engelsa (przedstawiajac ,,okresy kulturowe”) i Lenina (ty-
tutujac jeden z nurtdéw wyktadu ,,Walka klasowa i dyktatura proletariatu’); ma-
nifestuje tez stanowisko marksistowskie: ,,Historia uczy nas, ze pisma powstaty
w procesie rozwoju kultury jako nadbudowa nad baza materialng”. Do czwartego
wyktadu wlacza zagadnienie ,,niewolniczego charakteru ksiazki chrzescijanskiej”.

W pozostatych wyktadach dominuja natomiast watki poznawcze i praktycz-
ne: pismo i jego typy, alfabet, materialy i narzedzia pis§mienne, technika i sztu-
ka ksiazek rekopismiennych, ich datowanie, zagadnienia poczatkow drukarstwa,
historia drukarstwa rosyjskiego, wschodniostowianskiego. Siodmy, ostatni temat
dziesiatego wyktadu to ruch wydawniczy w Zwiazku Radzieckim.

Niewatpliwie, te dwie stroniczki tekstu, wlasciwie tezy programu (bez po-
kazania tresci i bez wykazu zrodet), daja bardzo skape wyobrazenie o zawarto$ci
samych wyktadow. Niemniej przekonanie Lastouskiego o koniecznos$ci traktowa-
nia ksiazki w badaniach ksiggoznawczych jako zjawiska historycznego na tle roz-
woju ludzkosci''# znajduje potwierdzenie i w tym programie ,,Historii ksigzki”.

kkok

Przedstawiona tu spuscizna Wactawa Lastouskiego, w ktorej centralne
miejsce zajmuje [ icmopuia 6enapyckaii (kpviyckati) kriei, stanowi klasyczna pod-
stawg badan nad kultura ksiazki Bialorusi. W swojej réznorodnosci prace te obra-
zuja tez niezwykla, wyjatkowa rolg Lastouskiego jako pierwszego historyka i teo-
retyka biatoruskiej kultury ksiazki, dzigki ktoremu udokumentowane dziedzictwo
ksiazkowe stalo si¢ narodowym fundamentem, swoistym gwarantem narodowej
nobilitacji Biatorusinow!'!3.

Z jezykow rosyjskiego i biatoruskiego
przelozyt Krzysztof Migon

LARYSA DOUNAR
VACLAU LASTOUSKI AND BOOK CULTURE IN BELARUS

Summary

Vaclau Lastouski (1883—1938) was the first Belarusian theoretician and historian of book cul-
ture. The article presents Lastouski’s activity set against the background of political-social events
at the time, the contribution of his works to Belarus’ science and culture, and opinions about him

14 1hidem.

15 Juz po przygotowaniu tego artykutu do druku ukazato sie w 2012 r. w minskim
wydawnictwie Macrankas Jlitaparypa faksymilowe wydanie dziela Lastouskiego [icmopuis
benapyckaii (kpviyckaii) kuiei ze wstgpem Alesia Suszy pt. [lepwas cicmopuisa 6enapyckaii kuiei i sie
cmeapanne (s. 3-30) ISBN 978-985-02-1383-9 [przypis tlumacza).

Roczniki Biblioteczne 56, 2012
© for this edition by CNS



54 LARYSA DOUNAR

by his contemporaries. The author pays particular attention to Lastouski’s book written after his
emigration, [ icmopuia 6enapyckail (kpvryckati) kuiei [The History of Belarusian (Kryvian) Book],

(Kaunas 1926), and to its role in Belarusian bibliology in the 1920s and today.
The article reveals new documents that provide more detailed information about the last years
of Lastouski’s life in exile in Saratov in the 1930s, where he continued his work on the history of

the book.

KEY WORDS: Vaclau Lastouski, book culture, history of the book, book science, Belarus
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