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»poprawianie” pozostato tylko na papierze. A co do ,,uzupetniania” — wystarczy przy-
pomnieé¢ opisang wyzej>> histori¢ nowych znalezisk, by réwniez w tej materii nie mie¢
zhudzen. Nie ma sensu wylicza¢ dalszych mankamentéw, nie sg to bowiem pojedyncze
»~wypadki przy pracy”, tylko najwyrazniej skutek przyjetych zatozen. A te na podstawie
rezultatow mozna by okresli¢ nastgpujaco: zadnego sprawdzania, zadnych badan i docie-
kan, tylko zebra¢ to, co znalazto si¢ we wczesniejszych katalogach, przy minimalnym
naktadzie pracy.

Jest jeszcze jeden aspekt tego przedsiewziecia, ktorego nie mozna pomingé mil-
czeniem. Autor we wstepie kresli krotka histori¢ gromadzenia inkunabutow w Szwecji
i dzieli ja na trzy etapy. Pierwszy to lata 1450-1620, kiedy to ,,znaczaca liczb¢ wolu-
minéw przywieziono z Niemiec, Wtoch, Niderlandow i Francji”. Druga epoka to lata
1620-1720, gdy ksiggozbiory byty tupami wojennymi (bez zadnych szczegdtow — jakich
wojen i z kim); trzecia — od roku 1720 do dzi$. Wiadomo, ze najwspanialsza szwedzka
biblioteka jest Uniwersytecka w Uppsali, a charakter jej zbioréw inkunabulistycznych
w pelni oddaje katalog Collijna. Kiedy przejrzymy zamieszczony na jego koncu spis
proweniencji, rzucg si¢ nam w oczy trzy ksiegozbiory, ktdre zasobnoscia bija na glowe
calg reszte: jezuitow w Braniewie 1 Poznaniu oraz kapitulty we Fromborku. Opisanie
wiec historii szwedzkich zbiorow inkunabulistycznych tak, aby ani razu nie padto stowo
,»Polska”, to — trzeba przyzna¢ — duza sztuka...

Migdzy ukonczeniem prac nad katalogiem w 2006 roku a wydaniem go, nie w Szwe-
cji, lecz w Niemczech, w Wiesbaden, mingto sze$¢ lat. Przypuszczam, ze Szwedzi, uj-
rzawszy jakos$¢ tego opracowania, zrezygnowali ze wspolpracy z autorem — bo tego
katalogu nie daloby si¢ poprawié, trzeba by go zrobi¢ na nowo, od poczatku. Czemu
natomiast wydalo go wydawnictwo Harrassowitz Verlag z Wiesbaden? Moze ,,kupili
w ciemno” i potem juz nie mieli wyjscia? Zagadka zas$ pozostaje, dlaczego sam autor
zdecydowat si¢ odda¢ do druku taki ,,bubel” — na zasadzie ,,omnia ad maiorem auctoris
gloriam”? Ale tu nie mamy do czynienia z ,,gloria”, tylko z totalng kompromitacja.

Michat Spandowski
35 Zob. przypis 11.

Julian Wojtkowski bp, Katalog drukow XVIwieku Biblioteki Wyzszego Semi-
narium Duchownego Metropolii Warminskiej ,, Hosianum” w Olsztynie, Lublin:
Towarzystwo Naukowe Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego Jana Pawta II
2012 (Zrédha i Monografie 391), 928 s., il. kolor. ISBN 978-83-7306-601-4

To drugie juz obszerne dzielo bibliograficzne rejestrujace historyczny zasob ,,Ho-
sianum”, wydane w ostatnich latach przez biskupa seniora warminskiego. Poprzednie,
obejmujace zbidr inkunabulow tejze ksigznicy, opublikowano staraniem Wydawnictwa
Uniwersytetu Warminsko-Mazurskiego w 2007 roku. Byla to kontynuacja prac zmarte-
go w roku 1988 poprzedniego biskupa, Jana Wtadystawa Oblaka, ktéry w latach szes¢-
dziesigtych XX wieku opracowat zesp6t najstarszych drukéw olsztynskiego seminarium
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i sporzadzit jego maszynopisowy katalog. Pracami tymi obaj duchowni nawigzywali
do ksiggoznawczych tradycji diecezji warminskiej. Biskupstwo warminskie bowiem na
przestrzeni swoich dziejow, a co ciekawe — takze w trudnych czasach PRL, miato wérod
najwyzszych hierarchow Kosciota wielu uczonych, wytrawnych mitos$nikow starych
ksiag.

Omawiany tom imponuje juz na pierwszy ,,rzut oka” swoim wygladem zewnetrz-
nym. Ksigga duzych rozmiaréw (wysoko$¢ grzbietu 30 cm, szerokos$¢ bloku 21 c¢cm) na-
wigzuje do dawnych folialow ze staropolskich ksiggozbiorow. Drukowana na btyszcza-
cym, kredowym papierze samym ci¢zarem wlasnym (wazy okoto 3 kg), niezaleznie od
zawartosci intelektualnej, ma §wiadczy¢ w intencji wydawcy i zapewne Autora o jej
ponadczasowej randze i godnie reprezentowaé wickowe tradycje kulturalne Warmii.
Opracowanie edytorskie tekstu rowniez odwotuje si¢ do dawnych wzorcow wydawni-
czych, migdzy innymi przez zastosowanie zywej paginy: u gory kart sygnalizuje ona
tytuty czeécei sktadowych katalogu, u dotu nastepujace po sobie hasta autorskie i tytu-
towe. Nawigzuje do nich takze pelna szacunku i archaicznego nieco wdzigku dedykacja
dla,,Ksigcia Metropolity Warminskiego”, czyli obecnego ksigdza arcybiskupa Wojciecha
Ziemby — zdaniem Autora inspiratora przedsigwzi¢cia — z prosba, aby ksi¢ge ,,taskawie
przyjac raczyl”. Ktoz z dzisiejszych elit naukowych pamigta jeszcze ten tytut przystugu-
jacy od potowy XVII wieku biskupowi Warmii?

W recenzowanym dziele sg jednak zastosowane i pewne nowosci, co bedzie syg-
nalizowane w dalszej czg¢sci omdéwienia. Skromne Wprowadzenie Autora (szerszy rys
historyczny olsztynskich zbiorow znajduje si¢ w katalogu inkunabutow) wraz ze spisem
cytowanej literatury, wykazujacym ponad 60 pozycji, wprowadza nas w zasadnicza, trze-
cig cze$¢ publikacji, zatytutlowana Opis drukow. Zawiera ona 1567 opisow, z ktorych
pierwszych pig¢ stanowig addenda do katalogu inkunabutow. Wiek X VI obejmuje zatem
1559 opiséw, w tym ponadto ,,3 samodzielne druki XVII wieku, jako dalsze tomy roz-
poczetych w XVI wieku wydawnictw wielotomowych” (s. 17), czyli ostatecznie opisow
drukow z XVI wieku mamy 1556. Nie precyzuje to jednak liczby pozycji bibliograficz-
nych (wydawniczych), albowiem Autor opisuje osobno nie tylko kazdy egzemplarz tego
samego wydania, lecz nawet oddzielnie kazdy tom publikacji wielotomowej. Zarejestro-
wanych edycji bibliograficznych jest zatem znacznie mniej, trudno jednak zorientowaé
sig, ile doktadnie. Oto bowiem kazdy tom dziet wszystkich $w. Ambrozego wydanych
w Bazylei w roku 1538 obejmuje pig¢ numerow katalogowych (poz. 45-49), opis za$ zna-
nego Haereticorum catalogus Konrada Schliisselburga, wydanego w trzynastu ksiegach
w latach 1597-1599 we Frankfurcie nad Menem, zajmuje az jedenascie numerow porzad-
kowych (poz. 12681278, brakuje w zasobach ,,Hosianum” ksigegi 6smej i dwunastej).
Identyfikacja bibliograficzna poszczegolnych edycji i catosci wydawniczych w dotych-
czasowej praktyce bibliotecznej uchodzita za podstawowy obowiazek kustosza kolekcji
starych drukow. Ustalano wigc na podstawie fachowej literatury dane przede wszystkim
dla catosci wydania, a potem dopiero opisywano ten fragment czy tom, ktory bibliotekarz
miat w r¢ku, by w zakonczeniu wykaza¢ cechy indywidualne posiadanego egzemplarza.
Z tego punktu widzenia mozna zauwazy¢, ze szacowny Autor przyjal w swej pracy kon-
cepcje¢ wybitnie pragmatyczng (nie on pierwszy zreszta), daleka od wymagan bibliogra-
ficznego opracowania starego druku. Nie jest to oczywiscie w omawianym przypadku
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zwigzane z brakiem wiedzy (daj Boze taka kazdemu!), ale zapewne z warunkami pracy
umystowej. W Olsztynie, gdzie wedtug stow Autora jest — poza nim — tylko ,,jedyny
samodzielny pracownik naukowy bibliotekoznawstwa” (s. 15), brakuje prawdopodobnie
odpowiedniego warsztatu naukowego, przede wszystkim pelniejszego zasobu literatury
bibliograficznej oraz mozliwosci prowadzenia prac porownawczych. Totez Autor mimo
wlasnej miesi¢cznej kwerendy w Dziale Zbiorow Specjalnych Biblioteki Narodowej
zmuszony byt korzysta¢ z tancucha uprzejmosci wielu osob, ktore zreszta skrupulatnie
wymienia, sktadajac im stosowne podzigkowania, nawet za pomoc w ustalaniu jednego
zapisu wlasnosciowego (poz. 1221)! Ta wspotpraca z ludzmi dobrej woli nie umozliwita
mu jednak w wielu przypadkach petnej identyfikacji bibliograficznej opisywanych ksiag.
Wspomniany spis wykorzystanej literatury zawiera zreszta sporo publikacji ogolnych
i encyklopedycznych, nie uwzglednia jednak w ogoéle internetowych baz bibliograficz-
nych, dzisiaj dosy¢ juz szeroko dostepnych i kolosalnie utatwiajacych prace bibliogra-
ficzng wlasnie w mniejszych osrodkach naukowych. Przyktadowo Autor wielokrotnie po-
woluje si¢ na drukowany katalog publikacji szesnastowiecznych, wydanych na obszarze
niemieckojezycznym (Verzeichnis der im Deutschen Sprachbereich erschienenen Drucke
des XVI. Jahrhunderts), oznaczany w cytacie bibliograficznej jako VD-16 (nie wiedzie¢
czemu nawet wowczas, gdy opisuje druki lionskie, rzymskie czy weneckie, z zaznacze-
niem, ze ich tam nie odnotowano), pomija za$ obszerne uzupelnienia do niego, istniejace
wylacznie w formie elektronicznej, oznaczane jako baza VD ZV.

Interesujaca jest natomiast struktura opisow umieszczonych pod kolejnymi numera-
mi. Rozpoczyna go tradycyjnie hasto autorskie lub tytutowe, czasami zbiorcze w wersji
umownej. W objasnieniach do katalogu zapowiedziano wprawdzie ,,pierwszenstwo ta-
ciny” (s. 17) w hastach autorskich i stosowanie odsytaczy od form narodowych, lecz nie
zawsze przeprowadzono 6w zamyst konsekwentnie. Tylko dla przyktadu odnotujmy ha-
sto ,,Siekiera Jerzy” (poz. 1301), gdy na karcie tytutowej czytamy ,,a Georgio Seckera de
Pysnicz Moravo”, aw VD-16 ,,Sekera Jiti”, lub hasto poz. 1109 ,,Peucer Caspar” (na k. tyt.
,Casparus Peucerus”), natomiast nast¢pny autor niemiecki pod nr. 1110 ma forme tacin-
ska ,,Pezelius Christophorus”. Polacy zasadniczo zachowuja formy narodowe nazwiska,
cho¢ spotyka si¢ tez formy mieszane (,,Leopoliensis Jan”, Slazak ,,Libanus Jerzy” czy
pochodzacy ze Zgorzelca ,,Scultetus Bartlomiej”). W obszarze hasta autorskiego zwraca
uwage zastosowanie konstrukcji ztozonej z wielu nazwisk. W dotychczasowej praktyce
dla dziet obejmujacych utwory wigcej niz trzech autoréw uzywano haset tytutowych,
z odsylaczami do kazdego tworcy. W recenzowanym tomie spotykamy za$ hasta ztozone
z az o$miu nazwisk (dzieto Ecclesiastica historia, poz. 500) lub siedmiu (gratulacje aka-
demickie dla Mikotaja Glasera, poz. 804).

Pierwszym, wtasciwym elementem opisu kazdej ksigzki jest utworzona (,,w tran-
skrypcji modernizowane;j”) tzw. notka bibliograficzna, czyli skondensowany tytut dzieta
wraz z miejscem wydania (podanym w formie nam wspotczesnej) i adresem wydawni-
czym (w pierwszym przypadku) oraz formatem bibliograficznym. Autor uwzglednit tu
takze objetos¢ dzieta. Taka skrocona, ujednolicona forma opisu starego druku jest nie-
zwykle przydatna, migdzy inmymi w razie potrzeby jego cytowania. W polskiej praktyce
bibliotekarskiej ten staty element identyfikacji dawnej ksiazki zdaje si¢ obecnie zanika¢
na rzecz tasiemcowych, literalnie odwzorowywanych kart tytutlowych, czgsto wystepu-
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jacych w bazach komputerowych. W sposobie konstrukcji notki Autor — dzigki dosko-
natemu rozeznaniu tre$ci badanych dziet oraz dobrej znajomosci taciny — nawiazuje do
najlepszych tradycji polskich historykow ksiazki z tzw. szkoty Kazimierza Piekarskiego.
Przypomnijmy, ze w zaleznosci od celu sporzadzenia opisu starego druku rozrozniali
oni skrocong notke bibliograficzng i opis katalogowy oraz opis pelny, stosowany w mo-
nografiach bibliograficznych. W omawianym katalogu skrocona notke bibliograficzna
uzupetnia petny odpis karty tytutowej wraz z wyodrebnieniem rodzaju czcionek, ale bez
tradycyjnego zaznaczenia podziatu wierszy. Zastosowanie podziatu byloby przydatne
przy identyfikacji ksigzek rzadkich i wprowadzaniu do literatury nieznanych lub wa-
riantowych wydan, niezaleznie od stosowanego obecnie przez bibliograféw wielocztono-
wego elementu identyfikujacego, zwanego fingerprintem. Rozeznanie unikatéw i dziet
rzadkich wymaga jednak przegladu peinej palety pomocy bibliograficznych, czego Autor
nie zdotat sobie zapewni¢ z wiadomych wzgledow, o czym byta juz mowa. To spowodo-
wato w niektérych przypadkach brak wlasciwej identyfikacji wydawniczej, co obrazuje
migdzy innymi poz. 797, oznaczona za Estreicherem bez podania autora, miejsca druku
i drukarza, chociaz dzisiaj juz wiadomo, zZe jest to fragment (od sktadki C) utworu Mi-
chaela Hiltpranda Oratio funebris in obitum... Eustachii a Knobelsdorff..., wyttoczonego
w Nysie u Johanna Crucigera, czy tez poz. 515, wydana w roku 1592 bez danych typo-
graficznych, ale zidentyfikowana w wielu polskich bibliotekach jako druk poznanski,
tloczony w warsztacie Wdowy Wolrabowe;.

Kolejna strefa opisu zawiera informacj¢ o notach i znakach wlasnosciowych, z za-
stosowaniem transliteracji w odpisach. Te dziedzing badan Autor, jako doswiadczony
historyk Kosciota warminskiego, paleograf i znawca jezykow klasycznych, potrakto-
wat bardzo starannie, ze znajomos$cia zaréwno epoki, jak i kontekstu miejscowego oraz
chronologii. Pewne zastrzezenie budzi jedynie opis superekslibrisow, ktore zasadniczo
umieszczono w strefie odnoszacej si¢ do opraw, w czgsci zas proweniencyjnej podano
jedynie znormalizowany zapis indeksowy nazwiska posiadacza tego szlachetnego znaku
wiasnos$ci. Taka metoda bytaby do przyjecia (wszak 6w znak jest rzeczywiscie wytltoczo-
ny na oprawie), gdyby nie to, ze sformutowania ,,superekslibris” w ogole nie uzyto, ani
w obszarze zapisu proweniencji, ani przy charakterystyce opraw. Spotykamy zatem takie
sformutowania, jak ,,herby Marcina Kromera z inicjatami M.C.” (poz. 259), ,,srebrzony
herb Kromerow” (poz. 495), ,,herb: trojzab z literami M+L” (poz. 847), ,,Korzeniowski,
herb topor [!]” (poz. 1146).

Osoby i instytucje wystepujace w opisie znakow proweniencyjnych ujete sa na koncu
katalogu w pozytecznym, adnotowanym Skorowidzu wiascicieli, w ktérym objasniono
szczegolnie starannie miejscowych wilascicieli i czytelnikow ksigzek. Pomocna do tego
byta oczywiscie dosy¢ juz obfita literatura odnoszaca si¢ do ludzi dawnego Kos$ciota war-
minskiego (Teresy Borawskiej, Ludwika Grzebienia, Marka Inglota, Andrzeja Kopiczki,
J. Obtaka, Tadeusza Orackiego, Jozefa Trypucki i innych). Nie oznacza to bynajmniej,
ze podanych informacji nie mozna uzupetnié, zwlaszcza co do oséb luzno lub wcale
niezwigzanych z Warmig. Dla ilustracji zwro¢my uwage na poz. 13 i 1174, w ktdérych
znajduje si¢ zapis wroctawianina z urodzenia — Andreasa Aurifabera, w Skorowidzu wy-
stepujacego bez zadnych objasnien, cho¢ 6w posessor jest znanym bibliofilem Zyjacym
w latach 1514—1559, bohaterem rozprawy Janusza Tondela Ksiggozbior krolewieckiego
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lekarza Andrzeja Aurifabra (w: Ksigzka w dawnym Krolewcu Pruskim, Torun 2001),
dziatajacym miedzy innymi w Gdansku, Elblagu i Krolewcu. Notabene brakuje w tymze
spisie odsytacza od ttoczen wtasno$ciowych ,,A G 1540 na oprawie poz. 13, odnoszacych
si¢ do niemieckiej formy nazwiska owego mito$nika ksiag: Andreas Goldschmid.

Zacickawia tez posta¢ Jana Goworowskiego (poz. 1250), umieszczonego tamze bez
blizszych danych, jedynie z okresleniem wicku X VIII, z ktorego jakoby pochodzi 6w wpis.
Natomiast w zbiorze (i w katalogu drukowanym) Biblioteki Uniwersyteckiej w Warszawie
jest kilka pozycji z X VI wieku opatrzonych analogiczng trescig zapisu. W Warszawie zi-
dentyfikowano t¢ osobe jako proboszcza w Ostrotece i ofiarodawce ksigzek do ksiegozbio-
rujezuitow w Lomzy w roku 1637, o czym $§wiadczy informacja umieszczona na tych dru-
kach przez tomzynskiego bibliotekarza, jezuit¢ Andrzeja Obrgbskiego. Czy zatem mamy
do czynienia z ta sama osoba? W notach na egzemplarzach warszawskich czytamy, ze
ksigzka miata by¢ wedlug Obrebskiego darowana przez proboszcza ostroteckiego ,,nunc
futuro vero Canonico Varmiensi” (poz. 1897c w drukowanym katalogu BUW), w in-
nym za$§ egzemplarzu ,,nunc brevi Canonico Varmiensi” (poz. 1898b). Goworowski, jako
,Gaworowski”, wspomniany jest w pracy ks. A. Kopiczki Ustroj i organizacja diecezji
warminskiej w latach 1525—1772 (Olsztyn 1993, s. 38) jako jedna z trzech osob zastepuja-
cych biskupa Mikotaja Szyszkowskiego w objeciu urzgdu. Natomiast nie jest wymieniony
w stowniku Duchowienstwo katolickie diecezji warminskiej w latach 15251821 (Olsztyn
2000). Podobny problem napotykamy przy poz. 1281-1282 warminskiego katalogu, gdzie
wpis ,,Venceslai Szamotuliensis praesbytheri organarii et amicorum 1 floreno (16 w.)”
w adnotacji objasniono ,,Szamotulski Wactaw: Polak, ksiadz, organista, koniec XVI w.”.
Z kolei w cytowanym przez Autora katalogu zbiorow braniewskich, opracowanych przez
Michata Spandowskiego, spotykamy nast¢pujaca identyfikacje ,,Venceslaus loannes de
Szamotuty (ca 1553—1600), praepositus in Koscian, concionator in Braniewo, S.J.”. I zno-
wu mozna zada¢ pytanie, czy chodzi o t¢ samg osobg?

Z kolei wychodzac od opisu proweniencyjnego konkretnej pozycji, napotykamy za-
sadnicze utrudnienia w identyfikacji odpowiedniego zapisu odnoszacego si¢ do instytu-
cji koscielnych i ich topograficznego usytuowania w Skorowidzu wilascicieli. Brakuje tu
bowiem haset z nazwami poszczego6lnych zgromadzen oraz powigzania polskich nazw
geograficznych z niemieckimi, co stwarza problemy dla os6b mniej zorientowanych w hi-
storii Pomorza i Warmii. Natrafiamy, co prawda, na kilka odsytaczy od nazw niemie-
ckich: Heiligenthal (Swigtki), Insterburg (Wystru¢), Reichertswalde (Markowo), Seeburg
(Jeziorany), Soldau (Dziatdowo), ale bynajmniej nie od wszystkich. Gdy wigc spotykamy
na przyktad w poz. 36 zapis ,, Ex Libris Congregationis Missionis Domus Sancti Adal-
berti”, to wnioskujemy jedynie, ze ksigzka nalezata ongis do klasztoru pw. §w. Wojciecha
zakonu ojcow misjonarzy. Jednak w skorowidzu nie ma hasta ,misjonarze”, rodzi si¢
zatem pytanie, gdzie szuka¢ owego domu? Czytajac po kolei wszystkie noty indeksowe,
znajdziemy go pod hastem ,,Gdansk”. Podobnie, aby zrozumie¢ sformutowanie ,,Sum
Loci Wartemburgensis” (poz. 119), trzeba wiedzie¢, ze odnosi si¢ ono do Barczewa (brak
stosownego odsylacza) i ze ta forma zapisu wlasnosciowego uzywana jest przez bernar-
dynow, podobnie jak ,,Pro Cella predicatoris de Observantia” (poz. 691) nalezy skojarzy¢
z Barczewem. Trudno tez powiaza¢ klocek introligatorski z adnotacja ,,Zum Inventarium
der Kirche Schuppenbeil” z hastem ,,S¢popol” (poz. 789), gdyby w opisie pierwszej po-
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zycji klocka nie bylo adnotacji Autora katalogu o dotaczonym rekopismiennym spisie
pastorow sepopolskich.

Niekiedy widzimy tloczenia literowe na oprawie, ewidentnie sygnalizujace wtas-
ciciela ksigzki, pominigte niestety w Skorowidzu wiascicieli. Dotyczy to przyktadowo:
poz. 21 — tloczone inicjaty ,,P K E C 1574” (z herbem Slepowron, oprawa dla biskupa
krakowskiego Franciszka Krasinskiego?), poz. 1028 — ttoczenia ,,S S D D” z herbem
Rawicz 1 Ogonczyk, poz. 1281 — ,,C S C O P”, poz. 1417 — ,,P C P V 1600, itd. Nie
zawsze takze zidentyfikowano herby obce, co przy braku odpowiednich pomocy jest
zrozumiate. Przydatoby si¢ w takich wypadkach przynajmniej stowne zasygnalizowanie
tego, co przedstawiaja, umozliwiajgc tym samym ewentualne dalsze poszukiwania. Nic
nie moéwig nam bowiem zapisy typu ,,z przodu herb” (poz. 108), ,,przednia plakietka:
herb” (poz. 109), a zainteresowanego czytelnika zmuszaja do siggnigcia po opisywany
egzemplarz, co nie zawsze i nie dla kazdego jest mozliwe.

Trzeba jednakowoz docenic¢, znane juz wezesniej z dorobku naukowego Autora ka-
talogu, szczegodlne wysitki w celu rozpoznania rozmaitych fragmentéw re¢kopismienne;j,
papierowej i pergaminowej makulatury, stuzacych zwykle introligatorowi do umocowa-
nia lub obtozenia oktadzin. Nie znajdujemy tu oczywiscie ich petnej identyfikacji, ale
raczej charakterystyke zachowanego tekstu, utrwalonego na waskim pasku pocigtego
manuskryptu pergaminowego lub druku. Daje to mozliwo$¢ zebrania materiatu do r6zno-
rodnych dalszych prac, co w niektorych wypadkach Autor wyraznie sugeruje: ,,Wyklejki
ze sktadki X monastycznego starodruku [!] polsko-tacinskiego o nowicjacie zenskim,
zasluguja na pelne przebadanie” (poz. 1429).

Wskazane uchybienia w zakresie metodyki badan proweniencyjnych maja w wigk-
szo$ci charakter redakcyjny i zasadniczo nie umniejszajg jej wartosci, przeciwnie — kie-
rujg wyraziscie osoby zainteresowane w stron¢ dawnych czytelnikéw. Sa to oczywiscie
w przewazajacej mierze duchowni, co wynika z charakteru opracowywanej ksiaznicy.
Mozemy zatem wzbogaci¢ nasza wiedz¢ na temat ksiazek z Biblioteki Kolegiackiej w Do-
brym Miescie, zbioréw braniewskich, fromborskich, Biblioteki Miejskiej i Kosciota Ma-
riackiego w Gdansku, ksiegozbiorow dawnego Reszla, Ornety, Pieni¢zna, bernardynow
w Barczewie i Kadynach, fragmentéw zespotu cystersow w Oliwie czy zbiorow krole-
wieckich, by wskaza¢ tylko niektore zespoty. Sledzimy $lady cennych kolekeji indywi-
dualnych, szczegodlnie dostojnikow Kosciota warminskiego — biskupow i kanonikow,
ale rowniez ksigzy parafialnych diecezji, takze protestantow. Jest to bardzo interesujacy
materiat do historycznych badan regionalnych. Nawet varsaviani$ci moga, przegladajac
omawiany katalog, uzyska¢ wiadomosci na przyktad o zakupach ksigzkowych w War-
szawie (poz. 736), o redemptoryscie warszawskim z potowy XVII wieku Gerardzie
Reinhardcie (poz. 244) czy o kanoniku kolegiaty stotecznej Janie Chryzostomie Rogallim
(poz. 543-544, 661, 1065, notabene nie ma go w spisie pratatow i kanonikow opracowa-
nym przez ks. Ludwika Krolika — Kapitula kolegiacka w Warszawie do konca XVIII
wieku, Warszawa 1990). W omawianym zbiorze znalazt si¢ tez jeden z tomdw ksiggozbio-
ru dominikanéw warszawskich (poz. 591a).

Kolejnym elementem sktadowym warminskiego katalogu jest opis opraw poszcze-
golnych woluminow. Od razu zauwazmy, ze tegumentologia stanowi bardzo trudny ele-
ment pracy nad starymi drukami i mimo osiggni¢¢ kilku wybitnych znawcow histo-
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rycznego introligatorstwa (m.in. Aleksandra Birkenmajera, Anny Kaminskiej-Lewickiej,
Marii Krynickiej, z mtodszych J. Tondela i Arkadiusza Wagnera) nie osiggneta w Polsce
naukowej stabilizacji. Wydawane dotad katalogi zbiorow X V-XVI wieku opatrzone sa na
0got (z matymi wyjatkami) bardzo krotkimi notami informujacymi jedynie o usztywnia-
jacym oprawe podktadzie (deska, tektura, makulatura, papier), rodzaju oktadziny (skora,
pergamin, aksamit), o sposobie tloczen (Slepe, ztotem) oraz o zastosowanych okuciach
i zapigciach. Ten stan rzeczy wynika przynajmniej z dwoch przyczyn. Po pierwsze — te-
matyka oprawoznawcza wymaga wielorakich kompetencji, tj. nie tylko technicznej zna-
jomosci dawnego rzemiosta, lecz takze zagadnien z zakresu archiwistyki (badanie pa-
pieru, filigranistyka) i historii sztuki (zastosowana dekoracja), a wszystko to oczywiscie
na tle epoki w Polsce i Europie. Niewielu jest dzisiaj pracownikow bibliotek naukowych
majacych tak wszechstronng wiedze. Po drugie — brakuje w naszym kraju ujednolico-
nego stownictwa terminologicznego, co powoduje, ze w réznych opracowaniach ten sam
element oprawy bywa rozmaicie okreslany. Dodam, ze kilkakrotnie wznawiany Stownik
terminologiczny sztuk pieknych (ostatnie wydanie: Warszawa 2006) terminy odnoszace
si¢ do historycznego introligatorstwa (rzemiosto artystyczne!) traktuje mocno po maco-
szemu, nie utatwiajac pracy bibliotekarzom.

Totez z szacunkiem nalezy odnie$¢ si¢ do podjetej w omawianym katalogu proby
zmierzenia si¢ z ta trudng materia, mimo ze uzywane przez Autora terminy odbiegaja od
praktyki bibliotekarskiej utrwalonej w najwigkszych polskich placowkach naukowych.
Czytamy bowiem, na przyktad, o ,,skorkowych zawigzaniach”, a nie skorzanych wiagza-
niach; trafiamy na ,,brzegi kart”, zamiast obcigcia; spotykamy niezrecznosci typu ,,w ob-
ramieniu glowy polskiej rodziny krélewskiej”, zamiast radetko jagiellonskie; ,,obcigcia
wzorkowane” (bo oprocz ,,brzegow” w katalogu sa i ,,obciecia”), zamiast puncowane
itp. Nade wszystko sprzeciw budzi konsekwentnie stosowany niezrgczny termin ,,wyttok
— wyttoki”, zamiast przyjetego ogolnie ,,tloczenia”, ,,ttoku” lub ostatecznie ,,wycisku”.
Mamy wigc: ,,$lepe wyttoki”, ,,biblijne wyttoki”, ,,slepy wyttok liniowy”, ,,wyttok heral-
dyczny”, ,,u gory poztacany wyttok autora Placentinvs” i podobne sformutowania.

Natomiast interesujgco prezentuje si¢ sposob rzeczowego pogrupowania przedsta-
wien wyttoczonych za pomoca radetek, ttokow, plakiet, stempli i innych narzedzi intro-
ligatorskich na oktadzinach ksigzek. Dotaczony Skorowidz opraw informuje nas o sce-
nach i wyobrazeniach biblijnych, chrystologicznych, hagiograficznych, aretologicznych
(cnoty), reformacyjnych, monarchicznych, klasycznych, heraldycznych (herby i gmerki),
mitologicznych i alegorycznych. Co wazne — nazwanym przedstawieniom towarzysza
odczytane w miar¢ moznosci ttoczone podpisy, sentencje, cytaty, takze te skrécone. Dla
osoby opracowujacej stary druk jest to niezwykle istotne, bo wiele opraw na przestrze-
ni dziejow ulegto degradacji. Ttoczenia 0zdob introligatorskich czgsto splaszczyty sie
i nieraz jest bardzo trudno rozpoznaé, co przedstawia dane radetko czy plakieta, jak
réwniez odczyta¢ zamieszczony pod nimi podpis. Identyfikacji scen biblijnych zwykle
towarzyszy wskazanie odpowiedniego miejsca w Pismie Swietym, z ktérego zaczerp-
nigto dany cytat. To duza pomoc dla osoby zmagajacej si¢ z opisem oprawy. I cho¢ tego
typu klasyfikacja nie przyczynia si¢ bezposrednio do ustalenia warsztatu introligator-
skiego (a w tym celu opisuje si¢ oprawy), to jednak posrednio utatwia poszukiwanie
elementéw pordwnawczych do dalszych badan. Za pomocg wspomnianego Skorowidza
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opraw trafiamy na przyklad na wizerunek papieza Pawta III, odnotowanego w grupie
przedstawien monarchicznych (poz. 851). Posta¢ ta wraz z cesarzem Karolem V, krolem
Czech i Wegier Ferdynandem I i polskim wtadcg Zygmuntem Starym figuruje na nie-
typowym radetku ,,jagiellonskim”, o ktéorym fascynujace rozwazania snuje A. Wagner
w ,,Rocznikach Bibliotecznych” (LX VI, 2012), identyfikujac je z anonimowym warszta-
tem poznanskim z lat 1547—-1560. Uwazam wigc, ze uporanie si¢ z tym skomplikowanym
materiatem historycznym, uwiecznionym na dawnych oprawach, to powazna zashuga
Autora recenzowanej pracy.

Sposrod rozlegltego aparatu informacyjnego towarzyszacego katalogowi drukow
z XVI wieku z Biblioteki ,,Hosianum” wspomnijmy jeszcze ponadstandardowy, po-
kazny Skorowidz autorow (s. 733—811). Nie jestem jego wielkg zwolenniczka. Kroétkie,
z koniecznosci encyklopedyczne adnotacje biograficzne nie wnosza przeciez nowego
materiatu do badan, podaja ogélnodostepne dla srednio wyksztatconego czytelnika in-
formacje, a niepotrzebnie powickszajg objetos¢ katalogu. Owych czterdziesci kart obej-
mujacych ten spis przeznaczylabym na catostronicowe, czytelne fotografie najciekaw-
szych obiektow. Zdjecia sa obecnie trzydziesci dwa, ale w zbyt matym formacie i po dwa
na jednej stronie stracily czgSciowo swoj walor poznawczy. Niektore z nich, zwlaszcza
prezentujace oprawy, odpowiednio powigkszone bylyby lepiej czytelne, a i reproduko-
wanym zapisom re¢kopismiennym by to nie zaszkodzito. Ilustracja numer 6 pokazuje na
przyktad siedemnastowieczny wyszukany, obszerny zapis dedykacyjny Daniela Crum-
beniusa, krolewskiego sekretarza i sekretarza Stanow Pomorskich, dla brygidianina ojca
Wincentego, zapewne z Gdanska, umieszczony na dzietach wszystkich Stanistawa Hoz-
jusza, wydanych w Antwerpii w 1571 roku. Zapis 6w nie jest przytoczony w catosci
w adnotacjach proweniencyjnych (poz. 710), ale tez niemozliwy do odczytania na zbyt
zmniejszonej fotografii.

Nalezy podkresli¢, ze recenzowany katalog ujmuje cato$é zbiorow z X VI wieku Bi-
blioteki ,,Hosianum”, to znaczy zaré6wno polonica, jak i druki obce. O ile stuszne wydaje
si¢ umieszczenie w nim kilku publikacji z XVII wieku, majacych swoj poczatek przed
rokiem 1601, o tyle mozna dyskutowaé o uwzglgdnieniu, co prawda w sposob skrocony,
zawartosci olbrzymiego klocka introligatorskiego, zawierajacego ,,Gelengenheitschriften
und andere Gedichte 1581-1650” — 169 drukéw (poz. 502, opis obejmuje 5 kart), skoro
do wyrazonego w tytule katalogu okresu odnoszg si¢ zaledwie dwa druki.

Nie bylo zadaniem recenzentki sporzadzenie erraty catego, obszernego katalogu.
Zdarzaja si¢ w nim — jak zreszta w prawie kazdym — mniejsze i wigksze usterki redak-
cyjne. Dla przyktadu jedynie przytoczmy: przesunigcia w alfabetycznym szeregowaniu
nazwisk autorow (Fumus Bartholomaeus, Frycz Modrzewski Andrzej) oraz tytutow dziet
jednego autora (zob. hasto Ferus loannes); nicuwzglednienie okreslenia ,,sanctus” w hasle
»Edmundus Campianus”, cho¢ jest ,beatus” przy biogramie (poz. 251, to samo dzieto
w poz. 1391 bez odsytacza); brak w Skorowidzu autorow wspomnianego juz nazwiska
Scultetus Barttomiej, podczas gdy traktat jego autorstwa znajdujemy pod numerem 1294;
z kolei widzimy dwukrotne umieszczenie w owym spisie (w réznych redakcjach) biogra-
mu Kaspra Peucera (przed Franciszkiem Petrarkg i we wtasciwym miejscu) itp.

Mimo usterek, nieraz dokuczliwych, nalezy doceni¢ wieloletni trud Autora pracu-
jacego bez nalezytego zaplecza naukowego. Wszelkie trudnosci warsztatowe starat si¢
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nadrobi¢ wlasng erudycja i — w problematycznych momentach — wlasnymi rozwiaza-
niami. Pewne niedostatki, na ktére w recenzji zwrocono uwage, wynikaja, jak wezesniej
powiedziano, z autorskiej redakcji cato$ci materiatu, o czym informuje zapis na verso
karty tytutowej: ,,Sktad, adiustacja, korekta Bp prof. dr hab. Julian Wojtkowski”. Nie
jest dobrze, zdaniem recenzentki, gdy tworca, zwykle mocno przywigzany do swojego
tekstu, jest jednoczesnie ostatecznym redaktorem wlasnego dzieta. Gdyby jakas zyczliwa
dusza z bibliotekarskim doswiadczeniem, z grona przyjaciot lub z instytucji wydaw-
niczej, zechciata przeczyta¢ catos¢ maszynopisu (wydruku), to wtedy monumentalna
forma wydawnicza tego katalogu bylaby znacznie blizsza jego zawartosci. W kazdym
razie Autor spetnil z naddatkiem wytuszczony na poczatku zamiar swojej pracy: ,,Celem
opracowania i wydania katalogu jest udostgpnienie zbioru starych drukéw naukowcom,
profesorom i studentom, a takze” — co rzadko spotykane w srodowisku kustoszy ksiazki
zabytkowej, ktorzy nie sa sktonni do oddawania czegos, co figuruje w inwentarzu —
,»Stworzenie rzetelnej podstawy do zwrotu wihascicielom ksigzek, ktore wojna zaniosta
do ksigegozbioru”.

I refleksja koncowa — ilez to polskich bibliotek naukowych ma wigksze zasoby,
znacznie doskonalsze zaplecze bibliograficzne i naukowe i zadnych lub prawie zadnych
wydanych katalogow!

Maria Cubrzynska-Leonarczyk

Bernadeta Iwanska-Cieslik, Biblioteka kapituly katedralnej we Wioctawku,
Bydgoszcz: Wydawnictwo Uniwersytetu Kazimierza Wielkiego 2013, 396 s., il.
ISBN 978-83-7096-880-9.

Badacze zainteresowani dziejami polskich ksiggozbiorow historycznych doczekali
si¢ w ostatnim czasie kilku interesujacych prac, w tym takze waznego wydawnictwa po-
swigconego dziejom biblioteki kapituty katedralnej we Wioctawku. W kontekscie badan
koscielnych ksiggozbioréw historycznych warto podkresli¢, ze od lat miaty one pewna
statag dynamike w naukowych $rodowiskach zwigzanych z Kosciotem, nalezy jednak
zwroci¢ uwage na utrzymujace si¢ w ostatnich latach zainteresowanie zbiorami tworzo-
nymi w tym kregu przez §wieckich przedstawicieli bibliologii historyczne;.

Istnicjace na przestrzeni wiekoéw biblioteki powstajgce na potrzeby polskich kapitut
katedralnych pozostawaty od lat w kregu zainteresowan historykow Kosciota, omawia-
no ich zbiory zarowno w konteks$cie dziejow poszczegdlnych kapitut, jak i analizujac
gromadzone przez nie rekopisy i druki'. Dokumentowane dzieki nim zainteresowania

! Sposrod wielu prac na temat polskich historycznych ksiegozbioréw kapitulnych warto wy-
mieni¢ zardbwno opracowania, jak i katalogi poszczegdlnych zbiordow, np. nalezace do klasycznej
wrecz literatury: Ignacy POLKOWSKI, Katalog rekopisow kapitulnych katedry krakowskiej. Cz. 1,
Krakow: Akademia Umiejetnosci 1884; idem, Dwiescie najstarszych inkunabuiow z Biblioteki Ka-
pitulnej Krakowskiej od roku 1462—1500, Krakow: nak}. autora 1887; Maciej BERSOHN, Ksi¢go-
zbior katedry plockiej, Warszawa: Druk. P. Laskauera i W. Babickiego 1899; Katalog inkunabutow
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