id

Studia
Filmoznawcze
34
Wroctaw 2013

Tomasz Gaczot

Uniwersytet Wroctawski

KAMIL MINKNER — O FILMACH
POLITYCZNYCH. MIEDZY POLITYKA,
POLITYCZNOSCIA | IDEOLOGIA

Kamil Minkner (ur. w 1976 r.) jest politologiem i dziennikarzem, pracuje na sta-
nowisku adiunkta w Instytucie Politologii Uniwersytetu Opolskiego. Specjalizu-
je si¢ naukowo w relacjach pomiedzy kulturg popularng a polityka i ideologiag ze
szczegdlnym uwzglednieniem kina. Jest autorem kilkunastu artykutéw naukowych
poswigconych temu zagadnieniu. W 2009 roku obronit na Uniwersytecie Warszaw-
skim pracg doktorska pt.: Kino jako medium polityczne. Jego ksigzka jest kontynu-
acja i rozwinigciem podjetych wowczas rozwazan.

Minkner rozpoczyna swoje rozwazania od nastgpujacej konstatacji — przedsta-
wiciele nauk politycznych czgsto podchodzg do kina z rezerwa, jakby nie stanowito
ono dos¢ powaznego przedmiotu badan. Autor przyczyng tego stanu rzeczy upatruje
w formalistycznym rozumieniu poje¢ polityki i polityczno$ci. Zardowno we wspot-
czesnych naukowych opracowaniach z zakresu teorii polityki, jak i w rozmaitych
popularnych leksykonach czg¢sto mozna spotkaé si¢ z pojmowaniem polityki jako
sztuki sprawowania wladzy w panstwie, gdzie ,,fenomeny polityczne »nie miesza-
ja sie« z innymi, na przyktad kulturowymi, spotecznymi, ekonomicznymi, lecz co
najwyzej sfery polityczne i niepolityczne wchodza ze soba w rozmaite interakcje”
(s. 33). Podejscie to dziwi¢ musi szczegdlnie w okresie, gdy ,,polityka w mniejszym
stopniu jest juz dzisiaj konfrontacjg twardych interesow ekonomicznych czy mili-
tarnych, a bardziej konfrontacjg znaczen, idei i wartosci” (s. 32), czyli tym, czym
bylta, dodajmy z punktu widzenia studiow kulturowych, od wiekow, a co czasem
stara si¢ zacierac.
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Co sie tyczy z kolei kulturoznawcow, rodzimej krytyki filmowej i filmoznaw-
cow, ktorych raczej nie trzeba przekonywac o politycznych odniesieniach kinema-
tografii i politycznosci samych filmow — literatura w jezyku polskim dotyczaca
konkretnych polityzujacych teorii kina jest przeciez stosunkowo obszerna i dobrze
znana — to, jak twierdzi Minkner, nie do$¢ konsekwentnie, bez nalezytego rygoru
postuguja si¢ oni terminologig politologiczna, rozumiejg jg raczej wlasnie w sposob
kulturoznawczy, czasem nawet intuicyjny.

W omawianej pracy postawiono zatem dwa podstawowe cele. Pierwszym jest
przedstawienie zagadnien zwigzanych z polityka, politycznos$cig i ideologia w fil-
mach w ramach zdyscyplinowanego naukowo, opisowo-analitycznego podejscia
politologicznego. Podstawowe kategorie maja zosta¢ doprecyzowane, na ile to
mozliwe dokonane maja by¢ uzyteczne rozréznienia, podziaty, syntezy, w taki spo-
sob, aby pozby¢ si¢ zbednych dwuznacznosci i nieporozumien terminologicznych.
Drugim celem jest zaprezentowanie najwazniejszych perspektyw badawczych do-
tyczacych polityki, politycznosci i ideologii w filmach. Poprzez ich zestawienie
autor uwydatnia réznice w rozumieniu podstawowych termindéw i kluczowej pro-
blematyki pomigdzy konkretnymi ujgciami, nie kryje przy tym politycznej prowe-
niencji samych teorii i ich uwiktania w trwajaca nieustannie debate na temat relacji
pomigdzy symboliczng sferg produkcji znaczen artystycznych a realnym zyciem
konkretnych spoteczenstw i walka polityczng o wtadze wewnatrz kazdego z nich.

Wedtug mnie drugi cel pracy wigze si¢ z postulatem interdyscyplinarnosci we
wspotczesnej nauce. Zdaje si¢, ze wszyscy sg przekonani o jego zasadnosci, ale
przed wcielaniem go w zycie, przynajmniej na przecig¢ciu nauk spotecznych z filmo-
znawstwem, mimo wszystko, istniejg wcigz pewne opory. Z pracy Minknera wyta-
nia si¢ sugestia, ze dla badan nad filmem korzyscig bedzie ich potaczenie z punktem
widzenia politologii, ktory oferuje bardziej obiektywne naukowo, niezaangazowane
w biezace spory ujecie — z czym, oczywiscie, bedzie dyskutowaé wiele 0sob zaj-
mujacych si¢ metodologia nauki, ale takze wielu kulturoznawcow i badaczy kina.

Bardziej interesujaca i mniej dyskusyjna wydaje si¢ jednak celowos¢ aplika-
cji refleksji z obszaru filmoznawstwa na grunt nauk spotecznych. Za stusznoscia
tego postulatu przemawia w omawianej pracy wiele argumentow. Wypada wspo-
mnie¢ chociazby o bezsprzecznie fundamentalnej roli mediow audiowizualnych
w ksztattowaniu postaw spotecznych i politycznych znacznej cz¢$ci obywateli,
czego obecnie nie kwestionujg chyba nawet najwicksi formalisci. Polgczenie per-
spektywy filmoznawczej z politologiczng przeprowadzone zostalo w pracy Mink-
nera z sukcesem.

Autor pokazuje, ze filmy moga by¢ $wietng ilustracja podstawowych kategorii
politologicznych, punktem wyjscia analizy autentycznych historycznych i aktual-
nych probleméw spotecznych i procesow politycznych, moga stuzy¢ demaskowa-
niu ideologii zakamuflowanej w przezroczystych na pierwszy rzut oka przekazach.
Krétko moéwige, filmy i filmoznawstwo mogg by¢ cennym instrumentem badaw-
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czym oraz dydaktycznym na poziomie akademickim. Mozna si¢ domysla¢, iz
zaprezentowane w ksigzce podej$cie moze mie¢ zastosowanie takze na nizszych
poziomach edukacji, na lekcjach wiedzy o spoteczenstwie, jezyka polskiego czy hi-
storii, podsuwa ona bowiem gotowe narzedzia i przyktady nauczycielom chcagcym
budowac polityczng §wiadomos¢ uczniow.

W swojej pracy Minkner dowodzi zatem, ze kryteria ustalania, czy film moz-
na uznac za polityczny, zaleza od rozumienia poje¢ polityki i politycznosci. Sam
przyjmuje, co nie moze dziwi¢, stanowisko antyformalistyczne. Dla autora to, co
w filmach ,,dotyczy zbiorowych wyobrazen spotecznych wyrazajacych wzorce
organizacji zycia zbiorowego, technologii wladzy politycznej, struktur podziatow
spotecznych i ustalania hierarchii waznosci rdl spotecznych, artykutowania w sfe-
rze publicznej rozmaitych postaw, celow i interesow, prezentowania logiki funkcjo-
nowania systemu politycznego oraz rozmaitych wzgledem niego postaw” (s. 14),
to wiasnie ich polityczne znaczenie. Najogolniej rzecz ujmujac, zadaniem ideologii
jest natomiast produkcja wrazenia naturalnosci i konieczno$ci pewnego polityczne-
go uktadu sit i zwigzanej z nim hierarchii spoteczne;.

Autor w swojej pracy zasadniczo trzyma si¢ zatozenia, ze wszystkie filmy po-
tencjalnie majg znaczenia polityczne i s3 w jakims$ sensie ideologiczne. Owe zna-
czenia wystepuja jednak w konkretnych realizacjach w réznym stopniu nasilenia
czy eksplicytnosci, moga by¢ wzgledne historycznie lub akcydentalnie ksztattowa-
ne dzigki danej politycznej koniunkturze, dlatego wtasnie podjete przez Minknera
rozwazania nalezy uznac za zasadne, a propozycje typologii filméw politycznych
za potrzebng. Uktad ksigzki jest dobrze przemyslany, nalezy go uznaé za przejrzy-
sty, a kolejne czesci pracy i rozdziaty w obrebie kazdej z nich sg ze sobg na ogot
logicznie powigzane.

W pierwszej czgsci omawianej pracy analizowane sa wiec filmy programowo
polityczne, w ktorych tego typu tresci prezentuje si¢ wprost. Przy czym polityka
rozumiana jest jako sfera walki o wtadze, gdzie zachodza rézne konflikty, ustala
si¢ porzadek spoleczny oraz harmonizuje interesy. W ujeciu Minknera polityczno$é
natomiast moze wykracza¢ poza polityke. Jest to uktad relacji spotecznych, eko-
nomicznych czy kulturowych, ktory generuje zjawiska i procesy bedace wynikiem
zaistnienia sprzecznosci interesow roznych grup; relacje te znajduja swoj wyraz
w polityce. Z drugiej strony konflikty w sferze polityki maja swoje odzwierciedle-
nie na poziomie, wydawato by si¢ na pierwszy rzut oka, niepolitycznym — takim
jak na przyktad film (s. 24). W tej czesci autor wyrdznia dwie gtdéwne kategorie: po
pierwsze, filmy reprodukujace system polityczny, po drugie za$, filmy krytyczne
wzgledem systemu, analizuje przy tym pieczotowicie rozne podkategorie, zjawiska
graniczne i takie, ktore pod roznymi wzgledami wymykaja si¢ jednoznacznej kwa-
lifikacji.

Druga czg$¢ pracy jest poswigcona analizie sposobow, w jakich politycznosé
wyraza si¢ w filmach w sposob metaforyczny w sferach na pierwszy rzut oka nie-
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politycznych — kultura, zycie prywatne czy rodzina. Nie ma tu znaczenia intencja
tworcow, lecz w gre wchodzi kontekst, ktory wlasciwie decyduje o politycznym
znaczeniu dzieta w danych okolicznosciach historycznych. W drugim rozdziale tej
czesci z perspektywy neopragmatyzmu autor analizuje upolitycznianie filmow nie-
politycznych. Jest to jeden z niewielu mniej przekonujacych (w kontekscie pode;j-
$cia prezentowanego w catej pracy) fragmentdéw ksiazki, gdyz wymaga ukonsty-
tuowania na powr6t mocnego podziatu na tresci polityczne i niepolityczne, ktory
byl kwestionowany w rozwazaniach wstepnych i jest tez jednym z wazniejszych
watkéw mysli Richarda Rorty’ego, na ktorego prace powotuje sie autor.

Rozdzialy pierwszy i drugi w trzeciej czesci ksigzki poswigcone sg zreferowa-
niu i analizie klasycznych koncepcji strukturalno-krytycznych oraz neolacanowskie;j
teorii filmu. Autor sporo miejsca pos§wigca stosunkowo dobrze juz znanym filmo-
znawcom w naszym kraju teoriom marksistowskim z orbity szkoly frankfurckie;j,
koncepcji Louisa Althussera, nastepnie Slavoja Zizka i Toda MacGowana. Chyba
tylko ograniczonymi rozmiarami pracy mozna ttumaczy¢ jedynie wzmianke o kon-
cepcji Jacques’a Ranciéra i catkowita nieobecnos¢ na przyktad Fredrica Jamesona.

Ostatni rozdzial czesci trzeciej traktuje o paradokumentalnych strategiach bu-
dowania i podwazania wrazenia autentycznos$ci w filmach. Autor zbiera i analizuje
w tym rozdziale r6ézne sposoby konstruowania i dekonstruowania wrazenia real-
nosci w filmach, ktore wykorzystuja ku temu specyfike i techniczne $rodki jezyka
filmu. Rozdzial ten jest prawdziwag skarbnicg rozmaitych paradokumentalnych kon-
wencji stuzacych wzmacnianiu sztucznie wygenerowanego ztudzenia realistycznej
spojnosci w filmach fabularnych, ale takze strategii jej kompromitowania, w taki
sposob, aby uswiadomi¢ widzowi, iz oglada jedynie ideologiczny spektakl, ktérego
techniki, uleglszy konwencjonalizacji, bezzasadnie roszczg sobie pretensje do ade-
kwatnego odzwierciedlania rzeczywisto$ci.

Swoja ksigzke Minkner koficzy podsumowaniem, w ktorym wskazuje na walo-
ry filmu jako narzedzia edukacji politologicznej. Podjgte w jego pracy rozwazania
starajg si¢ wpisa¢ w pewna luke, ktora powstata w literaturze naukowej po tym,
jak stalo si¢ jasne, iz w momencie gdy wraz z hucznie odtragbionym koncem wieku
ideologii, paradoksalnie, jest ona wyrazniej obecna we wszystkich sferach zycia.
Film fabularny na biezaco odzwierciedlat to zycie, lecz jak dotad nie skupit na sobie
nalezytej atencji i nie doczekal si¢ uznania w oczach politologéw. Praca Minknera
pozwala filmoznawcom spojrze¢ na niezmiernie wazne, polityczne i ideologicz-
ne aspekty kinematografii z nieco innej politologicznej perspektywy, politolodzy
natomiast i osoby zajmujace si¢ edukacja obywatelska dostajg do r¢ki uzyteczne
narzedzie dydaktyczne, petne znakomitych przyktadow i analiz, ktére bierze pod
uwage wrazliwos¢ estetyczng i preferencje percepcyjne wspolczesnego ucznia czy
studenta, ale przede wszystkim nadgza za dynamika samej polityki.

Nalezy mie¢ nadzieje, ze autor bedzie prowadzit dalej swoje interdyscyplinarne
badania. Naturalng kontynuacja podjetych w omawianej pracy zagadnien byltaby
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analiza rzeczywistego wptywu skutecznosci ideologicznej konkretnych filmow, au-
torow, nurtow czy gatunkoéw. Autor zreszta rozsadnie nie zamierzal tego przesa-
dza¢, wskazal jednakze w ten sposob kolejny z aspektow, w ktérym nauki spoteczne
moga uzupetniaé si¢ wzajemnie z badaniami filmoznawczymi.

REVIEW: KAMIL MINKNER, O FILMACH POLITYCZNYCH.
MIEDZY POLITYKA, POLITYCZNOSCIA | IDEOLOGIA

Summary

In his review the author scores that Minkner’s book’s aims are twofold. Firstly Minkner tries to precise
the notions of politics, politicity (political character) and ideology, furthermore he wants to present the
most influential contemporary perspectives in the political and ideology-oriented film studies. Second-
ly, Minkner is trying to cross disciplinary barriers. What is most interesting is that he suggests applying
film studies methods to the political education and political research. In the opinion of the author of the
review this credits the innovativeness of Minkner’s book and the freshness of its perspective.

Translated by Tomasz Gaczot
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