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»GDY JA TU PELZAM, SLABY | PONURY...”!
CYPRIAN NORWID
W DOMU SW. KAZIMIERZA?
IGNACEGO GOGOLEWSKIEGO

Po raz pierwszy, jak dotad jedyny, ,,dla” i z powodu Norwida zatrzymano ruch
uliczny pod Lukiem Triumfalnym w Paryzu w 1983 r. na okoliczno$¢ robienia zdje¢
do filmu Dom sw. Kazimierza w rezyserii i z rola gldowna Ignacego Gogolewskiego.
Obraz ten wpisywat si¢ w obchody setnej rocznicy $mierci poety i skromna uroczy-
sto$¢ ufundowania pamiatkowej tablicy na $cianie przytutku dla weteranow, pol-
skich emigrantéw w podparyskim Ivry, w ktorym mieszkat on w latach 1877—-1883.

Przejazdem kamery przez stolice Francji poczatku lat 80. XX wieku rozpoczy-
na si¢ filmowa narracja, pltynnie przechodzac w stukot krokéw w ciemnych kory-
tarzach zakladu — siostry przetozonej i lekarza, kierujacych si¢ do pokoju, w kto-
rym zlozony niemocg spoczywa na 16zku poeta. Zarosnigty, zaniedbany, z powodu
gluchoty nie odpowiada na pytanie o samopoczucie, a medyk nie znajduje w nim
powazniejszej dolegliwosci... Jeszcze rzut oka na rekopis Milczenia. W kolejnym

' C. Norwid, fragment wiersza Nie dopisuje — a z przyczyny ktorej?... zamieszczony w liscie
do Mieczystawa Geniusza, Paryz 11 sierpnia 1878 r., [w:] C. Norwid, Pisma wszystkie, zebral, tekst
ustalit, wstepem opatrzyt J.W. Gomulicki, t. 10. Listy 1873—-1883, Warszawa 1971, s. 119.

2 Polski film fabularny. Rezyseria: Ignacy Gogolewski, scenariusz: Leszek Wosiewicz, I. Go-
golewski, zdjecia: Czestaw Swirta, muzyka: Waldemar Kazanecki, scenografia: Elzbieta Karwanska.
Wykonawcy: I. Gogolewski (Cyprian Norwid), Irena Malkiewicz (siostra Teofila Mikutowska), Zofia
Truszkowska (siostra Bronistawa), Ewa Szykulska (Maria Sadowska), Adolf Chronicki (Tomasz Au-
gust Olizarowski), Kazimierz Meres (kpt. Zaleski), Janusz Paluszkiewicz (ptk. Mastowski) i inni. Pro-
dukcja: Krzysztof Kierzkowski. Zespot ,,Profil”, WFF £6dz, 1983. Premiera: 21 V 1984, Warszawa.
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ujeciu widaé poete w towarzystwie mlodego mezczyzny, ktory odwozi go powozem
pod brame ,,§w. Kazimierza”, zegna si¢ z nim retoryczng fraza: ,,Mam nadzieje, ze
nie zapomni Pan o nas, tak jak my nie zapomnimy o Panu”. Padaja stowa o dwuty-
godniowym (!!!) tylko tu pobycie poety i o Pigknie, ktore ,,ksztaltem jest Mitosci”.
Kto$ pisze na teczce datg 9 Il 1877 — dzien przybycia autora Promethidiona do
zaktadu w Ivry.

Cyprian Norwid jesienig 1876 planowat kolejng podréz do Italii, do Florencji
i po raz pigty do Rzymu. W styczniu tego roku wyekspediowal do Wtoch dwie
paczki zawierajace sto tomow ksigzek 1 swe niedokonczone malarskie ptotna, ale
ostatecznie 9 lutego 1877 roku® stangt u bram Domu §w. Kazimierza w Ivry pod
Paryzem, by zamieszka¢ w nim az do swojej Smierci. Powodem wyjazdu do Wtoch
miato by¢ poratowanie zdrowia, ale biografowie dopatruja si¢ takze innej przyczy-
ny — wyczerpania nerwowego spowodowanego trudng sytuacjg materialng poety,
bezskutecznymi zabieganiami o honorarium za przektad fragmentéw Odysei, za
ktory otrzymat, korzystajac z posrednictwa J.I. Kraszewskiego zaliczk¢ w wyso-
kosci zaledwie 132 frankéw, nadto odmowa Edmunda Chojeckiego posredniczenia
w sprzedazy ktorej$ z prac artystycznych poety Branickim i niepodjecie przez Woj-
ciecha Gersona dziatan umozliwiajacych zamierzony przez Norwida druk zarysu
historii karykatury w jednym z warszawskich czasopism.

Za rownie istotna, a moze wrecz przesadzajaca o decyzji wyjazdu na Potudnie,
uznaje si¢ skomplikowang sytuacje moralno-emocjonalng Norwida, ktéry wiosng
1876 1. wdat si¢ w ,,gwaltowny i niebezpieczny romans” z poznang kilka lat wcze-
$niej Marig Sadowskg, mezatka, matka trzech corek, nowelistka, ,,humorystka”
i powiesciopisarka, z ktorg co prawda zerwatl po kilku miesigcach, ale drgczony
przez nig wyrzutami i wyznaniami, zdecydowat si¢ opusci¢ Francj¢ i przenies¢ do
Wioch*. Mimo ze w filmie epizod z Sadowskg zostat szczegdlnie wyrdzniony (dwu-

3 Taka date osiedlenia si¢ poety w zaktadzie siostr szarytek podaje J.W. Gomulicki. Por. C. Nor-
wid, Pisma wybrane, wybrat i opracowat J.W. Gomulicki, t. 5. Listy, Warszawa 1968, s. 633, przyp.
271. Natomiast Zbigniew Sudolski podaje date 8 lutego tegoz roku, ktdra stoi w jawnej sprzecznosci
z t3 wymieniong dwie strony dalej w cytowanym liscie przetozonej zaktadu, siostry Teofili Mikutow-
skiej, donoszacej 10 lutego 1877 ., ze Norwid przybyt ,,wczoraj”, czyli 9 lutego okoto godziny trzeciej
po potudniu. Por. Z. Sudolski, Norwid. Opowies¢ biograficzna, Warszawa 2003, s. 562, 564.

4 J.W. Gomulicki, przyp. 259 i 261, [w:] C. Norwid, op. cit., s. 617, 621. Choé warto zazna-
czy¢, ze nie wysnut tu biograf jednoznacznej konkluzji, raz to w romansie z Sadowska widzac powod
wucieczki” Norwida do Wtoch, to znow bezposrednia przyczyne ucieczki do Zaktadu §w. Kazimierza.
Znacznie bardziej pows$ciagliwy w ocenie sytuacji jest Z. Sudolski, piszacy o tym ,,najbardziej chyba
tragicznym romansie w zyciu poety”, osobistym cierpieniu autora Vade-mecum, ngkanego by¢ moze
mysla o ,,pogarszajacym si¢ stanie kochanej kobiety?” (o jej depresji leczonej co jakis czas w Charen-
ton, alkoholizmie i powiktanej sytuacji rodzinnej), [w:] Z. Sudolski, op. cit., s. 556-557, 560. Daniel
Kalinowski, badajacy korespondencje mitosng Norwida, surowiej ocenit rolg i postawe poety: ,,Na po-
czatku ich kontaktow wsparcie duchowe otrzymywaly obie strony, pdzniej jednak coraz bardziej jasne
si¢ stawalo, iz to glownie pisarka potrzebuje opieki i pomocy. Z listdéw do poety przebija obraz cier-
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krotnie odwiedza ona poetg w Ivry, przywozac z sobg bagaz rozedrganych emocji,
wymowek w stylu ,,Uciekte$ tak nagle”, placek z jablkami, na co poeta reaguje
ze zmieszaniem, z oschtg niezrgcznoscia, unikajac drazliwego tematu wzajemnych
relacji), nie sposob jednoznacznie rozsadzi¢, w jakiej mierze Sadowska przyczynita
si¢ do planéw wyjazdowych poety. Bo cho¢ wolno przypuscic, ze salwowanie si¢
ucieczka do Wtoch miato zakonczy¢ ten zwigzek, to ostatecznie przeszkoda, ktora
udaremnita te plany, byta fatalna sytuacja finansowa poety.

,Z wymowionym mieszkaniem i na wyjezdnem™, wobec odmowy ksiecia
Wiadystawa Czartoryskiego udzielenia pigciuset frankowej pozyczki ,,na podr6z”,
w warunkach, gdy byt juz ,radykalnie zrujnowany”%, zmuszony byt wbrew so-
bie podja¢ nagla, podobno wrecz napawajaca go abominacja, wymuszong pod pre-
sja kuzyna Michata Kleczkowskiego’, decyzje o zamieszkaniu w zaktadzie w Ivry.
Byt do tego zreszta przez niego naklaniany od niemal dziesieciu lat. Udawat si¢ tam
jak na skazanie, jak ,,do szpitala”, w poczuciu catkowitego pognebienia i opusz-
czenia, zawiedzionych ostatnich nadziei. Jednak na psychiczna, moralng kondycje
poety ztozyly si¢ juz wezesniej odczuwane niedomagania zdrowotne, ngdza i gtod,
czego wymownym $wiadectwem sa nie tylko jego listy, lecz takze wstrzasajgca
w swej wymowie relacja warszawskiego malarza Jana Rosena, ktory wraz z Hen-
rykiem Pigtkowskim odwiedzil poete w jego pracowni na przelomie 1876 i 1877
roku®. Jeszcze w styczniu 1877 roku, by sie ratowac, podjat Norwid starania o prace

piacej kobiety, ktora ratuje si¢ mitoscig do mezczyzny przed osaczajacymi ja ktopotami rodzinnymi
i emocjonalnymi. Norwid potrafil jej pomdc w ograniczonym wymiarze. Sam majac skomplikowang
i nictatwa w kontaktach osobowo$¢, nie potrafit stuzy¢ Sadowskiej rzeczywista i namacalng pomoca.
Trudno zreszta tak jednoznacznie wymagac tego od poety, nie chciat on plotek, skandalu obyczajowe-
g0 1 utrapien zwigzanych z codziennoscia, dlatego tez na zaklecia Sadowskiej nie odpowiadal”, por.
D. Kalinowski, Listy mitosne i Cyprian Norwid, [w:] Norwid — nasz wspotczesny. Profecja i recepcja,
red. C.P. Dutka, Zielona Gora 2002, s. 122.

3> C.Norwid, list do Bronistawa Zaleskiego, [Paryz], Chaillot 49 [listopad 1876], [w:] C. Norwid,
Pisma wybrane, t. 5. Listy, s. 623.

6 C. Norwid, List do Bronistawa Zaleskiego, [Paryz, ok. 19 stycznia 1877], [w:] ibidem, s. 631.

7 J.W. Gomulicki, przypis 271, [w:] ibidem, s. 633.

8  Mieszkanie jego przedstawiato obraz nedzy i rozpaczy: brud i zte powietrze panowaty tam
niepodzielnie. Sam Norwid, stary juz wowczas, bezzebny, rownie niechlujny na sobie, jak w koto
siebie, gwizdal przerazliwie mowiac i zial napojami wyskokowymi, ktorych jak wiadomo uzywat
i naduzywat. Mowit chetnie i obficie, ale mglisto. [...] Myslg, Zze ten brak dbatosci o zewnetrzny
wyglad, ta oczywista niechlujno$¢ na nim i wokoto niego przyczyni¢ si¢ musialy niechybnie do niepo-
wodzen jego”, cyt. za: Z. Sudolski, op. cit., s. 561. Mieczystaw Ingot t¢ czarng ni¢, ktora wprzedta sig
w los Norwida podsumowuje nastgpujaco: ,,Miat i on w swojej biografii r6zne »nieprawomys$lne« do-
$wiadczenia, ale wrodzone poczucie decorum nie pozwalalo mu analizowa¢ natogu pijanstwa czy np.
krepujacego go zreszta romansu z panig Sadowska. Byto to w wypadku Norwida decorum podwdjne,
bo nie tylko osobiste, ale i literackie”, M. Inglot, Norwid i Gombrowicz, [w:] Pejzaze kultury. Prace
ofiarowane Profesorowi Jackowi Kolbuszowskiemu w 65. rocznice urodzin, red. W. Dynak, M. Ursel,
Wroctaw 2005, s. 304.
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gonca w paryskim biurze Ministerstwa Oswiaty albo Sztuk Pigknych, etatu jednak
nie otrzymal. W tej sytuacji skapitulowat’, przystat na status ptatnego pensjonariu-
sza w charytatywnej instytucji emigracyjnej, sprawujacej opieke nad weteranami
polskich powstan oraz sierotami po emigrantach. Swoja sytuacj¢ okreslit jako ,,Bi-
twy wygrane — wojna przegrana”'?, a w liscie do Augusta Cieszkowskiego dono-
sit: ,,Jestem [...] tez zmeczony czasowo skutkiem walk nie utatwionego niczym
zycia. Opartem glowe o mury klasztorne dla taniosci i ciszy™!!.

W korespondencji pisanej juz w dniu przybycia do zaktadu nie okazywat fru-
stracji, usilujac oswoic si¢ ze swym nowym potozeniem, ztagodzi¢ skutki swej de-
cyzji, nie bez ironii piszac, ze cofnigte ksigzkowe ekwipaze, za powr6t ktorych
przyszto mu stono zaptaci¢, przywioza mu ,,nieco powietrza z Italii”. Zapewniajac,
ze zrezygnowal z metropolii, bo ,,tam nie ma trawki i nie cicho”, pocieszajac si¢,
ze co kwadrans z Ivry do Paryza odptywa maty okrecik, ze mieszka ,,przy Zako-
nie”, jak jego maltanscy antenaci'?. Jednak pod pozorami pogodzenia si¢ z nowy-
mi warunkami egzystencji kryly si¢ rozne resentymenty: zgorzkniato§¢ z powodu
»hiecheci ludzi”, ,,niesumiennej nieakuratnosci” zobowiazanych do wyptacania mu
honoraridéw za przekazane do wydania utwory, od ktorych procz pisemnych dekla-
racji, ,,papierkow”, jak je nazywat, niczego nie otrzymywal, a w tym wiasnie Nor-
wid upatrywat powod zestania go do Ivry.

Trudno tez méwic o jego aklimatyzacji w nowym miejscu, raczej o koniecz-
nym do niego przyzwyczajeniu. Przybyt do tego przytutku z osobliwym bagazem,
,,Z ciemnos$cig dni, wilgocia, bolem organu-serca i bolem moralnym serca”!3, kto-
re to postanowit ,,przechodzi¢” w milczeniu. Surowe, nadzwyczaj ubogie warunki
bytowania w placowce sidstr milosierdzia byly przedmiotem jego nieczgstych co
prawda, ale cigtych uwag i porownan Zaktadu §w. Kazimierza do Botany-Bay, bry-
tyjskiej kolonii karnej w Australii, do ktérej z Wysp deportowano groznych prze-
stepcow!4. Nie skarzyt si¢ jednak nadmiernie, nie nalezat do grona szczegolnie kto-
potliwych pensjonariuszy. Z racji zamieszkiwania w ,,Domu osobnego charakteru”,
nie majgc atelier, nie zapraszal do siebie'>. Zdarzylo mu si¢ nazwacé to przytulisko
»arcytanim hotelikiem z dodatkiem widoku $wigtych osob”, ktory jednak artystycz-

9 ,»Walczytem do ostatka i naduzytem $rodkow, planow, sit, nerwow, czasu, finansdéw — musia-
tem kapitulowaé — zdrowie, $rodki, wszystko nakazato”, C. Norwid, list do Bronistawa Zaleskiego
[Paryz luty 1877], [w:] C. Norwid, Pisma wybrane, t. 5, s. 637.

10 C. Norwid, list do Jozefa Bohdana Wagnera [Paryz, 23 grudnia 1877], [w:] ibidem, s. 644.

I C. Norwid, list do Augusta Cieszkowskiego [Paryz, 20 lipca 1878], [w:] ibidem, s. 649.

12 C. Norwid, list do Antoniego Zaleskiego, Ivry (Paris) [9 lutego 1877], [w:] ibidem, s. 632— 633.

13 C. Norwid, list do Mieczystawa Geniusza [Paryz, luty 1878], [w:] ibidem, s. 645.

14 Por. np. list Norwida do Leonarda Niedzwieckiego z [1 lipca] 1882, [w:] ibidem, s. 668, ale
i do innych adresatow, w ktorych stosowat to okreslenie.

15 C. Norwid, list do Wiadystawa Czartoryskiego [Paryz-Ivry, koniec listopada 1880], [w:]
Z. Trojanowiczowa, E. Lijewska, przy wspotudziale M. Pluty, Kalendarz zycia i tworczosci Cypriana
Norwida, t. 2. 18611883, Poznan 2007, s. 716.
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nie i socjalnie zaczyna mu szkodzi¢'®. Dopiero w pigtym roku pobytu w zaktadzie
$w. Kazimierza poprosit 0 mozliwo$¢ spozywania positkow osobno. Powotlal sig
na charakter swej pracy, nie wspominajac o ucigzliwym towarzystwie, sugerowat
nawet mozliwo$¢ jadania ze spokojnymi stuzacymi lub przynajmniej respektowa-
nia spdznien na positki. Inaczej te¢ petycje odczytala siostra przetozona Teofila Mi-
kutowska, swiadoma, ze atmosfera tego domostwa nie jest bynajmniej idylliczna,
piszac o ,niektorych ludziach zto§liwych, hataburdnikach, napastujacych innych
bez przyczyny”, o klétniach, krzykach ,,jakby w karczmie jakiej”, o niepokojach
(cho¢by z powodu rozdawanych polskich gazet, na ktore rzucano si¢ lub zabierano
sobie nawzajem), o szamotaninach, bez mata bijatykach, skutkiem ktorych niekto-
rzy (czyt. Norwid) nie chcg juz przychodzié¢ do stotu!”.

Mimo licznych niedogodnosci, permanentnego niedofinansowania, ubostwa
zadhuzonego zaktadu (w roku 1882 zamieszkiwanego przez 35 weteranow i starcoOw
oraz sieroty po zmartych emigrantach — w liczbie 54 dziewczat i 14 chtopcéw),
Norwid staral si¢ zaadaptowa¢ do zakonno-karnych warunkéw bytowania, specy-
ficznego milieu, ztozonego z ,,Getow i Scytow”, z ktorymi zasiadal do $niadania.
Cho¢ usitowal zachowac¢ stosowny dystans wobec sktoconych wspotpensjonariu-
szy, nie byl mu obojetny los zatrudnionych w nim siostr. Dostrzegat ich cigzka pra-
c¢, apelowal o pomoc lekarska dla chorej szarytki, a w jednym z ostatnich listow (do
domownika'® ksiecia Wiadystawa Czartoryskiego — prezesa Rady Administracyj-
nej zaktadu §w. Kazimierza) upominat si¢ o godne warunki pracy dla sidstr, ,,ucy-
wilizowanych” narz¢dzi niezbednych do przedwielkanocnych porzadkoéow, zadat
miotet 1 szczotek, by uzywajac zuzytych, zdartych, nie musialty my¢ domu paznok-
ciami, ktora to czynnoéé czynita z nich przesladowane, na wzor Zydow w niewoli
egipskiej czy fatalnie umartwione na sposob indyjski, istoty.

Warunki zamieszkiwania w zaktadzie w Ivry, dalekie zapewne od ideatu, okryty
to miejsce, od czasu mtodopolskiego ,,odkrycia” Norwida, ,,czarng legenda”, przy-
najmniej po czesci juz oddemonizowana, zdementowang przez badaczy'®. ,,Widok

16 C. Norwid, list do Teofila Lenartowicza [Paryz, czerwiec 1882], [w:] C. Norwid, Pisma wy-
brane, t. 5, s. 667.

17 List Teofilii Mikutowskiej do Ludomira Gadona [Paryz-Ivry 1881], [w:] Z. Trojanowiczowa,
E. Lijewska, op. cit., s. 736.

I8 C. Norwid, list do Jozefa Rusteyki [Paryz, 15 marca 1883], [w:] C. Norwid, Pisma wybrane
t. 5, 5. 684—685.

19 Por. np. E. Lijewska, Zakon rycerski czy , kolonia karna”? Norwid w Domu $w. Kazimie-
rza, [w:] Biografie romantycznych poetow, red. Z. Trojanowiczowa, Z. Borowczyk, Poznan 2007,
s. 277-285. Autorka zwraca m.in. uwage, ze zrodtem obu, sprzecznych z soba, spojrzen na to miejsce
jest sam poeta, ktory w wierszu Do Bronistawa Z. ukazal go w dwdch antytetycznych perspektywach:
jako dom starcow (maz w konfederatce ,,jak cien niedotamanej choragwi przy narodowym pogrze-
bie”, zagasty ,,w dtugim jak nico$¢ korytarzu”, niepamig¢ czasu, wieku, pograzonego w przemijaniu,
a nawet nieSwiadomo$¢, ktora to juz niedola — godne dialogéw z Tacytem na temat ,,niefortunnych-
-rzeczy moratu”). Sasiaduje z nim obraz poety bezdomnego, osamotnionego, rzuconego co prawda
na peryferie, jednak nie tak osamotnionego jak pograzeni w rozpaczy egzystencjalnej ,,dwumilionowi

Studia Filmoznawcze 36, 2015
© for this edition by CNS



110 | Magdalena Jonca

$wietych 0séb”, o ktéorym pisat, tworzyly nie tylko same siostry, ale i bliscy Norwi-
dowi wspottowarzysze niedoli — poeta Tomasz August Olizarowski, belwederczyk
Leonard Rettel, Michatl Zaleski, na ktérego rekach dokonat zywota.

W obrazie Ignacego Gogolewskiego uwaga koncentruje si¢ na miejscu prze-
bywania Norwida posrod, z jednej strony, owych ,,§wietych osob”, z drugiej za$
owych ,,Getéw i Scytow”, jednak w dgzeniu do realnej prawdy, ukazania przyczyn,
motywow ludzkich zachowan, tworzacych, delikatnie mowiac, niekomfortowa dla
Norwida sytuacje. Jednak nie osoba samego Norwida jest tu najwazniejsza, bo nie
jest to film w pelnym tego stowa znaczeniu biograficzny?°. Norwid, cho¢ ,,osobny”,
jest tu czeScig pewnej spotecznosci, z ktorg jest zmuszony by¢, cho¢ pewnie wolat-
by si¢ z nig nie utozsamia¢ z uwagi na czesto skandaliczne zachowania. Nie jest,
jak wiekszo$¢ pensjonariuszy, weteranem narodowych powstan, cho¢ przydzielono
mu do zamieszkania pokdj po generale Jozefie Wysockim, uczestniku powstania
listopadowego, wegierskiego (1848) i styczniowego. Jest poetg wsrod weteranow,
bytych Zzotierzy, powstancow, ,,zdemobilizowanych”, wygnanych, zyjacych prze-
sztoscig, dniami ,.krwi i chwaly” 1 resentymentem niepowetowanych klesk. Jest
niemajacym $rodkow do zycia, usunigtym na margines, wydalonym do przytutku
emigrantem, z nimi wlanie dzielagcym wspoélnote losu, tozsamg z caltym jego zycio-
rysem, z cata swa dotychczasowa biografig, z bagazem odium poety niezrozumia-
nego, poéte maudit, za ktérym ni¢ czarna si¢ przedzie... Jest bowiem ,,swoj” 1 jest
jakby ,,osobny” wérod swoich, sktoconych gwaltownikow, porywczych, skorych do
jatowych dysput, swarow, kiotni, zarazem jednak podobnie jak on sam dotknigtych
bolesnie niewola, ,,zdeprawowanych” nieszczgsciem, oddaleniem od ojczyzny.

Niemal kazda sytuacja stanowi ,,punkt zapalny”, rozgoryczeni pensjonariusze
zaktadu skarzg si¢ na swoj los w przekonaniu, ze zastuzyli na co$ lepszego niz
jedzenie $mierdzacego miesa i §piewanie ,,Alleluja”. Wobec obwieszczonej wiado-
mosci, ze protektor zaktadu, ksigze Whadystaw Czartoryski, przybedzie z wizytacja,
cze$¢ weteranOw reaguje bojkotem, zawigzuje niemal rokosz pod przywodztwem
kpt. Zakrzewskiego, ktory nie zamierza mu czapkowac. Jednak ksigze uchylit si¢ od

$miertelni” mieszkancy w centrum $wiata — Paryza. Do ugruntowania czarnej legendy przyczynity
si¢ niezweryfikowane do konca informacje o rzekomym spaleniu przez szarytki po $mierci poety jego
rekopisow, a takze rygorystyczny regulamin zaktadu, izolujacy Norwida od $wiata. Taki, przerysowa-
ny i zdeformowany, obraz konsekwentnie podtrzymywata polska literatura (J. Czechowicz, S. Grocho-
wiak, Z. Herbert). Por. ibidem, s. 278-280.

20 Nie spetnia dostownie kryteriéw filmu biograficznego, definiowanego jako ,,odmiana filmu
fabularnego, ktérego tres¢ stanowia dzieje i dokonania stawnej postaci — wybitnej indywidualnosci
zmieniajace]j bieg historii, wnoszacej szczegdlny wktad w rozwdj nauki badz sztuki czy literatury”,
cyt. za: Stownik filmu, red. R. Syska, Krakow 2010, s. 28. Nie rozpoznamy w tej narracji opowiesci
o publicznej dziatalnosci i Zyciu prywatnym poety, obfitujacym w burzliwe wydarzenia. Reguta bio-
grafizmu realizuje si¢ jednak w modelowaniu osobowosci tworczej, dostepnej i ukazanej we frag-
mencie zycia, w schytkowym jego okresie, a nadto, w tak niezb¢dnym w przypadku dzieta filmowego
fundowanego na biografii artysty, kunszcie aktorskim odtwoércy gtownej roli.
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bezposredniej konfrontacji z ,,buntownikami”, wysytajac swego sekretarza. Grote-
skowo wypada tu scena ,,powitania” i deklamacje wyuczonych wczesniej gladkich
mow, gornolotnych apostrof, razaco nieadekwatnych do osoby ksiazgcego plenipo-
tenta, a zarazem herolda ,,ztej nowiny”, zapowiadajacego zubozenie filantropijnego
budzetu, kolejne cigcia w wydatkach na dom.

Norwid jest tu nicobecny, jednak nie jest w stanie pozwoli¢ sobie na catkowi-
ta absencje, bo oto za sekretarzem ksigcia do pokoju poety wkracza peleton pan
z Towarzystwa Dam Polskich — opiekunek towarzystwa, jedna z nich zachwyca
si¢ kilkoma rysunkami Norwida — aktami kobiecymi. Pewne zdziwienie na widok
artysty w tym miejscu poeta kwituje stowami swego wiersza ,,Bo ja z przekletych
jestem tego $wiata...”, ktore mieszaja si¢ niemal ze $§piewem dziewczynek-sierot
intonujacych piesn ,,Serdeczna Matko, Opiekunko ludzi...”.

Placz sierot nie wzbudzi lito$ci, kombatanci ,,konspiruja” zawzigcie, a gdy
ptk. Mastowski dowodzi, ze o Polske trzeba bi¢ si¢ na bagnety, Norwid nie omiesz-
ka z ironig doda¢, ze szkoda, ze nie na sonety?!. Bezsilno$¢, poczucie zagrozenia,
wzajemne oskarzenia o donosicielstwo, nieufno$¢ wobec podejrzewanych o inwi-
gilacje siostr (rosyjskich agentek, ktorych nie brak we Francji — sic!) poteguja ,,re-
wolty” socjalne, czynne protesty z powodu ztego traktowania, ngdznego wyzywie-
nia, braku opatu, a nawet zwykte burdy, jak ta z wybiciem filizanka szyby w oknie,
zakonczona wydaleniem z zaktadu dwoch najbardziej zbuntowanych wichrzycieli.

Awanturnicze nastroje przenosza si¢ na polityczno-historyczne dyskusje o po-
wstaniu listopadowym, o Ostrotece, na rozgrywane po raz n-ty kostkami domina
bitwy i potyczki, sg obecne na co dzien i od §wieta. Swego rodzaju apogeum o0sig-
gaja w zbojkotowaniu Wigilii Bozego Narodzenia, w nieprzybyciu do refektarza
na wigilijng wieczerzg. Jedynie Olizarowski, wielokrotnie usitujacy ucisza¢ burze,
zdobywa si¢ na gest ztozenia zyczen przetozonej, a ksigdz Spoczynski idzie do sali
weteranow z wigilijnym chlebem, by dzieli¢ si¢ nim pod patriotyczna choinkg przy-
ozdobiong wycinankami z papieru — bialymi orzetkami w koronie. Kto$ przynosi
wies¢, ze kpt. Grabowski znowu chciat si¢ powiesi¢. W czasie pasterki stabnie Oli-
zarowski, w kilka miesigcy pdzniej — 3 maja 1879 roku — umiera do wtoru ,,Witaj
Maj, Trzeci Maj” w wykonaniu sierocej scholi dziewczynek.

Funeralia, miast godnej zatoby, wzniecaja kolejng awanture, gdy wypowie-
dziana w imieniu weteranéw ustami Norwida prosba o zmian¢ nazwy zakladu,
ktory zgodnie z ich wolg mialby nowego patrona — $.p. Olizarowskiego, zostaje
odrzucona. Wbrew regulaminowi, powotujac si¢ na rzekomy testament zmartego,
kombatanci zadaja pochowku kolegi migdzy murami zaktadu, kopig mu grob na
podworku.

21 Mozna w tym widzie¢ aluzje do tekstu pensjonariusza, byltego oficera putku utanéw Wojska
Polskiego, Ignacego Boczkowskiego, autora kolejnego — 639. sonetu, ktorym ten obdarowat Norwida
4 lipca 1879. Por. Z. Trojanowiczowa, E. Lijewska, op. cit., s. 696.
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To bodaj ostatni, przedstawiony w filmie, tak drastyczny w swej wymowie akt
niesubordynacji weteranow, czynigcy z przytuliska bylych zotnierzy i powstancow
istne pandemonium. Norwid milczacy zazwyczaj trzyma si¢ na uboczu, z trudem
utrzymuje rownowagg ducha, silg rzeczy jednak wciggniety w ten ,,rozkurz” usituje
czasami, podobnie jak druh Olizarowski, zazegna¢ konflikty??. Probuje przeciwsta-
wi¢ si¢ tej anarchii, zdobywa si¢ na aluzyjng ,,prelekcje” na jakze znany sobie temat
o tym, ze Polacy sg wielcy jako nardd, ale jako spoteczenstwo sg zadni, ale nie znaj-
duje postuchu, rozezleni wspolpensjonariusze bojkotuja wyktad, demonstracyjnie
opuszczajac sale.

Nawet jesli te filmowa wizjg — skupiajaca w soczewce podparyskiego ,,domu
starcow” polskich patriotow wszystkie zaniechania spotecznosci emigracyjnej wo-
bec tej instytucji — uznaé za przerysowang, to i tak koresponduje ona z poglada-
mi Norwida na temat polskiego nihil, skutkiem nie tylko ,,zwichnigtego pojecia
jawnosci”, ale takze polskiego nihilizmu sprowadzajacego wszystko do ,,wtasnej
niziny prywatnej”. Literatura, polityka, Kosciot — a i tak wszystko nic, procz
archeologii i martyrologii, bo brak ,,zywego obywatelstwa™3 msci si¢ i rykosze-
tem uderza w zaniedbanych, zabiedzonych weteranow, a Norwid jest jednym z tych
opuszczonych.

Trudne sasiedztwo nie daje poecie upragnionego spokoju, ale wie, ze ,,Nie
trzeba gorzknaé, bo zte tego chce”, dlatego pracuje intensywnie, mimo bolace-
go boku, nawet po siedem godzin dziennie, czasem pisze, lezac. Film sygnalizuje
zaledwie przejawy tworczej aktywnosci poety, ktora nie byta li tylko autoterapeu-
tycznym eskapowaniem si¢ od nieznos$nej atmosfery domostwa §w. Kazimierza.
Praca tworcza, poetycka, malarska, projekty edytorskie, prowadzenie zywej nadal
korespondencji, dowodzg jego zainteresowania problemami wspoétczesnosci, aktu-
aliami z dziedziny polityki, historii, nauki, literatury, biezacymi sprawami polskiej
emigracji, losem bliskich mu ludzi. Bezustannie zmagajac si¢ z brakiem pienigdzy,
walczac o nalezne mu honoraria, nadal podejmowat wysitki z zamiarem wydania
ilustrowanej Biblii polskiej; zamawiat i prosit o przesytanie mu ksigzek; korespon-
dowal w sprawie zaprojektowania rzezb do gmachu sejmu we Lwowie; intereso-
wal si¢ florg Australii; z ironig recenzowat darwinizm; opiniowat ksigzke Edwarda
Marbeau Slaves et Teutons 1 o Rzymie F. de Coulanges’a La cité antique; w Szkole
Batignolskiej wyglosit mowe z okazji 30. rocznicy $mierci Stowackiego; malowat
akwarele, sporo rysowat i zabiegal o sprzedaz swych utworow i prac malarskich za

22 Dowodzi tego list z kwietnia 1879 do Bronistawa Zaleskiego, w ktorym pisal, ze skarzy¢
si¢ na siostry to tak, jak skarzy¢ si¢ na ,,prostego zotnierza na polu bitwy”, poniewaz to one wlasnie
wyre¢czaja powotanych do czynnos$ci i1 uchylajacych si¢ od tej powinno$ci obywateli w petnieniu
postugi wobec tych, ktorzy nie ptaca podatkow (czyt. weteranow). Bezskutecznie dajg przyktad, jak
podobne instytucje powinny by¢ przez spoleczenstwo wspierane, ,,asystowane”. Por. ibidem, s. 691.

23 C. Norwid, list do Leonarda Niedzwieckiego [Paryz, ok. 12 sierpnia 1882], [w:] C. Norwid,
Pisma wybrane, t. 5, s. 671-673.
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marny chociaz grosz; ale przede wszystkim pisat rozprawg filozoficzno-literacka
Milczenie (to jedyny manuskrypt, na ktory pada dwukrotnie oko kamery), uzupet-
nial Assunte, robil korekty Kleopatry i Cezara; epigramatycznie polemizowat z po-
ematem V. Hugo; szkicowal rzecz o emancypacji kobiet; J.I. Kraszewskiemu postat
balladg Rozebrana; na 80. urodziny J.B. Zaleskiego obdarowat go malunkiem Muza
ukrainska; komponowat liryki (Przepis na powies¢ warszawskq, Pigkno czasu, Spo-
wiedz 111, Moj psalm), legend¢ Ostatnia z bajek, nowele: Stygmat 1 Tajemnica lorda
Singelworth. To niektore tylko przejawy aktywnosci intelektualnej i tworczej Nor-
wida w ciaggu szesciu ostatnich lat zycia spgdzonych pod dachem zaktadu $w. Ka-
zimierza, o ktorych traktuje obraz Gogolewskiego, a nie, jak btednie anonsowat
filmowy plakat, o rzekomo ,,ostatnich tygodniach” z biografii poety.

Miejsce tych zdecydowanie ,,niefilmowych” motywow biograficznych doty-
czacych pracy tworczej bohatera, arcytrudnych do opowiedzenia jezykiem kina,
zajmuja ,ucieczki” poety z przytutku, wypady do Paryza, podejmowane mimo
ostrego regulaminu, nakazujacego stawiennictwo w domu opieki przed wpot do
dziewiatej wieczorem. Notabene wiadome jest, ze poecie zdarzalo si¢ depeszowac,
uprzedzaé spdznienie, a nawet powrdt nastepnego dnia®*. Ten ekskursyjny watek
powraca w filmie co najmniej cztery razy, jednak funkcjonuje w nim na zasadzie
jakby snu — wizji, gdy poeta w pelerynie, cylindrze, z parasolem i torbg podr6zng
w rekach wybiega niemal przed drzwi Domu $w. Kazimierza na zadrzewiong ulice
i wsiada do powozu, ktorym udaje si¢ do Paryza, gdzie chodzi od drzwi do drzwi,
kotacze, ale nie otwierajg mu. Sceny te, powrotne, nabierajg w filmie zatem niemal
symbolicznego wymiaru.

Niewatpliwie miat Norwid wielkg potrzebe dostownego wyr(y)wania si¢ z tego
miejsca. Wybywat jednak z Ivry do Paryza nader rzadko. Taka sposobnos$cig byta
m.in. wystawa w Salonie Paryskim, na ktorej w czerwcu 1880, ogladat Bitwe pod
Grunwaldem Jana Matejki, a na salonie wiosennym w maju 1881 — dzieta P. Puvis
de Chavannes’a, V. Brozika, terakotowg rzezb¢ d’Illzacha, statu¢ Kleopatry L. Du-
randa, Czworke (Po stepie) J. Chelmonskiego, gipsowy model rzezby Le Christia-
nisme G. Doré (ktorego dzieto wywotalo mieszane opinie, a Norwida zainspirowato
do napisania noweli Ad leones). Dzielit si¢ krytycznymi uwagami o ekspozycji z Jo-
zefem Bohdanem Wagnerem. Odwiedzat Czytelni¢ Biblioteki Polskiej w Paryzu.
Bywat tez ,,u 0sob”: np. na §lubie Jadwigi Dybowskiej?3, na diner familal u siostrze-

24 W odpowiedzi na zaproszenie Mieczystawa Geniusza szczegdlowo charakteryzowal reguty
domu zakonnego i wynikajace stad trudnosci logistyczne zwiagzane z instalowaniem si¢ na krotki
nawet pobyt w Paryzu, narzekajac, ze nie moze pozwoli¢ sobie na zamieszkanie w znajomym hotelu,
bo juz takowego nie posiada, sumitujac si¢ i proszac o mozliwo$¢ przesunigcia wizyty na godziny
ranne, dzienne. Por. C. Norwid, list do Mieczystawa Geniusza, Paryz-Ivry, 11 sierpnia 1878, [w:]
Z. Trojanowiczowa, E. Lijewska, op. cit., s. 680.

25 Na ktory ,,przyszedt strasznie obszarpany”, bedac w optakanych warunkach, ktére, jak sadzo-
no, zmusity go do zastawienia lub nawet sprzedazy wizytowego ubrania. Mimo ne¢dzy i zapuszczenia,
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nicy Konstancji Gorskiej — Sybilli de Bonneval, ale rzadko go$cit w patacach?®.
Sporadyczne kontakty paryskie ograniczaty si¢ do kilku zaledwie nazwisk znajo-
mych: Seweryny i Franciszka Duchinskich, J.B. Wagnera, Mieczyslawa Geniusza,
Pantaleona Szyndlera, Bronistawa Zaleskiego. W filmie jest scena, w ktorej wzbu-
rzony Norwid kieruje do Olizarowskiego znamienne stowa: ,,Emigracja obdarta mig
ze wszystkiego: z mtodosci, z sil, z przyjaciét — osobistych, z ceny, prawie
z nazwiska i godno$ci nazwy dziadow moich. Gdyby dla czego$? Nie dziwitbym si¢
i powazalbym — ale dla niczego — bo NIC nie zrobili — nic a nic!”?’. Stowa te
mozna odnies¢ takze do bardzo ubogich kontaktéw towarzyskich, ktorych dotkliwy
brak tylko po czesci rekompensowala intensywna wymiana listow z przyjaciotmi®®,

Nie sposob zywié pretensji, ze w filmie nie zaprezentowano tej intelektualne;j
aktywnosci i krytycznej wirtuozerii Norwida, szydzacego m.in. z idyllicznych tytu-
16w polskiej prasy (z owych Kwiatow, Bluszczow, Wiankéw, Niw, wzgorz, rownin,
czy Ech), ktore winny raczej zwac si¢: Sumiennos$¢, Wdzigcznos$¢, Obowiazek; za-
pytujacego nie bez irytacji, dlaczego Helena Modrzejewska w Marii Stuart gra po
angielsku?; polemizujgcego z Mickiewiczowskim rozumieniem wielko$ci mierzo-
nej cierpieniem. Poza kadrem silg rzeczy pozostaty rozwazania o wieszczu, 0 spo-
tecznos$ci polskiej, ktora owszem, umiata szczyci¢ si¢ ta chlubg narodu, lecz nie
umiata jej doceni¢, obja¢ — a jedynie ,,ubalwochwalac¢”, pokazywac jak fenomen
na jarmarkach, obraca¢ w mit. Nie ma tu miejsca na Norwidowskie, ujawnione w li-
stach, ,,przezywanie” wiesci z pierwszych stron gazet o tragicznej $mierci hrabianki
Jadwigi Plateréwny w trakcie kapieli w podweneckim Lido, na upamigtnienie tego
wypadku w Milosci — czystej u kgpieli morskich. Poza zasiegiem kamery sytuuja
si¢ Norwidowe refleksje na temat wstretu, obrzydzenia do wszelkiego ,,jubileuszo-
wania”, ktére dowodzi tylko ,,umarto$ci narodu i spoteczenstwa”; o Europie — ,,sta-
rej wariatce 1 pijaczce, ktora co kilka lat robi rzezie i mordy bez zadnego rezultatu
ni cywilizacyjnego, ni moralnego”; o cenionej przez artyste technice malowania

w uznaniu jednak dla jego osoby, dostapit zaszczytu poprowadzenia panny miodej do oftarza. Por.
ibidem, s. 711.

26 Ppisat do Edwarda Jaksy Bykowskiego, ze ma wielu przyjaciot zasobnych w ,,patace skon-
czone i mieszkalne”, ale Zadnemu nie przychodzi na mysl zaprosi¢ go do siebie, por. ibidem, s. 763.
Gorzka ta uwaga poczyniona w liscie z listopada 1882 roku okazata sig¢, o ironio, niestety ,,prorocza”
w odniesieniu takze do Jaksy Bykowskiego, ktory na poczatku 1883 zapraszat poet¢ do swej nowo
wybudowanej willi w Nicei. Norwid wykonat nawet szkic do plafonu tejze willi, miat udziela¢ lekcji
akwareli, by zdoby¢ $rodki na podrdz, ale ostatecznie Bykowski jakby ,,wykrecit si¢” z inwitacji, za-
pomniat o swych obietnicach i do wyjazdu nie doszto. C. Norwid, list do Edwarda Jaksy Bykowskiego
[Paryz, ok. 15 marca 1883] + przypis 298, [w:] C. Norwid, Pisma wybrane, t. 5, s. 683.

27 Notabene w rzeczywistoci adresatem tych stéw byt nie Tomasz Olizarowski, lecz Bronistaw
Zaleski. Por. C. Norwid, list do Bronistawa Zaleskiego [Paryz, jesien 1876], [w:] C. Norwid, Pisma
wybrane, t. 5, s. 624—625.

28 J.W. Gomulicki pisze wrecz o smutnym zyciu Norwida w zaktadzie umilanym jedynie kore-
spondencja, por. J.W. Gomulicki, Calendarium Norwidowskie, [w:] C. Norwid, Pisma wybrane, t. 1,
s. 71.
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akwarel; o pisanym, lecz nie dochowanym pigciopie$niowym poemacie Milczenie;
o zaniedbaniu przez rodakéw ludzi wielce zastuzonych, poswigcajacych sie spote-
czenstwu, madrych, uczonych, o gadaniu tylko o ich wielkosci, ale niewspieraniu,
i wreszcie o tychze grzebaniu w zbiorowych mogitach, o lenistwie serca...? Swe-
go rodzaju substytutem tych niewybrzmialych w filmie kwestii jest scena, w ktorej
Norwid, w obecnosci zszywajacego w rekach garderobg Olizarowskiego, formutu-
je pretensje pod adresem Mickiewicza, Krasinskiego i Stowackiego, ze finansujac
na wilasny koszt wydanie swych dziet, zwalniali uchylajace si¢ od tego obowiazku
wzgledem swych wieszczow spoteczenstwo, narazajac si¢ tym samym na swego
rodzaju désinteressement i zlekcewazenie.

Pewna doza rezerwy, z jaka filmowy Norwid odnosi si¢ do swego otoczenia
w zakladzie, nie czyni tez z niego upozowanego na romantycznego samotnika, ,,0b-
razonego” na caly §wiat, wzgardzonego geniusza. Cytaty z poezji Norwida nie sa
w nim nadmiernie obecne. Wypowiadane ustami poety, jakby ,,za kulisami” wiel-
kiej sceny, ledwie styszalne, mowione szeptem, jakby ,,dla” i ,,do siebie”, deklama-
cyjnym mamrotaniem wiersze, mimo to artykulowane sa z dobitng ekspresja, ale
w Ivry nie pora i nie miejsce na spektakularne popisy. Norwid, cho¢ znany z tego,
ze lubit w towarzystwie bliskich mu osob deklamowac swoje wiersze, w zakladzie
$w. Kazimierza nie moze liczy¢ na zadne audytorium. Jest tu fragment Mojej piosn-
ki [11] (,,Do kraju tego, gdzie kruszyne chleba / Podnosza z ziemi przez uszanowa-
nie/Dla daréw Nieba.../ Teskno mi, Panie...”), ale takze — $wietnie, na zasadzie
paradoksu komponujacy si¢ z urzgdowym duchem i literg Regulaminu dla szanow-
nych weteranow powstan, odczytywanego Norwidowi ,,na wejscie” do przytutku
przez siostre przetozong — fragment Marionetek (,,Jak si¢ nie nudzi¢ na scenie tak
matej? [...] Czy pisaé prozg czy wiersze?”’). Z momentem przedstawienia Norwi-
da mieszkancom domu przez siostre Teofile Mikulowska koresponduje fragment
ody Do spotczesnych (,,] pozegnatem kraj i brzegi znane [...] Kraj! — gdzie kazdy
— czyn za wczesnie wschodzi, / Ale — ksigzka — kazda ... za pozno!”). Jednej
z ,,ucieczek” Norwida do Paryza patronujg frazy z Pielgrzyma (,,Nad stanami jest
standw stan [...] Przeciez i ja— ziemi tyle mam / Ile jej stopa ma pokrywa / Dopo-
kad id¢™). Popogrzebnym nastrojom po $mierci Tomasza Olizarowskiego wtoruja
frazy z liryku Do obywatela Johna Brown (,Bo pie$n nim dojrzy, czlowiek
nieraz skona, / A nizli skona pies$n, nardd pierw wstanie”). Dozowane
dyskretnie cytaty, pozbawione deklamacyjnego patosu, uwydatniajg samotnos¢ po-
ety, pozbawionego stuchaczy.

Na osobng uwage zastuguje zaledwie sugerowany fanatos Norwida, spigty
klamrg poczatkowych obrazéw (por. inicjujaca film scen¢ z chorym Norwidem

29 Por. Z. Trojanowiczowa, E. Lijewska, op. cit., s. 696, 715, 733, 759, 766. C. Norwid, list do
Konstancji Gorskiej [Paryz, lato 1881]; list do Teofila Lenartowicza [Paryz, czerwiec 1882]; list
do Konstancji Gorskiej [Paryz, poczatek grudnia 1882], [w:] C. Norwid, Pisma wybrane, t. 5, s. 663,
666, 676—677.
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i lekarzem), antycypujacych sceny finalne, skomponowane z serii achronologicz-
nych, ale uspojnionych z sobg funeralng konwencja symbolicznych obrazow-wizji.
Norwid w pospiechu szykuje si¢ do podrézy, rozrzuca w nietadzie swoje papie-
ry, W poszukiwaniu narysowanego niegdys, jakze znanego profilu Marii Kalergis,
ktory chowa do torby, i wybiega na ulice w stron¢ tego samego czarnego powozu,
zaprzgzonego w kare konie, ktorym kiedy$ udawat si¢ do Paryza, by sia$¢ nad brze-
gami Sekwany i rysowac Quartier Latin). Szeptane stowa ,,Hosti¢ przez blade wi-
dze zboze...” (Fortepian Szopena) thumi zdlawiony krzyk poety ,.Ludzie, uciszcie
si¢...”. Siostra zakonna i kuzyn poety zastaja w jego pokoju puste, zastane t6zko.
Kamera rejestruje matowobiatg poswiate w oknie, ,,przenika” przez niepokojaca,
marmurowg biel rzezbionego aniota wprost do przestronnego towarzyskiego sa-
lonu (Marceliny Czartoryskiej, a moze Zofii Wegierskiej?) pelnego eleganckich
pan i panéw, w ktorym Norwid podchodzi do jednej z dam i ujmuje ja za rgke. ..
W migawkowym ujeciu pojawia si¢ portret ,,starego” Norwida pedzla Szyndlera,
jak memento czerni si¢ groza krzyz okiennych framug. Wprost z salonu poeta prze-
chodzi do ogrodu, a nastepnie przed drzwi Domu $§w. Kazimierza, ktérego dach
ogarnigty pozarem, plonie na tle nocnego nieba. Uradowani, nieSswiadomi jakby
niebezpieczenstwa weterani w serdecznym gescie powitania czestujg Norwida chle-
bem. Przez pokdj spoczywajacego na 16zku poety (ulozonego w tej samej pozie co
na obrazie Szyndlera Norwid spigcy z 1879 r.) mknie, zakrywajac jego postac, zna-
ny juz powoz, po przejezdzie odstaniajac puste miejsce. Kursowy zaprzeg na trasie
Paris—Ivry przeobrazit si¢ w karawan...

W ten symboliczny, poetycki i malarski sposob pojednat rezyser z soba sprzecz-
ne relacje dotyczace ostatnich chwil i stow poety?C. Jednak film Gogolewskiego nie
jest ani zapisem zgonu, ani ,,dogorywania” Norwida przez lat kilka w przytutku
$w. Kazimierza, jak na wyrost donosit w lutym 1882 ,,Przeglad Tygodniowy™3!.

Zapytywany przez Konstancj¢ Gorska o samopoczucie, Norwid w jednym ze
swych ostatnich listow odpowiadat:

Cale moje zdrowie jest stonce...ja tu z wami tylko przez grzeczno$¢ zyje — zycie
moje jest, jak stoneczne powietrze trwa — jak brzydko w atmosferze, to cierpi¢ — a co? ach!...
[ lekarz moj, i zdrowie moje nie tu sa, sa wyzej. Ale przez grzeczno$é wldcze si¢ tu z wami po
btocie ziemskim32,

Stowa poety otchnione juz duchem wiecznym, mozna chyba zinterpretowac
w szerszej nieco perspektywie, w kontek$cie znoszonych trudow egzystencji i cig-

30 Wedle relacji odwiedzajacej go na pare dni przed $miercig Anny Dybowskiej, poeta nie chciat
z nikim rozmawiac i zadat tylko ,,Zostawcie mnie w spokoju”. Por. Z. Trojanowiczowa, E. Lijewska,
op. cit., s. 781. W odejsciu towarzyszyt mu ekspowstaniec z 1830 roku, Michatl Zaleski, na ktérego
rekach skonal. Ostanie stowa, jakie poeta wypowiedzial, brzmiaty: ,,Przykryjcie mnie lepiej”. Por.
J.W. Gomulicki, Calendarium Norwidowskie, s. 73.

31 7. Trojanowiczowa, E. Lijewska, op. cit., s. 743.

32 C. Norwid, list do Konstancji Gérskiej [Paryz, ok. 29 listopada 1882], [w:] C. Norwid, Pisma
wszystkie, t. 10, s. 189.
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zacego mu sgsiedztwa z mieszkancami Domu §w. Kazimierza. Majac codziennie
na widoku ich twarze, stuchajac ich ktotni i swardw, jako $wiadek ,,znicestwie-
nia narodu” w brawurowych aktach ,,za-wczesnych”, skazanych na przegrang pa-
triotycznych czynow, samobojczego, zgubnego radykalizmu, zaklgtego w roman-
tycznej formule ,,wszystko albo nic”, nie mogt nie mys$le¢ i ze szczegbélna chyba
przykroscia nie odczuwaé ich obecnosci. Dostrzegat w nich nie tylko zywe ikony
narodowych klesk, lecz zarazem ofiary tak ostro krytykowanej, bezkompromisowo
kwestionowanej przez siebie koncepcji wolnosci odzyskiwanej za wszelka, tj. naj-
WwyZszg ceng trwonionej nierozwaznie krwi, oraz zdemoralizowania politycznego
srodowiska emigracji3, ktora, pogragzona w swym nihil, swych bohateréw i poetow
zapomniata, skazala na nedze¢ i opuszczenie, obnazajac marng kondycje i ponure
aspekty mentalité spolecznosci narodowej polskiej. Nie silgc si¢ na ,,grzecznos$¢”
maskujgcg urazy, rozgoryczenie i irytacje, wynikle nie tylko z prywatnych, ale
przede wszystkim z ponadosobistych powoddw, diagnozowat jej stan: ,,Tyle w nas
prostactwa, dziko$ci, zawisci i jakie to wszystko ograniczone”. Zatosne realia, zna-
ne z wlasnego ,,podworka” w Ivry, projektowat na pozaprzytutkowe peryferia, znaj-
dujgc pocieszenie, ze ,,BOg wigc jest i na Smieciach34,

Dom sw. Kazimierza przyjeto bez entuzjazmu. Cho¢ jeden z krytykow podkre-
$latl, ze zastuguje on na zainteresowanie, punktowano nieoszlifowanie filmu w war-
stwie narracyjnej, anachroniczny styl opowiesci, w konkluzji jednak uznane za
swiadomy wybor estetyczny, podyktowany intencjami jego tworcow ,,pragnacych
przez ukazanie gorzkiej metafory sprawy polskiej™ (film, co warto przypomniec,
powstawal w czasie trwajacego w Polsce stanu wojennego) nawigzaé¢ do niedoli
emigracyjnych weteranow, bytych zomierzy i powstancow, uczestnikow narodo-
wych zrywow. To wiasnie, ,,ubogie”, oszczgdne $rodki wyrazu artystycznego, odpo-
wiadajace materii tematycznej, przyczynity si¢ do wyeksponowania wewnetrznego
dramatu poety osamotnionego, sp¢dzajacego ostatnie lata zycia wsérod skonflikto-
wanych, rozgoryczonych, wegetujacych, jak on sam, na obczyznie rodakow.

Warto przeciez zauwazy¢, ze prawem pewnego paradoksu, Norwid, ktory
mienit si¢ jednym z przekletych tego swiata, bywat dumny i hardy, ,,zastuzyl” na
upami¢tnienie w filmowym obrazie, jakiego dotad nie doznal zaden z narodowych,
romantycznych wieszczow, ktorych burzliwe biografie z powodzeniem moglyby
zasili¢ niejeden filmowy scenariusz.

33 Por. W. Rzonca, Norwid wobec niewoli narodowej, [w:] idem, Norwid a romantyzm polski,
Warszawa 2005, s. 178.

34 C. Norwid, list do Franciszka Duchinskiego, Paryz-Ivry 22 lutego 1883, [w:] Z. Trojanowi-
czowa, E. Lijewska, op. cit., s. 777.

35 Por. np. rec. Henryka Tronowicza zamieszczong w ,,Przegladzie Tygodniowym™ (1983), cyt.
za: 1. Gogolewski, Wszyscy jestesmy aktorami, Warszawa 1991, s. 214. Produkcj¢ te, odnotowana
w Leksykonie polskich filmow fabularnych, red. J. Stodowski (Warszawa 1996, s. 137), pomini¢to
jednak w S. Janickiego Polskich filmach fabularnych 1902—1988, Warszawa 1990, czy w J.F. Lewan-
dowskiego 100 filmach polskich, Katowice 1997.
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“AND WHILE I’'M CRAWLING, WEAK AND DREARY...”
CYPRIAN NORWID IN ST CASIMIR’S HOME
BY IGNACY GOGOLEWSKI

Summary

The subject of this study is the film Dom sw. Kazimierza [St Casimir’s Home] (1983) directed by
Ignacy Gogolewski who also plays the role of the protagonist. The movie is contrasted with biograph-
ical facts concerning the poet’s final years (1877—1883) spent in an almshouse in Ivry-Sur-Seine just
outside Paris.

Scarce in means of artistic expression, the picture focuses on Norwid’s place of residence. It
shows the drama of the forlorn poet and his relationships with compatriots — the conflicted, embit-
tered veterans of national uprisings and ex-soldiers who, like himself, are doomed to vegetate in the
foreign land. In spite of that, he tries to find a way to overcome this situation in his creative work, in
interactions with his friends, and in carriage “escapes” to Paris.

Translated by Magdalena Jonca
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