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W poszukiwaniu istoty polityki i tego, co polityczne.
Tomasz Mann, Max Weber, Carl Schmitt
1 Hannah Arendt pomigdzy emocjami,
marzeniami i poczuciem rzeczywistosci!

Paradoksem jest, iz problem istoty i funkcji polityki nie stanowi istotnego
tematu rozwazan myslicieli politycznych. Ich interesuje przede wszystkim poza-
dany tad spoteczny, jaki powinien by¢ ustanowiony, aby ludzie mogli wtasciwie
zy¢, czyli faktycznie zgodnie z preferencjami i wyobrazeniami danego autora,
wyrazajacego jakie$ interesy spoteczne.

Sama polityka w ogoéle nie jest liczacym si¢ tematem w dziejach mysli po-
litycznej. Swiadomosé, ze istnieje i stanowi co$ specyficznego, a tym bardziej
szczegblnego, rodzita si¢ bardzo opornie, wrecz niebywale powoli.

Wprawdzie juz Platon probowat okresli¢ jej istote w niewielkim dialogu?, lecz
przeciez wlasciwym przedmiotem jego zainteresowania byto idealne panstwo. Tg tra-
dycje kontynuowano przez najblizsze dwa i pot tysiaca lat. Takze Niccolo Machiavelli
nie bardzo klopotat si¢ pytaniem, czym jest polityka, kierujac swoja uwage ku mecha-
nizmom wiadzy i skutecznego rzadzenia. Wiele do myslenia w tej mierze daje lektura
Lewiatana Tomasza Hobbesa, ale i tu nie znajdziemy zadnej poglebione;j refleksji nad
istota polityki. Interesujace wydawatly mu si¢ rozwazania nad naturg cztowieka, ale
nie nad specyfika tych dziatan czy zaleznosci, ktdre od zamierzchtych czaséw przesa-
dzaja o szczegodlnej formie egzystencji naszego gatunku w wielkiej przestrzeni.

Powazniejsza refleksja nad polityka zaczgta niesmiato pojawia¢ si¢ dopie-
ro w dziewigtnastowiecznych Niemczech? i caty czas byla prowadzona na kan-

' Uzupelnienie materiatéw dotyczacych omawianego zagadnienia stato sie mozliwe dzieki
stypendium Alexander von Humboldt Stiftung, pozwalajacym mi w czerwcu 2009 r. zapoznac si¢
z najnowsza literatura przedmiotu w bibliotekach Uniwersytetu w Marburgu.

2 Platon, Polityk, [w:] idem, Sofista, Polityk, Kety 2002.

3 Pierwsza powazniejsza publikacja na ten temat, dzisiaj zupelie zapomniana, byta praca
Ludwiga Augusta Rochau Grundsdtze der Realpolitik. Angewendet auf die staatlichen Zustinde
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8 Ryszard Skarzynski

wie dziejacych si¢ wydarzen, ktore wiodly do zjednoczenia narodu w jednym
panstwie*. Byly one na tyle dramatyczne, ze zmuszaty do refleksji nad znacze-
niem polityki w zyciu spoleczenstw ludzkich i specyfika tego rodzaju dziatal-
nosci. Z tego okresu pochodzi chociazby stynna teza kanclerza Ottona von Bi-
smarcka, ktory stwierdzil, ze ,,Polityka nie jest nauka, jak sobie wyobraza wielu
panéw profesorow, tylko sztuka”. I dodawat: ,,Polityka jest sztuka tego, co moz-
liwe”. Miato to oznaczaé, ze polityka sama w sobie nie jest jakakolwiek logiczna
1 doktadna nauka, ale stanowi zdolno$¢ wyboru tego, co jest najmniej szkodliwe
w danym momencie, w sytuacji, w jakiej si¢ znalezlismy>.

Pézniejsze do$wiadczenia 1 przezycia wywolane upadkiem cesarstwa,
umacnianiem si¢ demokracji masowej, kryzysem witadzy panstwowej, a potem
ekspansja faszyzmu, pozostawity za soba liczne $lady w rozwazaniach nad istota
polityki, a wlasciwie je okreslity. Znajdujemy je w pracach wielu autorow, ale
czterech z nich zastuguje na szczegdlna uwage. Do tej grupy naleza wpltywowe
1 kontrowersyjne postacie: Tomasz Mann (1875-1955), Max Weber (1864-1920),
Carl Schmitt (1888—1985) i Hannah Arendt (1906—1975). Daty ich aktywnego
zycia nie catlkiem pokrywaja si¢ z soba. Jednak refleksja owej czworki doty-
czyta tych samych, wzmiankowanych powyzej, proces6w i obejmowata okres
od pierwszej dekady az po lata siedemdziesiate ubieglego stulecia.

Kiedy blizej przyjrzymy si¢ dorobkowi tych autoréw, tatwo dostrzezemy,
ze ich poglady na istote polityki daleko od siebie odbiegaty. Z pewnos$cia nie
mogliby oni pracowaé¢ we wspolnym zespole badawczym. Zbyt odlegte byty ich
pozycje spoteczne, poglady ideowe, a potem do§wiadczenia zwiazane z drama-
tycznymi przemianami $wiata, chociaz bezposrednio obejmowaty tylko siedem
dekad historii Niemiec i §wiata. Nietrudno zrozumie¢, ze osobiste przezycia
wywotywaty emocje, ktore znajdowaty swoj wyraz w publikowanych pracach.
Niemniej powoli, z niematym trudem rodzita si¢ refleksja nad tym typem ludzkiej
aktywnosci, ktory tak tatwo uchodzit uwadze wielkich myslicieli politycznych
przez nieomal dwa i pot tysiaca lat, od czasu, gdy Platon pokusit si¢ o napisanie
swojego dialogu Polityk.

k ok %

Rozwoj refleksji nad polityka byt nierozerwalnie zwigzany z ksztaltowaniem
si¢ $wiadomosci politycznej nowoczesnego spoteczenstwa, a ta rodzila si¢ powo-
li. Potrzeba byto stuleci do rozbicia tradycyjnych struktur i przeksztalcenia chlopa
feudalnego czy robotnika w obserwatorow wydarzen politycznych i aktywnych

Deutschlands. Kolejne jej czgsci ukazywaly si¢ w latach 1853, 1859 1 1869. W 1972 r. ukazato si¢
we Frankfurcie nad Menem krytyczne wznowienie cato$ci.

4 Zob. hasto Politik w stynnym stowniku Geschichtliche Grundbegriffe (red. O. Brunner,
W. Conze i R. Koseleck, t. 4, Stuttgart 1978, s. 789-874).

5 Problemy te przedstawia Lothar Gall w wydanej po raz pierwszy w 1980 r. biografii Bi-
smarcka (Bismarck. Der weisse Revolutiondr, Berlin 2008).
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ich uczestnikow. Faktycznie dopiero woéwczas mogli tez pojawic si¢ intelektuali-
§ci i badacze zajmujacy si¢ polityka. Sredniowiecze w zasadzie nie znato takich
postaci. Nie tylko nie byli oni wéwczas potrzebni. W ujednoliconym spoteczen-
stwie opartym na duchowej dominacji Kosciota katolickiego i mechanizmach
feudalizmu nie byto dla nich miejsca.

Pierwszym intelektualista nowoczesnego $wiata byt z pewnos$cia zmarly
w 1343 r. Marsyliusz z Padwy, ktory odwaznie postulowat rozdzielenie wiadzy
koscielnej 1 swieckiej, kwestionujac uprawnienia pierwszej z nich. Rownoczesnie
wskazywat na ustawodawcze kompetencje ludu, czyli spoteczenstwa, przyznajac
mu uprawnienie do stanowienia prawa®. Za gloszenie takich pogladéw autor zo-
stal ekskomunikowany. Musiato mina¢ jeszcze kilkaset lat, zanim szerzej zado-
mowity si¢ one w umystach ludzi.

Kamieniami milowych w procesie formowania si¢ nowoczesnej §wiado-
mosci spotecznej byty przemiany zwiazane z kolejnymi rewolucjami. Nie ozna-
czalo to jednak, iz masy juz pierwszego dnia ataku na stary rezim powszechnie
przyjmowaty radykalne hasta. Przeciwnie, historycy odnotowuja co$ zupetnie
innego. Nowy stosunek do rzeczywistosci, takze w ogniu rewolucyjnej walki,
formowal si¢ stopniowo, w miar¢ dokonujacych si¢ przeobrazen, w rezultacie
obserwacji kolejnych dramatycznych wypadkoéw, pokazujacych coraz wigkszej
liczbie ludzi konieczno$¢ obalenia tradycyjnych zalezno$ci. Mimo wszystko
nowa rzeczywistos¢ jawila si¢ poczatkowo jako co$ niepewnego i nie do konca
dajacego si¢ zrozumie¢. Obecnos¢ dawnego pana powstrzymywata przed rady-
kalnymi wnioskami. Zreszta samo niezadowolenie nie byto w stanie spetni¢ roli
detonatora.

Jednak intelektualidci, a za nimi politycy, uparcie powtarzali, Ze istniejacy
$wiat jest zty 1 wymaga zastapienia przez nowa rzeczywistos¢. W napisanej w la-
tach 1758-1761 stynnej Umowie spotecznej Jan Jakub Rousseau juz na samym
poczatku stwierdzat: ,,Czlowiek urodzit si¢ wolny, a wszedzie jest w okowach™”.
Trudno o bardziej zwigzte wezwanie do walki i przekonywajace uzasadnienie
koniecznosci jej prowadzenia. W okresie stabilizacji jego oddziatywanie nie mo-
glo by¢ znaczace. Natomiast w czasach, gdy inni dowodzili, iz ,,ziemia obieca-
na” w postaci spoleczenstwa ludzi wolnych znajduje si¢ w zasiggu reki, a insty-
tucje konstytuujace taki porzadek stworzy¢ jest niezwykle tatwo, wizja nowego
spoteczenstwa padata na podatny grunt i jej nasiona kietkowaly w niezwyktym
tempie.

Zakwestionowanie i odrzucenie dotychczasowego tadu spotecznego — zauwaza Jan Baszkie-
wicz w swojej ksiazce o $wiadomosci rewolucyjnej Francuzow — to potegpienie Przesztosci.
Glebokie poczucie stusznych, a niezaspokojonych aspiracji sktania do dazenia, by przekroczy¢
Terazniejszo$¢, nie daje ona bowiem ludziom tego, do czego maja prawo. Pojawia si¢ przeko-
nanie, ze mozna zacza¢ $wiat na nowo, a wigc swobodnie modelowaé Przysztosé. 1 wreszcie

6 Marsyliusz z Padwy, Obrorica pokoju, Kety 2006.
7 1.J. Rousseau, Umowa spoleczna, Warszawa 1966, s. 9.
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ludzie sktonni sa mniemac, ze wspiera ich to, co jest odwieczne i niezmienne: system wartosci,
do ktérych nalezy wreszcie dostosowaé spoleczna rzeczywisto$é®.

Tak oto ludzie coraz bardziej zaczynali odczuwaé swoja obecnos¢ w zyciu
publicznym i na dodatek proces popychajacy ich do uczestnictwa w polityce poj-
mowali jako co$ obiektywnego i nieuchronnego. Jeszcze niedawno bierni, skon-
centrowani na swoich sprawach prywatnych, obecnie te ostatnie odstawili na bok.
Jesli nawet nie brali udziatu w zamieszkach, to mysleli o tym, co im doskwiera.
Zaczynali rozmawia¢ o polityce w kolejce do sklepu czy piekarni, niektorym
dane bylo czyta¢ gazety lub druki ulotne. Wyrazali swoje opinie. Mniej lub bar-
dziej wywazone, nierzadko byly to tylko dzialania motywowane przez emocje.
Skutkiem tych zmian byl mimo wszystko fakt, iz polityka jako praktyczna dzia-
falnos¢ stawala si¢ przedmiotem znacznie szerszego zainteresowania. Nie byta
nim dotychczas, poniewaz wladza stanowita atrybut waskich elit arystokratycz-
nych. Nawet jesli pojawialy sig jakies$ sprzeciwy wobec ich panowania, to w swo-
jej radykalnej wersji nie byly one niczym wigcej jak wyzwolonym konkretnymi
trudno$ciami buntem, szybko gaszonym z racji braku programu dziatania. Teraz
pierwszym hastem programow rewolucyjnych stala si¢ teza o wolnosci przystu-
gujacej wszystkim ludziom. Uparcie towarzyszyta jej idea rownosci. Upowszech-
nienie tej zbitki pojgciowej narzucalo totalng negacj¢ istniejacego porzadku,
w imi¢ koniecznosci zbudowania tadu ,,sprawiedliwego”, niezaleznie od tego,
jakie warto$ci kryja si¢ za tym popularnym slowem.

Od czasow wielkich rewolucji rosnaca liczba ludzi aktywnie uczestniczyta
w polityce i coraz wigcej z nich rozczarowywato si¢ do nowej formy aktywnosci,
gdyz nie przynosita im ona ani sukcesow, ani satysfakcji. Szczegolnie dlatego,
ze dzialania polityczne nie prowadzily do szybkiego ksztalttowania si¢ nowych
realiow, a wykreowane przez marzycieli i obrazoburcow instytucje i zalezno$ci
okazywaly sig tak bardzo nietrwate. Rewolucyjny rzad, z ktérym laczono wielkie
nadzieje, zastgpowata dyktatura; ta wkrotce ulegata kontrrewolucji; okres restau-
racji monarchii tez rychto konczyt si¢ jej upadkiem. Ludzie byli zmgczeni doko-
nujacymi si¢ na ich oczach zmianami. Nie tylko ci na ulicy, ale takze intelektuali-
$ci probujacy glebiej zastanowic sig nad sensem tych strasznych procesow, ktore
miaty miejsce w bezposredniej bliskosci i byly odczuwane jako przerazajace.

Samo dziatanie polityczne satysfakcjonuje niewielu i fakt angazowania sig
w nie zwykle nie wywotywal Zzadnej refleksji. Zastanawiano si¢ nad sukcesami
i przede wszystkim nad porazkami, gdyz tych byto przeciez wigcej. Takie wyniki
zawsze zniechgcaly przecigtnego cztowieka do spraw publicznych, gdyz stanowi-
ly ogromny cigzar, ktorego nie mogly zréwnowazy¢ wielkie idee czy wizje lep-
szego porzadku. O nich zapominano szybko, zwlaszcza w obliczu koniecznosci
czyniacych egzystencje niezno$na. Tym bardziej ze gra politycznych interesow

8 J. Baszkiewicz, Francuzi 1789—1794. Studium $wiadomosci rewolucyjnej, Warszawa 1989,
s. 61.
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okazywala si¢ tak bardzo niezrozumiata, szczegdlnie w obliczu obserwowanych
sukceséw ludzi obcych, za nic majacych propagowane przez intelektualistow
wznioste idealy i oczekiwania mas, zwiazane z poprawa wilasnego losu. Szybko
okazywalo si¢, iz na zmianach najlepiej wychodza ci, ktorzy w swoich dziata-
niach kieruja si¢ ,,klasycznymi” warto$ciami, czyli daza do wtadzy i bogactwa.
W tych warunkach polityka zaczynata si¢ jawi¢ jako dziatalno$¢ ,,brudna”. Poli-
tykéw postrzegano jako ludzi niemoralnych, awanturnikow owtadnigtych fatal-
nymi zadzami, niepohamowanych, aroganckich i ghupich.

Czy mogli si¢ jednak inaczej prezentowac? Czy mogli by¢ inni? Ich dziata-
nia byly przeciez nierzadko wytworem prostych instynktow. Ich aktywnos$¢ nie
wynikala z checi przygladania si¢ $wiatu, ale wyrastata z dazen do jego zmiany
1, najczesciej, checi realizacji wlasnych intereséw. Na dodatek nieprzekupni re-
wolucjoni$ci nie byli weale mniej bezwzgledni anizeli umiarkowani reformatorzy
czy zwykli karierowicze. Wrecz przeciwnie. Dokonywana przez nich brutalizacja
polityki nie stuzyta tworzeniu stabilnego tadu, nie stuzyta jakiejkolwiek racjona-
lizacji debat publicznych. Jezyk odpowiedzialnosci za panstwo przektadali oni
na jezyk ideatdéw i terroru. Poza tym zycie publiczne spoteczenstwa masowego
przyciagato wielu ludzi przypadkowych, a nawet nieudacznikéw. Kazdy moégt sie
angazowac w dziatania polityczne i dzigki pigknym wypowiedziom zyskiwac po-
klask i poparcie. Rozentuzjazmowany lud ch¢tnie obdarzat zaufaniem, podobnie
jak p6zniej réwnie ochoczo go odmawiatl. W miedzyczasie mozna byto duzo osia-
gnaé. Przypadkowos¢ 1 tymczasowos$¢ nie stanowily dobrego fundamentu dzia-
fan dhlugofalowych, przemyslanych, obywatelskich. Rewolucja nie byla wcale
wlasciwym momentem do budowy spoteczenstwa angazujacego ludzi w sprawy
publiczne. To kwestia bardziej ztozona.

Upolitycznienie egzystencji szerszych grup spotecznych, czy to przez bez-
posrednie uczestnictwo, czy tylko obserwacje dokonujacych si¢ wydarzen, nie
przyniosto z soba ani triumfu wielkich ideatow, ani tez satysfakcji nowym uczest-
nikom zycia publicznego. Ta ostatnia kwestia okazywata si¢ bardziej skompli-
kowana, anizeli przypuszczano. Z jednej strony okazato sig, iz zachowaniami
politycznymi rzadza niskie instynkty. Z drugiej wiele problemow jawito sig teraz
w nowym $wietle. Lepiej dostrzegano ich zlozono$¢ i rozumiano, ze rozwiazanie
bedzie trudne, jak trudne jest potaczenie wolnosci z réwnoscia, opieki socjalnej
z wydajnos$cia albo dobrej organizacji ze swoboda wyboru. Jednocze$nie okazato
si¢, iz ludzie zaskakujaco chetnie méwia o moralnos$ci i oceniaja polityke przez
pryzmat zasad moralnych, jednak sami nie bardzo sa sktonni postgpowac zgodnie
z tym, co uznaja za powinnos¢ prawego cztowieka. Rozwoj zycia publicznego
przynosi nowe spojrzenie na kwesti¢ dziatania politycznego. W niemal powszech-
nym mniemaniu gtos opinii publicznej staje si¢ jedyna miarodajna ocena: ocena
moralna. Poglad ten upowszechnia si¢ nawet woéwczas, gdy okazuje sig, ze oceny
spoleczenstwa sa skutkiem manipulacji, ktore staty si¢ czyms oczywistym w pro-
cesach komunikowania opanowanych przez media operujace w skali masowe;.
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Tak wigc nadanie aktywnosci politycznej pelnego wymiaru publicznego,
w rezultacie upadku porzadku arystokratycznego i reprezentujacej go wiladzy
krélewskiej oraz wskutek triumfu demokracji i uzyskania przez opini¢ publiczna
wiodacej roli w kwestii oceny dokonan politycznych, przyniosto z soba przeko-
nanie, iz polityka jest czyms$ brudnym. W tradycyjnym systemie, gdzie polityka
byta dziataniem wyrazajacym interesy wtadcy, dynastii, klasy panujacej albo na-
wet tylko waskiej grupy dworskich dostojnikow, taka opinia nie miata racji bytu.
Nie mogla w ogdle zaistnie¢. Gdy gra intereséw stata si¢ widoczna i wielu ob-
serwatorow, mniej lub bardziej przypadkowych, wptywajacych jednak na ksztatt
opinii publicznej, poczuto si¢ nieusatysfakcjonowanymi, a nawet oszukanymi,
latwo byto upowszechniaé krytyczne poglady o polityce bez zastanowienia si¢
nad naturg tej aktywnosci, przede wszystkim za§ nad warunkami, w jakich si¢ to-
czy. Intelektualisci wprowadzali i propagowali wielkie idee. Rewolucje w swojej
wstepnej fazie rozbudzatly marzenia odnoszace si¢ do ich urzeczywistnienia. Kie-
dy okazalo sig, ze nie jest mozliwa realizacja powyzszych wizji, polityka stawata
si¢ ofiara rozbudzonych oczekiwan. Jej rzeczowa analiza byla niezwykle trudna.
Triumfowato moralistyczne potgpienie: tatwe i na dodatek niezwykle nosne.

Wielkie rewolucje czaséw nowozytnych przyczynity si¢ do upowszechnie-
nia nadziei zwiazanych z polityka, a nastgpnie do dominacji przekonania o de-
grengoladzie charakterystycznej dla dziatalno$ci publicznej. Byly one jednak tez
efektownym symptomem glebszych przeobrazen dokonujacych si¢ we wngtrzu
spoleczenstwa, ktore nieuchronnie wciagaty ludzi w dziatania polityczne. Pro-
cesy te dokonywaty si¢ jakby poza nimi, gdyz reagujac na wyzwania, nie mieli
wplywu na wiele zjawisk i zachodzacych zmian. Skutkiem owych zmian byto
jednak upolitycznienie egzystencji zarowno jednostek, jak i zbiorowosci.

W orbite polityki wciagaty migdzy innymi przemiany gospodarcze. Nowa kla-
sa przedsigbiorcéw musiata artykutlowac swoje interesy, aby broni¢ nowych form
aktywnosci. Ludzie ci byli skazani na walke o wolno$¢ w sferze ekonomiczne;.
Droga do niej wiodla przez ostabienie, a nastgpnie eliminacje wiadzy krolewskiej
1 arystokracji. Wszystko to, co kiedy$ bylo niejako przypisane cztonkom wybra-
nych rodow, teraz stawato si¢ przedmiotem obrotu. Za pieniadze mozna byto kupic¢
tytuly szlacheckie, ziemie¢ i wptywy. Na znaczeniu zaczeto traci¢ prawo zwyczajo-
we, tradycje zastgpowaly nowe normy i sposoby zachowania. Monarchia konsty-
tucyjna byta rezultatem sukcesow sit pracych do samodzielno$ci i marzacych o zu-
petie odmiennym systemie zaleznosci. Jej upadek byt z kolei wynikiem triumfu
grup budujacych tad oparty na nowych zasadach, charakterystycznych dla libera-
lizmu. Prawa odwieczne zostatly zastapione przez prawa naturalne, czyli w istocie
uprawnienia naturalne, przypadajace kazdemu cztowiekowi z samej jego istoty. Te-
raz wszyscy ludzie mieli by¢ réwni, mieli sta¢ si¢ podmiotami zycia publicznego.

W taki oto sposéb ustalona hierarchia ulegta destrukcji wskutek triumféw in-
dywidualizmu i wolnosci, czyli w rezultacie niepohamowanego dazenia kolejnych
zbiorowosci do niezaleznos$ci. Przekonanie o niezmiennosci ustalonych regut
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1 relacji spotecznych wyparta idea postepu, ktoérej rzecznicy glosili, iz ulepszaniu
moga by¢ poddawane nie tylko narzedzia stuzace produkcji, ale takze samo spo-
leczenstwo. Nowe warto$ci uzasadniaty aspiracje grup uwalniajacych arystokra-
cj¢ od odpowiedzialno$ci za porzadek panstwowy. Z nimi przyszta demokracja,
ustroj, w ktorym zupetnie inaczej patrzy si¢ na polityke. Tu wiasnie powstaje
zhudzenie, ze polityka jest dla wszystkich, podczas gdy w dtuzszym okresie oka-
zuje si¢, ze nowe zaleznosci spoteczne nie bardzo ro6znia si¢ od starych i wszystko
faktycznie pozostaje tak, jak dawniej, czyli polityka jest dla niewielu. Wigkszos¢
meczy, nudzi i irytuje.

Przemiany gospodarcze nie odegratyby jednak takiej roli, gdyby nie nasta-
pita rewolucja w komunikowaniu. To ona doprowadzita do przeobrazenia §wia-
domosci mas i1 rozbudzenia zbiorowej wyobrazni. Umozliwita intelektualistom
upowszechnianie swoich wizji, tak tatwo poruszajacych rozum dotychczas pod-
porzadkowany tradycyjnym wyobrazeniom i wartosciom. Teraz zostal on wysta-
wiony na pokusy zwigzane z projektami nowego spoteczenstwa, ktore, zgodnie
z przytoczona teza Rousseau, wskazywaty na konieczno$¢ odrzucenia wszystkie-
go, co krepuje jednostke. Oznaczato to pojawienie si¢ zapotrzebowania na pro-
jekt rewolucyjny, pokazujacy jak ma wyglada¢ alternatywny, idealny porzadek,
spetniajacy oczekiwania wspolczesnego cztowieka. To migdzy innymi jego obec-
nos$¢ wytwarzala ztudzenie, iz polityka jest dla wszystkich.

Wprowadzenie druku przyniosto z soba nie tylko znacznie szersze mozliwo-
$ci oddziatywania na ludzka $wiadomo$¢. Wzmocnieniu ulegta rola ,,producen-
tow” wiedzy i jej interpretatorow. Pojawito si¢ ogromne zapotrzebowanie na kre-
owanie wizji rzeczywistosci za pomoca pojec. Ich autorzy odnosili si¢ zaréwno
do przesztosci, jak i1 przysztosci. Wyjasniali sens zjawisk historycznych i doko-
nujacych si¢ wlasnie przemian. Pokazywali ich dodatnie i ujemne strony. Pro-
wadzito to do powstania ogromnej liczby pogladow wyrazajacych nastawienie
rozmaitych zbiorowosci o sprzecznych dazeniach. Czg§ciowemu uporzadkowa-
niu ulegly one p6zniej na gruncie réznych ideologii politycznych, paczkujacych
w Europie kolejno od XVI w. Tworcy tych ideologii starali si¢ mozliwe jasno
przedstawi¢ sity ,,dobra” i sity ,,zta”, aby okresli¢, kto przynalezy do konkretnej
partii. Wprowadzenie druku umozliwito utrwalenie znaczacych wizji i szersza
debate polityczna, w ktorej istotna rol¢ zaczeta odgrywaé publiczna dyskusja nad
wartosciami 1 projektami wymarzonego porzadku.

Tak oto ksztattowat si¢ Swiat myslowy nowozytnej demokracji: pluralistycz-
ny i chaotyczny. Wielos¢ swiatopogladéw i ideologii rozszerzata pole widzenia,
umozliwiajac pojawienie si¢ w publicznym dyskursie nowych kwestii. Rowno-
czesnie jednak demokracja czesto bardzo mocno zawezata owo pole widzenia,
szczegblnie w wypadku ludzi mocno zwigzanych z jedna z partykularnych wizji
rzeczywistosci, czy to z liberalizmem, konserwatyzmem, socjalizmem, anarchi-
zmem czy tez innymi niezliczonymi ideologiami. Wybdr pomig¢dzy nimi okazy-
wal si¢ trudny. Juz wéwczas powoli zaczgto sobie uswiadamiaé, iz w istocie nie
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14 Ryszard Skarzynski

chodzi tu o zrozumienie $wiata, ale o narzucenie specyficznej wizji jego sensu.
Upowszechnienie jej miato pozwoli¢ na utrzymanie albo przejecie i zachowanie
wladzy politycznej w imig pewnej koniecznos$ci. Starano si¢ ja dobrze uzasadnic.
Mogta nia by¢ wolnos¢, interes klasowy, prawo rzadzace procesem historycznym,
obrona tradycji czy zniesienie panstwa.

Upowszechnienie druku wzmocnito rolg abstrakcyjnych poje¢, za pomoca
ktorych artykutowano interesy. Takie terminy, jak wolnos$¢, postep, indy-
widualizm, sprawiedliwos$¢, demokracja czy rowno$¢ zyskaly nie-
zwykla moc oddziatywania. Staly si¢ sztandarowymi hastami nie tylko intelektu-
alistow, ale takze wielkich zbiorowosci, ktorych wyobraznig poruszaty od czasu
do czasu. Nie przyczynito si¢ to do fagodzenia napig¢. Przedstawiane za pomoca
roznorakich tekstow interpretacje i wizje wzmacniaty partykularne dazenia roz-
maitych grup, gdyz rozbudzaly wyobraznig i uzasadniaty ich roszczenia, dezawu-
ujac oczekiwania innych.

Rozwo6j komunikowania i, w cz¢s$ci bedacy jego skutkiem, rozwdj swiado-
mosci politycznej prowadzity do nasilenia si¢ konfliktow. Wiodly z jednej strony
do upowszechnienia demokracji. R6wnoczesnie jednak przyniosty ze soba kry-
tykeg aktywnoS$ci mas, negacj¢ powszechnego dostepu do wladzy i oryginalng re-
fleksje nad polityka, pojmowana w nowych kategoriach, adekwatnych do czaséw
masowych wystapien i szybko zmieniajacych si¢ elit. W ten oto sposob polityka
coraz bardziej kojarzyla si¢ z czyms, co nie aczy si¢ z trwatoscia, lecz przeciw-
nie, destabilizacja i upadkiem wszelkiego sensu. Nie mogto by¢ inaczej w cza-
sach, kiedy sit¢ oddzialywania utracita wiara w wartosci absolutne. Zastapienie
jej przez wartosci artykutowane w celu uzasadnienia partykularnych interesow
nie tylko musiato przynie$¢ z soba destabilizacje §wiadomosci, ale i pozwalato
dostrzec w polityce narzedzie stuzace do realizacji zamierzen przez roéznorakie
grupy spoteczne.

Wszystkie te przemiany otworzyly drogg do spojrzenia na stosunki spotecz-
ne nie przez pryzmat celu, do jakiego ono zostalo stworzone czy powotane, ale
w kategoriach konfliktu, ktory toczy si¢ w jego ramach przy udziale wielu rozma-
itych podmiotow. Jednak droga do analizy polityki i proby odpowiedzi, czym ona
jest 1 jaka rolg pelni w ludzkiej egzystencji, nie byla prosta. Waznym jej etapem
byt rozw6j mysli niemieckiej od schytku cesarstwa az po krach dyktatury narodo-
wosocjalistyczne;.

* ok ok

Rozszerzenie przestrzeni aktywnos$ci politycznej pociagato za soba bardzo
wiele roznych skutkow. W dhuzszym okresie czgsto nie dawato satysfakcji uczest-
nikom wydarzen politycznych, gdyz zmiany dokonywaly si¢ nie tylko szybko czy
nagle, ale tez ich efekty byly dalekie od oczekiwan. Tym bardziej niezadowoleni
musieli by¢ intelektualisci. Ich idealy 1 projekty lekcewazono i o§mieszano. Dla-
tego tak tatwo przypisywali polityce beznadziejnosé i niekiedy nawet poddawali
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ja szerszej refleksji w tym kontek$cie — czasem z racji odczuwanej bezsilno$ci
w relacjach z ludzmi ulegajacymi powszednim stabosciom.
Pisat o tym w 1841 r. w jednym ze swoich listow Alexis de Tocqueville.

Mysl o przylaczeniu sig na state do jakiegokolwiek z obecnych politykéw napawa mnie wstre-
tem, a wérod wszystkich stronnictw dzielacych nasz kraj nie dostrzegam zadnego, z ktorym
chcialbym sig zwiaza¢. W zadnym z nich nie widzeg, nie powiem wszystkiego, co chciatbym
widzie¢ w politycznych sojusznikach, ale nawet rzeczy zasadniczych, dla ktoérych chgtnie
machnatbym reka na pomniejsze (gdyz wiem, ze tylko za taka ceng mozna si¢ zjednoczyc).
Jedni zdaja si¢ zywi¢ przesadny, matoduszny i gnu$ny pociag do pokoju, a ich miltos¢ dla
porzadku najczgsciej bierze si¢ jedynie ze strachu. Drudzy swa narodowa dumg i umitowanie
wolnosci (obie te rzeczy same w sobie bardzo cenig) facza z wulgarnymi i anarchicznymi na-
migtno$ciami, ktére mnie brzydza®.

Jednak poglebiona refleksja nad natura polityki rozwijata si¢ bardzo powoli.
Z trudem przychodzita nawet autorom, ktérzy glebiej wnikali w procesy spotecz-
ne i probowali zrozumie¢ ich korzenie, a takze przebieg. Charakterystyczna jest
tu praca niemieckiego socjologa, Roberta Michelsa, napisana na poczatku XX w.
1 poswigcona rodzacym si¢ partiom politycznym, ksztalttowaniu si¢ demokracji
masowej 1 wlasciwym im tendencjom do zamykania sig elit, czyli procesom we-
wnetrznej oligarchizaciji'®. Nie znajdujemy w niej jakichkolwiek rozwazan nad
specyfika egzystencji politycznej i dziatania politycznego. Te kwestie byly zupet-
nie obce Michelsowi, chociaz przeciez tak wiele mozna byloby dzigki zbadaniu
ich powiedzie¢ o przyczynach ksztaltowania si¢ nowoczesnej oligarchii i powsta-
waniu sprzyjajacych jej mechanizméw rzadzacych przemianami stosunkow spo-
tecznych.

Zrozumiale, iz szczego6lna sktonnos¢ do krytyki aktywnosci politycznej wy-
kazywali ludzie zwiazani ze stara wtadza, przeciwnicy rewolucji, konserwatysci
poszukujacy w §wiecie tego, co niezmienne, co nie podlega destrukcji w obliczu
ludzkiej nieodpowiedzialnosci. Przeciez to ,,polityka” wprowadzita nieporzadek
w ustabilizowany §wiat starego rezimu. Taka interpretacja rzeczywistosci zawsze
laczyta si¢ z napigtnowaniem politycznej aktywnos$ci ludu, prezentowanego w po-
staci bezksztaltnej masy, zdolnej jedynie do nasladownictwa i ulegania wplywom
demagogow. Konserwatysci obawiali si¢ demokracji, powstalej w rezultacie
catkowitej destrukcji tradycyjnego systemu hierarchii spoleczne;j. Polityczna ak-
tywnos¢ spoteczenstwa wydawata si¢ im czyms$ zupelnie katastrofalnym, prowa-
dzacym do dominacji liberalizmu oraz socjalizmu. Do tego dochodzita ogolna
dezorientacja, tak charakterystyczna dla spoteczenstwa Zachodu poszukujacego
wlasnej tozsamos$ci w okresie kryzysu pierwszej potowy XX w.

Wybitnym reprezentantem tych tendencji byt Mann, w ktorego dzietach znaj-
dujemy wielowatkowy opis proceséw wiodacych do rozpadu tradycyjnego §wia-
ta i narodzin nowej, zdegenerowanej rzeczywisto$ci. Spod jego pidra wyszedt

9 A. de Tocqueville, Listy, Krakéw 1999, s. 169, 170.
10 R. Michels, Zur Soziologie des Parteiwesens in der modernen Demokratie, Leipzig 1911.
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migdzy innymi opublikowany w 1918 r. w Berlinie opasly esej ogloszony pod
charakterystycznym tytutem Betrachtungen eines Unpolitischen (Rozwazania
cztowieka apolitycznego). Nie znajdziemy w literaturze Swiatowej drugiego dzie-
la, ktore zawieratoby tak szeroka krytyke aktywnosci politycznej, przeniknigtego
gleboka niechecia, wrecz pogarda, dla polityki.

W pelnym emocji tonie Mann rozwijal swoje poglady, §wiadomy kryzysu
spolecznego i1 rozpadu cennych dla niego wartosci. Jego wrogami byly zachodnia
cywilizacja i demokracja, doprowadzajace do wewngtrznego rozktadu niemiecka
kulture i ustabilizowany zywot narodu niemieckiego. W nim najwazniejsze ideaty
mieszczanskiego tadu, takie jak ,,porzadek, nastepstwo, spokéj, pilnos¢”!!, znaj-
dowaly swoje uciele$nienie. To na nim bazowata kultura, trwale spajajaca rze-
czywistos¢, ktora, w przekonaniu pisarza, miata by¢ rzeczywisto$cia niemiecka,
przeniknigta zardowno wyzszymi wartosciami, nacjonalizmem, jak tez stabilizacja
1 trwatoscia.

Niemiec to cztowiek z obrzydzeniem odwracajacy si¢ od demokracji, stano-
wiacej dla niego $miertelne zagrozenie. Swiadomy swej odrebnosci i tozsamo-
sci, zgodnie z duchem wtasnej kultury, uwaza si¢ za cztowieka apolitycznego.
Przeciez ,,r6znica pomiedzy duchem i polityka jest taka, jak pomigdzy rozumem
czystym i rozumem praktycznym”!2. Pierwszy dociera do absolutu, natomiast
drugi zajmuje si¢ przyziemnymi sprawami zwigzanymi z dazeniem do wiladzy
1 rzadzenia. Powszechne wybory parlamentarne sa rezultatem niebezpieczne-
go zmierzania do promocji polityki pobudzajacej do niepotrzebnej aktywnosci
wszystkich ludzi. ,,Cztowiek tymczasem jest nie tylko istota spoteczna, ale takze
metafizyczna; szczegdlnie Niemiec”!3.

Niemcy byly dla Manna krajem stworzonym po to, aby znalez¢ si¢ pod
rzadami wielkiego cztowieka. Jedynie ,,wodz”, wielki przywodca zdolny jest
podporzadkowaé sobie masy i zapobiec dominacji demokracji. W ten sposéb
nie tylko przepowiadat on pewne wydarzenia w Niemczech, ale takze wyrazat
charakterystyczne dla ludzi prawicy marzenia o pojawieniu si¢ sity zdolnej prze-
ciwstawi¢ si¢ wszelkiemu brakowi stabilizacji, zagwarantowaé porzadek bedacy
doktadnym odwzorowaniem ,,prawdziwego” tadu. Dlatego mogt jasno wyrazié
swoja nieche¢ do dziatalnosci politycznej, zbednej w sytuacji obecnosci niepod-
wazalnego osrodka decyzyjnego.

,Nie chce polityki. Chee rzeczowosci, porzadku i obyczajnosci”!* — pisat
pozniejszy antyhitlerowski emigrant i autor Doktora Faustusa. W ten sposéb
uparcie dazyt do przeciwstawienia tego, co trwale, niezmienne, zastane, tworzace
niewzruszony fundament spotecznej egzystencji, temu, co przemijajace, co taczy
si¢ z o$wieceniem, racjonalizmem i liberalizmem. To byly dla niego symptomy

11 T. Mann, Betrachtungen eines Unpolitischen, Berlin 1918, s. 71.
12 [bidem, s. 256.
13 Ibidem, s. 269.
14 Ibidem, s. 246.
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szkodliwego aktywizmu, zagrazajacego wszystkiemu, co cenne. Dlatego Mann
mogt nie zastanawiac si¢ nad specyfika aktywnosci politycznej, ale podsumowac
swoje rozwazania swoistym zapewnieniem: ,,Jestem gi¢boko przekonany, ze na-
rod niemiecki nigdy nie zdota polubi¢ demokracji politycznej i to z prostego po-
wodu. Poniewaz nie moze lubi¢ samej polityki, a okrzyczane panstwo autorytarne
jest i pozostanie najbardziej odpowiednia, bliska i w gruncie rzeczy przez niego
pozadana forma panstwa”!>.

Nieche¢é¢ do polityki w wypadku Manna brata si¢ z niechgci do demokracji
1 obaw przed niekontrolowanymi reakcjami mas, pozbawionymi przywiazania
do tradycyjnych warto$ci. Pisarz nie rozumial, ze kazde spoteczenstwo jest za-
wsze efektem toczacych si¢ w jego ramach konfliktéw, owocem dziatania r6znych
sil, z ktorych jedne go spajaja, a inne rozrywaja od wewnatrz, demokracja za$
pozwala na ich wzajemne utozenie. Owocowato to naiwnym, ale jakze groznym
oczekiwaniem na wodza zdolnego przeciwstawi¢ si¢ destrukcyjnym tendencjom
wspotczesnosci. Przede wszystkim jednak niezwykte byto w tej ksiazce prze-
konanie, ze spoteczenstwo moze istnie¢ bez polityki, oparte na tradycyjnych,
niezmiennych autorytetach i o§rodku sily zdolnej uchroni¢ go przed kryzysem,
zatamaniem i zagwarantowac jego trwanie.

Mysl Manna wyrazala wazne interesy i sposob pojmowania §wiata charakte-
rystyczny dla é6wczesnego spoteczenstwa niemieckiego. Opierata si¢ na tradycji
1 emocjach. Wszystko to uniemozliwiato jakakolwiek refleksje nad mechanizma-
mi konfliktu we wspoétczesnym spoteczenstwie i ich waznym efektem, czyli poli-
tyka. Odrzucenie polityki miato stuzy¢ moralnej podbudowie wiasnych pozyc;ji.
Faktycznie jednak prowadzito do umocnienia emocjonalnego podejscia do rze-
czywistosci 1 utrwalenia groznych zludzen, ktorych rola miata si¢ ujawni¢ juz
w dwoch nastepnych dekadach, gdy Adolf Hitler rozwinal swoja wizje¢ przyszto-
$ci narodu niemieckiego, a potem objat nad nim ster rzadéw.

k %k 3k

Zupehie inne tendencje reprezentowat w tym czasie Weber, pracowicie two-
rzacy w latach 1913—-1920 swoje wielkie dzieto Gospodarka i spoteczenstwo. Po-
sta¢ poniekad tragiczna, takze niewolna od emocji. Temu niebywale wytrwatemu
badaczowi nie udato si¢, z powodu przedwczesnej Smierci, ukonczy¢ wlasnych
nowatorskich prac poswigconych analizie funkcjonowania spoteczenstwa. W od-
roéznieniu od Manna Weber w znacznie mniejszym zakresie wykazywatl zacigcie
charakterystyczne dla intelektualisty. Przede wszystkim byt uczonym akademic-
kim. Nie zajmowat si¢ politycznym wizjonerstwem, ale interesowato go badanie
natury zjawisk spotecznych, w tym takze polityki. W zasadzie mozna go uzna¢
za pierwszego teoretyka polityki we wlasciwym sensie tego terminu, aczkolwiek
ta problematyka nie byta gldwnym przedmiotem jego badan.

15 Ibidem, s. XXXIL
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Weber nie stronit od moralizatorstwa, a czasem nawet pochwaty heroizmu.
Przede wszystkim jednak byt socjologiem, ktory doglebnie rozumiat stojace
przed nim zadanie. Na dodatek nie koncentrowal swojej uwagi na jakiej$ niszy
spolecznej, na przyktad na stosunkach spotecznych w rodzinie czy w firmie, albo
w obrgbie klasy robotniczej, co bylo wéwczas modne. Probowal zrozumie¢, jak
funkcjonuje spoteczenstwo, ktdre tworzy wielopoziomowa catos¢. Dlatego polity-
ka nie mogta ujs¢ jego uwadze, tym bardziej ze przywiazywat duza wage do ana-
lizy tresci pojeé. Polityke Weber uczynit przedmiotem swojej refleksji nie z pasji
charakterystycznej dla intelektualisty, ale jako socjolog badajacy funkcjonowanie
spoleczenstwa — swoistej catosci tworzonej przez zywych, rzeczywistych ludzi.

Dzielem Webera jest stynna definicja, przyjmowana i cytowana przez wie-
lu pbézniejszych autorow. ,,»Polityka« — pisat — nazwalibySmy zatem dazenie
do udzialu we wtadzy lub do wplywu na podziat wtadzy, czy to miedzy panstwa-
mi, czy w ramach pafistwa migdzy obejmowanymi przez nie grupami ludzi”!.
Weber wyprowadzat pojecie polityki z pojecia witadzy i zwiazanych z nia
interesow, a takze trwale taczyl z panstwem. Jest to ujgcie o ograniczonym
znaczeniu, czego nie rozumie wielu wspolczesnych badaczy, bezkrytycznie po-
wolujacych si¢ na niemieckiego socjologa. Nie pozwala w istocie wyjasni¢ wie-
lu kwestii, zwtaszcza zwiazanych z funkcjonowaniem organizacji spotecznych,
ktore maja status podmiotow politycznych. Autor ten byt tego w petni §wiadomy
(w odroznieniu od cytujacych go tak chetnie pdzniej socjologéw i politologow).
Dlatego probowat przezwycigzy¢ braki tkwiace we wlasnym rozumowaniu.

W zupetnie niezauwazanym fragmencie tego samego dzieta pisat:

Nie sposob zdefiniowaé zwiazku politycznego — takze ,,panstwa” — przez podanie celu jego
dziatania. Nie istnieje cel, od troski o zaopatrzenie w Zywno$¢ do mecenatu w domenie sztuki,
ktorego by zwiazki polityczne nie staraly si¢ osiagnaé okazjonalnie, i nie istnieje cel, od gwa-
rancji osobistego bezpieczenstwa do wymiaru sprawiedliwosci, ktory staralyby si¢ osiagac
wszystkie zwiazki polityczne. Dlatego ,polityczny” charakter zwiazku mozna zdefiniowac
tylko przez odwotanie si¢ do tego srodka — w pewnych okolicznosciach stajacego si¢ celem
samym w sobie — ktdry nie jest mu wyltacznie wlasciwy, ale jednak swoisty i nieodtaczny dla
jego istoty: przemocy'”.

W ten sposob Weber nie rozwigzat problemu, ale sformutowat pytanie, ktore
jest podstawowym pytaniem politologii wspotczesnej, mianowicie: co przesadza
o odrgbnosci podmiotu politycznego wobec innych podmiotéw politycznych.

Udzielona na nie w Gospodarce i spoteczenstwie odpowiedz jest nie tyle
btedna, ile wyraza brak zdolnosci autora do okreslenia specyfiki podmiotowosci
politycznej. Nikt jednak dotychczas tej kwestii tak nie postawit i, warto dodac,
pozostaje ona dotychczas nierozstrzygnigta. Mimo ze od napisania przez We-
bera cytowanych stow mingto blisko sto lat i niewiele mniej od ich ogloszenia,

16 M. Weber, Gospodarka i spoleczeristwo. Zarys socjologii rozumiejqcej, Warszawa 2002,
s. 1023.
7 Ibidem, s. 41.
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wielu politologéw nie zdaje sobie nawet sprawy z tego, ze jest to fundamentalny
problem ich dziedziny wiedzy. Nie sa nierzadko §wiadomi, ze bez odpowiedzi
na pytanie o szczeg6lne cechy bytéw politycznych (rézniace je od innych bytow
spolecznych) nie mozna odpowiedzie¢ na pytanie o istotg polityki i nie tylko nie
mozna wyjasnia¢ zjawisk politycznych, ale tez nie sposéb zrozumie¢ funkcjono-
wanie ludzkiego spoteczenstwa.

Jednak w odroznieniu od Manna Weber sporo wyjasnit, jesli chodzi o pro-
blem istoty polityki. Przede wszystkim nie kierowal si¢ emocjami i marzeniami.
Pozwolito mu to pokaza¢ polityke jako efekt konfliktu spotecznego i opisaé przy-
najmniej pewne jej cechy. Gdyby zyt dtuzej bytby by¢ moze tez zdolny rozwia-
za¢ sformutowany przez siebie podstawowy problem politologii i pokaza¢, czym
roznia si¢ podmioty polityczne od innych bytéw spotecznych, na czym polega ich
szczegblny status i co go okresla.

k ok %

Nauki spoteczne nie rozwijaty si¢ w XX w. dzigki zrozumieniu problemu
postawionego przez Webera, ale poprzez uporczywe pomijanie go. Swiadectwem
tego sa setki prac socjologoéw i politologdw z catego $wiata, w ktorych w oczy
rzuca si¢ jego nieobecno$é!®. Konsekwencja jest brak zdolnosci wyjasnienia
wielu zjawisk spotecznych. Takze nauka niemiecka nie radzila sobie z ta kwe-
stia, chociaz pojawit si¢ uczony, w ktorego polu widzenia ona si¢ znalazla i ktory
na swoj sposob ja odczuwat, stawiajac wiele waznych tez. Jednak jego sktonnos$ci
do autorytaryzmu, urzeczenie pot¢ga dyktatury, a przede wszystkim przelotny
romans z narodowym socjalizmem ostabity znaczenie rozwazan, ktore wyszty
spod jego piora i doprowadzily do tego, ze przez jednych byt uwazany za autora
nalezacego do kregu najwazniejszych myslicieli politycznych, przez innych za$
dezawuowany i pogardzany. Nie moglo to sprzyjac glebszej recepcji dorobku na-
ukowego kogos, kto zostal mianowany ,.koronnym jurysta Trzeciej Rzeszy”.

Schmitt znat oczywiscie bardzo dobrze dzieto Webera, ale sam nie tylko nie
byt socjologiem, lecz na dodatek obce byto mu podejscie rozpatrujace polityke
od strony relacji spotecznych, skomplikowanych konfiguracji intereséw, walki
grup i zalezno$ci wtadzy od poparcia roznych zbiorowosci. Autor ten byt prawni-
kiem i konserwatysta. Te dwie orientacje okreslaly jego widzenie spoteczenstwa.
Powodowaty, ze dla niego kluczowe w istocie ciagle okazywaty si¢ dwie kwestie:
normy oraz wiladzy politycznej. Jednak nie pytat o to, jak ksztaltuja si¢ te dwa
zjawiska w spoteczenstwie. On ich w ogo6le nie pojmowat w kategoriach zjawisk
spotecznych, co jest charakterystyczne dla socjologii.

18 Widaé to takze w ostatnich studiach poréwnawczych, gdzie nie rozréznia sig polityki i po-
litycznosci. D. Kelly, The State of the Political. Conceptions of Politics and the State in the Thought
of Max Weber, Carl Schmitt and Franz Neumann, Oxford 2003, s. 298-306; A. Kalyvas, Democracy
and the Politics of the Extraordinary. Max Weber, Carl Schmitt, and Hannah Arendt, Cambridge
2008, s. 29-38.
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Schmitt, dziedzic formalizmu prawniczego w skrajnym wydaniu, nie badat,
jak formuja si¢ grupy spoteczne i powstaja panstwa. Te ostatnie uwazat po pro-
stu za jednostki okreslajace pomigdzy soba zaleznosci wielkiej przestrzeni, gdy
walcza z soba lub si¢ wzajemnie uznaja. Zastanawiat si¢ natomiast, dzigki czemu
zaczyna obowiazywac norma prawa. Za jej gwaranta uznawat wtadzg polityczna.
Sama norma stanowita dla niego dzieto stworcy i przedmiot wiary niepodlegajacy
ludzkiej refieksji. Odpowiednio wtadzg polityczna pojmowat on jako przediuze-
nie woli Boga. Wprawdzie miat §wiadomos¢, ze wtadza polityczna jest historycz-
nie uwarunkowana, ale caty czas opieral si¢ analizom socjologicznym i nie chciat
przyzna¢, iz stanowi ona efekt artykulacji intereso6w przez pozostajace w konflik-
cie grupy spoleczne.

Rozwijany przez Schmitta decyzjonizm stanowil szczegdlne wydanie tego
wariantu konserwatyzmu, ktéry w osrodku politycznym widziat gwaranta po-
rzadku spotecznego i nie wykazywat si¢ nie tylko jakimikolwiek sktonnoscia-
mi, ale w ogble zdolno$ciami dostrzezenia, ze jest on efektem stosunkow spotecz-
nych i charakterystycznego dla nich konfliktu, ktéry rozgrywa si¢ w czasie.

Niechgg, jesli nawet nie pogarda dla analiz socjologicznych, spowodowata,
ze teoria polityki, ktéra Schmitt z niematym trudem rozwijat przez cate zycie,
pozostata tak bardzo utomna. Pomimo tego dostrzegt on i podjat podstawowy
problem teorii polityki okre$lony przez Webera. W efekcie zaczal zastanawiac
si¢, co odréznia byty polityczne od niepolitycznych. Powiedziat w tej kwestii bar-
dzo wiele, ale jednoczesnie, z racji wlasnego antysocjologizmu, nie moégt uporac
si¢ z trudnos$ciami, jakie napotkat Weber. Dlatego teoria Schmitta z jednej stro-
ny dostarcza nam wielu waznych stwierdzen, z drugiej jednak jest jednostronna
1 ograniczona.

Problem odrgbnosci egzystencjalnej podmiotéw politycznych jest juz wi-
doczny w Gospodarce i spoleczenstwie. Zwiazek polityczny — argumentowat We-
ber — zdolny jest funkcjonowac i zapewni¢ obowiazywanie swego porzadku, jesli
dysponuje odpowiednimi sitami fizycznymi'®. Oznacza to, Ze sam te sity musi
uruchomi¢ i funkcjonuje catkowicie na wlasne ryzyko. Weber nie do konca wyar-
tykulowat powyzsza ideg, ale podchwycit ja Schmitt. Z racji swego nastawienia
nie mogt rozwijac jej od strony socjologicznej. Nie pytat, dlaczego tak jest. Sku-
pit si¢ po prostu na analizowaniu podstawowej dychotomii politycznej, jaka byto
dla niego jedno tylko rozroznienie.

W swoim glosnym tekscie Pojecie politycznosci pisat:

polityczno$¢ opiera si¢ na specyficznym dla niej podstawowym rozréznieniu, do ktdrego
sprowadzi¢ mozna wszystkie dziatania polityczne. [...] Specyficznie polityczne rozroznienie,
do ktorego mozna sprowadzi¢ wszystkie polityczne dziatania i motywy, to rozréznienie przy-
jaciela 1 wroga. [...] Polityczne rozréznienie to zdolno$¢ okreslenia najwyzszego stopnia in-
tensywnos$ci zwiazku lub oddzielenia, stowarzyszenia (4ssoziation) lub rozproszenia (Disso-
ziation). Roznica ta moze by¢ teoretyczna lub faktyczna, ale weale nie musi pociagac za soba

19 M. Weber, op. cit., s. 40.
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innych, moralnych, estetycznych czy ekonomicznych réznic. Polityczny wrdg nie musi by¢
moralnie zly, estetycznie odpychajacy, ani tez nie musi by¢ postrzegany jako ekonomiczny
konkurent. [...] W sensie egzystencjalnym on jest tym innym, jest obcy i to w zupetnosci wy-
starcza, aby okresli¢ jego istotg. [...] Ekstremalny przypadek konfliktu moga rozstrzygnac
pomigdzy soba tylko sami jego uczestnicy?’.

Ten cytat wyraza nie tylko istote¢ mysli Schmitta, ale oddaje sens jego spoj-
rzenia na $wiat, antysocjologicznego i formalistycznego. Tego autora nie inte-
resowato, jak rozwija si¢ konflikt i ksztattuje wrogos¢, skupiat zas swoja uwa-
ge na fakcie istnienia odrgbnych bytow grupujacych ludzi i na tym, ze pociaga
to za soba walke. Gdy jest to wrogo$¢ polityczna, strony musza rozstrzygnaé wal-
ke na wlasne ryzyko, samodzielnie i nic innego si¢ tutaj nie liczy. Oto cata teoria
niemieckiego prawnika. Nieskomplikowana, zawieszona we wcze§niejszym nie-
mieckim formalizmie prawniczym i mysli europejskiej kontrrewolucji.

Schmitt praktycznie nigdy nie rozwazal, czym jest polityka?!. Czyzby nie po-
zwalata mu na to jego konserwatywna tradycja? Przeciez jednak z jego cytowane;j
powyzej wypowiedzi jasno wynika, ze polityka byta dla niego dziataniem beda-
cym efektem obecnosci odrgbnych zgrupowan ludzi, ktére sa skazane na prze-
trwanie tylko w rezultacie wlasnej zdolnosci do walki. Nie rozwijal tego watku,
jak si¢ zdaje, z tych samych powodow, ktére nie pozwaty mu badaé spotecznych
korzeni konfliktu i rzeczywistego spolecznego statusu podmiotéw politycznych.
Jako kontynuator tradycji formalizmu prawniczego i kontrrewolucji.

Niemniej Schmitt trafnie uwypuklil i rozwinal ideg Webera, gloszacego,
ze niektdre spoteczne zgrupowania ludzi tworza byty spoteczne o szczegdlnym
statusie i znaczeniu. Sa to byty polityczne, ktore na wlasne ryzyko okreslaja zalez-
nosci w przestrzeni. Ich polityczny status oznacza, wskazywat Schmitt — znacznie
wyrazniej anizeli Weber, iz pozostaja wrogami lub przyjaciétmi, a to powoduje,
ze w wypadku silnego konfliktu same musza rozstrzygna¢ go migdzy soba. Gdy
dochodzi do walki wszelkimi §rodkami, gdy wrogo$¢ zyskuje charakter absolut-
ny, takie zmagania maja charakter sadu ostatecznego.

Wspotczesna socjologia i politologia nie zdotaty jak dotychczas dokonaé
wlasciwej recepcji koncepcji Schmitta. Draznia one i oburzaja tych, ktérzy
w porzadku stosunkéw spolecznych albo doszukuja si¢ odwiecznego tadu,
albo tez sa przekonani, ze sytuacje ekstremalne zdarzaja si¢ tak rzadko, iz ich
analiza nie stuzy zrozumieniu funkcjonowania spoteczenstwa. Schmitt sadzit
inaczej i probowat konsekwentnie rozumowaé¢ w tych kategoriach. Dzigki temu
byt w stanie dostrzec wiele waznych zjawisk spotecznych. Nie potrafit ich jed-
nak wyjasni¢ glebiej z racji braku zdolnosci do przyswojenia sobie socjologii
Webera.

20 C. Schmitt, Pojecie politycznosci, [w:] idem, Teologia polityczna i inne pisma, Krakow
2000, s. 198, 199.

2l 7ob. R. Skarzynski, Od chaosu do tadu. Carl Schmitt i problem tego, co polityczne, War-
szawa 1992, s. 167-173.
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k ok ok

Dotychczasowe rozwazania pokazuja, ze trudno polityke interpretowac jako
dziatalno$¢ kreatywna, pozwalajaca urzeczywistnia¢ wyzsze wartosci, czy shuzy¢
upodmiotowieniu jednostki ludzkiej. Weber i Schmitt pokazali, ze polityka jest
przede wszystkim zwiazana z mobilizacja sit do walki, a prawa i interesy poje-
dynczych ludzi po prostu si¢ w niej nie licza.

Obserwacja doswiadczen licznych rewolucji, dyktatur, a takze demokracji
sktania nas do postrzegania polityki w kategoriach brutalnej gry interesow, zma-
gan, ktorych istota jest bezwzgledne postugiwanie si¢ przemoca. W okresach sta-
bilizacji ludzie przestaja si¢ interesowaé polityka. W momentach kryzysowych,
gdy sa wciagani w rwaca rzeke zmian w Zzyciu publicznym, zagrazajacych ich
egzystencji lub wzbudzajacych wielkie nadzieje, wszystko konczy si¢ rozczaro-
waniem,

Jednak ludzi czesto pociagata idea uniezaleznienia si¢ od panstwa. Marzenia
o wolnosci, samodzielnosci, podmiotowos$ci przybieraly nierzadko postaé, ktora
byla zaprzeczeniem negacji czy pogardy wobec polityki. Czym bowiem jest de-
mokracja? Obszarem partycypacji i sfera publiczna! Jesli tak spojrzymy na 6w
system, to polityka zyskuje odmienny wymiar. Przestaje kojarzy¢ si¢ z interesa-
mi, przemoca czy walka. Czym jest rewolucja? Dla niejednego jest ona wyzwo-
leniem! Oswobadza cztowieka z kajdan zmurszatego rezimu, z terroru dyktatury!
Pozwala dziata¢! Rozpoczyna¢ wszystko od poczatku. Szczegoélnie, jesli widzi
si¢ w cztowieku jednostke zdolng do czynienia dobra, powstaje pokusa przy-
wrocenia polityce jej ,,wlasciwego” wymiaru. Dlatego pojawia si¢ przekonanie,
ze ,,prawdziwa” polityka to przejaw ludzkiej samodzielnos$ci, a nawet dziedzina
samorealizacji. Tak moze rodzi¢ si¢ utopia przypisujaca polityce specjalne zna-
czenie, propagujaca zupeklnie nowy system organizacji fadu spotecznego, gdzie
nie bardzo zwraca si¢ uwage na rzeczywiste determinanty jego funkcjonowania.
Tworcy tego stylu myslenia koncentruja si¢ na kwestii uwolnienia czlowieka
od ograniczen uniemozliwiajacych mu emancypacje.

W dos¢ specyficzny sposob patrzyt na te sprawy Arystoteles, ktory pierwszy
poddat rzeczowej i wnikliwej analizie demokracj¢. Zdaje si¢ takze, iz rowniez on
pierwszy probowat upatrywac¢ w aktywnosci politycznej czegos$, co moze mie¢
glebszy sens. Daleki byt jednak od prezentowania polityki jako czego$ pozy-
tywnego w sensie aktywnos$ci powszechnej czy masowej. Stagiryta zdawat so-
bie sprawe, ze szerokie zaangazowanie si¢ ludzi w dziatalnos¢ publiczna musi
prowadzi¢ do destrukcji systemu zaleznos$ci charakterystycznych dla danego
spoteczenstwa, majacych kluczowe znaczenie dla jego stabilnego funkcjonowa-
nia. Dlatego dla niego polityka nie byta dazeniem do ideatu, ale odpowiedzialna
dzialalno$cia majaca na celu rozwiazywanie rzeczywistych problemow panstwa.
Nie moga ich rozwiazywac wszyscy, gdyz wtedy dziatania publiczne zdominuja
wyobrazenia i preferencje ludzi prostych, a przede wszystkim ubogich.
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W zwiazku z tym Arystoteles widziat w polityce specyficzna aktywnos$¢.
Rozwijajac swoja elitarna wizj¢ sfery publicznej w warunkach spoleczenstwa
niewolniczego, wskazywat na roznice zachodzace pomiedzy wiadza prywatna
1 publiczna. W Polityce czytamy, ze

wladza pana nad niewolnikiem i wladza w panstwie to nie to samo, [...] nie wszystkie rodzaje
wladzy sa sobie rowne. [...] Jedna bowiem rozciaga si¢ nad wolnymi z natury, druga nad nie-
wolnikami, wladza glowy domu jest monarchiczna, gdyz kazdy dom podlega rzadom jednego,
a wladza meza stanu jest panowaniem nad wolnymi i rownymi. [...] Bo pan okazuje sig¢ nie
w tym, Ze nabywa, ale ze wlasciwie uzywa niewolnikow. Umiejgtno$¢ ta nie wykazuje niczego
wielkiego ani szacownego; bo co niewolnik musi umie¢ wykonac, to pan musi umie¢ nakazac.
Dlatego kto nie potrzebuje si¢ sam trudzi¢, przekazuje ten zaszczyt rzadcy, a sam oddaje si¢
sprawom publicznym lub filozofii?2.

Polityka jest tedy aktywnoscia osob wolnych od trosk materialnych, ktore
w dzialalno$ci poswigconej panstwu, pojmowanemu jako rzecz wspdlna, odnaj-
duja tre$¢ wlasnej egzystencji. Polityka jest jednocze$nie czyms$ wielkim, ale
jedynie w odniesieniu do elity zdolnej ponosi¢ odpowiedzialno$¢ za republike.
Ostroznos¢ Arystotelesa wyrazala si¢ w jego stosunku do zwyklego czlowieka,
ktory w demokracji przejmuje wtadzg i w swoich dazeniach kieruje si¢ wlasny-
mi prostymi potrzebami, niezdolny dostrzec szerszych probleméw. Tym samym
byt on daleki od jakiejkolwiek wizji polityki w sensie powszechnej aktywnos$ci
wszystkich jednostek w danym spoteczenstwie, zyjacych na zblizonym poziomie
i posiadajacych takie same prawa publiczne. Takie pojmowanie polityki uksztat-
towato si¢ dopiero w czasach nowozytnych. Na gruncie specyficznej wizji eman-
cypacji i praw cztowieka.

Arystoteles, niebgdacy w zadnej mierze demokrata w dzisiejszym znaczeniu
tego terminu, nie gloryfikowal polityki i dlatego nie okres$lat jednoznacznie syl-
wetki obywatela czy sensu aktywnosci publicznej. Jesli mowit o czym$ pozada-
nym, to miat na mysli nie ideat, ale to, co jest mozliwe do osiagnigcia. Rozumiat,
ze w zasadzie wszystko zalezy od systemu politycznego, ktory z kolei ksztaltuje
si¢ w roznych warunkach i dlatego moze przybiera¢ rozmaity ksztatt. Szczegdlnie
natomiast uwypuklal znaczenie zycia czynnego, gdyz ,,szczescie lezy w dziata-
niu, a nadto czyny sprawiedliwych i rozumnych ludzi daja plon w postaci wielu
pieknych dziet”?3. To oni okreslaja oblicze panstwa, podejmujac przedsiewzigcia
odpowiadajace sytuacji, majac jednak niezmiennie na uwadze dobro republiki,
jesli w jej imieniu przychodzi im wystgpowac. Tak oto rodza si¢ przywodcy, gdy

si¢ znajdzie kto$ goérujacy nad najlepszymi cnota i uzdolnieniem do dziatania, to pigkna jest
rzecza 1§¢ za takim cztowiekiem i sprawiedliwa by¢ mu postusznym. Winien on jednak posia-

daé nie tylko cnote, ale i moc, ktora by mu umozliwita rozwiniecie dziatalnosci**.

22 Arystoteles, Polityka, Warszawa 1964, s. 17, 18.
2 Ibidem, s. 292.
24 Ibidem, s. 293.
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Tak oto Arystoteles widziat w dziataniu politycznym szczegdlna aktywnos$¢,
ktora egzystencji wolnych od trosk materialnych obywateli pozwala nada¢ specy-
ficzny wymiar, zwiazany z zaangazowaniem w sprawy publiczne, wspolne, wyra-
stajace z koegzystencji wickszej liczby ludzi, taczace si¢ z funkcjonowaniem spo-
lecznosci politycznej. W ten sposob polityka zyskala specjalne znaczenie. Moze
ona by¢ czyms wigcej anizeli tylko zwykla walka o wtadze¢. W niej da si¢ wyrazié
sens cztowieczego istnienia. Musimy mie¢ jednak §wiadomos¢, ze zmiana tej
sytuacji, polegajaca na zaangazowaniu w sprawy publiczne ludzi obciazonych
troskami materialnymi, pociagnie za soba pojawienie si¢ zupelnie innej polityki,
ukierunkowanej na walke o zasoby materialne. Arystoteles rozumiat to bardzo
dobrze.

Spojrzenie Stagiryty na polityke nie znajdowalo kontynuatora przez dlugi
czas. Charakterystyczny dla starozytnosci i $redniowiecza dystans do wiladzy
1 polityki zostat przelamany dopiero w okresie p6znej nowozytnosci. Stopniowo
ulegato rozpadowi przekonanie o boskim charakterze wtadzy krolewskiej. Poja-
wialy si¢ potezne zbiorowosci, zdolne zaréwno artykutowac wiasne interesy, jak
1 podejmowac¢ dziatania majace na celu ich realizacje. Pluralizm podmiotéw poli-
tycznych rodzil réznorakie zmagania i powodowat, ze elity wladzy coraz szybciej
si¢ zmieniaty.

Okresowa pochwale aktywnos$ci politycznej przynosity ze soba kolejne re-
wolucje. W poczatkowej fazie wydarzen rewolucyjnych we Francji na przelomie
lat dziewigédziesiatych X VIII w. pojawito si¢ przekonanie, iz mozna duzo zmie-
ni¢ dzigki prowadzeniu intensywnej dziatalno$ci publicznej. Dlatego wielu ludzi
angazowato si¢ w prace¢ zgromadzen lokalnych, jak i tworzonych kolejno w Pa-
ryzu przedstawicielstw narodowych. W pierwszym okresie frekwencja w tych
ciatach byta bardzo dobra. Ich praca wywotywala zywe zainteresowanie nie tylko
szlachty, ale i doléw spotecznych. Z czasem jednak okazywalo sig, iz polityka
wyczerpuje 1 meczy. Ludzie nie byli przeciez wolni od trosk materialnych i wyda-
rzenia rewolucyjne stanowity dla nich obcigzenie. Dlatego pojawialo si¢ nie tylko
coraz mniej obserwatorow. Takze sami deputowani przychodzili coraz rzadziej
na sale obrad. Dopiero kolejne dramatyczne wydarzenia zmienialy ten stan, jed-
nak na bardzo krotko?>.

Chociaz do§wiadczenia ciat parlamentarnych rewolucji, jak i zachowania po-
szczegblnych osdb i catych zbiorowosci nie nastrajaty optymistycznie, obserwa-
cja wystapien ludowych pobudzata niekiedy lewicowych intelektualistow do roz-
wijania idei, iz zmiana spoteczna moze przynie$¢ pozadane rezultaty, jesli tylko
masy same przejma wiadze¢. Ksztaltowanie sig tego typu pogladéw zwiazane byto
z dyskusjami o tym, w jaki sposdb ma si¢ w ogdle dokona¢ rewolucja: kto ma by¢
jej sila uderzeniowa i kto ma nia kierowac. Prawdopodobnie najbardziej zarliwym

25 Qpis zycia politycznego rewolucji francuskiej w: J. Baszkiewicz, S. Meller, Rewolucja
Sfrancuska 1789—1794. Spoleczenstwo obywatelskie, Warszawa 1983, s. 7-161.
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manifestem majacym na celu wskazanie na znaczenie politycznej aktywnosci
mas byt napisany przez R6z¢ Luksemburg w 1918 r. w wigzieniu krétki tekst
Rewolucja rosyjska, w ktorym spontanicznie wyrazita swoje poglady na kwesti¢
roli najnizszych warstw spolecznych w rewolucyjnych zmianach.
Doswiadczenie historii — czytamy w wymienionej broszurze —

dowodzi [...], ze zywy fluid nastroju ludowego stale oplywa ciala przedstawicielskie, prze-
nika je, kieruje nimi. [...] Wtasnie rewolucja wytwarza swym zarem owo rozrzedzone, wi-
brujace, wrazliwe powietrze polityczne, w ktorym fale nastroju ludowego, t¢tno zycia ludu,
oddziatywaja w okamgnieniu w najcudowniejszy sposob na ciata przedstawicielskie. [...]
Wszystko to dowodzi, ze ocigzaly mechanizm instytucji demokratycznych ma potgzna korek-
tyw¢ — wlasnie w zywym ruchu mas, w ich nieustannym nacisku. Im demokratyczniejsza jest
instytucja, im zywiej 1 mocniej bije tetno zycia politycznego mas, tym bardziej bezposredni
i doktadniejszy jest ich wptyw. [...] Co jest prawdziwe w dziedzinie politycznej, odnosi sig¢
takze do dziedziny gospodarczej i spotecznej. Musza w tym brac¢ udzial najszersze masy lu-
dowe. Inaczej socjalizm begdzie wprowadzany dekretami, oktrojowany zza zielonego stolika
przez tuzin intelektualistow. Praktyka socjalizmu wymaga catkowitego przewrotu duchowe-
go w masach [...]. Instynkty spoteczne w imig instynktow egoistycznych, inicjatywa mas
w miejsce bezwladu, idealizm przezwyci¢zajacy wszelkie dolegliwosci itd. itd. [...] Jedyna
droga do odrodzenia jest szkota zycia publicznego, nieograniczona najszersza demokracja,
opinia publiczna. Bez wyboréw powszechnych, bez nieskrgpowanej wolnos$ci prasy i zgro-
madzen, bez swobodnej walki pogladow zamiera zycie w kazdej instytucji publicznej, stajac
si¢ zyciem pozornym, przy czym jedynym elementem czynnym pozostaje biurokracja. [...]
Jedynym skutecznym s$rodkiem w reku rewolucji proletariackiej sa [...] radykalne pocia-
gnigcia politycznej i spotecznej natury, jak najszybsze przeobrazenie socjalnych gwarancji
bytu mas oraz — rozniecenie idealizmu rewolucyjnego, ktéry mozna na state utrzymac tylko
w nieograniczonej wolnosci politycznej, poprzez intensywna aktywnos$¢ zycia mas. [...] De-
mokracja socjalistyczna rozpoczyna si¢ jednoczesnie ze zniesieniem panowania klasowego
i z budownictwem socjalistycznym. Zaczyna si¢ ona z chwila zdobycia wladzy przez partig
socjalistyczng. Nie jest ona niczym innym, jak dyktatura proletariatu. Tak jest dyktatura. Ale
dyktatura ta polega na sposobie stosowania demokracji, nie na jej zniesieniu, a na energicz-
nej, zdecydowanej ingerencji w dobrze nabyte prawa i stosunki gospodarcze spoteczenstwa
mieszczanskiego, bez czego przewrdt socjalistyczny nie da si¢ urzeczywistnié¢. Ale dyktatura
ta musi by¢ dzietem klasy a nie matej przodujacej mniejszosci, wystgpujacej w imieniu klasy,
tj. musi ona na kazdym kroku wynika¢ z aktywnego uczestnictwa mas, sta¢ pod ich bez-
posrednim wptywem, podlega¢ kontroli catego ogoétu, wyptywac z rosnacego politycznego
wyszkolenia mas ludowych?0.

Powyzsze poglady nie miaty nic wspdlnego ze spojrzeniem Arystotelesa
na sprawy publiczne. Dla Stagiryty bylyby skrajnym przejawem nicodpowie-
dzialno$ci i braku jakiejkolwiek zdolnos$ci do zrozumienia funkcjonowania
demokracji. Jednak wielu wydawaly si¢ atrakcyjne i przekonywajace. Oni
glosili, ze polityczna aktywnos$¢ przejmujacych wtadz¢ mas ma by¢ remedium
na wszystkie bolaczki, zarbwno zwiazane z partyjnym kierownictwem rewo-
lucji, jak i nieudolnosécia samego ludu, prostego, nieobytego, przeniknigtego

26 R. Luksemburg, Rewolucja rosyjska, [w:] A. Ciolkosz, Réza Luksemburg a rewolucja ro-
syjska, Paryz 1961, s. 207-217.
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emocjami. Podczas rewolucji, na drodze chaotycznych, zywiotowych dziatan,
ma si¢ dokona¢ edukacja proletariatu, ktory stworzy spoteczenstwo, da poczatek
sprawiedliwemu systemowi politycznemu. Polityka jest tu prezentowana jako
szkota zycia, jako wielki, samoorganizujacy si¢ ruch ku nowemu. Luksemburg
wierzyla, iz zaangazowanie si¢ mas w t¢ aktywno$¢ przeobrazi ich swiadomos¢
1 pozwoli ta droga przeksztatci¢ si¢ w zbiorowos¢ twoércow odmiennego, osta-
tecznego porzadku. Tak pisata zawodowa rewolucjonistka, rozczarowana kon-
cepcjami organizacji innego zawodowego rewolucjonisty, Wiodzimierza Lenina,
ktory nie ufat masom i przywddztwo nad nimi chcial powierzy¢ sobie samemu
1 wlasnym towarzyszom.

W podobnym kierunku zmierzata kilkadziesiat lat pdzniej mys$l Arendt.
Zmuszona do opuszczenia Niemiec w 1933 r., przebywata najpierw we Francji,
potem w Stanach Zjednoczonych, gdzie opublikowata szereg prac poswigconych
ludzkiemu dziataniu. W szczeg6lnosci pisata o polityce stanowiacej naturalna
forme aktywnosci, ulegajacej destrukcji w systemach totalitarnych, likwiduja-
cych wszelkie niezalezne przedsigwzigcia za pomoca potaczonego oddziatywania
terroru fizycznego i propagandy. Sktaniato to Arendt do poszukiwania autentycz-
nego wymiaru polityki, w ktorej przejawia sig, jej zdaniem, wrodzona sktonnos¢
cztowieka do rozpoczynania czego$ nowego. W swoich pracach faktycznie nie
kontynuowata zasadniczych idei Arystotelesa, gdyz szta znacznie dalej, aprobu-
jac wiele pomystow Luksemburg.

Nawiazujac do tradycji starozytnej polis i doswiadczen nowozytnych rewo-
lucji, rzekomo pokazujacych, jak wielkie sa zdolno$ci ludzi do podejmowania
dziatania politycznego, autorka Korzeni totalitaryzmu pisata o znaczeniu sfery
publicznej w egzystencji czlowieka. Dzialanie w niej pozwala doswiadczy¢
wolnosci poprzez mozliwo$¢ rozpoczynania czegos nowego, bezprecedensowe-
go, co nigdy nie miato miejsca. Cztowiek realizuje si¢ wowczas przez kontakty
z innymi ludzmi. Nie musi dazy¢ tutaj do urzeczywistnienia konkretnych celow
materialnych czy do zwyktej dominacji nad innymi — natomiast moze stanac
w stuzbie czego$ wyzszego, przede wszystkim wyrdzni¢ si¢ przez wspaniate
czyny i tym samym osiagna¢ stawe. Jednoczesnie Arendt wierzyla, iz tak zorga-
nizowana sfera publiczna, w obrebie ktorej ludzie wchodza we wzajemne relacje
polityczne, moze stanowi¢ fundament organizacyjny nowego typu wspoélnoty.
Potrzeba jej powstania ujawniata si¢ od czasu do czasu, na przyktad w nowozyt-
nych rewolucjach, kiedy ludzie spontanicznie tworzyli rady ludowe. Byly one
jednak pézniej niszczone przez ambitnych przywodcow, sens swojej dziatalnosci
upatrujacych w sprawowaniu wtadzy. Tymczasem, jak pokazuje praktyka rewo-
lucji, jest to naturalna forma organizacji spotecznosci ludzkiej, pozwalajaca nie
tylko na stabilizacj¢ tadu spotecznego, ale i na samorealizacj¢ poszczegdlnych
jednostek.

Polityka stanowita dla Arendt dziatalno$¢ wolna od przemocy, kreujaca nowy
rodzaj wspdlnoty ludzkiej, uwolnionej od tradycyjnych ograniczen zwiazanych
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z determinantami biologicznymi i destrukcyjnymi ambicjami ludzi. Spontanicz-
nie powotywane rady ludowe, podobne do powstajacych w czasie rewolucji,
otworza przed jednostkami mozliwo$¢ udzialu w zyciu publicznym. Spowodu-
ja, ze glos cztowieka bedzie styszany przez innych. Jednostka przestanie by¢ nic
nieznaczacym elementem centralistycznego systemu politycznego, gdzie tylko
podczas wyborow zyskuje pozorna szans¢ decydowania o sprawach panstwa.
Nie kazda osoba mieszkajaca na terenie wspolnoty czy rady musi uczestniczy¢
w debatach lub dziataniach podejmowanych w jej ramach. Kazdy jednak powi-
nien mie¢ okazj¢ angazowania si¢ w nie, jesli tylko ma na to ochote. Gdy ktos
rezygnuje z udziatu w sprawach publicznych, wowczas decyzje powinny by¢ po-
dejmowane bez niego. W wypadku, kiedy zechce partycypowaé w rozstrzyganiu
probleméw dotyczacych ogotu obywateli, nie mozna go tego pozbawiac. Powin-
na by¢ zawsze zagwarantowana mozliwos¢ wkroczenia w sprawy publiczne, jak
1 ewentualno$¢ wycofania sig z nich.

System rad ma w istocie zastapi¢ to, co dzisiaj nazywamy systemem poli-
tycznym. Rady maja by¢ wszedzie. Moga by¢ organizowane w ramach najmniej-
szych spotecznos$ci: sasiedzkich, zawodowych, zakladowych, moga obejmowac
poszczegdlne bloki mieszkalne. Obszar panstwa jest zbyt wielki, aby dato si¢
w jego ramach stworzy¢ jedna przestrzen publiczna. Natomiast sktonnos$¢ czto-
wieka do dziatan spontanicznych uniemozliwia narzucenie jakichkolwiek granic
tworzeniu rad. Podzial panstwa na wiele sfer publicznych przyczyni si¢ do upo-
wszechnienia partycypacji politycznej. Wciagnie jednostki na niespotykana do-
tychczas skale w wir aktywnosci publiczne;.

Rady mialyby si¢ wigc zajmowac takze bardziej prozaicznymi sprawami ani-
zeli ksztaltowaniem sensu ludzkiej egzystencji. Poza tym wspdlnoty nie funkcjo-
nowatyby w izolacji, ale tworzylyby razem federacjg, w ktorej znaczenie kazdego
elementu byloby takie same. Kazda spoteczno$¢ moglaby wyznacza¢ swoich
przedstawicieli do rad wyzszego stopnia. Wybrani w nich delegaci spotykaliby
si¢ z kolei w parlamencie skupiajacym reprezentantow z catego kraju. Arendt
przewidywata, iz system ten z czasem moglby uzyska¢ wymiar mi¢dzynarodowy.
W zgromadzeniu $§wiatowym zbieraliby si¢ wowczas przedstawiciele wytonieni
przez rady poszczegdlnych panstw.

Powyzsze idee, bedace z jednej strony rezultatem krytyki totalitaryzmu,
byly tez wynikiem prob tworzenia wizji politycznych stanowiacych alternatywe
dla standardéw demokracji zachodniej, scentralizowanej i eliminujacej wszelka
spontaniczng aktywnos¢ polityczna. Koncepcja systemu rad opiera si¢ nie tyl-
ko na zalozeniu, iz waznym elementem ludzkiej egzystencji jest nieskrgpowana
dziatalno$¢ publiczna, ale takze na przekonaniu, iz wladza nie powinna by¢ kre-
owana wytacznie w instytucjach centralnych. W systemie rad wiadza jest gene-
rowana na kazdym poziomie. Jedynie sita musi by¢ scentralizowana, natomiast
wladza powinna by¢ podzielona, dopiero bowiem wowczas nie bedzie si¢ spro-
wadza¢ do dominacji cztowieka nad czlowiekiem. We wspotczesnych systemach
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politycznych to, co okreslane jest zwykle wtadza, w istocie nia nie jest. Zdaniem
Arendt jest to wylacznie przemoc znajdujaca si¢ w dyspozycji wybranych jed-
nostek, ktore okazaly si¢ zdolne do zmonopolizowania odpowiednich srodkow
1 podporzadkowania sobie innych ludzi.

Podziatu wladzy nie nalezy tu rozumie¢ w takim sensie, jaki mial na my-
sli Monteskiusz. W przekonaniu autorki Korzeni totalitaryzmu wtadza powstaje,
poniewaz wola wspolnoty w okreslonych momentach nie jest jednolita. Ludzie
angazuja si¢ w dziatania motywowane dazeniem do rozmaitych celow, cze¢sto
sprzecznych ze soba. Wtedy wida¢ wyraznie, jak bardzo wtadza jest podzielona.
Proces ten cechuje si¢ ciagtoscia. Wtadza w przestrzeni publicznej stale powstaje,
ulega przeobrazeniom, a potem rozpadowi. Jej podziat zapobiega dominacji ko-
gokolwiek.

Arendt byla tez przekonana, ze rady rewolucyjne sa dobrym wzorcem orga-
nizacji politycznej spoteczenstwa, gdyz ich o$rodki decyzyjne w istocie nie byty
wybierane, ale ksztalttowaly si¢ same w procesie dziatan politycznych. Nie cho-
dzito tam o formulowanie sztucznych programoéw, pozwalajacych zdoby¢ glosy
wyborcow, ale o rzeczywiste projekty zmian, ukierunkowane na realna poprawe
sytuacji ludzi. Decydujacym czynnikiem okazywala si¢ osobista znajomos¢ lu-
dzi, zaufanie i umiejetnos¢ przekonywania za pomoca konkretnych argumentow
1 poczynan.

Satysfakcja ze szczg$cia w sferze publicznej oraz poczucie odpowiedzialnos$ci za sprawy ogo-
tu staty sig udziatem tych niewielu ludzi reprezentujacych wszystkie grupy spoleczne, ktorym
tak zalezy na wolnosci publicznej, ze nie moga by¢ bez niej szczg§liwi. Z politycznego punktu
widzenia sa oni najlepsi i zadaniem dobrego rzadu oraz oznaka dobrze zorganizowanej repu-
bliki jest zapewnienie im wiasciwego miejsca w zyciu publicznym?’.

Arendtowska pochwala polityki to pochwata dziatania ludzkiego, ktore
W swoim podstawowym wymiarze jest niczym innym, jak kreowaniem nowe-
go typu systemu ludzkich zalezno$ci, czyli porzadku umozliwiajacego stabilna
1 szczesliwa egzystencje. Szczescie jest tu definiowane w sposob charaktery-
styczny dla filozofow kreujacych wlasna wizje rzeczywistosci. Jest to szczescie
pojmowane bardzo wznio$le, mozliwe do osiagni¢cia w sferze publicznej (pu-
blic happiness), dzigki wielkim czynom, ktérymi zaznaczamy swoja obecno$¢
1 wyrézniamy si¢ wsrod innych. W ,.epoce totalitaryzmu” ta koncepcja musiata
wywota¢ zainteresowanie i odzew.

Nalezy jednak zada¢ pytanie: czy koncepcje oparte na gloryfikacji polity-
ki pozwalaja nam lepiej zrozumie¢ polityke? Ich analiza uswiadamia przede
wszystkim, ze nie jest fatwo, a najprawdopodobniej w ogole nie mozna stworzy¢

27 Cytat ten pochodzi z ksiazki Arendt: O rewolucji [1963], Krakow 1991, s. 282, 283.
Inne wazne prace Arendt to Korzenie totalitaryzmu [1951], Warszawa 1993 i Polozenie czlowie-
ka [1958], Warszawa 2000. Zob. R. Skarzynski, Sfera publiczna jako remedium na totalitaryzm:

Hannah Arendt, [w:] idem, Od liberalizmu do totalitaryzmu. Z dziejow mysli politycznej XX w., t. 11,
Warszawa 2002, s. 237-273.
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intelektualnej alternatywy dla rzeczywistej polityki. Ponadto spojrzenie na po-
lityke jako kreatywna aktywnos¢, nadajaca sens ludzkiej egzystencji, musi si¢
opiera¢ na przekonaniu, ze cztowiek jest dobry, tworczy, pozytywnie nastawiony
do innych ludzi. Tymczasem taka interpretacja natury ludzkiej nie znajduje po-
twierdzenia w obserwacjach zaré6wno jednostek, jak i mas.

Polityka to efekt sprzecznosci, emocji, ksztattowania porzadku w warunkach
konfliktu. Stad dazenie do catkowitej zmiany istoty polityki okazuje si¢ dziatal-
noscia pozbawiona sensu. Polityka jest zbyt mocno zakorzeniona w naturalnych
stosunkach, zastanych przez cztowieka w jego srodowisku. Réwnoczesnie poli-
tyka wyrasta z cech charakterystycznych cztowieka, ktére nie sa w peini jedno-
lite. Jesli nawet tylko cze$¢ jednostek odznacza si¢ nieposkromionym dazeniem
do panowania nad innymi, to fakt ten ktadzie si¢ cieniem na wszelkich koncep-
cjach politycznej organizacji stabilnego spoteczenstwa.

Dlatego koncepcja Arendt pokazuje, jaka polityka nie jest mozliwa w spo-
lecznosci ludzkiej. Przede wszystkim trudno sobie wyobrazi¢ ogdt obywateli
trwale zaangazowanych w procesy decyzyjne, dochodzacych do porozumie-
nia na drodze racjonalnej dyskusji. Pochwata polityki musi si¢ taczy¢ z teza, iz
przemoc jest zjawiskiem antypolitycznym. W ten sposdb pojawiaja si¢ problemy
teoretyczne, dowodzace, ze gloryfikacja polityki nie wiaze si¢ z wlasciwym zro-
zumieniem natury cztowieka i warunkow, w jakich przychodzi mu dziataé.

Jednak historia ludzkich spoteczenstw pokazuje, ze marzenia o samorzad-
nym spoteczenstwie, kierujacym swoja aktywnoscia w sposob mniej lub bar-
dziej polityczny, sa trwate. Tym bardziej nabieraja znaczenia, gdy rozwijaja si¢
systemy dyktatury. Wyrazem owych marzen jest tez koncepcja spoteczenstwa
obywatelskiego, ktéra obrosta juz w tradycje i jest przedmiotem dyskusji odzy-
wajacych w momentach kryzysowych. Nawet jesli tworcy tej mglistej koncepcji
nie upatrywali w polityce fundamentu nowego tadu, to jednak pojecie obywate-
la jest nieodwracalnie zwiazane z wladza, rzadzeniem i tym samym z polityka.
Spoteczenstwo obywatelskie musiatoby wigc by¢ spoteczenstwem politycznym,
szeroko, jesli nie powszechnie, angazujacym ludzi w dzialania publiczne. I nie
bytaby to polityka w swej istocie inna od polityki wczesniejszej. By¢ moze tylko
udatoby si¢ nadac jej inne formy: demokratyczne. Nikt jednak nie bylby w stanie
zagwarantowac stabilnosci takiego systemu, poniewaz w realnej polityce trudno
o jakiekolwiek rzetelne gwarancje.

* ok sk

Analiza poréwnawcza pogladow Manna, Webera, Schmitta i Arendt pokazu-
je, jak bardzo zréznicowane jest pojmowanie spraw spotecznych przez réoznych
autorow nawet w dos¢ zblizonym $rodowisku spolecznym. Roznice te narastaja
w okresach kryzysu. Podstawowym ich zrodtem jest jednak fakt, ze niektorzy
z tych autor6w maja ambicje reformatorskie, sa w istocie wizjonerami, natomiast
inni bardziej poszukuja wiedzy wyjasniajacej naturg zjawisk spotecznych.

Studia nad Faszyzmem i Zbrodniami Hitlerowskimi 32, 2010
© for this edition by CNS



30 Ryszard Skarzynski

Mysl niemiecka okresu upadku cesarstwa i epoki narodowego socjalizmu
byta nie tylko odbiciem problemdéw drazacych to spoleczenstwo. W pracach We-
bera i Schmitta znajdujemy wazne interpretacje polityki i zjawisk politycznych,
ktoére po dzi§ dzien maja wielkie znaczenie dla zrozumienia funkcjonowania
ludzkiego spoleczenstwa. Dotychczas nie zostaly one wlasciwie odczytane. Nie
do tego stopnia, aby mozna bylo je wykorzysta¢ do budowy nowoczesnej teorii
spoteczenstwa i teorii polityki w zakresie, w jakim na to zastuguja.

Uznanie i popularno$¢ bardziej zyskata Weberowska definicja polityki, ktdra
prezentuje wazne aspekty tego zjawiska. Natomiast koncepcja tego, co politycz-
ne, chociaz spotkala si¢ z pewnym odzewem, prowadzacym nawet do rozwijania
teorii tego, co polityczne?®, pozostaje poza polem liczacej si¢ percepcji uczonych,
chociaz pozwala nam zrozumie¢ specyfikg podmiotowosci politycznej i natureg
rozmaitych zjawisk politycznych. Przede wszystkim pokazuje nam, ze podmiot
polityczny i $rodek polityczny to zupehie inne byty, o drastycznie odbiegajacym
od siebie statusie. Podmiot polityczny istnieje na wlasne ryzyko, natomiast $ro-
dek polityczny jest niczym wigcej, jak jego narzedziem do osiagania wytyczo-
nych celow??.

Idea ta pozostaje trudna do zrozumienia i wykorzystania do analizy zjawisk
politycznych przynajmniej z trzech powodow.

Po pierwsze, przedstawiciele wspotczesnych nauk spotecznych blizsi sa
temu, co prezentowali Mann i Arendt, nawet jesli nie akceptuja ich konkretnych
idei. Jednak poczucie misji intelektualnej, wyrazajacej si¢ dazeniem do naprawy
niedoskonalych stosunkéw spotecznych, okresla ich pojmowanie zjawisk spo-
tecznych. Oni po prostu bardziej czuja si¢ i faktycznie sa reformatorami anizeli
badaczami rzeczywistosci.

Po drugie, do $wiadomosci tak ukierunkowanych poznawczo uczonych nie
przebija si¢ prosta idea, ze funkcjonowanie podmiotdw spolecznych, niezaleznie
od ich charakteru, wiaze si¢ ze zdobywaniem i zuzywaniem zasobow, ktore sa ich
srodkami przetrwania.

Po trzecie, nie w petni rozumie si¢ znaczenie stosunkow i dziatan politycz-
nych we wspodlczesnym spoteczenstwie, a przede wszystkim tego, ze te spote-
czenstwa istnieja wzgledem siebie jako zgrupowania osobnikow zmobilizowa-
nych politycznie. Stad pojecie podmiotowos$ci politycznej pozostaje
co najmniej niejasne, pogmatwane, natomiast pojecie Srodka politycznego
jest w zasadzie w ogdle nieznane.

Dlatego osiagnigcia takich autorow, jak Weber i Schmitt, pozostaja w istocie
W znacznej mierze niezrozumiate na gruncie wspotczesnej nauki. Latwiej widzie¢
je jako historyczne $wiadectwo myslenia w konkretnej epoce i tak zwykle si¢ je
odbiera.

28 E. Vollrath, Grundlegung einer philosophischen Theorie des Politischen, Wiirzburg 1987.
29 Szerzej: R. Skarzynski, Anarchia i policentryzm. Elementy teorii stosunkow miedzynarodo-
wych, Bialystok 2006, s. 205-212.
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IN SEARCH FOR THE ESSENCE OF POLITICS AND OF THAT WHICH IS POLITICAL.
THOMAS MANN, MAX WEBER, CARL SCHMITT AND HANNAH ARENDT
BETWEEN EMOTIONS, DREAMS AND THE SENSE OF REALITY

Summary

Politics understood as a social phenomenon is hardly a fundamental subject in the history of
political thought. The awareness of its existence, specificity and especially particularity has ap-
peared incredibly slowly and met a lot of resistance. The decline of societies resting on dynastical
authority and birth of modern democracies caused blooming of political cogitation. This phenom-
enon showed its presence especially during the first decades of the twentieth century in Germany
and later on, after Adolph Hitler’s ascendancy, in the thought of German-speaking emigrants. The
article presents the ideas which were put forward by four German thinkers of that period in the con-
text of social origin of their views and of their concepts’ possible acceptance which turned out to be
not only limited but simply fragmentary. Max Weber’s and Carl Schmitt’s intellectual-and-political
achievements especially deserve another interpretation which however should not be focused on
normative ambitions of both authors but rather on their contributions to the realm of social phenom-
ena’s explanations, primarily on their analysis of that which is political in the context of that which
is social.
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