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Doktryna faszyzmu
w yjeciu polskiego solidaryzmu
wedlug mysli prawnej Leopolda Caro

Solidaryzm!, ktéry w Polsce — gléwnie za sprawa francuskiej mysli poli-
tyczno-prawnej — znalazt swych propagatorow juz w XIX w., nie stanowit samo-
dzielnej doktryny polityczno-prawnej. Analizujac prace polskich solidarystow?,
mozemy znalez¢ wiele odestan do pradow ideowych, niekiedy wzajemnie si¢

! Solidaryzm — doktryna polityczno-spoteczna rozpowszechniona w XIX w. pierwotnie
we Francji. Termin ,,solidaryzm” zostat uzyty przez Piotra Leroux w 1839 r., nast¢pnie zostal
rozpowszechniony przez prof. Charles’a Gide’a w publikacji L’école nouvelle (1889) oraz Le-
ona Bourgeois w pracy La solidarite (1897). Glowna tezg solidaryzmu bylta jedno$¢ wszystkich
dziatan i mysli cztonkoéw spoteczenstwa. Rownos¢ wszystkich ludzi wobec siebie miata przeja-
wia¢ si¢ tym, ze wzajemna konkurencja zostalaby zastapiona przez braterstwo. Wolnos$¢ czto-
wieka byta ograniczona w ten sposob, ze podejmowane przez niego czyny nie mogty szkodzi¢
innym osobom. Relacje wzajemne migdzy jednostka a spoleczenstwem mialy polega¢ na tym,
ze jednostka shuzy dobru spoteczenstwa, a spoleczenstwo stuzy dobru jednostki. Zasady ekonomii,
obowigzujace w gospodarce, miaty by¢ oparte na etyce, a podstawowa warto$cig w gospodarce
miala by¢ wlasno$¢ prywatna uwzgledniajaca interes publiczny. W procesie gospodarczym wyr6z-
niano zasade sprawiedliwej ceny — taczacej w sobie tak zwane koszty produkcji, ponoszone przez
producenta, oraz zysk, ktéry powinien by¢ odpowiednio okreslony. W kwestiach socjalnych wazna
role miata odgrywac tak zwana zasada stusznej ptacy. Przykladem moze by¢ proba ograniczenia
strajkow — szkodliwych dla gospodarki — w zamian za ochrong pracownikow ze strony rzadu, do
ktorego zadan miatyby naleze¢ na przyktad: kontrola bilansu i produkcji z uwzglednieniem wktadu
pracy oraz potrzeb osob zatrudnionych, zmniejszenie kosztow administracyjnych funkcjonowania
podmiotoéw gospodarczych oraz rozbudowa ustawodawstwa socjalnego — jednakze uwzgledniaja-
cego interesy zardwno pracownikéw, jak i pracodawcow. Zasady etyki, a takze prawa naturalnego
obowiazuja rowniez w budowie spoleczenstwa, ktére ma za zadanie zapobiega¢ niekontrolowane-
mu rozwojowi indywidualizmu kazdego cztowieka.

2 Ks. Jerzy Matulewicz, ks. Aleksander Woycicki, ks. Antoni Szymanski, ks. Antoni Rosz-
kowski, ks. Jan Piwowarczyk, ks. Jan Majka, prof. Czestaw Strzeszewski, prof. Leopold Caro, prof.
Ignacy Czuma, prof. Henryk Romanowski.
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wykluczajacych, poczawszy od doktryny katolickiej, na przyktad encyklik pa-
pieskich Rerum Novarum Leona XII czy Quadragesimo Anno Piusa XI, a skon-
czywszy na mysli polityczno-prawnej Maxa Webera czy Roberta Owena. W dzie-
dzinie gospodarczo-spolecznej solidaryzm negatywnie odnosit si¢ do liberalizmu
oraz socjalizmu, tym samym nie bez znaczenia dla polskiego solidaryzmu byto
pojawienie si¢ doktryny faszyzmu oraz nazizmu. O ile doktryna nazizmu oraz
rozwigzan przyjetych w III Rzeszy stanowita przedmiot krytyki ze strony so-
lidarystéw polskich (ks. Jan Piwowarczyk, prof. Ignacy Czuma), o tyle wloski
faszyzm znalazt swego interpretatora w osobie prof. Leopolda Caro’. Niewatpli-
wie istotng role, ktdra przyczynita si¢ do pozytywnej analizy wtoskiej doktryny,
odegraty zaréwno sukcesy gospodarcze, jak i wzmacnianie si¢ Wtoch na arenie
mig¢dzynarodowej. Kolejnym elementem, jaki przyczynit si¢ do zblizenia pomig-
dzy solidaryzmem a faszyzmem, byly liczne odestania do korporacjonizmu® oraz
dazenie do ujednolicenia procesu produkcyjnego na gruncie spotecznym. Nie bez
znaczenia jest rowniez postaé ,,gtownego ideologa™ polskiego solidaryzmu —
prof. Leopolda Caro, ktoérego bardzo zréznicowany dorobek naukowy pozwala
okresli¢ go zar6wno jako solidarystg chrzescijanskiego, jak i solidaryste spotecz-
nego”. Majac na uwadze jego osiagniecia naukowe, a takze korzystanie z roz-
nych koncepcji polityczno-spotecznych, trudno dokonaé¢ jednoznacznej oceny,

3 Leopold Caro (ur. 27 maja 1864 r. — zm. 8 lutego 1939 r. we Lwowie) studiowat eko-
nomig¢ i prawo (Lipsk) oraz filozofi¢ (Lwow). Doktor prawa Uniwersytetu Jana Kazimierza we
Lwowie. Wieloletni wyktadowca tejze uczelni oraz Politechniki Lwowskiej. W 1894 r. zdat egza-
min adwokacki i praktykowat w Krosnie i Krakowie. W okresie I wojny $wiatowej stuzyt w armii
austriackiej. Podczas wojny polsko-bolszewickiej byt oficerem w korpusie sadowym we Lwowie.
Dziatacz Polskiego Towarzystwa Ekonomicznego, cztonek Komisji Pracy przy Komitecie Ekono-
micznym Rady Ministrow (1927), dziatacz Rady Gospodarczej Wojewoddztwa Lwowskiego oraz
cztonek Rady Spotecznej przy Episkopacie Polski (1933). W roku 1936 zostat odznaczony krzyzem
kawalerskim Polonia Restituta. Propagator w Polsce idei solidaryzmu spotecznego. Autor takich
dziel, jak: Solidaryzm — jego zasady, dzieje i zastosowania, Lwoéw 1931, Ku nowej Polsce, Lwow
1923, Zasady ekonomii spotecznej, Lwow 1923, Nowe Drogi, Poznan 1908, Problem wywlaszcze-
nia, Poznan 1934, Mysli Japonczyka o Polsce, Lwow 1927, Prawa ekonomiczne a socjologiczne,
Lwow 1935, Socyologia, Lwow 1912.

4 Zob. M. Marszal, Polscy prawnicy i ekonomisci wobec wloskich przemian spoleczno-gospo-
darczych w latach 1922-1939, ,,Przeglad Prawa i Administracji” 59, Wroctaw 2004, s. 155-167,;
M. Marszat, Korporacjonizm Witoch faszystowskich w ocenie polskich prawnikow i ekonomistow
okresu miedzywojennego, ,,Studia nad Faszyzmem i Zbrodniami Hitlerowskimi” 27, Wroctaw 2004,
s. 45-58 (dalej SnFiZH); W. Kozub-Ciembroniewicz, Korporacjonizm Wioch faszystowskich a idee
korporacyjne encykliki ,, Quadragesimo Anno”’, SnFiZH 9, Wroctaw 1985.

5 Zob. M. Marszat, Wioski faszyzm w polskiej mysli politycznej i prawnej 1922—1939,
Wroctaw 2007, s. 232. Ponadto nalezy doda¢, ze w nauce polskiej Stanistaw Czaja w doktry-
nie solidaryzmu dokonat podzialu na nurt koécielny oraz nurt $wiecki. Do pierwszej grupy za-
liczyt ks. Jerzego Matulewicza, ks. Aleksandra Woycickiego, ks. Antoniego Szymanskie-
go, ks. Antoniego Roszkowskiego, ks. Jana Piwowarczyka, natomiast do drugiej: Henryka
Romanowskiego, Ludwika Gorskiego, Leopolda Caro, Czestawa Strzeszewskiego, Henryka Ra-
dziszewskiego oraz Ignacego Czume¢. Zob. S. Czaja (red.), Rozwdj polskiej mysli ekonomicznej
na przestrzeni wiekow, Wroctaw 2001, s. 135.
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na podstawie ktorej mozna by go przypisac¢ do jednej z powyzszych odmian soli-
daryzmu. Jednakze poszukiwanie przez niego ,,trzeciej drogi”, stanowigcej alter-
natywe ideologiczng dla liberalizmu 1 socjalizmu, sprawito, ze nie bez znaczenia
bylo pojawienie si¢ faszyzmu, bedacego w opozycji wobec obu powyzszych pra-
dow ideowych®.

Analizujac przyjeta metodyke oraz sposob interpretacji faszyzmu wedhug Le-
opolda Caro, w pierwszej kolejnosci pragne zwrdci¢ uwage na sposdb pojmowania
panstwa. Odnoszac to zagadnienie do innych kwestii poruszanych przez polskiego
solidaryste, nalezy stwierdzi¢, ze kluczowy punkt wiloskiej doktryny — determi-
nujacy pozostate elementy polityczno-spoleczne — nie zostal nalezycie wyeks-
ponowany’. W koncowej czeéci pracy Reformy spoleczne i gospodarcze faszyzmu
z roku 1933 Leopold Caro poswigcil temu zagadnieniu ostatnie, krétkie akapity,
w ktorych wypowiedzial si¢ na temat panstwa wloskiego budowanego wedlug
wzorcow faszystowskich, a takze reformy najwazniejszych organdéw panstwowych.
Omoédwienie panstwa oraz nowego ustroju zostalo oparte na analizie poréwnawczej
wykorzystujacej schemat panstwa istniejgcego przed wybuchem wojny §wiatowe;.
Haslem determinujacym wszelkie zmiany bylta stynna wypowiedz Benita Mussoli-
niego: ,,Nic poza panstwem, nic przeciw panstwu” — co przy takim podejsciu do
istoty panstwa powoduje, wedtug Leopolda Caro, ze pafnstwo ma ,,wlasna tre$é¢”s.
Istotnym podmiotem gwarantujagcym istnienie panstwa, majacym wazny wpltyw na
zycie 1 rozwdj narodu, byta partia faszystowska — petnigca funkcje ,,cywilnej mili-
cji” oraz wychowujaca naréd wedtug stow oraz wskazoéwek Mussoliniego’. Nowo
powstate panstwo mialo zdecydowanie inny charakter anizeli istniejgce wczesniej
w epoce kapitalizmu — lekcewazone przez socjalistyczne syndykaty i bierne wo-
bec wielkiego kapitatu. Polski solidarysta w pelni utozsamiat si¢ z wypowiedzia
Alfreda Rocco!?, wloskiego ministra sprawiedliwoéci, twierdzacego, ze w okresie
kapitalizmu panstwo jedynie przypatrywato si¢ walkom klasowym, obecnie za$

6 Odsytam do pracy Piotra Szymanca z Uniwersytetu Wroctawskiego, znajdujacej si¢ w ni-
niejszym tomie, w ktdrej poruszono aspekty gospodarcze w doktrynie faszyzmu w interpretacji
innych ideologdw polskiego solidaryzmu.

7 L. Caro, Reformy spoleczne i gospodarcze faszyzmu, Lwow 1933, s. 10-22.

8 Ibidem, s. 19-20. W ocenie Wiestawa Kozuba-Ciembroniewicza w powyzszym stwierdzeniu
Benito Mussolini podat ,,apoteozg panstwa, a takze prawnopolityczng deifikacje” — zob. W. Kozub-
-Ciembroniewicz, ,, Doktryna faszyzmu” Benita Mussoliniego, SnFiZH 14, Wroctaw 1991, s. 51.

9 L. Caro, Reformy..., s. 10-22.

10 Na temat Alfreda Rocco zob. W. Kozub-Ciembroniewicz, Faszyzm wobec demoliberalizmu
wedtug Alfreda Rocco, [w:] SNFiZH 22, Wroctaw 1999, str. 115-127, wedhug ktorego: ,,[...] Rocco
przedstawial panstwo faszystowskie jako zawierajace w sobie wszystkie koncepcje panstwa, lecz nie
w postaci »jednostkowej« i przez to »btednej«, lecz w formie »integralnej« i przez to »prawdziwej«”
— ibidem, s. 121. Panstwo faszystowskie w interpretacji Alfreda Rocco zawieralo w sobie elementy
liberalizmu (wolnos$¢ polityczna), demokracje (udziat spoteczenstwa w zyciu panstwa) oraz socjalizm
(zasada sprawiedliwo$ci spotecznej). Charakter panstwa miat mie¢ posta¢ ponadklasows, antyanar-
chistyczna, antyliberalng oraz antysocjalistyczna. Ponadto byta to aktywna instytucja publiczna pet-
nigca funkcje arbitra i rozjemcy w sprawach konfliktowych — ibidem, s. 122—123.
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wchodzi miedzy klasy i petni funkcje rozjemcy oraz nie dopuszcza, aby jedna klasa
gnebita drugg, a owocem ich konfliktu byla powszechna n¢dza i anarchia. Majac
do wyboru zwierzchnictwo ludu czy tez zwierzchnictwo panstwa — o wiele lepsze
1 korzystniejsze jest zwierzchnictwo panstwowe, czego przyktadem moze by¢ funk-
cjonowanie poprzedniej sceny politycznej oraz negatywne efekty jej dziatalnosci,
jakie wplywaly na spoteczenstwo. Zasadnicza cechg poprzedniego systemu byty
spory polityczne prowadzone pomi¢dzy poszczegdlnymi stronnictwami, a panstwo
pozbawione swej ,,tresci”’ otrzymywato to, co przyznaty mu stronnictwa ,,luzujace
si¢ wzajemnie” w jego kierowaniu!!. Istotne zmiany zaszty w wypadku najbardziej
sktdéconego organu panstwowego, jakim byt parlament. Zmiana ordynacji wybor-
czej oraz radykalna przebudowa catej instytucji doprowadzity do tego, ze parlament
stat si¢ instytucja wspomagajaca rzad. Natomiast ograniczenie jego kompetencji
na rzecz wladzy wykonawczej Leopold Caro uzasadnit tym, ze zmiany spotecz-
no-gospodarcze wymuszaja na rzadzie wzmozone dzialania oraz zwigkszaja jego
odpowiedzialno§¢ za panstwo. Przestankg uzasadniajgca wprowadzenie takiego
rozwigzania bylo istnienie jednolitego rzadu, ktory w przeciwienstwie do poprzed-
nich gabinetéw politycznych przestat by¢ ,,zlepkiem reprezentantéw stronnictw po-
litycznych”. W tym punkcie nalezy dodaé, ze stworzenie jednolitego oraz skonsoli-
dowanego rzadu zostalo uznane przez Leopolda Caro za przejaw mocarstwowosci
Italii — przezywajacej wowczas swoj rozkwit, do jakiego by nie doszta, gdyby
pozostano przy poprzednim systemie oraz sposobie sprawowania wiadzy!'2.

Istotng cecha panstwa wioskiego, funkcjonujacego wedhug zasad okreslonych
przez doktryne faszyzmu oraz kierowanego przez nowy rzad, byly reformy majace
na celu podniesienie moralnoci w panstwie'?. Na przyktad Leopold Caro przy-
toczyt kilka aktow prawnych zakazujacych miedzy innymi propagowania porno-
grafii, powotujacych instytucje odpowiedzialne za ochrong niemowlat, dzieci oraz
matek wloskich (na przyktad Narodowy Patronat Opieki dzialajacy przy Minister-
stwie Korporacji, powolany na podstawie ustawy z dnia 26 czerwca 1927 r.), wy-
chowanie mlodziezy wedlug ,,ducha narodowego™ na podstawie zasad okre$lonych
w pakcie lateranskim zawartym z Watykanem, powolanie organizacji mtodziezo-
wej Balilla czy tez wprowadzenie kar aresztu dla 0séb podnoszacych czynsz ponad
ustalone przez rzad progi cenowe. Odrebng uwage nalezy zwréci¢ na wprowadze-
nie cenzury, ktérg Leopold Caro rowniez zakwalifikowal do zmian prawnych ma-
jacych na uwadze prawidtowy i moralny rozwoj spoteczenistwa'4, mimo ze w tym
wypadku zmiany miaty charakter zbyt restrykcyjny, gdyz zakazano — pod karg
nagany — umieszczania informacji szkodliwych dla panstwa, uwlaczania dobre-
mu imieniu kréla, cztonkéw rodziny panujacej, Ojca Swictego, cztonkéw rzadu lub
tez przyczyniania si¢ do zaktocenia tadu i porzadku w panstwie. Konsekwencja

1 1hidem.

12 Ibidem, s. 22.

13 Ibidem, s. 13 nn.
14 1bidem.
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tego rodzaju rozwigzania byt brak jakiejkolwiek krytyki rzadu oraz proponowanych
przez niego rozwiazan na gruncie polityczno-prawnym!>.

Najwazniejszym elementem w analizie faszyzmu przeprowadzonej przez Le-
opolda Caro byta konfrontacja owej wiloskiej doktryny z socjalizmem, a zwlasz-
cza z liberalizmem na gruncie praw socjalnych i spotecznych dotyczacych
stosunku pracy. W swym fundamentalnym dziele pt. Solidaryzm, analizujac dok-
tryny 1 prady ideowe, jakie determinowaly zycie ekonomiczno-polityczne éw-
czesnej Europy, wskazat na powszechnie tolerowany dualizm, ograniczajacy si¢
do akceptowania dwoch $wiatopogladéw w ekonomii spotecznej — liberalnego
(indywidualistycznego) oraz socjalistycznego. Istotng cecha — wedlug Iwow-
skiego interpretatora — byl skrajny radykalizm zwolennikoéw obu kierunkéw,
polegajacy na nieuznawaniu innych pradéw ideowych. W zaistniatej sytuacji do-
szto do wyksztatcenia si¢ ,,trzeciej drogi”, tworzonej przez ludzi, ,.ktérzy widza
jasno zaréwno bezdroza liberalizmu, jak i nieuniknione przepasci socjalizmu”!®,
do ktorych zaliczyt migdzy innymi Benita Mussoliniego'”. W innej publikacji
Leopold Caro okreslit solidaryzm w interpretacji Mussoliniego jako ,,drogo-
wskaz”, ktory prowadzi z ustroju kapitalistycznego (okreslonego jako ,,ciemny
bor”’) do powszechnie panujacego ,.dobrobytu i pokoju spotecznego”'®. Odno-
szac si¢ do funkcjonowania tak zwanego ,,gospodarstwa spotecznego”!?, stano-
wigcego podstawe wspdlnoty ludzkiej, zwrdcit uwage na reformy wprowadzone
we Wiloszech przez Mussoliniego, dotyczace powotania sagdow rozjemczych, zaka-
zu strajkow oraz kontroli produkcji?®. Komentujac powyzsza teze, nalezy przyjac,
ze przedstawione przez Leopolda Caro rozwigzania prawne w petni odnoszg si¢
do przyjetej w solidaryzmie ,,zasady stusznej placy’?! — polegajacej na stwo-

15 Cenzura miata charakter bardzo szeroki, poniewaz dotyczyta réwniez zakazu umieszczania
w gazetach i czasopismach ilustracji oraz zdjg¢ pornograficznych, ogloszen dotyczacych usuwania
cigzy, zapobiegania zaptodnieniu, korespondencji mitosnej czy tez zdje¢ mordercow i zabdjcow.
W tym punkcie odsytam do publikacji W. Kozuba, Faszyzm we Wioszech 1925—-1939. Analiza dok-
trynalno-ustrojowa, SnFiZH 7, Wroctaw 1981, s. 3-27 oraz idem, ,,Manifest faszystowski” Giovan-
niego Gentile i ,, Protest” Benedetto Crocego, SnFiZH 10, Wroctaw 1986, s. 185-186, oraz podana
tam literatura, w ktorych przedstawiono istotne zmiany, jakie faszyzm wprowadzit w migdzywojen-
nych Wtoszech.

16 L. Caro, Solidaryzm..., s. 5-6.

17 7a tworcow solidaryzmu uznawat nie tylko Benita Mussoliniego, ale réwniez Leona Bour-
geois, Gustawa Schmollera, Leona XII, Waltera Rathenau, Henryka Pescha, Karla Diehla, Othmara
Spanna oraz Henry’ego Forda.

18 1. Caro, Szkota solidarystyczna i Koscidt katolicki o kwestii spolecznej, ,,Ateneum Kaptan-
skie” 7, 1927, s. 159.

19 Na temat tak zwanego gospodarstwa spotecznego zob. P. Fiktus, Prawo w doktrynie soli-
daryzmu na przykladzie mysli prawnej Leopolda Caro, [W:] Pozytywizm prawniczy i szkota prawa
natury — tradycje sporu i jego wspolczesne implikacje, red. P. Kaczmarek, L. Machaj, Wroctaw
2010, s. 85.

20 1. Caro, Solidaryzm..., s. 125.

21 Zob. przypis 1.
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rzeniu warunkéw socjalnych, ktore satysfakcjonowatyby zaréwno pracodawce
(zakaz strajkow), jak 1 pracownika (kontrola produkcji lub wprowadzenie sagdow
rozjemczych). Reformy za$ oraz zmiany wprowadzane przez duce we Wtoszech
zostaty okres§lone przez polskiego solidaryste jako ,,akcja tworcza Mussoliniego”,
ktora wraz ze ,,szkotag madros$ci” hr. Keyserlinga oraz reformami Henry’ego For-
da miaty za zadanie zastapi¢ ustrdj kapitalistyczny nowym ustrojem opartym na
idei solidaryzmu, eksponujacego potrzeby jednostki i dgzacego do wyréwnania
wszelkich potrzeb oraz ludzkich zagdan. W tym punkcie podkreslit, ze kluczowym
zadaniem w Owczesnym ustroju gospodarczo-spotecznym nie jest walka z pienig-
dzem 1 wiasno$cig prywatng, lecz zastosowanie pokojowych reform, umozliwia-
jacych wprowadzenia zmian ustrojowych polegajacych na ograniczeniu rzgdow
plutokracji oraz zwigkszenie wspotpracy z narodem oraz panstwem?2. O sympatii,
jaka cieszyt si¢ Benito Mussolini u Leopolda Caro, swiadczy kilkakrotne indywi-
dualne eksponowanie jego osoby w pracach Iwowskiego solidarysty. Przyktadem
jest publikacja Mysli Japornczyka o Polsce, w ktérej — na wzor Niccola Machia-
vellego?3 — twierdzit, ze dla ,,przecietnej masy ludzkiej trzeba rozkazodawcy; czy
nim jest krol, czy dyktator, taki jak Mussolini”?*. W pracy tej podjat sie rowniez
préby obrony 6wczesnego ustroju wioskiego oraz rzadéw Mussoliniego, twierdzac,
ze ludzie widza tylko negatywne cechy jego systemu rzadéw w postaci ogranicze-
nia wladzy ustawodawczej, silnej wladzy wykonawczej i thumienia opozycji. Nie
dostrzegaja natomiast pozytywnych zmian w spoleczenstwie wtoskim w postaci
,,zadowolenia szerokich mas ludno$ci”, poparcia ze strony klasy robotniczej oraz
mocnej pozycji lira na gietdach europejskich. Zrodto sukcesow rzadéw Mussolinie-
go Leopold Caro uzasadnial stwierdzeniem: Mussolini ,,jest po prostu solidarysta”.
Szlachetne pochodzenie i przymiot posiadania ,,dobrej krwi”, ktore w §redniowie-
czu determinowato pochodzenie wiladzy, w 6wczesnych czasach nie wystarcza
— o czym $wiadczy teza Iwowskiego uczonego: ,,wnukiem by¢ to za mato, trzeba
by¢ mezem, by zosta¢ wodzem, a sam /! duce, syn podobno kowala, nie jest bynaj-
mniej »wnukiem«?. Starajac si¢ przenie$é rozwigzania wioskiego faszyzmu na
polskie realia, uznal to za rzecz niemozliwg, poniewaz jakakolwiek proba ,,prze-
szczepienia” nawet najlepszych rozwigzan wymagataby przebudowy polskiego spo-
leczenstwa w dostownie kazdej dziedzinie: gospodarczej, wychowawczej, towarzy-
skiej czy tez spotecznej. Nowa drogg, jaka miatoby podazaé polskie spoteczenstwo,
nalezatoby wykué ,,w skale uprzedzen, egoizmu i ciasnoty pojeé”2°. Rowniez w cy-

22 W tym punkcie Leopold Caro jako odrebng kwestie podkreslit kontrole ,,wytworcow
i zwigzkoéw bankowych” z uwagi na mozliwo$¢ zagranicznych wplywow. Idem, Solidaryzm...,
s. 373-374.

23 Zob. N. Machiavelli, Ksigze, Kety 2004 (wyd. uwspotczesnione).

24 L. Caro, Mysli Japorczyka o Polsce..., 1927, s. 42.

25 Ibidem, s. 51.

26 Ibidem. Rowniez w pracy Reformy spoleczne i gospodarcze faszyzmu, Warszawa 1933,
s. 1, stwierdzit, ze nie ma zamiaru zaleca¢ stosowania w Polsce rozwigzan przyjetych we Wtoszech.
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towanej na wstepie pracy Reformy spoleczne i gospodarcze faszyzmu?’ negatywnie
odnidst si¢ do prob wprowadzenia zasad stworzonych przez panstwo faszystowskie
na grunt polski. Analizujac polityke gospodarcza prowadzong wedlug zasad ide-
owych liberalizmu, stwierdzil, ze w spoleczenstwie powstata ,,anonimowa potega,
nieodpowiedzialna przed nikim, unikajac jakiejkolwiek kontroli” — w postaci mig-
dzynarodowych podmiotéw gospodarczych, jakimi sg kartele i trusty. Ich potgega
oraz oddzialywanie sg na tyle silne, ze maja one liczne wptywy w $rodowiskach
parlamentarnych oraz naukowych. Wsrod osob, ktdre otwarcie oraz jawnie odnio-
sty si¢ do ztowrogiej praktyki tego rodzaju podmiotéw, Leopold Caro wymienit
tylko Adama Smitha oraz Benita Mussoliniego. Majac na uwadze krytyke zaréwno
rzadow dyktatorskich duce, jak i potegi gospodarczej liberalizmu oraz podmiotow
tworzonych wedlug tejze ideologii, stwierdzil jednoznacznie, ze ,,ci sami, ktorzy
uzalajg si¢ na dyktatury i kryptodyktatury europejskie, znosza réwniez pogodnie,
jak i bezmyslnie, niekontrolowana przez nikogo dyktature plutokracji”’28.
Przyjmujac za punkt wyjscia doktryne solidaryzmu — bedacg w jego uzna-
niu jedynym rozwigzaniem w obecnej trudnej sytuacji gospodarczej — w sys-
temie spotdzielczym (lansowanym jako podstawe ustroju gospodarczego przez
solidaryzm) oraz w ustroju korporacyjnym widzial oblicza mysli solidarystycz-
nej. Analizujac polityke spoteczno-gospodarcza prowadzong przez Benito Mus-
soliniego, Leopold Caro zwrocit uwage na jej dualizm, polegajacy na zyskaniu
poparcia ze strony grupy przemystowcoéw w okresie po zakonczeniu dziatan
wojennych w obliczu widma wprowadzenia ustroju komunistycznego i wywar-
ciu presji na przemystowcow w sprawie wprowadzenia praw socjalnych?®. Jako
podstawe zmian spotecznych majacych konsekwencje w gospodarce wskazat
stynng wypowiedz duce: ,,W systemie faszystowskim robotnicy przestali by¢
wyzyskiwani 1 stali si¢ wspotpracownikami 1 wspotproducentami, ktorych po-
ziom egzystencji nakazywal podnie$¢ materialnie i moralnie w miar¢ sytuacji
i moznosci”3. Konsekwencja byto powotanie w systemie gospodarczym Wtoch
syndykatow faszystowskich na podstawie ustawy z dnia 3 kwietnia 1926 r.,
dekretu krélewskiego z dnia 17 lutego 1927 r. oraz uregulowan z dnia 1 lipca
1926. Aby pogodzi¢ obie odwiecznie zwasnione grupy, stworzono rozwigzania
prawne, na ktérych podstawie wprowadzono zwigzki zawodowe dla robotnikow
oraz pracodawcow. W przypadku pracownikow umystowych oraz fizycznych
obowigzywaty rozwigzania polegajace na oddzieleniu tych dwoch réznych grup
1 stworzeniu organizacji odrgbnych dla kazdej z nich. Jednakze istniata bardzo
obszerna grupa, ktora z uwagi na interes panstwowy nie mogta tworzy¢ zwigz-
kow zawodowych, byli to: urzednicy panstwowi, kolonialni, prowincjonalni,

27 L. Caro, Reformy spoleczne..., s. 1.

28 1. Caro, Zmierzch kapitalizmu, Poznan 1934, s. 37.

29 Zmiana polityki miata nastapi¢ po licznych strajkach w 1925 r. w zakladach metalowych
w Trestnie.

30 Ibidem, s. 3.
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gminni, profesorowie wyzszych i §rednich zaktadow naukowych, a takze osoby
zatrudnione w panstwowych przedsi¢biorstwach oraz zaktadach dobroczynno-
Sci publicznej?!. Nalezy dodaé, ze kompetencje zawiazkow zawodowych byty
bardzo szerokie i nalezaly do nich: zawieranie uméw o prace i ptace, popieranie
wytwoérczosci krajowej, godzenie sporow migdzy robotnikami a pracodawca-
mi, $wiadczenie pomocy materialnej oraz o§wiatowej. Natomiast zakazane byto
prowadzenie przez nie dzialalnosci gospodarczej oraz zarobkowej. Istotng ce-
cha zwiazkéw zawodowych byla ich kontrola ze strony panstwa, przejawiajaca
si¢ zatwierdzeniem wyboru zaréwno sekretarza oraz prezesa zwigzku, jak i rad
nadzorczych. W wypadku wyboru prezesa oraz sekretarza wazne byly ich kwa-
lifikacje zawodowe, na ktore sktadaty si¢ przymioty okreslone jako kwalifikacje
,,moralne i narodowe”. Jednakze najwazniejsza cechg byla pozycja zwigzkoéw
zawodowych, ktére nie byty ciatami samorzagdowymi, lecz organami panstwo-
wymi. Majac na uwadze stworzenie silnej sieci zwigzkow zawodowych, wpro-
wadzono duze progi liczbowe — 1/10 cze¢éci ogotu robotnikow lub pracodaw-
cow z danego okrggu — co miato doprowadzi¢ do wyksztalcenia silnej funkcji
reprezentacyjnej. Przepisy dopuszczaty powotanie kilku syndykatow w danym
rejonie (powiecie), ale tylko jeden miatby prawo petnié¢ funkcje reprezentacyj-
ne. W ocenie polskiego badacza doprowadzito to do sytuacji, ze

syndykat robotniczy pozostajacy pod ciagla kontrolg rzadu, uzyskuje korzystniejsze warunki
dla catej warstwy robotniczej, [...] ustaje bezbronno$¢ jednostki robotniczej wobec przewagi
kapitatu przemystowego, a przedsigbiorca, nawet nienalezacy do syndykatu swej gatezi pro-
dukcji, zmuszony jest ze swojej strony podda¢ si¢ warunkom ustalonym dla wszystkich przez
syndykat, do ktérego winien by naleze¢. W zamian wszyscy robotnicy, a wigc i niecztonkowie,
obowiazani sg do uiszczenia sktadki na rzecz oficjalnej swej reprezentacji, a wszyscy przemy-
stowcy i niecztonkowie, do swojej’2.

Istotnym rozwigzaniem wprowadzonym w przypadku podziatu sktadek byto
przeznaczenie jej czeéci na ,kapitat zelazny”3?, fundusz opieki nad macierzyn-
stwem, niemowletami, ,,narodowy patronat opieki spotecznej”, potrzeby kulturalne
robotnikéw w dni wolne od pracy, instytucje opieki nad dzie¢mi, mtodziencami
i dziewczetami®*. Leopold Caro zwrdcit uwage na bardzo istotng kwestiec — waz-
ng dla pracodawcow — jaka byta grozba strajku. W sytuacji gdy warunki pracy
i placy sg ustalone przez syndykaty, nie ma podstaw do organizacji strajkow, ktore
zostaly zakazane przez prawo. W wypadku za$§ stagnacji gospodarczej wprowa-
dzono zakaz usuwania robotnikdw przez pracodawcoéw oraz zakaz niedopuszcza-
nia robotnikow do udzialu w zyskach osiagnietych w czasach dobrej koniunktury
gospodarczej>>. Podziat na syndykaty pracownikéw oraz pracodawcow w zaden

31 Ibidem, s. 4.

32 Ibidem, s. 4-5.

33 Leopold Caro nie wyjasnil, na czym miat 6w , kapitat zelazny” polegaé.
34 Ibidem, s. 5.

35 Ibidem.
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sposob nie tworzyt podziatu miedzy tymi grupami, wrecz przeciwnie. Prawo do-
puszczato mozliwos¢ laczenia si¢ syndykatow pracownikéw oraz pracodawcow
w celu zaktadania kas wsparcia, rozwigzywania spraw dotyczacych wychowania
narodowego, tworzenia spoldzielni oraz towarzystw ubezpieczeniowych. W tym
tez celu wprowadzono centralng organizacje, jaka byta kooperacja — bedaca or-
ganem administracji rzadowej z bardzo rozleglymi kompetencjami, obejmujgcymi
zardwno kwestie zwigzane z sgdownictwem rozjemczym pomiedzy poszczegdlnymi
syndykatami, inicjowaniem procesu ich jednoczenia, jak i popieraniem wyksztatce-
nia zawodowego oraz zakladaniem biur posrednictwa pracy. Kolejnym podmiotem,
jaki zostat wprowadzony w faszystowskich Wioszech, byta Rada Narodowa Kor-
poracyjna — powotana ustawg z dnia 30 kwietnia 1930 r. — bedaca ,,sztabem gene-
ralnym armii pracy”. Prezesem rady byl szef rzadu, a jego zastepca minister korpo-
racji. Strukturalnie podzielona byta na siedem sekcji i petnita funkcje opiniodawcza
szczegolnie w kwestiach dotyczacych wytwdrczosci narodowej. Do jej gldownych
zadan nalezato: urzeczywistnienie zasad Karty Pracy, opieka syndykatow nad czton-
kami-pracownikami, zaktadanie instytucji korporacyjnych, rozwdj wytworczosci,
uzgadnianie dziatalno$ci poszczegdlnych syndykatow, popularyzowanie zasad
ustroju korporacyjnego, opracowanie projektéw ustaw i rozporzadzen dotyczacych
opieki i pomocy spotecznej’®. Organem naczelnym za$ bylo Ministerstwo Kor-
poracyjne, pobierajace 10% wszystkich optat uiszczanych przez syndykaty, ktére
od wrzesnia 1929 r. obejmowato wszelkie sprawy dotyczace pracy, handlu oraz
przemystu.

Natomiast bardzo wysoko — oprocz calego systemu zwigzkow zawodowych
— Leopold Caro ocenit Karte Pracy ogloszong 21 kwietnia 1927 r. (Carta del
Lavoro)’” — najwazniejszy akt prawny regulujacy zaréwno stosunek pracy za-
wigzywany miedzy pracodawcg a pracownikiem, jak i okreslajacy kluczowe dla
panstwa kierunki rozwoju gospodarczego®. W ocenie polskiego prawnika ,,zasa-

36 Ibidem, s. 6.

37 W tym punkcie odsytam do pracy Stanistawa Sierpowskiego, ktory w Karcie Pracy dopa-
trywat si¢ wplywow Georges’a Sorela— ,,Faktem jednak jest, ze poglady Sorela, czy chciat on tego
czy tez nie, zostaly przyjete przez faszyzm i w powaznym stopniu wplynety na ksztaltowanie si¢
doktryny panstwa faszystowskiego, niweczac ide¢ walki klas na rzecz prymatu produktywizmu wy-
razonego pozniej w Carta del Lavoro (Karta Pracy)” — zob. S. Sierpowski, Faszyzm we Wtoszech
1911-1939, Wroctaw 1973, s. 158 nn.

38 Leopold Caro bardzo wysoko cenil sobie whoski system prawa pracy, przypuszczal-
nie z uwagi na jego systematyke oraz przyjecie hierarchiczno$ci zrédet prawa. Aktem naj-
wazniejszym byta Karta Pracy, ktorej podporzadkowano wiele innych, mniejszej rangi aktow
prawnych. Ponadto wyrazenia ustawowe w niej przyjete determinowaty caly system prawa pra-
cy, wprowadzajac jednolita systematyke oraz utatwiajac wykltadni¢ przepisdbw z prawa pracy.
W przeciwienstwie do wloskiego, polski system prawa pracy byl systemem niejednolitym, re-
gulujacym zaledwie kilka elementarnych zagadnien, na przyktad Ustawa z dnia 16 maja 1922 r.
o urlopach dla pracownikéw zatrudnionych w przemysle i handlu (Dz.U. 1922 Nr 40, poz. 334),
Ustawa z dnia 2 lipca 1924 r. w przedmiocie pracy mtodocianych i kobiet (Dz.U. 1924 Nr 65, poz.
636), Rozporzadzenie Ministra Pracy i Opieki Spotecznej z dnia 29 lipca 1925 r. w porozumieniu
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dy zawarte w konstytucji pracy zapewniaja z jednej strony porzadek i tad, z dru-
giej przeciwdzialaja wyzyskowi’°. W tej sytuacji strajk stat sie formg zbyteczna
z uwagi na fakt, ze kwestie z zakresu prawa pracy zostaly przyjete i zagwaranto-
wane przez panstwo. Za gtownych przeciwnikéw Mussoliniego Caro uwazat dwie
grupy — pierwsza podburzata wczesniej robotnikow do buntu i ,,nierozwaznych
czyndw” oraz wylaczania ,,etyki z gospodarstwa spotecznego”, druga stanowity
osoby wyroste w doktrynie liberalizmu, przyjmujace, ze najlepsze wyniki uda si¢
uzyska¢ w sytuacji, gdy panstwo nie bgdzie ingerowa¢ w procesy gospodarcze.
Jednakze istnieje jeszcze trzecia grupa, jaka byli emigranci wloscy we Francji,
ktorzy nie cheieli widzie¢ sukceséw gospodarki wloskiej opartej na solidaryzmie,
gdyz to bylo ,,stwierdzenie ich btedow’*°. Majac na uwadze opisane rozwiazania
prawne, a takze zwigzane z tym sukcesy wloskiej gospodarki, wszelkie stowa
krytyki kierowane pod adresem rzadéw duce nie znalazly zadnego potwierdzenia.
Wsrod postanowien Karty Pracy na szczegdlng uwage zashuguja definicje legalne,
jakie byly przez nig wprowadzone do systemu prawnego. Przyktadem moze by¢
definicja pracy okreslona jako ,,obowiazek spoteczny” (art. 2), opieka panstwa
(art. 4) — solidarne podporzadkowanie sprzecznych intereséw pracodawcow oraz
pracownikéw wyzszym interesom wytworczosci, postrzeganie robotnika biorace-
go udzial w produkcji jako czynnego wspotpracownika jednostki gospodarcze;,
za ktora odpowiedzialno$é wobec panstwa spoczywa na pracodawcy (art. 7)*1.
Badajac zmiany, jakie zaszly we wloskiej gospodarce oraz nowej roli panstwa,
Caro bardzo pozytywnie ocenit mozliwo$¢ dopuszczenia ingerencji panstwowej
w przypadkach, gdy interes prywatny nie moze podja¢ inicjatywy na danym tere-
nie. Interwencja panstwowa mogla dokonywac si¢ na trzech plaszczyznach: kontro-
li, subwencji oraz obejmowania przedsiebiorstwa w bezposredni zarzad panstwa®?,
Wedhug polskiego solidarysty ,,postanowienie to przeciwdziata dzisiejszemu cha-
osowi wytworczosci wielkokapitalistycznej”*3. Ponadto tego typu dzialanie ze
strony panstwa moze stanowi¢ podstawe wypracowania catego systemu gospodarki
planowej**. W zaden sposob nie zaprzecza to istnieniu gospodarki prywatnej, ktora

z Ministrami: Przemystu i Handlu, Spraw Wewnetrznych, Spraw Wojskowych, Robot Publicznych,
Kolei i Skarbu o spisie robot wzbronionych mtodocianym i kobietom (Dz.U. 1925 Nr 81, poz.
558), Rozporzadzenie Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 4 czerwca 1927 r. o ochronie rynku pracy
(Dz.U. 1927 Nr 54, poz. 472).

39 L. Caro, Zmierzch..., s. 10. Zob. M. Marszat, Wioski faszyzm w polskiej mysli..., s. 232.

40, Caro, Zmierzch..., s. 10 nn.

41 Ibidem, s. 6-7.

42 Takie rozwiazanie przewidywat art. 9 Karty Pracy.

43 Ibidem, s. 7. Zwracam uwage na fakt, ze problematyka ingerencji panstwowej stanowila od-
rgbny problem badawczy w doktrynie Leopolda Caro. Zob. P. Fiktus, Etatyzm a egalitaryzm w ruchu
spotdzielczym w ujeciu doktryny solidaryzmu, materiaty konferencyjne z VI Colloquium Prawno-Hi-
storycznego — Wydziat Prawa Uniwersytetu Opolskiego — Niewodniki 13—14 maja 2010 (w druku).

4 Majac na uwadze reformy wprowadzone przez Mussoliniego na wsi, nalezy uzna¢, Ze go-
spodarka wtoska w kilku dziedzinach byla prowadzona wedlug wzorcéw gospodarki planowe;.
Przyktadem moze by¢ akcja osuszania bagien zaplanowana na 14 lat.
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zostata uznana za ,,najskuteczniejszy oraz najpozyteczniejszy czynnik rozwoju go-
spodarczego”. Jednakze musi ona mie¢ na celu nie bogacenie podmiotéw indywidu-
alnych, lecz dobro publiczne, cele ogdlnonarodowe czy tez zwigkszenie produkcii,
obnizke cen, co wedlug Leopolda Caro nie byto brane pod uwage w poprzednim
okresie. Istotne rozwigzania wprowadzono w wypadku ptacy robotnika, ktéra po-
winna cechowa¢ si¢ dualizmem, uwzgledniajac mozliwosci zarobkowe robotnika,
jak 1 wytworzong przez niego place. Jednakze faszyzm wioski wprowadzit moz-
liwos$¢ stosowania ptacy panstwowej, gdyby doszto do przesilenia panstwowego,
co mogloby mie¢ niekorzystny wptyw na sytuacj¢ finansowg robotnika. Nie moze
bowiem by¢ tak, ze robotnik bedzie ponosit ujemne nastgpstwa spadku wartosci
pienigdza w postaci wyrzucenia z pracy lub tez obnizki jego zarobkow*>.

Zmiany, jakie zaszly w spoteczenstwie oraz panstwie wtoskim, zostaty bar-
dzo wysoko ocenione przez Leopolda Caro, o czym §wiadczy jego wypowiedz:
,,dzieki wszystkim réznorodnym zarzadzeniom i wszechstronnej opiece nad
zdrowiem moralnym i fizycznym spoteczenstwa, pozostang Wtochy w przyszio-
$ci narodem zdrowym 1i silnym, podczas gdy narodom niedbajagcym o zdrowie
obywateli grozi degeneracja fizyczna i moralna™*°. Ponadto, odnoszac si¢ do tezy
Giovanniego Gentile, stwierdzit, ze

entuzjazm towarzyszy faszyzmowi dlatego, ze on jest czynem, dojrzewajacym w miar¢ po-
trzeb narodowych, wolnym od poziomych pobudek osobistych — dlatego ze uznal pan-
stwo pomiatane przez liberalizm gospodarczy za najwyzszg osobowos$¢ i wolg, pobudzi-
ciela i przewodnika wszelkiej poszczegdlnej woli, dzialajacej w obrebie narodu — dlatego
wreszcie, ze nauczyl Wlochow powaznego patrzenia na $wiat i sluchania glosu wlasnego
sumienia,

w ktorym, jak mowit Giovanni Gentile, ,,rodzg si¢ i w tajemnicy dojrzewajg mysli,
umozliwiajace rozpoznanie tego, co stanowi istotne dobro i zto $wiata™*’. Podsu-
mowujac rozwazania Iwowskiego solidarysty, nalezy stwierdzi¢, ze analiza oraz
przedstawienie istotnych rozwigzan faszyzmu miato charakter jedynie odtworczy.
Po pierwsze, zwracam uwage na stwierdzenie dotyczace ewentualnej mozliwosci
przeniesienia rozwigzan wiloskich na grunt polski, co zostato negatywnie ocenio-
ne. Tym samym nie mozna méwi¢ w przypadku interpretacji dokonanej przez
Leopolda Caro o probie zastosowania komparatystyki prawniczej majacej na celu
przeprowadzenie badan prawnoporownawczych. Uznanie polskiego spoleczenstwa
za nieprzygotowane do zmian prawnych oraz wymagajace dlugiej przemiany po-
woduje, Zze przedstawiona analiza nie bedzie stanowi¢ podstawy do jakiejkolwiek
proby zastosowania nawet najbardziej pozytywnych wzorcow wioskich. Kolejnym
elementem, na jaki nalezy zwroci¢ uwagg, jest problematyka panstwa — zajmujaca
marginalne miejsce w analizie. W tym punkcie zwracam uwage na model panstwa

45 L. Caro, Zmierzch..., s. 8.
46 Ibidem, s. 13.
47 Ibidem, s. 22.
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solidarystycznego, o jakim pisal Leopold Caro w swym dziele Solidaryzm*®.
W zaistnialej sytuacji mamy do czynienia z dwoma modelami panstwa — bardzo
pozytywnie ocenianymi, co powoduje, ze powinna zosta¢ dokonana mig¢dzy nimi
konfrontacja prawnoustrojowa. Leopold Caro jej nie przeprowadzil, co, biorac pod
uwagg interpretacje catosci jego niezmiernie bogatego oraz ciekawego dorobku na-
ukowego, powoduje pewien ,,niedosyt”. Jednakze majac na wzgledzie catos¢ jego
analizy wtoskiego faszyzmu oraz porownujac ja z innymi analizami polskich soli-
darystow (prof. Czestaw Strzeszewski, prof. Ignacy Czuma, ks. Jan Piwowarczyk),
nalezy jg uzna¢ za bardzo wazny gtos w polskiej mysli polityczno-prawnej okresu
dwudziestolecia miedzywojennego. Szczegodlnie wazng kwestig bedzie jego stano-
wisko w dyskursie nad panstwem totalitarnym, jaki zostat poruszony w doktrynie
polskiego solidaryzmu przez prof. Ignacego Czume®.

POLISH SOLIDARISM ON THE DOCTRINE OF ITALIAN FASCISM
ACCORDING TO THE LEGAL THOUGHT OF LEOPOLD CARO

Summary

Analyzing the works of Polish solidarists, we can find many references to other — some-
times mutually exclusive — ideological currents. However, as far as the economic aspects of the
solidarist doctrine are concerned, we can easily detect especially strong connections with corpor-
atism which was also repeatedly referred to by representatives of Italian Fascism. The principal
ideologue of Polish solidarism — Professor Leopold Caro — perceived corporatism as a so-called
“Third Way,” constituting the ideological alternative positioned between liberalism and socialism.
In all his most important works — such as Thoughts of a Japanese on Poland, Solidarism, New Ways
or Towards New Poland — he repeatedly made approving references to Italian Fascism or to Benito
Mussolini. His main analysis of the phenomenon of Fascism can however be found in the publica-
tion titled Social and Economic Reforms of Fascism. The most important element of the analysis of
Fascism as presented by Leopold Caro was the comparison of this Italian doctrine with socialism,
and particularly liberalism, regarding the issue of social and economic rights in the context of labor
relations. Analyzing the social-and-economic policies undertaken by Benito Mussolini, Leopold
Caro pointed out their dualist character, involving, on one hand, gaining the approval of the group of
leading industrialists (right after the conclusion of military hostilities when the specter of Commun-
ist revolution was seemingly looming), and, on the other, exerting a pressure on the industrialists
in order to force them to recognize social rights. Another issue, which was approvingly acknow-
ledged by the Polish solidarist, concerned the separation of economic aspects in which there existed
a possibility of governmental intervention with simultaneous protection and development of private
initiatives. Attempting to transplant Italian solutions onto Polish ground, Leopold Caro finally con-
cluded that it is currently impossible to achieve due to the fact Polish society was simply not pre-
pared for such radical changes and required substantial transformation before they could take place.

48 L. Caro, Solidaryzm..., s. 201-202.

49 1. Czuma, Absolutyzm ustrojowy, Lublin 1934. Zob. M. Marszal, Ignacy Czuma. Absolu-
tyzm ustrojowy. Wybor pism, Krakow 2003; idem, Panstwo i prawo w poglgdach Ignacego Czumy,
[w:] Wybitni prawnicy na przestrzeni wiekoéw, red. M. Marszat, J. Przygodzki, Wroctaw 2006; idem,
Absolutyzm ustrojowy w pogladach Ignacego Czumy, [w:] Zycie i tworczosé profesora Ignacego
Czumy, red. K. Ostaszewski, J. Szczot, Lublin 2009, s. 45-56.
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