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Badania nad Zwiazkiem Radzieckim i systemem komunistycznym pozostaja
wcigz jedna z mniej znanych kart dziejow nauki i — takze polskich — dokonan
na tym polu. Zjawisko badan systemu komunistycznego mozna uzna¢ za feno-
men bez precedensu z punktu widzenia nauk politycznych czy nauk spotecznych
w szerszym zakresie. Na temat komunizmu napisano bowiem prawdopodobnie
wiecej niz na temat wszystkich systemow politycznych w dziejach.

Od czasu powstania pierwszego panstwa komunistycznego badania nad ta-
kim ustrojem w bardzo szerokiej skali podejmowali uczeni polskiego pochodze-
nia. Wérdd emigrantéw skala ta byta nieporownywalna w stosunku do uczonych
innych narodowosci. Przyczyna tego stanu rzeczy byly, by¢ moze, wzgledy de-
mograficzne narodu polskiego na tle innych narodéw regionu Europy Srodko-
wo-Wschodniej, ale takze istniejagca na ziemiach polskich od czaséw zaboréw
znajomos¢ rosyjskiej kultury spolecznej i politycznej. Z pewnoscia jednak zainte-
resowanie ustrojem Rosji po 1917 r. ze strony przedstawicieli polskiej nauki jest
zjawiskiem szerszym, a proba odpowiedzi na pytanie o jego przyczyny przekra-
czataby znacznie objetos¢ niniejszego szkicu.

Na potrzeby prezentowanych rozwazan bedace przedmiotem zainteresowania
polskich uczonych zagadnienia sowietologiczne najogélniej mozna podzieli¢ we-
dhug klucza chronologicznego, geograficznego oraz, oczywiscie, problemowego.
Najprostszy w tym przypadku chronologiczny podziat tematu nie jest bynajmnie;j
banalny, a jego dyferencjacja dostarcza wielu ciekawych materiatéw do badan.

Zainteresowania Polakdéw sowietologia rozpoczely si¢ przed druga wojna
$wiatowa!. Nie bede w tym miejscu docieka¢ zainteresowan ustrojem rosyjskim

I W tym wzgledzie por. monografic M. Kornata, Bolszewizm, totalitaryzm, rewolucja, Rosja.

Poczgtki sowietologii i studiow nad systemami totalitarnymi w Polsce (1918—1939), t. 1-2, Krakow
2003-2004.
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1 komunizmem przed odzyskaniem niepodlegtosci, jako cezure przyjmujac prze-
jecie wiadzy przez bolszewikow, splatajaca si¢ czasowo z polskim rokiem 1918.
Istotne jednak, ze negatywne rozumienie ustroju Rosji rozciggnelto si¢ na system
stworzony w wyniku zamachu stanu przez bolszewikow, a nastroje antysowieckie
1 antyrosyjskie zintensyfikowaty wydarzenia wojny 1920 r., w tym dostrzegana
solidarnie grozba zajecia stolicy kraju i powro6t tym samym do hegemonii obcego
panstwa, postrzeganego jako powracajacy zaborca?. Warto tez dostrzec, ze od tej
wlasnie pory nastapito w Polsce (we wszystkich chyba srodowiskach) utozsamie-
nie pojecia ,,rosyjski” z ,,sowiecki” (p6zniej ,,radziecki”), typowe dla rozumienia
tych pojeé¢ w nauce amerykanskiej po drugiej wojnie $wiatowe;j>.

W sensie chronologicznym nie ma wyraznych paraleli mi¢dzy dziatalno$cia
badawcza polskich uczonych zajmujacych si¢ systemem spoteczno-politycznym
ZSRR przed 1939 r. a badaniami nad tym zagadnieniem podejmowanymi po dru-
giej wojnie swiatowej. Nie mozna takze, jak stwierdzit ostatnio jeden z badaczy,
wysnu¢ twierdzenia, ze istnieje polska szkota zachodniej sowietologii*. Udziat
uczonych polskich w tym zakresie jest jednak spo$réd powojennych emigrantow
najbardziej znaczacy.

W sensie semantycznym ,,sowietologia” definiowana jest jako dziedzina na-
uki o charakterze interdyscyplinarnym, zajmujaca si¢ zagadnieniami historycz-
no-politycznymi i spoleczno-kulturalnymi dotyczacymi Zwigzku Radzieckiego
1 innych panstw komunistycznych. Stownik jezyka polskiego dodaje, ze waz-
nym zadaniem sowietologii byta krytyka filozoficzno-ideologicznych przestanek
marksizmu i leninizmu, bedacych podstawg nauk spotecznych w krajach komu-
nistycznych, a za jej prekursor6w moga uchodzi¢ mi¢dzy innymi tacy uczeni, jak
Nikotaj Aleksandrowicz Bierdiajew i Edward Carr>.

W podanej definicji warto podkresli¢ przede wszystkim naukowy charakter
dyscypliny, wyplywajacy z pojecia logos. Jest to tym bardziej istotne, ze zardéwno
w przeszlosci, jak 1 obecnie sowietologia bywa czgsto traktowana jako zbidr by-
najmniej nienaukowych prognoz i twierdzen, wyplywajacych z mato profesjonal-
nych badan politologicznych czy historycznych, z ktorych pierwsze dotycza cze-
sto weryfikowalnych juz mylnych politycznych prognoz, drugie za$ traca czgsto

2 Zob. np. P. Zaremba, Historia dwudziestolecia (1918—-1939), Paryz 1981, t. 1, s. 144.

3 Nieuchodzacy chyba za sowietologa w klasycznym tego stowa znaczeniu Wiadimir Bukow-
ski pisal o tym z przekasem: ,,Zachod wszystkich nas nazywa Rosjanami — od Motdawianina do
Czukczy” (W. Bukowski, I powraca wiatr..., przet. A. Mietkowski, Londyn 1983, s. 41). Szerzej
por. A.B. Ulam, G. Urban, What is ,,Soviet” — what is ,, Russian”? A conversation between Adam
B. Ulam and George Urban, ,,Encounter” maj 1990.

4 A. Nowak, Ofiary, imperia i historycy. Studium przypadkéw (od XVIII do XXI wieku), Kra-
kow 2009, s. 14-173.

5 Zob. http:/slowniki.gazeta.pl/pl/sowietologia. Identycznie, w skroconej wersji: Uniwersal-
ny stownik jezyka polskiego, red. S. Dubisz, Warszawa 2003, t. 4, s. 444. Warto podkresli¢, ze defi-
nicja ma charakter wspotczesny.
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btedami i dyletantyzmem, niezaleznie od tworcoOw reprezentujacych nierzadko
uznane w tym zakresie autorytety naukowe®.

W podejsciu badawczym wazna jest rowniez dyferencjacja zainteresowan
sowietologia. Nauka ta bowiem ma charakter interdyscyplinarny, obejmujac
szerokie dziedziny wiedzy, zalezne czesto od proweniencji badan poszczegol-
nych autoréw. W niniejszym tekscie postaram si¢ wskaza¢ uczonych o polskim
pochodzeniu, podejmujacych badania nad ZSRR i systemem komunistycznym
w ramach nauk historycznych, nauk politycznych, ze szczegdlnym uwzglednie-
niem teorii stosunkow migdzynarodowych, nauk ekonomicznych, a takze filozo-
fii 1 historii idei. Ich intensyfikacja przypada na okres po 1945 r., na co ztozyto
si¢ wiele przyczyn, migdzy innymi bardzo istotne znaczenie badan nad ustrojem
sowieckim ze strony tak zwanego wolnego $wiata, konieczno$§¢ wypracowania
modus vivendi wobec wrogiego systemu, czy mozliwos¢ wigkszego oddzialywa-
nia uczonych pracujacych poza granicami kraju w wielu znaczacych osrodkach
naukowych.

Zainteresowania ustrojem sowieckim sprzed wojny zaowocowaty oczywi-
scie pewnymi badaniami tej tematyki ze strony uczonych polskich po 1945 r.
Sowietologia powojenna byta jednak zjawiskiem nowym.

Bezposrednio po zakonczeniu wojny badania nad ustrojem ZSRR przezy-
ty ogromny rozkwit w ramach skupiska polskiej emigracji w Wielkiej Brytanii’
(gdzie gtéwny osrodek stanowit tzw. polski Londyn). Na emigracji znalezli si¢
wtedy niemal wszyscy piszacy o komunizmie przed 1945 r., niezaleznie od poli-
tycznej proweniencji, w tym chyba caty zesp6t Instytutu Naukowo-Badawczego
Europy Wschodniej przy Uniwersytecie Stefana Batorego w Wilnie. Badacze,
tacy jak Stanistaw Swianiewicz (1899-1997), Wiktor Sukiennicki (1901-1983),
Jerzy Niezbrzycki (Ryszard Wraga, 1902—-1968), Aleksander Bregman, Tadeusz
Teslar, Adam Pragier i inni, nie odegrali jednak w powojennej sowietologii istot-
nej roli. Byto to dziwne, poniewaz co najmniej kilku z nich dokonywato przed
wojng wnikliwych analiz z tego zakresu. Problemem nie byla na pewno bariera
jezykowa ani srodowiskowa, nic nie stanowito przeszkody w przektadzie ksigzek

6 Tytutem przyktadu warto wymieni¢ wydang w serii opisujacej dzieje poszczegélnych kra-
jow Wydawnictwa Ossolineum ksigzke Dawida R. Marplesa Historia ZSRR. W pracy tej roi si¢
od niescistosci i faktograficznych przeinaczen, pieczotowicie odnotowywanych przez konsultanta
naukowego wydania polskiego (por. D.R. Marples, Historia ZSRR. Od rewolucji do rozpadu, przet.
I. Scharoch, Wroctaw 2006). Identyczne zjawisko mozna zaobserwowaé w wydanej ostatnio pracy
Helene Carrere d’Encausse Lenin (Moskwa 2010), w ktorej redakcja odnotowuje dziesiatki btedow.
Autorka uchodzi od lat za wybitng znawczynig historii ZSRR. Jest takze cztonkiem Akademii Nauk
Republiki Francuskiej i sekretarzem jej sekcji nauk spotecznych. Przytoczone przyktady pokazuja,
niestety, publikowanie w renomowanych wydawnictwach nieprofesjonalnych prac z zakresu sowie-
tologii, co w przesztosci zdarzato si¢ jeszcze czeSciej, przyczyniajac si¢ do ostabienia prestizu tej
dziedziny wiedzy, nie mowigc juz o deprecjacji sowietologii jako nauki.

7 T. Wolsza, Za zelazng kurtyng. Europa Srodkowo-Wschodnia, Zwigzek Sowiecki i Jozef Sta-
lin w opiniach polskiej emigracji politycznej w wielkiej Brytanii 1944/1945—1953, Warszawa 2005.
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na jezyk angielski — gdyby ksiazki takie powstaty. Niektorzy bowiem z wymie-
nionych pracowali w uznanych uniwersytetach w Wielkiej Brytanii i w osrodkach
sowietologicznych w Stanach Zjednoczonych. Szerszym echem odbita si¢ jedynie
praca Stanistawa Swianiewicza na temat instytucji pracy przymusowej w Zwiaz-
ku Sowieckim®. Niektorzy z przedwojennych sowietologéw wspotpracowali tez
z Radiem Wolna Europa (gtéwnie z Rozglosnig Polskg), ktore, jako instytucja,
rowniez — w pewnej mierze — mozna uzna¢ za zajmujace si¢ sowietologia.

W ksztaltowaniu sowietologii pewng role odegrali natomiast polscy uczeni
starszego pokolenia, zajmujacy si¢ badaniami nad Rosja w okresie migdzywojen-
nym, ktorzy wyemigrowali do Europy Zachodniej badz Stanéw Zjednoczonych.
Byli nimi na przyktad prezydent Ministréw Rady Regencyjnej, Jan Kucharzewski
(1876-1952), oraz profesorowie Uniwersytetu Warszawskiego — Oskar Halecki
(1891-1973) i osiadly w Londynie specjalista od §redniowiecznej historii Rosji,
Henryk Paszkiewicz (1897-1979)°.

Sposrod polskich uczonych zajmujacych si¢ sowietologia w powojennej Eu-
ropie rozgtos zdobyt dominikanin Innocenty (pierwotnie Jozef Maria) Bochenski
(1902-1995), twérca i zatozyciel Instytutu Badan Europy Wschodniej (Osteu-
ropa-Institut) Uniwersytetu we Fryburgu w Szwajcarii!?. Powstaly w 1957 r.
Instytut od konca lat pigédziesigtych wydawat seri¢ monograficzng ,,Sovietica”
oraz periodyk ,,Studies in Soviet Thought”. W czasie rozpoczynania dziatalnosci
naukowej i wydawniczej Instytutu Innocenty Bochenski miat juz opini¢ wybitne-
go znawcy problematyki. W 1950 r. zostal profesorem Uniwersytetu w szwajcar-
skim Fryburgu (w pézniejszym czasie byt miedzy innymi jego rektorem). Pelnit
tez funkcje doradcy i konsultanta rzgdu RFN po wygraniu przezen postgpowa-
nia przed Federalnym Sadem Konstytucyjnym w sprawie nielegalnosci istnienia
Komunistycznej Partii Niemiec (KPD), jako partii naruszajacej zasady porzadku
konstytucyjnego RFN!!. Innocenty Bochenski byt takze wspotredaktorem i jed-
nym z autoréw monumentalnej pracy Podrecznik swiatowego komunizmu'?, ktéra

8 S. Swianiewicz, Forced Labour and Economic Development. An Enquiry into the Experi-
ence of Soviet Industrialization, London-New York-Toronto, 1965. Ksigzka Stanistawa Swianie-
wicza stanowi probe analizy zjawiska pracy przymusowej w ZSRR jako fenomenu kulturowego,
potrzeb sowieckiego przemyshu, przeciwdziatania faktycznemu bezrobociu ze strony panstwa czy
planowania centralnego. W zamierzeniu autora ukazywata catoksztatt zjawiska pracy przymusowej
w ZSRR z punktu widzenia ekonomii i socjologii, uzupetnionych o przedstawienie warunkow zycia
wigzniow. Ksigzke niewatpliwie mozna uznac za probe catosciowej analizy tematu, podjetej dekade
pozniej przez Aleksandra Sotzenicyna w Archipelagu GULag.

9 Zob. M. Filipowicz, Emigranci i jankesi. O amerykanskich historykach Rosji, Lublin 2007,
s. 47, 175-195; A. Nowak, op. cit.

10 Szerzej na temat koncepcji Innocentego Bochenskiego por. A. Bosiacki, Smier¢ ostatniego
sowietologa? Koncepcje sowietologiczne Sp. Ojca Profesora Innocentego Bochenskiego, ,,Przeglad
Humanistyczny” 1997, nr 1. W prezentowanym szkicu dziatalno$¢ i poglady Innocentego Bochen-
skiego zrelacjonowano w gtdéwnej mierze na podstawie tego whasnie artykutu.

11 Szerzej na temat dzialalnosci Innocentego Bochenskiego — zob. A. Bosiacki, op. cit.

12 M. Bochenski, G. Niemeyer (red.), Handbuch des Weltkommunismus, Miinchen 1958.

Studia nad Faszyzmem i Zbrodniami Hitlerowskimi, 2011
© for this edition by CNS



Udziat polskich uczonych w tworzeniu kierunkow sowietologii 333

zdobyta pozycje naukowa podobng do tej, za jaka w Stanach Zjednoczonych
uchodzita podstawowa swego czasu praca Merle’a Fainsoda (1907-1972)13.

Ojciec Bochenski stworzyt szerokg metodologi¢ sowietologii, ktérg po la-
tach nawet komunistyczni autorzy uznali za ,,najobszerniejsze i najbardziej
reprezentatywne wytlumaczenie wystepujacych w tej nauce pojeé”'*. Sowieto-
logia byta dla uczonego naukg ,,interesujgcg si¢ komunizmem jako takim” (as
such). Przymiotnik ,,sowiecki” nie oznaczal w jej przypadku jedynie Zwigzku
Radzieckiego (istniata na przyktad wedlug dominikanina ,,sinosowietologia”),
ale wlasciwo$¢ systemu, typowa zawsze dla panstw o ustroju komunistycznym.
Ojciec Bochenski sowietologi¢ podzielit zatem na sowietologi¢ ogdlng (general
sovietology) 1 sowietologie szczegdtowe (special sovietologies), oznaczajgce
specyfike poszczegolnych panstw o radzieckim modelu ustrojowym. W ramach
sowietologii ogolnej uczony wyszczegodlnit tak zwang cze$¢ podstawowa (a basic
part) z poszczegblnymi dziatami (topics). Stanowity je jezyk rosyjski, historia
Rosji, marksizm, historia rosyjskiego i radzieckiego komunizmu, leninizm i jego
rozwoj po $mierci Lenina oraz organizacja i instytucje partii komunistyczne;j'>.
W ramach czegsci podstawowej mialy ponadto istnie¢ dziedziny autonomiczne,
jak marksologia, leninologia, a takze studia nad §rodowiskiem komunistow (Bu-
charinem, Trockim i innymi). Leninologi¢ ojciec Bochenski uwazatl za dziedzine
szczegblnie wazng.

Warto zauwazy¢, ze projektowana przez ojca Innocentego Bochenskiego
systematyzacja nauki sowietologii nie zostata zrealizowana w zadnym os$rodku
naukowym ani nie zostala przyjeta przez zadnego z uczonych zajmujacych sig
podobng problematyka. Pozostala zatem, jak pisal komunistyczny interpretator,
rozwazaniami na wyrost, majacymi czesto charakter poboznych zyczen!'®.

Zaproponowana metoda nie zostata podjeta réwniez przez uczonych uznawa-
nych za uczniéw Innocentego Bochenskiego. Kilku z nich podje¢to pracg w osrod-
kach sowietologicznych — migdzy innymi w Monachium, Bonn (Nikolaus Lob-
kowicz) i w Bostonie (T.J. Blakeley). Koncepcje wytworzone przez polskiego
dominikanina miaty zatem oddziatywanie, tyle ze bardziej praktyczne niz meto-
dologiczne. W ramach tego ostatniego — jak si¢ wydaje wbrew woli Innocentego
Bochenskiego — skutkowaty natomiast rewizjonistycznym podejsciem do syste-

13 M. Fainsod, How Russia is Ruled, wyd. 1, Cambridge, Mass. 1953.

14 K. Ochocki, Wspéiczesna burzuazyjna marksologia a filozofia marksistowsko-leninowska,
[w:] A. Wojcieszak (red.), Wspolczesne doktryny antykomunistyczne na Zachodzie, Warszawa 1972,
s. 68. Zwro¢my uwage, ze zgodnie ze wzmiankowanym juz zrodtostowem w PRL sowietologia
zostata okreslona jako nauka.

15 T.M. Bocheniski, T.J. Blakeley (red.), Studies in Soviet Thought, t. 1, Dordrecht 1961, s. 1-7;
A. Bosiacki, op. cit., s. 102—103.

16 K. Ochocki, op. cit., s. 63.
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mu sowieckiego, taktujacym 6w system, by uzy¢ stwierdzenia Alaina Besancona,
jako ,,panstwo takie, jak inne”!”.

Sowietologiem wywodzacym si¢ z polskiego kregu kulturowego, a operuja-
cym w europejskim obszarze, byl tez niewatpliwie Leopold Labedz (1920-1993).
Do historii sowietologii przeszedl on jako wspotzatozyciel (obok Waltera Laquera)
1 wkrétce potem redaktor miesigcznika ,,Survey”. Periodyk ten, zalozony w Lon-
dynie w 1955 r., byl przez lata jednym z trzech najwazniejszych pism sowietolo-
gicznych na $wiecie (dwa inne to wydawany przez rzad Standw Zjednoczonych
w Waszyngtonie ,,Problems of Communism” i periodyk Uniwersytetu w Glasgow
,»doviet Studies”, cho¢ wiele materiatow o podobnej tematyce publikowat takze
miesiecznik ,,Encounter”). ,,Survey” stanowilo przez lata ,,niezastgpione forum
na temat pogladéw Zachodu na ZSRR, komunizm i stosunki Wschoéd—Zachod”!8.
W ogromnej mierze bylo tez tworem swego redaktora, piszagcego na temat przy-
sztosci spoteczenstwa sowieckiego, ewolucji mysli marksistowskiej (szczego6l-
nie rewizjonizmu), historii literatury rosyjskiej, przysztosci mi¢dzynarodowego
komunizmu czy ruchu dysydenckiego. Zdaniem komentujacego taka aktywnosc
innego sowietologa takie pola dziatalnosci pisarskiej §wiadczyty o szerokosci ho-
ryzontéw myslowych Leopolda Labedzia!®.

Cata kariera Labedzia — pisal z kolei wspotczesny krajowy badacz — jako redaktora ,,Su-
rvey” moze by¢ potraktowana jako jedna, nieprzerwana krucjata przeciw rozmaitym zachod-
nim btgdom, naiwnos$ciom, btednie ulokowanym uczuciom, falszywym koncepcjom dotyczg-
cym sowieckiego systemu i komunistycznej ideologii, a takze rozmaicie motywowanym ich

apologiom?’.

Byta to klasyczna sowietologiczna koncepcja totalitaryzmu badz Rosji im-
perialnej, ujmujaca Zwigzek Sowiecki i kraje o podobnym systemie ustrojo-
wym jako panstwa totalitarne, ktorych systemy wynikty z despotycznego ustro-
ju przedrewolucyjnej Rosji. W odrdznieniu od koncepcji Rosji imperialnej czy
totalitaryzmu, na przeciwnym biegunie uksztattowata si¢ teoria modernizacji,
zwana przez reprezentantdw szkoty totalitarnej szkotg rewizjonizmu. Zaktadata
ona istotne réznice mi¢dzy ustrojem Rosji i ZSRR, wskazujac na modernizacje
systemu Imperium Rosyjskiego przed 1917 r. (istniejace zwlaszcza od drugiej
potowy XIX w.)lub tez pozytywna ewolucje systemu politycznego ZSRR?!.

17 A. Besancon, Krotki kurs sowietologiczny na uzytek wladz koscielnych, cywilnych i wojsko-
wych, Warszawa 1983. Alain Besangon nie byt oczywiscie sowietologicznym rewizjonista, relacjo-
nujac jedynie jedno z dwoch podejs¢ do traktowania ZSRR na arenie migdzynarodowe;.

18 7. Brzezinski, Stowo wstepne, [w:] L. Labedz, Bez ztudzen. Wybor pism 1962—1988, Lon-
dyn 1989, s. 6.

19 Ostatnie dwa zdania — ibidem.

20 A. Nowak, op. cit., s. 162.

21 Andrzej Nowak dodaje, Ze odrzucajac koncepcje totalitaryzmu, rewizjonisci starali si¢ po-
mniejszy¢ aspekt ideologii w badanym systemie oraz interpretowac rewolucj¢ bolszewicka i jej na-
stepstwa jako ,,zyczenia mas”. Niektorzy starali si¢ rowniez pomniejszac¢ czy negowac ludobojczy
charakter rezimu Stalina, inni traktowa¢ komunizm jako wspaniatg idee, nieco tylko wypaczona
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Teori¢ imperialng, czy totalitarng, prezentowaty najwazniejsze osrodki na-
ukowe badan nad Rosjg i ZSRR. Byly nimi przede wszystkim Instytut Hoovera
Uniwersytetu Stanforda w Kalifornii i Russian Research Center Uniwersytetu
Harvarda. O ile w pierwszym zaden z Polakéw nie odegrat istotniejszej roli (cho¢
zatrudnionych bylo w nim co najmniej kilku polskich emigrantow, w tym miedzy
innymi Wiktor Sukiennicki), o tyle w Osrodku Badan Rosyjskich dyrektorami
byli uczeni polskiego pochodzenia: Adam Ulam i najbardziej znany przedstawi-
ciel teorii imperialnej Richard Pipes, asystentem za$§ migdzy innymi Zbigniew
Brzezinski.

Implikacje obu teorii byly znaczace. Przejawiaty si¢ glownie w amerykan-
skim podejsciu do polityki zagranicznej wobec Zwigzku Sowieckiego. Oprécz
tego zawieraly rowniez konkretne wskazowki naukowe do badan nad ustrojem
ZSRR (a w szerszym ujeciu takze Rosji). Najbardziej wyrazisty sposob takiego
podejscia prezentowat najprawdopodobniej Richard Pipes, urodzony w 1923 r.
w Cieszynie. Odczuwajacy w latach swojej mtodosci wigksza wspolnote z Po-
lakami niz z ortodoksyjnymi Zydami?2, wieloletni dyrektor Osrodka Badan Ro-
syjskich (Russian Research Center) Uniwersytetu Harvarda do dziejéw nauki
przeszedt przede wszystkim jako autor trzech monumentalnych ksigzek na temat
nowozytnych dziejow rosyjskiego despotyzmu?3. Punktem wyjscia rozwazan
Pipesa bylo rozdzielenie rosyjskiego privatum od publicum i przekonanie, ze to
ostatnie stanowi zawsze ustrdj despotii.

Zdecydowanie oddzielam wtadze Rosji od rosyjskiego narodu, a takze wyksztatconych Ro-
sjan od calej ludnosci tego kraju — pisat Pipes. Czuje sympati¢ i podziw dla rosyjskich
intelektualistow (nawet jesli krytykuje ich polityke). Kiedy czytam proze Turgieniewa,
Tolstoja albo Czechowa, poezj¢ Pasternaka i Achmatowej, kiedy stucham piesni Okudza-
wy albo Wysockiego, gdy obserwuj¢ heroizm Sacharowa — jestem u siebie w domu. Ale
wszystko wyglada inaczej, gdy studiuje rosyjska polityke, kiedy jako historyk skupiam swa
uwage na Rosji albo gdy spotykam Rosjan petniacych funkcje publiczne. Rosjanie sg na-
rodem o szczegdlnym obliczu. Narodem, ktory nigdy nie zdotat przetozyé swych cieptych,
ludzkich uczu¢ na bezosobowe stosunki, jakich wymaga sprawne funkcjonowanie instytucji
spotecznych i politycznych. Dlatego potrzebuja ,.silnej reki”, ktora by regulowata ich zy-
cie publiczne: kontroli pionowej miast wig¢zi poziomych, tak bardzo rozwinigtych w spote-
czenstwach Zachodu. W konsekwencji — konkludowat Pipes — nie mam zrozumienia dla
rosyjskiego nacjonalizmu i rosyjskiej antypatii do Zachodu, ktére tworzag wygodnag wi¢z
pomiedzy wladza a wyksztalconymi masami. (Nawiasem moéwigc, moj stosunek do Standéw

w praktycznym zastosowaniu. Wedtug cytowanego przekazu jeden z krytykow takiego podejscia,
zwolennik teorii imperialnej, Adam Ulam, stwierdzat, ze teoria rewizjonizmu w sowietologii opiera
si¢ na btgdnym zatozeniu, ze w kazdym sporze istnieja dwie strony medalu (cyt. wedlug A. Nowak,
op. cit., s. 163).

22 A. Nowak, op. cit.,s. 158.

23 Byly to wydana po raz pierwszy w 1974 r. Russia under the Old Regime (1 wyd. polskie:
Rosja carow, Warszawa 1990), The Russian Revolution (Rewolucja rosyjska, wyd. polskie, Warsza-
wa 1994) i ogloszona w 1994 r. Russia under the Bolshevik Regime (wyd. polskie: Rosja bolszewi-
kow, Warszawa 2005).
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Zjednoczonych jest odwrotnoscig stosunku do Rosji: zywi¢ najglebszy szacunek dla ich
zycia publicznego, lecz o wiele mniejszy dla amerykanskiej kultury)?*.

W literaturze przedmiotu dostrzega si¢ w tym przypadku konotacje tworczo-
$ci Richarda Pipesa z wczesniejszym polskim ujgciem ustroju Rosji w pracach
Jana Kucharzewskiego (1878-1952), podkres$lajacego, jak sformulowal to An-
drzej Nowak, kontynuacje ,,0d biatego do czerwonego caratu”?>. Richard Pipes
odzegnywat si¢ od tej koncepcji, czynit to jednak, jak si¢ wydaje, ze wzgledu na
ceche swojego naukowego indywidualizmu.

W tworczosci Pipesa system sowiecki stanowi w pewnym sensie fenomen,
ktéremu autor poswiecit przewazajaca cze$¢ swoich prac, w przeciwienstwie do
Kucharzewskiego. Inspiracje, a w zasadzie znaczace intelektualne rozwinigcie
podejscia Kucharzewskiego, wydaja si¢ jednak w tym przypadku bardzo istot-
ne, cho¢ moze niezamierzone przez autora. Podobienstw przytoczonego pogladu
W nauce jest oczywiscie wigcej. Najwczesniejsze ujecie takiego podejscia do Ro-
sji zaprezentowal Astolphe de Custine, autor stynnej pracy Rosja w roku 1839%°.
Nie zauwaza si¢ przy tym jednak, ze ujecie de Custine’a jest znacznie bardziej
antyrosyjskie, pelne niecheci do wszystkich Rosjan (autor ksigzki przestrzegal na
przyktad, ze Rosjanie sg zupelnie inni w swoim kraju niz za granicg), a podejscie
Pipesa typowe jest raczej dla mysli de Tocqueville’a niz wspodtczesnego mu fran-
cuskiego kolegi?’.

Najbardziej istotng pracg w dorobku Richarda Pipesa jest prawdopodobnie
Rewolucja rosyjska. Napisana z nieprawdopodobng pieczolowitoscig faktogra-
ficzna, zajmuje si¢ odtworzeniem wydarzen i zjawisk bolszewickiego przewrotu,
w sensie za$§ szerszym — okresu i zjawisk poprzedzajacych to wydarzenie. Inne
prace Pipesa, oprocz dociekan nad historycznym ustrojem Rosji, ujmujg rozwa-
zania na temat komunizmu, jego paraleli z narodowym socjalizmem, aspektow
dawnej i wspolczesnej polityki zagranicznej (przede wszystkim amerykanskiej)
wobec Rosji, a takze wspotczesnych perypetii publicznoprawnych tego panstwa.
Metoda Pipesa jest jednak typowo historyczna, wypltywajaca z syntezy dziejow
Rosji i jej podporzadkowana. Nie prezentuje, oczywiscie, optymistycznej wizji
dawnej i wspotczesnej Rosji, wyptywa jednak z klasycznego antydespotyzmu
(ergo: antykomunizmu), ktéora w odroznieniu od rewizjonistow Pipes traktuje

24 R. Pipes, Zylem. Wspomnienia niezaleznego, przet. D.M. Dastych, W. Jezewski, Warszawa
2004, s. 64—65.

25 Jest to oczywiscie tytut opus magnum tego ostatniego, przettumaczone w skroconej wersji
réwniez na jezyk angielski (J. Kucharzewski, The Origins of Modern Russia, wyd. 1, New York
1943).

26 A de Custine, Rosja w roku 1839, przet. i red. P. Hertz, t. 1-2, Warszawa 1995.

27 Obaj mysliciele, Astolphe de Custine i Alexis de Tocqueville, wyjechali zreszta do obu
krajow w tym samym czasie. De Tocqueville przywiozt ze Standéw Zjednoczonych przekonanie, ze
Stany Zjednoczone i Rosja wykazuja nawzajem znaczne podobienstwa, jednak w Rosji istnieje tez
duzo przeciwienstw w stosunku do Ameryki (w szczego6lnosci centralizacja).
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jednoznacznie negatywnie. Taka tez tendencja funkcjonowata w jego postrze-
ganiu ZSRR podczas pracy w charakterze doradcy prezydenta Standéw Zjedno-
czonych Ronalda Reagana do spraw Europy Wschodniej (a faktycznie gtownie
Rosji), gdy okreslano to panstwo jako imperium zta (evil empire)?8. Wedtug com-
munis opinio polityka ta byla powaznym czynnikiem upadku ZSRR i przyczyni-
la si¢ do ogromnej popularnosci Ronalda Reagana w krajach uzaleznionych od
ZSRR. Byta jednak, oczywiScie, zupehie nietozsama z pogladami rewizjonistow
obecnych w polityce Standéw Zjednoczonych w okresie tak zwanego odpr¢zenia
(fr. détente, 1968—1979).

Identyczne poglady z gloszonymi przez Richarda Pipesa prezentowali
rowniez dwaj inni uczeni: Adam B. Ulam (1922-2000) i Zbigniew Brzezinski
(ur. 1927). W swej dziatalnosci byli oni jednak przede wszystkim teoretykami
stosunkow migdzynarodowych, mimo ze do upadku Zwigzku Sowieckiego swo-
je prace poswigcali gtownie stosunkom politycznym pomigdzy ZSRR a Stanami
Zjednoczonymi.

Obaj uczeni moga uchodzi¢ za Amerykandw polskiego pochodzenia. Jed-
noznacznie okresla si¢ w ten sposob Zbigniew Brzezinski; narodowa tozsamos¢
Ulama podobna jest natomiast do postawy Richarda Pipesa.

W sensie dokonan sowietologii Brzezinski powinien uchodzi¢ przede wszyst-
kim za wspotautora ksiazki Totalitarian Dictatorship and Autocracy, stanowigcej
moim zdaniem najpetniejszy do dnia dzisiejszego wyktad doktryny totalitaryzmu
w sensie polityczno-prawnym?®. Analizujac podstawowe cechy ustroju totalitar-
nego, autor ocenia ten ustrdj jednoznacznie negatywnie, nie dostrzegajac, jak re-
wizjonisci, ,,dwoch stron medalu” czy ewolucji systemu totalitarnego. Podobng
ksigzka jest Wielkie bankructwo, podsumowujgce fenomen komunizmu, gléwnie,
cho¢ nie tylko, w jego sowieckim wydaniu, poczawszy od ksztaltowania syste-
mu, przez ukazanie jego postepujacej erozji’’. Upadek systemu analizowany jest
wlasnie poprzez degradacje roznych form ideologii, zanik poczucia misji komu-
nizmu, formy spotecznego oporu wobec systemu, ale tez kompromitacj¢ praktyki
1 proby zawsze nieudanych ex definitione reform. W ostatniej sferze autor zwraca
uwage na ewolucje ustroju w postaci, jak to okresla, komunizmu handlowego, ma-
jacego odrzuci¢ ideologi¢ kosztem pewnego zdrowego rozsadku (analiza ksigzki
dotyczy gtownie marksistowskich Chin). Jest to pisarstvo podobne do péznych
ksigzek 1 esejow Richarda Pipesa, ale tez stricte politologow w rodzaju Adama
Ulama czy — mniej — Leopolda Labedzia. W swych badaniach Brzezinski wy-
korzystuje czesto metode historyczng (nieraz wybidrczo), zawsze prognozujac

28 Zob. A. Nowak, op. cit., s. 166.

29 C.J. Friedrich, Z.K. Brzezinski, Totalitarian Dictatorship and Autocracy, wyd. 1, Cam-
bridge, Mass. 1956, wyd. 2, New York 1964.

30 Wyd. angielskie: The Grand Failure: The Birth and Death of Communism in the Twentieth
Century (1989), wyd. polskie: Wielkie bankructwo. Narodziny i Smieré¢ komunizmu w XX wieku,
przet. K. Tarnowska, A. Konarek, Paryz 1990.
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skutki komunizmu i jego implikacje w polityce wewng¢trznej i migdzynarodowe;.
Podobnie jak w innych pracach, w ksigzce nie brakuje obaw o ksztatt postkomu-
nizmu, mogacego przybieraé posta¢ pseudodemokratycznego autorytaryzmu.

Sposréd uczonych zajmujacych si¢ zagadnieniami sowietologii warto tez
wymieni¢ dwoch przedstawicieli nauki idei — filozofa Leszka Kotakowskiego
1 historyka idei Andrzeja Walickiego. Obaj nalezeli do grupy polskich uczonych,
ktorzy w pewnym etapie zycia znalezli si¢ na emigracji i swoimi pracami wywarli
niewatpliwie silny wptyw na badania zachodniej i amerykanskiej sowietologii.
Leszek Kotakowski (1927-1999) przeszedt do historii nauk o komunizmie przede
wszystkim znang trzytomowsg monografig na temat dziejéw i nurtdéw marksizmu,
uznawana do dzi$ za najpeiejsza analize tej doktryny>'. Glowne nurty mark-
sizmu to praca opisowa i analityczna, rodzaj podrgcznika studiow nad marksi-
zmem — doktryny filozoficznej i politycznej oraz jej odmian. Jest to niewatpliwie
kompendium ideologii stanowigcej aksjomat tworzenia panstwa nie takiego jak
inne, by uzy¢ znéw formuty Alaina Besangona32; panstwa, jakiego ludzko$¢ do-
tychczas nie znata33.

Mimo wielu analiz filozoficznych z zakresu ksztattowania si¢ marksizmu,
podjetych zwlaszcza w tomie pierwszym, praca Leszka Kotakowskiego dotyczy
rowniez zagadnien z historii i idei Zwiazku Sowieckiego. Cezurg jest koniec lat
sze$¢dziesigtych XX w., gdy marksizm coraz bardziej — cho¢ nie do konca i nie
od razu — tracit w Europie na znaczeniu?*. Szczegélnie wartosciowe z punktu
widzenia badan nad ZSRR sg rozdziaty dotyczace marksizmu po przejeciu wta-
dzy przez bolszewikow, podejmujace na przyktad rozwazania sporow w marksi-
zmie sowieckim lat dwudziestych, czy stalinizmu. W ostatniej sferze autor podjat
si¢ miedzy innymi analizy takich zjawisk, jak ideologiczny sens wielkiej czystki
(w oryginale: wielkich czystek), co stanowi rozwazania sowietologiczne sensu
stricto, typowe dla sowietologow kregu historycznego, jak Robert Conquest czy
Richard Pipes.

Praca Leszka Kotakowskiego nie jest jednak ksigzka $cisle historyczng.
Analizuje 1 opisuje przede wszystkim liczne poglady twoércow doktryny (przede
wszystkim Marksa) i ich kontynuatoréw. Czyni to najczesciej krytycznie, wska-
zujac w szczegbdlnosci dogmatyczng nienaukowa skostniatos¢ dwudziestowiecz-
nych marksistow, piszacych na dodatek najczesciej poza obszarem zelaznej kur-

tyny.

31 L. Kotakowski, Glowne nurty marksizmu, wyd. 1, Paryz — t. 1. Powstanie (1976), t. 2.
Rozwéj (1977), t. 3. Rozkiad (1978).

32 A. Besangon, op. cit.

33 M. Heller, Maszyna i Srubki. Jak hartowal sie czlowiek sowiecki, Paryz 1988, s. 9.

34 Mimo bardzo wielu wydan opisywanej pracy autor nie dokonat w niej istotnych uzupehien
(mozna to bylo uczyni¢ na przyktad w odniesieniu do marksizmu w maoistowskich wersjach dok-
tryny, mi¢dzy innymi w Azji Potudniowo-Wschodniej czy na kontynencie afrykanskim).
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Zasadniczg teza Glownych nurtow marksizmu jest twierdzenie, ze interpreta-
cja 1 skutki marksizmu po przejeciu wladzy w panstwie nie sg jakims zestawem
btedow 1 wypaczen, ale naturalng konsekwencja takiego systemu. Na tej wtasnie
zasadzie istnieje leninizm i stalinizm, stanowigce projekcje systemu zaprojek-
towanego przez Karola Marksa. Poglad taki jest typowy dla szkoty totalitarne;j,
w tym dla rozumienia marksizmu i sowietyzmu wyrazonego przez badaczy histo-
rii Rosji i ZSRR (w tym przede wszystkim przez Richarda Pipesa).

Ostatnim uczonym, waznym z punktu widzenia niniejszego szkicu, jest
Andrzej Walicki (ur. 1930), ktorego prace, silnie oddziatujace na amerykanskie
1 transatlantyckie badania nad Rosja, tacza w pewnym sensie zainteresowania ro-
syjskim §wiatem idei, typowym dla uczonych przedwojennych i postaci Swiezo
powojennej emigracji, rozwazania amerykanskich sowietologéw polskiego po-
chodzenia oraz filozoficzne dociekania Leszka Kotakowskiego, zaware w Giow-
nych nurtach marksizmu. Pisarstwo Andrzeja Walickiego jest typowe dla ame-
rykanskiego podejscia do studiow nad Rosjg (Russian studies), obejmujgcego
rozwazania nad historig idei, zjawiskami politycznymi, spotecznymi i kulturowy-
mi tego kraju. Walicki prowadzi dociekania nad rosyjska ideg i, chyba jako jedy-
ny w Polsce, czyni to jako rusycysta (a nie filolog) w amerykanskim wtasnie ro-
zumieniu tego terminu. Jest autorem nie tylko znanych prac z zakresu rosyjskich
idei, ale takze prawdopodobnie jedynym w Polsce nieprawnikiem, podejmujacym
whnikliwe rozwazania nad rosyjskim prawem drugiej potowy XIX w.3> Natomiast
prace dotyczace komunizmu po 1917 r. w Rosji sg w tworczosci Andrzeja Walic-
kiego obecne stosunkowo od niedawna3®. W podstawowej ksigzce tematu autor
dotyka wielu spraw i postaci miedzynarodowego komunizmu, problemu ciagto-
$ci leninizmu i stalinizmu, tytutlowego w ksigzce zagadnienia wolnosci, konczac
rozwazania na zjawisku Gorbaczowowskiej pierestrojki. Rowniez ten autor, da-
leki od politycznych opinii i doraznych politycznych wypowiedzi, nie prezentuje
okreslonego nurtu rewizjonizmu obecnego w sowietologii czy raczej w ramach
amerykanskich badan nad Rosja.

Rekapitulujac, mozna stwierdzi¢, ze udzial polskich uczonych w badaniach
nad Rosja i ZSRR byt i jest oczywiscie znaczacy. Jest zauwazalny niewatpliwie
od kilku juz pokolen, datujac si¢ nawet na czasy przed odzyskaniem niepodle-
glodci w 1918 r. Polski wktad do badan nad Rosjg i ZSRR obejmuje, jak widac,
bardzo szerokie dyscypliny nauki: od historiografii poprzez nauki polityczne, ze
szczegblnym uwzglednieniem teorii stosunkéw migdzynarodowych, do nauki
ekonomii, historii idei i filozofii. Jest to wktad niewatpliwie bardzo istotny, stano-
wiacy powazne dokonania nauki polskiej, nawet mimo faktu, ze wielu uczonych
deklarowato i deklaruje w nim tylko polskie pochodzenie, uznajac si¢ za Amery-

35 Zob. A. Walicki, Filozofia prawa rosyjskiego liberalizmu, wyd. polskie, Warszawa 1995.
36 A. Walicki, Marksizm i skok do krélestwa wolnosci. Dzieje komunistycznej utopii, wyd.
polskie, Warszawa 1996 (wyd. angielskie: Stanford University Press 1995).
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kanow. Jest to tez pole dalszych dociekan badawczych, ktore warto by podjaé i co
chciatby uczyni¢ autor w przysztosci.

THE PARTICIPATION OF POLISH SCHOLARS OUTSIDE THE COUNTRY’S BORDERS IN
CREATING THE DIRECTIONS OF SOVIETOLOGY AFTER WORLD WAR 11

Summary

The article presents the participation of Polish scholars in the research on Russia and on the
Union of Soviet Socialist Republic after World War II, which was conducted in scientific centers of
Europe and the United States. Describing the participation of Poles and of people of Polish descent,
the author comes to the conclusion that the scholarly interest in Russia both in Poland and among
Polish emigrants dates at least for several generations and concerns many fields of scientific en-
deavor. In particular, the article pinpoints and describes the conceptions of such scholars as Jan
Kucharzewski and Richard Pipes (historiography), Adam Ulam, Leopold Labgdz and Zbigniew
Brzezinski (political science, with special emphasis placed upon a theory of international relations),
Father Innocenty Bochenski, Leszek Kotakowski and Andrzej Walicki (history of ideas and phil-
osophy), and even economic science (Stanislaw Swianiewicz). As the author contends, both disciplin-
arily and substantively, their efforts mark a very important contribution, constituting significant
achievements of Polish science, notwithstanding the fact that many scholars have declared and still
declare only possessing Polish origins, often considering themselves to be Americans. The subject
of the article is also a field for further scholarly research which is worth exploring and which the
author intends to undertake.
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