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Doswiadczenie komunizmu byto jednym z najbardziej dojmujacych w pol-
skich dziejach oraz mysli politycznej po Il wojnie §wiatowej. Stanowito ono punkt
odniesienia dla III RP — panstwa, ktore przeciez budowato si¢ w opozycji do
PRL. Wnioski z zycia catego spoteczenstwa, znajdujacego si¢ bez mata pot wie-
ku pod rzagdami komunistycznymi, powinny odgrywac swoja role na tej drodze.
Znalazto to swoj wyraz, cho¢ chyba mato przenikliwy, w refleksjach formutowa-
nych po obaleniu komunizmu w 1989 r. az do wymownych w swych rezultatach
wyborow parlamentarnych z 1993 r. Szukano najczesciej odpowiedzi na pytania:
czym byt komunizm, jakie bylo jego polskie wydanie, jakie skutki przynidst dla
spoleczenstwa polskiego, wreszcie — jak si¢ z nim rozliczy¢? Oceny ferowano
czesto na gorgco, z widocznym brakiem dystansu, nieraz z pomieszaniem pojec,
przyczyn ze skutkami itd. Stad pewnie powierzchownos$¢, ptytkosé, polityczny
kontekst oraz wysoka temperatura opinii, ktére nie tylko miaty stuzy¢ uporaniu
si¢ nowej Polski i Polakéw z brzemieniem przesztosci, ale tez wystgpowaty jako
instrument walki o pami¢¢, o przestrzen symboliczna, zeby legitymizowaé wias-
ng wizje przysztosci'.

Tytutowa kwestia obejmuje wiele skomplikowanych i trudnych probleméw,
ktore nie doczekaty si¢ do tej pory szerszego uwzglednienia w literaturze na-
ukowej (na przyktad w syntezach polskiej mysli politycznej tego okresu), wy-
jawszy moze wydang pare lat temu ksiazke Pawla Spiewaka2. Rozleglo$é oraz
wieloaspektowo$¢ omawianej problematyki wymaga dhlugotrwatej kwerendy,

I P. Machcewicz, Spory o PRL w polskiej historiografii i publicystyce po 1989 roku, [w:] Hi-
storycy polscy i ukrainscy wobec problemow XX wieku, red. P. Kociewski, G. Motyka, Krakow 2000,
s. 68-69; Z. Krasnodebski, Filozofia III RP czyli od ,,antypolityki” do ,,postpolitycznosci”, [w:]
Rzeczpospolita 1989-2009. Zwykte panstwo Polakow?, red. J. Kloczkowski, Krakow 2009, s. 28.

2 P. Spiewak, Pamie¢ po komunizmie, Gdansk 2005,
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przekraczajacej mozliwosci jednego badacza. Stad koniecznos$¢ skupienia si¢ na
kilku wybranych aspektach, w mojej ocenie reprezentatywnych dla tej debaty.

Czym byt komunizm?

Podejmowane w tytutowej debacie proby okreslenia komunizmu zwracaty
uwage na roznorodne jego aspekty, cho¢ zazwyczaj odnoszace si¢ przynajmniej
posrednio do ideowych czy politycznych afiliacji autorow. Mozna krétko spuen-
towac za Zdzistawem Krasnodebskim, ze w wigkszos$ci ocen komunizm byt trak-
towany jako utopia, ktora eksponowata swoje dazenie do dobra, prawdy, sprawie-
dliwosci, do rozumnego zbudowania ustroju spotecznej rownosci, bez wyzysku
i konfliktow. Idea byta szczytna, natomiast realizacja fatalna i zbrodnicza>.

Do tego nawiazywatl w swych rozwazaniach Andrzej Walicki, ubolewajac
nad instrumentalizacja rozumienia komunizmu w biezacej debacie politycznej, co
z reguty zaciemniato, a nie rozjasnialo jego istote. Przekonywat, ze komunizm byt
jedna z utopii wyzwolenia cztowieka oraz zbudowania spoteczenstwa bez ucisku
i wyzysku. Tyle Ze jego realizacja przybrata postac¢ strasznego totalitaryzmu, kto-
ry stal si¢ zaprzeczeniem szczytnego marzenia. Tego za$ totalitaryzmu nie mozna
sprowadza¢ tylko do monopolistycznej wtadzy partii i upanstwowienia gospodar-
ki: ,,Najglebsza istota totalitaryzmu jest dyktatura ideologiczna, zdolna do orga-
nizowania »moralno-politycznych« krucjat i do odbierania jednostkom nie tylko
zewnetrznej, ale rowniez wewnetrznej wolnosci. Innymi stowy, nie ma totalitary-
zmu bez efektywnego zniewolenia umystéw i sumien”. Niemniej w jego ocenie
totalitaryzm komunistyczny byt zjawiskiem dynamicznym, ulegajacym ewolucji
w kierunku stopniowego odchodzenia w panstwach podporzadkowanych ZSRR
od rygoréow ideokracji, co powodowato zacieranie si¢ wyraznego znaczenia ter-
minu ,.komunizm” i ,komunisci”’. Tej posttotalitarnej ewolucji ku autorytarnej
dyktaturze, wyczerpywania si¢ w komunizmie mozliwo$ci mobilizacji mas i za-
sobow oraz ograniczania zasiegu kontroli nad spoleczenstwem nie chcieli do-
strzec zardwno jego zwolennicy, jak i przeciwnicy. Tedy — wedtug Walickiego
— do rozmycia tytutowego terminu przyczynili si¢ pospotu jedni i drudzy®.

3 7. Krasnodebski, Komunizm — przesztosé, ktéra nie chee przemingé, [w:] Antykomunizm po
komunizmie, red. J. Kloczkowski, Krakow 2000, s. 182—183.

4 A. Walicki, Zniewolony umyst po latach, Warszawa 1993, s. 11, 280, 283; idem, Polskie
zmagania z wolnoscig, Krakow 2000, s. 98—104; idem, Demony PRL, ,Res Publica Nowa” 1993,
nr 3, s. 4-9. Zob. dosy¢ podobna ocena W. Wesotowskiego, Przejscie od autorytaryzmu do de-
mokracji: przypadek Polski, ,Krytyka. Kwartalnik Polityczny” 1990, nr 32-33, s. 27. Zbigniew
Brzezinski widzial za$ nastepujace fazy odwrotu od komunizmu: komunistyczny totalitaryzm —
komunistyczny autorytaryzm — autorytaryzm postkomunistyczny — pluralizm postkomunistyczny
(Agonia komunizmu, ,,Kultura” 1989, nr 5, s. 73).
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W znacznej mierze korespondowaty z tym opinie wielu dawnych opozycjoni-
stow z kregow Komitetu Obrony Robotnikdéw. Wystarczy przywotaé wypowiedz
Jacka Kuronia, ze , komunizm rzucit §wiatu wyzwanie w imi¢ sprawiedliwosci
spolecznej. Wyzwolit olbrzymie sity, potrafit przeméwi¢ do biednych, uciskanych
1, co moze najwazniejsze, do sumien ludzkich”. Byla to utopia, ale pociagneta
za sobg nie tylko rzesze wiernych z mas, ale tez rozlicznych intelektualistow?.
Rozczarowanie tego $rodowiska (zwigzanego przeciez w mtodosci z komuni-
zmem) wynikato z fatalnej realizacji komunizmu w praktyce, albowiem ustréj ten
miat niepohamowane ambicje kierowania ludzkim zyciem. Stat si¢ wcielonym
zlem, bezwzglednym systemem totalitarnym, ktory ,,chcial zawladng¢ nie tylko
pracg i wolnoscig ludzka, ale tez ludzka §wiadomoscia i pamigcig”. W tym kregu
przynamniej rownie wazny byt antydemokratyczny charakter komunizmu, znisz-
czenie przezen wolno$ci cztowieka, pluralizmu postaw, tolerancji, spoleczenstwa
obywatelskiego, pozbawienie obywateli wptywu na panstwo. Taki totalitaryzm
szybko spowodowal zniewolenie ludzi i spoteczenstw zamiast wyzwolenia. Tyle
ze juz umart bezpowrotnie, co w jakiej$ mierze czynito dyskusje jatowa. Ilustru-
je to cytat z Adama Michnika: ,,Nic juz chyba nie wskrzesi tego systemu, ktéry
obiecywat §wietlang przyszto$¢, a przyniost terror i nedze, ktamstwo i deprawa-
cje, wynarodowienie i gwatt na ludzkich sumieniach’®.

Optyka socjalistow z ,,Solidarnosci” przynajmniej po czesci byta podobna.
Symptomatyczna stawala si¢ ideologiczna delegitymizacja komunizmu jako nur-
tu lewicowego, zeby nie stanowit balastu obcigzajacego ich dazenia socjalistycz-
ne. Ich zdaniem w praktyce komunizm nie miat wiele wspoélnego z lewicowo-
$cig, a znacznie wiecej taczyto go z totalitarng oraz autorytarng prawicg (przede
wszystkim w aspekcie techniki sprawowania wladzy). Przeszedt bez watpienia
ewolucje od totalitaryzmu do autorytarnej dyktatury, takze pod wplywem oporu
spoleczenstwa, ale nie zmienito to ani jego natury, ani prob oszukiwania jego
lewicowym charakterem i rzagdami w interesie ludu. Dlatego trzeba go odrzuci¢,
zdemaskowag, rozliczy¢ w przestrzeni ideowej i symbolicznej oraz stworzy¢ pan-
stwo demokratyczne i spoteczenstwo obywatelskie’.

W istocie do zaprezentowanej opinii A. Walickiego nawigzywalo czesto
srodowisko postkomunistyczne, zdecydowanie bardziej prébujac usprawiedli-
wia¢ komunizm. Dla nich komunizm byl wielkim, idealistycznym i szlachetnym

> J. Kuron, Utopia sprawiedliwosci spotecznej po upadku komunizmu, ,Gazeta Wyborcza”
13 lutego 1993; T. Bogucka, Polak po komunizmie, Krakow 1997, s. 24-25. Zob. tez podobne zda-
nie Z. Brzezinskiego, op. cit., s. 51.

6 A. Michnik, Diabef naszego czasu, Warszawa 2009, s. 169—170; M. Fik, O dziwnym tryumfie
komunizmu, ,,Gazeta Wyborcza” 13 lipca 1991; M. Krdl, Polska — kultura zasady negatywnej, ,,Res
Publica” 1990, nr 4, s. 9—13; P. Spiewak, op. cit., s. 24.

7 Coraz blizej. Rozmowa z J.J. Lipskim, , Tygodnik Solidarno$¢” 1 grudnia 1989; Solidar-
nos¢ Pracy, program wyborczy, [w:] Wybory 1991. Programy partii i ugrupowan politycznych, red.
I. Stodkowska, Warszawa 2001, s. 101-102; G. Kucharczyk, Polska mys! polityczna po 1939 roku,
Dg¢bogoéra 2009, s. 171-172.

Studia nad Faszyzmem i Zbrodniami Hitlerowskimi, 2011
© for this edition by CNS



436 Jarostaw Macata

pomystem na wyzwolenie uciskanych rzesz robotniczych w imi¢ sprawiedliwosci
spolecznej, tyle ze fatalnie zrealizowanym. Nie umniejszato to warto$ci samej
idei, ktorg w sposob totalitarny i zbrodniczy wcielali w zycie bolszewicy (szcze-
gblnie stalinowcy), a poézniej przez pewien czas zalezne od nich rezimy krajow
satelickich. Faktycznie dla tego kregu okres totalitarny i komunistyczny zamykat
si¢ w rzadach stalinowskich, a potem nastgpit wolny i1 peten wstrzasow proces
odchodzenia od panstwa totalitarnego w kierunku dyktatury partii, a wresz-
cie panstwa autorytarnego, w ktorym funkcjonowaly coraz to szersze enklawy
wolno$ci w obrebie partii oraz poza nig. Powodowato to tez postgpujacy rozbrat
z idea komunizmu, takze w jej radzieckim wydaniu. Dlatego w partiach komu-
nistycznych bylo coraz mniej fanatycznych ideowcow, a coraz wigcej realistow,
ludzi pragmatycznych, zdajacych sobie sprawe z fatalnych stron realizacji idei
komunistycznej. Oni doprowadzili do oddania wtadzy oraz staneli na czele partii
postkomunistycznych®.

Druga grupa ocen nie widziata w komunizmie zadnych lub prawie zadnych
cech dodatnich — nie byt szczytng idea, tylko zle wcielong w zycie. Byt sys-
temem zbrodni, deprawacji, cynizmu, klamstwa, niszczacym jednostke, nardd
1 religiec w imi¢ szalenczej budowy nowego czlowieka i spoteczenstwa. Urzekat
wielu ludzi, czesto o niepospolitym intelekcie czy talencie, ale to nie moze go
usprawiedliwia¢. Warto przywotac opini¢ wptywowych kregow koscielnych, wy-
wierajacych znaczny wptyw nie tylko na rzesze wiernych, ale tez w sferze afirmo-
wanego systemu warto$ci na prawg strong sceny politycznej. Nie dostarczaty one
jakiej$ pogtebionej refleksji nad komunizmem. Kosciot potepial komunistyczny
totalitaryzm przede wszystkim z pobudek moralnych: ,,Ustrdj ten podwazyt nie-
zbywalne prawa osoby ludzkiej, niszczyt dobro wspdlne, stanowil przyczyne de-
wastacji moralnej”. Pigtnowat tez jego walke z religig i Kosciolem, ktora byta
konsekwencja niewtasciwej antropologii, btedéw filozoficznych i roszczenia so-
bie pretensji do jedynej prawdy o zyciu cztowieka. Marksistowski ateizm zacierat
granic¢ mi¢dzy dobrem a zlem, a postugujac si¢ obledng teza o walce klas, ,,bu-
dowal system oparty na przemocy, niesprawiedliwos$ci i fatszu”. Kosciot przy-
pominat, ze komunizm stworzyl system deformujacy cate zycie spoteczne i poli-
tyczne, opierat si¢ bowiem na falszywej 1 zbrodniczej ideologii. Rzady za$ opart
na niewielkiej, przez nikogo niekontrolowanej grupie ludzi. Do udzialu w nim
drogag przemocy, gwattu, ale tez konformizmu czy ze strony wielu ludzi oddania
i gorliwosci weiagnat miliony ludzi, czesto spaczajac ich moralnosé i charaktery®.

Korespondowaly z tym glosy dyskutantow z prawicy srodowisk postso-
lidarnosciowych. Polemizowali oni z komunizmem jako szczytng idea, ale Zle

8 Zob. J.J. Wiatr, Co nam zostato z tych lat? Szkice i polemiki, Warszawa 1995, s. 18—60.

9 Stowo biskupoéw polskich z Konferencji Episkopatu, JEad” 5 lipca 1992; P. Jarecki, Wiara
i polityka, ,L.ad” 12 lipca 1992; P. Nitecki, Socjalizm i komunizm w nauczaniu spotecznym Ko-
Sciota, ,,Chrzesdcijanin w Swiecie” 1992, nr 1, s. 50-66; M. Habowski, Nauka spoleczna Kosciota
w swietle prasy katolickiej w Polsce (1989—-1995). Wybrane problemy, Wroctaw 2002, s. 130-134.
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zrealizowang. Dla nich komunizm byl absolutnym ztem, przede wszystkim
moralnym, albowiem zmierzajacym nie tylko do fizycznego czy prawnego, ale
zwlaszcza duchowego zniewolenia cztowieka, pozbawienia go osobowej godno-
$ci, sprowadzenia do roli narzgdzia czy niewolnika. Komunizm dgzyt réwniez do
zniszczenia wiezi narodowych, do destrukcji tej tradycyjnej wspdlnoty w imig
iluzji stworzenia nowego czlowieka i nowego spoleczenstwa. Wszystkie konku-
rencyjne ideologie i systemy wartosci uwazat za wrogie i godne zniszczenia, gdyz
podwazaly monopol ideologii komunistycznej. Na strazy tego miata sta¢ partia,
zbiorowy demiurg dziejow, w ktérej imieniu dokonywano najstraszniejszych
zbrodni. Komunizm przyjmowat rowniez pseudoreligijny charakter, ze swoimi
dogmatami, obrzedami, §wigtymi i wyznawcami. Stad jego bezlitosna walka
z religia, w polskim przypadku z katolicyzmem i Ko$ciotem. Zadne zmiany nie
wplywaty na jego ztowrogg istota, stad nalezy go w pelni potepi¢ i pietnowac
wszystkich, ktorzy widza w nim jakie$ plusy oraz sg jego pogrobowcami.

Z drugiej strony komunizm miat swdj ideologiczny urok prostego thumacze-
nia i porzadkowania rzeczywistosci, wiary w historyczng konieczno$¢ budowy
raju na ziemi, ktoremu ulegali nie tylko prosci ludzie, ale tez spora cze$¢ inteli-
gencji. Dlatego nawet w wielu §rodowiskach opozycyjnych pozostawaty nawyki
komunistycznego myslenia i naiwna wiara w to, ze komunizm chciat dobrze, tyl-
ko fatalnie zostat zrealizowany!?.

Co charakterystyczne, cho¢ w opinii publicznej na komunizmie zastuzenie
cigzyto odium, to w oczach wielu dyskutantow nie umarl w 1989 r., lecz stat
si¢ czegsto uzywanym i por¢gcznym narz¢dziem dezawuowania politycznych prze-
ciwnikéw. Dotyczylo to z oczywistych powodow partii postkomunistycznych,
szczegblnie SARP 1 SLD, w mniejszym zakresie PSL. W zdecydowane] wigk-
szosci kregi postsolidarnosciowe traktowaly je jako pogrobowcow starego sys-
temu w wymiarze ideowym, politycznym i personalnym, albowiem nigdy si¢ od
niego w pelni nie odcigty. Jednak im bardziej ostra krytyka dziatan komunizmu
z przesztosci, tym wicksza nieche¢ do postkomunistéw. Dlatego wedtug Marka
Jurka ,,komunizm, nawet ten z twarza demokratyczng, pozostaje komunizmem,
z ktorym nalezy walczy¢”!!. Tym samym oceniajac przesztosé, probowano doko-
na¢ podziatu elity politycznej na lepszych 1 gorszych.

Jednak oskarzenia o komunizm lub tagodniej — o wspotdziatanie czy nawet
przychylnos¢ wobec niego w przesztosci padaty tez nieraz w gronie tych, ktérzy
z komunizmem walczyli, czyli dawnych opozycjonistow. Rychto okazalo sig, ze
mitologizowanie walki z komunizmem nie jest tylko podstawa tozsamos$ci obo-
zu zwanego postsolidarno$ciowym, ale zrédtem jego wewnetrznych podziatow
w rywalizacji o moralny i polityczny ,,rzad dusz”. Stad taki nacisk na postawy

10 7. Galarowicz, Komunizm w Polsce (cz. I), ,,Tygodnik Solidarno$¢” 24 wrzeénia 1993;
J.M. Jackowski, Bitwa o Polske, Warszawa 1993, s. 11-13, 79-80; Z. Krasnode¢bski, Komunizm...,
s. 184-188.

W Jesli wygra SLD, ,,Gazeta Wyborcza” 17 wrzesnia 1993.
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z przesztosci, na prawdziwe czy domniemane zashugi w walce z komunizmem,
by uzasadni¢ swoje polityczne credo po 1989 r. Stanowito to jeden z zasadni-
czych watkow tak zwanej wojny na gorze, ktorej leitmotivem stat si¢ stosunek
do procesd6w zmiany systemu oraz roli w nich ludzi z kregow dawnego aparatu
wladzy. Zatem po 1989 r. okazato si¢, wedtug jednej z wypowiedzi w ,,Gazecie
Wyborczej”, ze bez komunizmu zy¢ nie sposob. Tyle ze ,,w przeciwienstwie do
czerwonego rezimu, kryptokomunistg, postkomunista, lewicowcem, katolewica,
udokomung, a wigc wlasciwie komunistg zostaje si¢ dzi§ bez wilasnego udzia-
hu, z mianowania”. Dlatego czasem ,,cztowiek, ktory zasypia niewinny niczym
dziecko, budzi si¢ komunista, bo kto$ go nim tymczasem obwotat”!2.

Ocena PRL

Niewatpliwie ocena okresu PRL stanowita orez w biezacej walce politycz-
nej, prowadzac z jednej strony do prob jego demonizowania, z drugiej do ten-
dencji wybielajacych. Godny zamieszczenia jako wprowadzenie do tej czesci
rozwazan wydaje si¢ poglad Andrzeja Walickiego, ze ustroj polityczny PRL jako
praktyczna realizacja komunizmu ulegat ewolucji. Dla niego PRL byta panstwem
totalitarnym tylko w krotkim okresie rzadow stalinowskich, by od 1956 r. prze-
zywac wolna, stopniowa, pelng zakretow faze detotalitaryzacji. Jej wyrazem byto
panstwo posttotalitarne, w istocie autorytarne, albowiem rzadzacy wycofuja sie
z ambicji kierowania caloksztaltem ludzkiego zycia, zachowujac monopol na
wladze polityczng. W tej fazie pojawita si¢ przeciez w PRL jawna opozycja, daza-
ca do zdobycia moralnego wplywu na spoteczenstwo i wywierania w ten sposob
nacisku na wladze. Analogicznie wygladata droga PZPR od ideologicznego ko-
munizmu, gdyz partie, dokonujac stopniowej dekomunizacji, tracily te legitymi-
zacje, a zaczynaly si¢ odwotywac¢ do innej, bardziej nosnej w spoteczenstwie, na
przyktad narodowej, geopolitycznej itd. Przestawala by¢ partia komunistyczna,
a stawata si¢ partia monopolu politycznej wtadzy. W efekcie w Polsce proces ten
zakonczyt si¢ oddaniem wiladzy przez ekipe Jaruzelskiego w 1989 r. Doprowa-
dzit on zatem do odrzucenia samego komunizmu, dlatego SLD nie ma si¢ czego
wstydzi¢. Stad w ocenie Walickiego ,,historyczny sad nad PRL musi uwzgledni¢
ewolucje, ktora dokonata si¢ w niej w okresie postalinowskim”!3.

Wtérowato temu przekonaniu wptywowe wtedy $rodowisko ,,Gazety Wy-
borczej”, dowodzac, ze PRL daleka byta od modelu totalitaryzmu, na przyktad
wedlug Zbigniewa Brzezinskiego. Co prawda w realnym socjalizmie istniala
stale pokusa totalitarna, cho¢by w zasadach organizacji panstwa, wszechwiadzy,

12 M. Fik, op. cit.

13 A. Walicki, Czy PRL byla paristwem totalitarnym, ,,Polityka” 21 lipca 1?90; idem, Znie-
wolony umyst..., s. 279-280, 284-285, 299; P. Machcewicz, op. cit., s. 76-77; P. Spiewak, op. cit.,
s. 180-182.
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monopolu politycznym czy ogromnej roli aparatu policyjnego, jednak nie byty
one w stanie uzyskac totalnej kontroli nad spoteczenstwem, nawet w okresie stali-
nowskim. Pdzniej za$ polski ,,komunizm z wybitymi z¢gbami” moégl pretendowac
najwyzej do miana dyktatury, panstwa policyjnego czy partokracji, a nie totalita-
ryzmu. Komunizm zostat Polsce narzucony z zewnatrz, a po 1945 r. nie brakowa-
o zbrodni, repres;ji, ktamstwa oraz serwilizmu wobec ZSRR ze strony wielu ludzi
wladzy w Polsce Ludowej, ale nie dotyczylo to wszystkich en bloc. W PZPR
z czasem coraz mniej byto ideowcdw czy fascynatéw komunizmu, a coraz wiecej
aideologicznych pragmatykdw, z ktorymi ostatecznie udato si¢ przeciez opozycji
porozumie¢ przy Okraglym Stole. To musialo wptywaé na ostateczny bilans rzg-
déw PZPR oraz stosunek do jego pogrobowcow.

Padato tez sporo niejednoznacznych ocen spotecznych i cywilizacyjnych do-
konan Polski Ludowej. Obok gloséw potepiajacych zacofanie, zapas¢ gospodar-
cza 1 technologiczng, biede i brak perspektyw dla wigkszosci Polakéw pojawiaty
si¢ tez opinie inne. Zastugg PRL byto dokonanie wielkich reform i przeobrazen
spolecznych, zapewne nie tylko z aprobata, ale tez i poparciem ze strony wigk-
szosci spoleczenstwa. Nawet jesli przeprowadzono je brutalnie i z pobudek ide-
ologicznych!4.

Najbardziej pozytywnie oceniali PRL przedstawiciele srodowiska postkomu-
nistycznego, nieprzypadkowo podpierajac si¢ ocenami A. Walickiego. Dla nich
PRL byta panstwem w pelni komunistycznym i totalitarnym tylko w okresie sta-
linowskim (kiedy dziatala w sposob zbrodniczy i sprzeczny z interesami narodu).
Pézniej raczej zmierzala do stopniowo odchodzacej od komunistycznej ideologii
autorytarnej dyktatury, w ktorej funkcjonowato coraz wigcej obszarow wzglednej
swobody i wolnos$ci, na przyklad w kregach intelektualnych. Nie nalezy uspra-
wiedliwia¢ zbrodni i represji, ale nie mozna ryczattowo potepia¢ catego okresu
Polski Ludowej i wszystkich zwigzanych wtedy z aparatem wtadzy. Podkreslali,
iz PRL wskutek zalezno$ci od ZSRR byta niedemokratycznym i niesuwerennym,
ale jedynym woéwczas mozliwym panstwem polskim, ktore swojg egzystencje
w takiej formie zawdzieczato ludziom lewicy. Owa zalezno$¢ systematycznie
malata po 1956 1.

Jednak nawet ta komunistyczna witadza stwarzala rozliczne mozliwosci
aktywnosci pozytecznej dla kraju w PZPR czy partiach satelickich, w r6znych
organizacjach spotecznych, rozwijania polskiej edukacji, nauki czy kultury itd.
Wielu Polakéw dobrze wykonywalo swoja prace dla kraju, nawet jesli mieli duzy
dystans wobec komunizmu. Stad trudno ich teraz za to postponowaé, uwazaé za
zdrajcéw czy kolaborantdéw, lepiej zrozumie¢ ich wybory. Wielu takich ludzi,
myslacych reformatorsko, probowato system tagodzi¢ i zmienia¢ od wewnatrz,

14 7. Tarnowski, Totalitaryzm, ,,Gazeta Wyborcza” 23 marca 1991; A. Matachowski, Niebez-
pieczne elity, ,,Gazeta Wyborcza” 3 stycznia 1992; T. Bogucka, op. cit., s. 27-28, 39-40. Po czg¢sci
podobne poglady glosita lewica obozu solidarno$ciowego: R. Chwedoruk, Socjalisci z ,, Solidarno-
sci” w latach 19891993, Warszawa 2004, s. 253-257.

Studia nad Faszyzmem i Zbrodniami Hitlerowskimi, 2011
© for this edition by CNS



440 Jarostaw Macata

w obrebie partii, a nie tylko z nig walczac. To oni doprowadzili do kompromisu
przy Okragtym Stole i pokojowo oddali wiadzg. Teraz tworza trzon nowych or-
ganizacji politycznych lewicy po 1989 r. i nie musza si¢ wstydzi¢ ani przepraszac
za swoja przesztos¢.

W tym §rodowisku za plus Polski Ludowej uwazano to, ze po 1945 r. doko-
nano fundamentalnych zmian spotecznych w interesie uposledzonych mas, cho¢
nie bez bledow czy ideologicznych ograniczen. Wysitkiem narodu odbudowano
kraj ze zniszczeh wojennych, zintegrowano nowo uzyskane ziemie poniemieckie,
rozbudowano przemyst i stworzono panstwo socjalne. Te procesy przeobrazity na
trwale cywilizacyjnie i kulturowo nasz kraj, dokonaty w ograniczonym zakresie
proceséw modernizacji. Nie mozna bezkrytycznie odrzuca¢ wszystkich dokonan
PRL, albowiem to na nich z koniecznos$ci bazowaly gruntowne zmiany po 1989 r.
Nie mozna wreszcie kreowa¢ wylgcznie czarno-biatego obrazu niedawnej prze-
sztosci, gdyz w ten sposdb krzywdzi si¢ miliony ludzi i odpycha od koniecznej
wspolpracy dla dobra kraju'>.

Natomiast dla dyskutantéw z prawicowej cze$ci dawnej opozycji charak-
terystyczna byla demonizacja PRL. Przeciez przez caly okres swego istnienia
byta panstwem komunistycznym, narzuconym oraz uzaleznionym w peitni od
ZSRR. Kwestionowano rozréznianie jakich$ szczegdlnych etapdéw czy przeto-
mow w dziejach Polski Ludowej. PRL stale realizowata zasady ideologii komuni-
stycznej, cho¢ probowata modyfikowac sposéb ich wcielania w zycie, najczgsciej
zreszta pod wpltywem oporu spotecznego. Same pryncypia pozostaty jednak takie
same. Ustroj zbudowany przez komunistow w Polsce miat wszystkie cechy tota-
litarnego monopolu wladzy ideologicznej, politycznej i ekonomicznej, co zostato
utrzymane do 1989 r. Trudno znalez¢ w nim cos, co byto per saldo korzystne dla
narodu. Zatem stanowit ustroj zbrodniczy, nieludzki i antypolski, niszczacy wie-
lowiekowy chrzescijanski charakter Polski. Byt wreszcie systemem, ktory dopro-
wadzil do ekonomicznej i cywilizacyjnej zapasci Polski, utrwalajac i pogtebiajac
jej zacofanie w stosunku do Zachodu.

Na jego strazy stala marionetkowa partia, ktoérg kierowali ludzie catkowicie
ulegli wobec Moskwy (czesto wrecez jej agenci). To dzigki nim rezim mogt tak
dhugo trwaé, mimo oporu oraz niechg¢ci wigkszosci narodu. Co prawda w partii
panowaly nieraz spory, bywala zrdznicowana wewngtrznie na ,,liberatow” i ,,be-
ton”, jednak ta réznica dotyczyla bardziej sposobu realizacji komunizmu, a nie
kwestionowania samego celu. Stad trudno mowic¢ o realnej opozycji w partii, tak

15 MLF. Rakowski, Kto komu stuzyt, ,,Dzi§” 1990, nr 1, s. 25; I.J. Wiatr, Drogi i bezdroza
reformatorow w PZPR, ,\Dzi§” 1991, nr 4, s. 24; H. Balicka-Koztowska, Komunisci i cztonkowie
partii, ,,Dzi§” 1991, nr 11, s. 110; J. Reykowski, Nieprzydatnosé prostych schematow, ,,Res Publica
Nowa” 1993, nr 3, s. 15-19; J.J. Wiatr, Co nam zostalo..., s. 11-17, 19, 21-26; idem, Wybory parla-
mentarne 19 wrzesnia 1993: przyczyny i nastegpstwa, Warszawa 1993, s. 65—66; idem, Polska droga
do demokracji, [w:] J.J. Wiatr et al., Demokracja polska 1989-2003, Warszawa 2003, s. 13-56;
P. Machcewicz, op. cit., s. 69—70.
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eksponowanej po 1989 r. Wptywom komunizmu oraz koncesjonowaniu przez
PZPR podlegata rowniez spora czgs¢ tak zwanej opozycji konstruktywne;j i inte-
lektualistow, czyli srodowiska lewicy laickiej wywodzacej sie z rewizjonistow!©.
Konkluzja tych wywoddéw byta prosta: nalezy odrzuci¢ caly dorobek PRL, rozli-
czy¢ rzadzacych w tamtym czasie oraz ich obecnych poplecznikéw, bo to dopiero
gwarantuje Polsce niepodlegtos¢ w kazdej dziedzinie.

Jednak $rodowiska dawnej opozycji antykomunistycznej, mimo wielu gor-
szacych sporow i réznic, w miare zgodnie wystepowaty przeciw probom rehabili-
tacji PRL przez spora grupe publicystow, politykéw czy naukowcow zwigzanych
z postkomunistami. Ostabiato to bowiem tak czy inaczej legitymacj¢ dawnej
opozycji do ,,rzadu dusz” oraz wplywania na wtadze polityczng. Wydaje mi sig,
wbrew zreszta wielu ocenom, ze w pierwszych latach III RP mozna jeszcze mowic
o antykomunizmie jako pewnym spoiwie dawnego obozu solidarno$ciowego!”.
Dlatego w wielu kregach dawnej opozycji (nawet tych lewicowych czy liberal-
nych) zauwazano, iz postkomunisci lansujg fatszywy poglad, ze PRL nie byta na
dobrg sprawe panstwem komunistycznym. Jej elity po czesci tez komunistyczne
nie byly, lecz patriotycznie walczyly z systemem, w ktorym rzadzily, poszerza-
jac z trudem enklawy wolno$ci i zmniejszajac stale stopien zaleznosci od ZSRR.
Zatem maja swoja zastuge, przygotowywaly w ten sposob narodziny demokracji
oraz kapitalizmu. Co prawda dochodzito do jakich$ zbrodni i byli zbrodniarze,
ktorych trzeba rozliczy¢ i potepié, lecz to nieliczne przypadki, i najczesciej tylko
w okresie stalinowskim, czyli dawno. Dla kregow dawnej opozycji antykomu-
nistycznej celem obecnych na scenie politycznej ludzi zwigzanych z dawnym
systemem wtadzy stato si¢ zatarcie granicy miedzy PRL a III RP, przekonanie, ze
zadnego komunizmu nie bylo, ze to wymyst opozycjonistow. Pogrobowcy daw-
nego systemu za$ jako zwolennicy demokracji i kapitalizmu maja petne prawo do

uczestniczenia w zyciu spoteczno-politycznym!'8.

Homo sovieticus, czyli garb komunizmu

Mozna by uzna¢ za Karolem Marksem, iz przemiany spoteczne wyprzedzaja
zawsze przemiany §wiadomosci zbiorowej. Tedy ludzie po 1989 r. zyli w nowych

16 R. Bender, Przysztos¢ — ale jaka, ,,Tygodnik Solidarno$¢” 9 marca 1990; A. Gelberg, De-
komunizacja, ,,Tygodnik Solidarno$¢” 3 stycznia 1992; J.M. Jackowski, op. cit., s. 12—-14; R. Le-
gutko, Intelektualisci i komunizm, ,,Znak” 1999, nr 2, s. 56, 12—13, 16-22; P. Machcewicz, op. cit.,
s. 71-72, 79.

17 Na przyktad J. Kieniewicz, Antykomunizm — zapoznana przesztosé, niejasna przysztosé,
[w:] Antykomunizm po komunizmie, s. 204-207.

18 J. Szczesny, Robota pedzlem, ,, Tygodnik Solidarnoéé” 9 lutego 1990; J. Sosnowski, Lewg
marsz?, ,,Gazeta Wyborcza” 2 kwietnia 1993; J. Pilch, PRL istniat dwa tygodnie, ,,Gazeta Wybor-
cza” 23 lipca 1993. Takie twierdzenia poniekad zyrowat Adam Michnik, cho¢by w rozmowie z ge-
neratem Jaruzelskim: Rozmawiaé bez nienawisci, ,,Gazeta Wyborcza” 25 kwietnia 1992.
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warunkach, ale postrzegali je czgsto w kategoriach starej epoki. Towarzyszyty
temu glosy rozczarowania ze strony reprezentantdéw dawnej opozycji: ,,Zmienito
si¢ duzo, ale catkiem sporo nie zmienito si¢ wcale. To znaczy: mamy juz inne
podstawy ustrojowe, mamy poczatki nowych stosunkéw produkcyjnych, pierwo-
ciny prywatyzacji. Ludzie s jednak ci sami, co przedtem”!?.

Nie ulega watpliwosci, ze walka z komunizmem prowadzona przez opozycje
sprzyjata idealizacji spoteczenstwa, traktowaniu go w wiekszosci jako zjedno-
czonego 1 solidarnego w walce z rezimem PRL, wolnego od mentalnosci komu-
nistycznej. Albowiem ustroj i jego podstawy zostaty narzucone z zewnatrz, a Po-
lacy si¢ przed nim przez dekady bronili i ulegali tylko w ograniczonym stopniu.
Dlatego dosy¢ powszechna bylta opinia, ze wystarczy obali¢ ustr6j komunistycz-
ny, da¢ obywatelom wolno$¢ polityczng i ekonomiczng, mozliwo$¢ stanowienia
o swoim losie, zeby stali si¢ aktywnymi, odpowiedzialnymi aktorami przemian,
ktorzy beda zgodnie budowaé nowe panstwo i spoteczenstwo. Kiedy ktopoty,
problemy i wyzwania pierwszych lat transformacji zaczely temu przeczy¢, poja-
wity si¢ glosy szukajagce uzasadnienia dla tego typu postaw spoteczenstwa i elit.
Wtedy zaczeto obszerniej zastanawiaé si¢ nad réznym stosunkiem Polakow do
PRL, r6znymi do$wiadczeniami moralnymi, spolecznymi czy zyciowymi, ktore
ten system dawat?°.

Intelektualng podbudowe terminowi homo sovieticus, uzytemu w tytule zna-
nej ksigzki Aleksandra Zinowiewa, dat glosny tekst ksigdza Jozefa Tischnera.
Wedtug niego homo sovieticus to

zniewolony przez system komunistyczny klient komunizmu, zywit si¢ towarami, jakie komu-
nizm przed nim przedktadatl. Trzy wartosci byly dla niego szczegdlnie wazne: praca, udziat we
wladzy, poczucie wlasnej godnosci. Zawdzigczajac je komunizmowi, homo sovieticus uzalez-
nial si¢ od komunizmu, co jednak nie znaczy, by w pewnym momencie nie przyczynit si¢ do
jego obalenia. Gdy komunizm przestat zaspokaja¢ jego nadzieje i potrzeby, homo sovieticus
wziat udziat w buncie.

Po tym buncie wtadze przejeli inni ludzie, kapitalisci. Ale od nich tez homo
sovieticus oczekuje, by zaspokoili potrzeby, z ktorymi nie radzili sobie komuni-
sci. ,,Jest on jak niewolnik, ktoéry po wyzwoleniu z jednej niewoli, czym predzej
szuka sobie drugiej. Homo sovieticus to postkomunistyczna forma ucieczki od
wolnosci, ktorg opisat kiedy$ Erich Fromm”. Ksigdz Tischner grozit, ze ,,hiomo
sovieticus nie zna roznicy migdzy wlasnym interesem a dobrem wspdlnym. I dla-
tego moze podpali¢ katedre, by sobie przy tym ogniu usmazy¢ jajecznice™?!.

19 A. Oseka, Miedzy latarnig a zapomnieniem, ,,Gazeta Wyborcza” 10 stycznia 1991.

20 1, Krzeminski, Szybko i powoli. Polski tygiel przemian, ,;Odra” 1990, nr 9, [w:] Spér o Pol-
ske 1989-99. Wybér tekstéw prasowych, wybér P. Spiewak, Warszawa 2000, s. 51-53; J. Szacki,
Marzenia i rzeczywistosé polskiej demokracji, ,,Res Publica” 1991, nr 5, s. 11-17.

21 J. Tischner, Homo sovieticus, ,,Gazeta Wyborcza” 12 stycznia 1991; M. Habowski, op. cit.,
s. 135-136; G. Kucharczyk, op. cit., s. 234-235.
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Inng probe podobnej systematyzacji, nieporéwnanie mniej no$ng, przedsta-
wila w swojej teorii ,,mentalno$ci posttotalitarnej” Hanna Swida-Zicba. W jej
opinii w systemie totalitarnym istniat gotowy zewnetrzny scenariusz zycia dla
kazdej jednostki, wpierw do jego realizacji zmuszanej, a pézniej uwazajacej go za
oczywistos¢. Tedy nie dziwit rozkwit konformizmu, biernosci, niskiego zaufania,
czekania na decyzje wladzy. Stad klopoty z adaptacjg wielu Polakéw do realiow
systemu demokratycznego i spoleczenstwa obywatelskiego, odrzucajacych ze-
wnetrzne, dyrektywne sposoby zachowania, a wymagajacych od nich realizacji
podmiotowej wolnosci, inicjatywy, kreatywnosci, odpowiedzialnosci za wlasny
los. Wynikato to z tego, ze ,,nowo stworzone struktury spoteczne i nowe sytuacje
przechodzg przez filtr starej mentalnosci, wedtug jej prawidet sg interpretowane,
1 dopiero owa interpretacja wyznacza zachowania ludzi a tym samym procesy
spoteczne”. Dlatego skoro mentalnosci totalitarnej brakowato juz oczywistych
uwarunkowan zewngtrznych i wewnetrznych, mozna byto méwi¢ o mentalnosci
posttotalitarnej, ktora przepuszcza tg pierwsza przez filtr nowych bodzcow i sy-
tuacji, zmieniajagc wolno jej ksztalt. ,,Nie nalezy jednak zapomina¢, ze jakkol-
wiek modyfikowana przez nowe tre§ci mentalnos¢ posttotalitarna czerpie swoj
rodowod z rzeczywistosci totalitarnej, to jej podstawowe parametry sg identyczne
z parametrami mentalnosci totalitarnej”22.

Zaproponowane terminy, zwlaszcza ten autorstwa ksiedza J. Tischnera,
staly si¢ nos$ne i porgczne, ale tez naduzywane i rozszerzane poza granice ab-
surdu. Okazaty si¢ pozyteczne przede wszystkim dla rzadzacej do 1993 r. elity
posolidarnos$ciowe;j. Jako$§ ttumaczyty problemy i niepowodzenia pierwszych lat
przemian (budowy demokracji i gospodarki rynkowej), skoro wszyscy — elity
1 spoleczenstwo — sa w znacznej mierze skazeni komunizmem. Elity zostaty
W ten sposob uwolnione od swoich btedow, niekompetencji, skidcenia, egoizmu,
braku wizji, niskiej akceptacji przez spoteczenstwo. Rzesze obywateli zostaly zas
poniekad usprawiedliwione z biernosci, niskiego zaufania, postaw roszczenio-
wych itd. Adam Michnik zauwazat: ,jesli w polskim zyciu publicznym tyle jest
chamstwa i klamstwa, nienawisci i ztej woli, to dlatego, ze przez 45 lat zylisSmy
w ustroju ktamstwa i przemocy, dominacji Moskwy i dyktatury komunistyczne;j
nomenklatury, deprawacji i serwilizmu”%3.

Warto wspomnieé¢, ze zazwyczaj dyskutanci liberalnej i lewicowej czesci
dawnej opozycji byli sklonni przypisa¢ wiele cech sowieckiej mentalnosci ma-
som: na przyktad po nieudanych dla Tadeusza Mazowieckiego wyborach pre-
zydenckich z 1990 r. pojawily si¢ opinie, ze zbytnio idealizowano nasze spote-

22 H. Swida-Ziemba, Mentalnos¢ posttotalitarna (1), ,,Spoteczenstwo Otwarte” 1991, nr 1,
s. 3-5. Zob. tez E. Wolicka, O mentalnosci posttotalitarnej, ,,Znak” 1991, nr 3, [w:] Spor o Pol-
ske..., s. 56-57.

23 A. Michnik, Antykomunizm z ludzkq twarzq, ,,Gazeta Wyborcza” 11-12 wrzeénia 1993;
J. Kurczewski, Na przefomie ustrojow, ,,Przeglad Polityczny” 1992, nr 1-2, s. 30-31.
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czenstwo, ze niedorosto on do demokracji?*. Jednak duzo wieksze kontrowersje
budzita dyskusja dotyczaca skazenia syndromem homo sovieticus elit. Od ,,wojny
na gorze” za szczegoblnie zainfekowane uznawano z reguty kregi konkurencyjne
wobec wlasnego obozu politycznego lub towarzyskiego.

Wedhlug srodowiska ,,Gazety Wyborczej” ich cze$¢ wykorzystywata destruk-
cyjny wptyw komunizmu na polskie spoteczenstwo dla wiasnych egoistycznych
celow, z jednej strony operujgc cynicznie ktamstwem i nienawiscig, sktadajac
fantastyczne i populistyczne obietnice, wzbudzajgc nacjonalizm i ksenofobig,
a z drugiej sugerujac, ze lekarstwem na kryzys i realizacje tych deklaracji jest
mocny cztowiek i ich silne rzady. Szczegolne pretensje kierowano do postsoli-
darnos$ciowej prawicy, ktdra postuguje si¢ hastem dekomunizacji jako szukaniem
wroga, by mobilizowa¢ i1 jednoczy¢ wlasnych zwolennikow. To kalka programu
bolszewickiego i dowdd zwyciestwa zza grobu mentalno$ci komunistycznej
u tych, ktorzy mienig si¢ jej najwigkszymi przeciwnikami®>.

Ostro na podobne oskarzenia reagowali przedstawiciele srodowisk prawi-
cowych z elity politycznej obozu postsolidarnosciowego. Dla nich poczatkowo
sowiecka mentalno$¢ charakteryzowata osoby wywodzace si¢ z elit PZPR, nie
za$§ cate spoteczenstwo. Nie wszyscy byli ,,umoczeni”, lecz tylko ludzie zwig-
zani dawniej z aparatem wladzy. Takze ci, ktérzy w III RP tworzyli ob6z post-
komunistyczny. Z tego wynikaloby, ze negatywne cechy Polakow pojawity sig
raczej w opozycji wobec komunizmu niz z jego sukcesow. Ocena realiow, a nade
wszystko potozenia prawicy na scenie politycznej sprawita, ze juz w latach 1991—
1992 pojawity si¢ opinie, iz takie zalozenie byto bledne, a komunizm tkwi we
wszystkich Polakach gteboko, cho¢ nierownomiernie, nawet w tych, ktorzy z nim
walczyli: ,,Czy ktokolwiek zatem w swoim z natury grzesznym zyciu moze unik-
na¢ spotkania z jakim$ diabtem, choc¢by i najmniejszym?” — pytat publicysta
,»1ygodnika Solidarno$é¢”2°.

Niemniej bycie homo sovieticus wytykano w tym srodowisku szczego6lnie eli-
tom zwigzanym z lewicowa opozycja sprzed 1989 r., albowiem to ich dominacja
W przestrzeni symbolicznej 1 politycznej miata utrudniaé leczenie tego syndromu
wsrdd spoteczenstwa. Przyktadem bylo choéby zbytnie uleganie komunistom,
zwigzane z rewizjonistycznymi inklinacjami tej cze$ci opozycji (szczegdlnie
wielu intelektualistéw), co przypieczgtowat Okragly Stél. Tak thumaczono sobie
roOwniez niezrozumienie przez nich sensu niepodlegtosci i suwerennosci Polski
oraz niepowodzenia na tej drodze w pierwszych latach po 1989 r. Dalej, poniekad
prokomunistyczny rodowdd ttumaczyt pogardg tego srodowiska dla narodu, jego

24 J. Kofman, Komentarz na wiosne, , Krytyka. Kwartalnik Polityczny” 1991, nr 34-35, s. 7.

25 A. Michnik, Diabet naszego czasu..., s. 328-329; G. Kucharczyk, op. cit., s. 284, 293.

26 S. Dziechciaruk, Komunizm czyli zto zbanalizowane, ,,Tygodnik Solidarno$¢” 3 lipca 1992;
J. Galarowicz, W niewoli ktamstwa, ,,Tygodnik Solidarno$¢” 16 kwietnia 1993; przemdowienie posta
Antoniego Bielewicza, Sprawozdanie stenograficzne z posiedzenia Sejmu w dn. 5 IX 1992 r., http://
orka2.sejm.gov.pl/Debatal .nsf (dostep: 28 pazdziernika 2010).
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katolickich wartoéci i Kosciota oraz holdowanie laicyzmowi i relatywizmowi
moralnemu. Zarzucano im ponadto spiskowe zamiary, czyli proby zatatwiania
w imi¢ kompromisu najwazniejszych spraw droga niejawnego i zakulisowego
porozumienia elit ,,czerwonych i rézowych”, przy ignorowaniu woli wigkszosci
narodu. Wreszcie nienawis¢ i brak tolerancji wobec przeciwnikow politycznych,
szczegoblnie z tak zwanego obozu niepodleglosciowego, a zadziwiajacg tolerancje
wobec tych z lewicy postkomunistycznej?’.

Bardziej wywazona w postrzeganiu syndromu homo sovieticus byta postawa
dyskutantéw ze §rodowisk zwigzanych z Kosciotlem katolickim. Nie kwestiono-
wali oni zasadniczo faktu, ze lata komunizmu wptynelty demoralizujaco na czesé
spoleczenstwa, w tym wielu wiernych. Zwracali jednak uwagg, iz wplyw ten
bywat rézny w rozmaitych §rodowiskach i okresach dziejow PRL. Najmocniej
dotknat grupe zwiazang z aparatem witadzy. Oczywiscie dotyczyto to tych, ktorzy
z pobudek ideowych budowali system i si¢ mu wystugiwali. Tych jednak z cza-
sem ubywato, zaczgli rosng¢ w site inni. Byli to karierowicze, ktdrzy potrafiliby
robi¢ karier¢ w kazdych okolicznos$ciach, i ci, ktérzy dla $wigtego spokoju ule-
gali pokusie lub naciskom wtadzy. Jednak w ocenie niektorych reprezentantow
kregéw koscielnych komunizm w Europie Wschodniej ,,naprawde nie zostat we-
wngtrznie przyjety i nie zakorzenit si¢ gleboko w zyciu publicznym spoleczenstw
1 narodow”. Do tego stopnia, ze ,,wewngetrzna nieufno$¢ spoteczenstwa wobec
komunistycznych form sprawowania wtadzy byla jednak niemal powszechna i to
nawet wsrdd tych, ktérzy czerpali profity z réznych form realizacji tego syste-
mu”. Niemniej dtugotrwaty jego wptyw na polskie spoteczenstwo nie pozostat
bez odzewu. Pozostawit ,,zatrute ziarno” wsrod elit i mas, takze posrod wielu
wiernych i duchownych: silne wptywy relatywizmu i laicyzmu, lekcewazenie
moralno$ci w zyciu publicznym, spoleczna apatia, nieufno$¢, brak inicjatywy,
postawy roszczeniowe, egoizm polaczony z brakiem odpowiedzialnosci za dobro
wspdlne. Najgorsze jednak bylo to, ze ,,ludzie w przesztosci przyzwyczaili si¢
do spotecznych patologii, ze dopuszczali do szkdéd moralnych na sobie samych
1 godzili si¢ na t¢ zanieczyszczong etosfere”. W konkluzji dostrzegano, ze ustrdj
komunistyczny zawalit si¢ szybko, ale wyrugowanie jego wplywu na mentalnos$¢
ludzka zajmie wiele lat?8,

Z kolei dla srodowiska postkomunistow symptomatyczna byta ocena Fran-
ciszka Ryszki, iz niepowazne jest zakladanie, ze ambicje komunizmu narodzin

27 . Trznadel, Myslenie posttotalitarne, ,Tygodnik Solidarno$é” 6 grudnia 1991; S. Dziech-
ciaruk, Jak zostac intelektualistq i politykiem?, ,, Tygodnik Solidarno$¢” 31 stycznia 1992; idem, Ko-
munizm, czyli zlo..., ,,Tygodnik Solidarno$¢” 3 lipca 1992; W. Pankdw, Robespierrowie — wystgp,
,» Iygodnik Solidarno$¢” 28 lutego 1992; przemowienie posta Stawomira Siwka, Sprawozdanie steno-
graficzne z posiedzenia Sejmu w dn. 5 IX 1992 r., http://orka2.sejm.gov.pl/Debatal.nsf, s. 1 (dostep:
28 pazdziernika 2010); J.M. Jackowski, op. cit., s. 27-59, 64, 84-86; P. épiewak, op. cit.,s. 97.

28 P, Nitecki, Dlaczego komunizm sie korczy?, ,Fad” 19 sierpnia 1990; H. Juros, Nowe zada-
nia Kosciola w Polsce, ,,Przeglad Powszechny” 1993, nr 1, s. 16-18.
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nowego cztowieka — homo sovieticus — przyniosty w PRL sukces. Dla niego
termin ten byl raczej alegorig stworzong przez ,,rozwscieczonego intelektualistg™
Aleksandra Zinowiewa, ktéremu po 1989 r. wtorowat ksigdz J. Tischner, ponie-
kad fetujac niezastuzony sukces komunistow w budowaniu nowej §wiadomosci
naszych rodakow. Przedstawiane przez krakowskiego ksigdza uksztaltowane
rzekomo przez komunizm wady Polakow stanowily w istocie kontynuacj¢ dys-
kursu na temat naszych narodowych przypadtosci, ktory toczyt si¢ przynajmniej
od dwustu lat. Nie byly niczym nowym, zadnym odkryciem, lecz teraz zostaty
uzyte dla dezawuowania okresu PRL oraz milionéw Polakéow w nim zyjacych?.
Z pewng ztosliwoscig, ale i satysfakcja, realizujac przestanie akcentowane przez
Jerzego Urbana — ,,wszyscy sg tacy sami” — w $§rodowisku pokomunistycz-
nym pokazywano, iz syndromem homo sovieticus zostaly obarczone konkuren-
cyjne opozycyjne elity polityczne, ktére wykazywaty niemato podobienstw do
mentalnos$ci elity komunistycznej. Wcale nie sg lepsze od tej, z ktora walczyty
1 ktorg tak ostro krytykowaly. Podkreslano takie ich cechy, jak: nietolerancja dla
odmiennych pogladéw i1 postaw, szukanie wroga w najblizszym otoczeniu, niena-
wis¢ wobec przeciwnikéw politycznych, posadzanie ich o najgorsze rzeczy, zeby
ich zohydzi¢ i zdezawuowaé w oczach spoteczenstwa. Czgsto takze kreowano
sztucznego wroga i kampanie nienawisci, zeby odwroci¢ uwage publicznosci od
powazniejszych problemoéw i znalez¢ kozta ofiarnego dla wlasnych niepowodzen.
Rosta tez wérod nich prywata, egoizm i korupcja. Swiadczyto to zdaniem pogro-
bowcoéw dawnego systemu o pogardzie dla cztowieka o innych pogladach, tez
typowej dla wtadcow PRL3.

Przejawami ducha i mentalno$ci homo sovieticus byty wedhug czesci $ro-
dowisk liberalnych powszechne w$rdd spoleczenstwa postawy egalitarne, utopia
sprawiedliwos$ci spotecznej, czyli postulaty dawania wszystkim po rowno, ocze-
kiwania pracy dla wszystkich, likwidacji bezrobocia, wysokich ptac i niskich
podatkow, interwencji i opiekunczo$ci panstwa w najblahszych nawet sprawach.
Wynikato to z przeorania przez rzady komunistyczne przedwojennej struktury
spolecznej i oficjalnego faworyzowania warstw w Polsce przedwojennej dyskry-
minowanych: robotnikdéw, chtopow itd. W slad za tym nastgpita powolna zmiana
swiadomosci zbiorowej, w ktorej zadania nadopiekunczo$ci panstwa stanowity
rekompensat¢ petnego ubezwtasnowolnienia spoteczenstwa. Szczegolnie przeja-
wiato si¢ to wsrod klasy robotniczej, ktorg propaganda ustroju komunistycznego
przekonywala o jej szczegolnej roli i przywilejach. Rownoczesnie ta klasa we-
dhug Jacka Kuronia odegrata decydujacg role w obaleniu komunizmu i ponosita
najbardziej dotkliwe koszty transformacji spoleczno-ekonomicznej. Czuta si¢

29 F. Ryszka, Szansa polskiej lewicy, czyli o znaczeniu doktryny, ,My$l Socjaldemokratyczna”
1993, nr 4, s. 28.

30 1.3, Wiatr, Wybory parlamentarne..., s. 97-98; przeméwienie posta Aleksandra Kwasniew-
skiego, Sprawozdanie stenograficzne z posiedzenia Sejmu w dn. 2 VII 1992 r., http://orka2.sejm.
gov.pl/Debatal.nsf (dostep: 28 pazdziernika 2010).
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sfrustrowana utratg swej pozycji i prestizu, niepewnoscia jutra, co owocowato
u wielu tesknotg za PRL. Procesy transformacji uruchomilty bowiem gwattow-
ne zmiany w hierarchii spotecznej oraz podziatéw wedle zamoznosci, stopniowo
zaczely przywracaé¢ zwigzek migdzy wiasng pracg i zapobiegliwoscig a uzyski-
wanymi dochodami. Wreszcie ograniczyly rolg panstwa w zyciu spoteczno-eko-
nomicznym, ktére nie moze i nie chce nawigzywac do okresu PRL. Wspomniane
postawy utrudniaty powodzenie budowy gospodarki rynkowej, wymagajacej gte-
bokich i kosztownych reform, oczekujacych aktywno$ci i zaradnosci Polakow
oraz duzej cierpliwosci i gotowosci do wyrzeczen!.

Poniekad podobne diagnozy glosita spora grupa oséb z kregu postkomuni-
stycznego. Dla nich wptyw PRL na spoleczenstwo zaznaczat si¢ przede wszyst-
kim w obszarze bezpieczenstwa socjalnego i w miar¢ dobrze realizowanej spra-
wiedliwosci spoteczne;j: ,,Pod koniec tego okresu buntujacy si¢ przeciw ustrojowi
robotnicy sadzili zapewne, ze uda si¢ zachowac¢ pozytywne cechy socjalne istnie-
jacego ustroju przy odrzuceniu jego wad. Okazato si¢ jednak, ze rynkowe reformy
gospodarcze — przynajmniej w tej wersji, ktorg przyjeto w Polsce — oznaczaja
ogromny wzrost niesprawiedliwo$ci spotecznej 1 zachwianie poczucia bezpie-
czenstwa wigkszosci narodu”. Wnioski byty jednak inne niz w krggu postsolidar-
nosciowym. Postkomuni$ci rozumieli i doceniali tesknoty za socjalnym obliczem
PRL wsréd poszkodowanych przez procesy transformacji przedstawicieli roznych
grup spotecznych, biednie i nieuczciwie oceniane jako przejaw sowieckiej men-
talnosci. To obrazanie prowokowato jeszcze silniejsze nastroje frustracji i nieza-
dowolenia. Tymczasem postkomunistom chodzito o to, zeby umiejetnie potaczy¢
to, co dobre z rzadow komunistycznych, z tym, co dobre ze zmian po 1989 r.3

Dekomunizacja
— czy potrafimy si¢ otrzasng¢ z komunizmu?

Wielokro¢ dyskutowano nad problemem, jak przeprowadzi¢ dekomunizacje.
Mozna byto jg rozumie¢ na kilka sposobow: jako pozadang zmian¢ mentalnosci
Polakéw skazonej latami komunizmu, ktéra popierali chyba wszyscy dyskutanci,
roéznigc si¢ nieraz znacznie w opiniach co do sposobdw leczenia. Duzo wigksze
kontrowersje budzita sprawa dekomunizacji instytucji panstwa, prawa, a przede
wszystkim rozliczenie prominentdéw dawnego systemu. Czy oddanie wiadzy opo-
zycji 1 stworzenie demokratycznego panstwa jest juz dla nich dostateczng karg?

31 Spoteczenstwo, ,,Gazeta Wyborcza” 18 maja 1991; M. Fik, op. cit.; W. Kuczynski, Fwar-
de lgdowanie komunizmu, ,,Gazeta Wyborcza” 10 wrze$nia 1992; T. Bogucka, Dylematy lewicy,
,»Gazeta Wyborcza” 21 listopada 1992; A. Michnik, Ten straszny Balcerowicz, ,,Gazeta Wyborcza”
28 listopada 1992; J. Kuron, Utopia sprawiedliwosci spolecznej po upadku komunizmu, ,,Gazeta
Wyborcza” 13 lutego 1993.

32 1.J. Wiatr, Co nam zostato..., s. 15, 96, 99; idem, Wybory parlamentarne..., s. 48—49.
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A moze to byla tylko mistyfikacja, ktéorg umozliwia im dalszy wptyw na panstwo?
Czy mozliwa i1 pozadana w panstwie demokratycznym jest zbiorowa odpowie-
dzialno$¢ liderow PZPR i na gruncie jakiego systemu prawnego mozna jej do-
chodzi¢? Czy w ten sposob zrywa si¢ z ,,grubg kreska”, motywowang politycznie
przez lewicowa czg$¢ opozycji, otwiera droge do prawdziwej niepodleglosci Pol-
ski, czy wprost przeciwnie — nasladuje si¢ najgorsze zwyczaje rzagdow komuni-
stycznych, stosujacych ochoczo kampanie nienawisci i polowanie na czarownice?

Zabierajgc wielokro¢ gltos w tej sprawie, Adam Michnik widziat dwa style
myslenia o dekomunizacji: dekomunizacja systemu i dekomunizacja ludzi. W tej
pierwszej wersji chodzi o odej$cie od sposobu rzadzenia, zasad jego funkcjono-
wania oraz doboru kadr i funkcjonowania wladzy. Faktycznie tedy juz si¢ to do-
konato przez budowg ustroju demokratycznego oraz gospodarki rynkowej, przez
wymiang elit spotecznych. Bylo to o tyle tatwe, ze zdaniem Michnika komunizm
,Jako ustroj, jako obdz polityczny i jako projekt tadu zbiorowego” przegrat na
zawsze 1 nic nie wskazuje, by mogt si¢ odrodzi¢. Na tej podstawie mozna wolno
doprowadzi¢ do zmiany sposobu myslenia i nawykéw rzesz Polakow, zeby doko-
na¢ mentalnej dekomunizacji.

Drugie za$ rozumienie dekomunizacji to rozliczenie si¢ z wptywowymi ludz-
mi dawnego systemu, ktére to srodowisko pojmowato jako zapowiedz wielkiej
personalnej czystki, ktora bedzie zwykla zemsta, przejawem nietolerancji, posta-
wa tamigcg fundamentalng dla demokracji réwno$¢ ludzi wobec prawa. Prowa-
dzito to do stworzenia grupy ludzi prawnie dyskryminowanych i tamato podsta-
wowe zasady spoteczenstwa obywatelskiego.

Wedhug szefa ,,Gazeta Wyborczej” oraz jego politycznych przyjaciot z ow-
czesnej Unii Demokratycznej trzeba indywidualnie kara¢ przestepcéw po udo-
wodnieniu im winy, a nie szuka¢ przystowiowego kozta ofiarnego dla niepowo-
dzen i frustracji prawicy. W jego opinii w zbiorowej czystce przejawiat si¢ tryumf
zza grobu mentalnos$ci komunistycznej, albowiem w minionej epoce uprawiano
specyficzny sad zwyciezcow nad zwyciezonymi. ,,Antykomunizm jaskiniowy”
czy ,,syndrom posttotalitarny” stawat si¢ negatywnym spoiwem prawicy, kie-
dy prawdziwi komunis$ci stracili juz dawno wiladze, a oddali jg przeciez poko-
jowo. Za to nie mozna ich teraz zbiorowo kara¢, lecz trzeba wilaczy¢ w obreb
demokratycznego spoteczenstwa. Dlatego lepsza jest amnestia niz amnezja, ktora
proponuje czgs¢ postkomunistow: ,,Bytby to akt wielkodusznosci ze strony zwy-
ciezcow, ktorzy odrzucajg droge dyskryminacji i tworzenia z ludzi dawnego re-
zimu obywateli drugiej kategorii” — pisat Adam Michnik. Tak otwiera si¢ droge
w przyszto$é, a nie nieustannie zajmuje si¢ przesztoscia’>.

3 A. Michnik, Czy grozi nam powrét komunizmu?, ,Gazeta Wyborcza” 31 pazdziernika
1992; idem, Diabel naszego czasu..., s. 302, 307; przemowienie posta Andrzeja Wielowieyskie-
go, Sprawozdanie stenograficzne z posiedzenia Sejmu w dn. 5 IX 1992 r., http://orka2.sejm.gov.pl/
Debatal .nsf (dostep: 28 pazdziernika 2010), s. 1-2; Stabilizacja i rozwdj. Uchwata programowa
1I Kongresu Unii Demokratycznej, [w:] Wybory 1993. Partie i ich programy, red. 1. Stodkowska,
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W istocie do tego pogladu nawigzywano w ocenach z kregu SLD, w kto-
rych akcentowano, ze przeciez dekomunizacja juz si¢ dokonata, gdyz PRL upa-
dta, PZPR stracita wtadzg, a na to miejsce powstalo demokratyczne panstwo oraz
jego instytucje. Dyskutanci przypominali, ze wbrew propagandzie PZPR nie
byta monolitem, toczyly si¢ tam nieustannie wewnetrzne spory, funkcjonowata
w niej przez dekady grupa reformatorow, ktérzy prébowali tagodzi¢ system od
wewnatrz i zmniejszaé jego dolegliwos¢ dla spoteczenstwa. To oni doprowadzili
do pokojowego oddania wtadzy opozycji i dlatego majg prawo do réwnego i pet-
nego udzialu w zyciu politycznym demokratycznej Polski. Tymczasem zadania
dekomunizacji gtoszone przez prawic¢ przedstawiaja ich jako zdrajcow, wrogow
Polski i zbrodniarzy. Postulaty dekomunizacyjne stuzg w istocie szerzeniu nie-
nawisci, ,,polowaniu na czarownice” oraz odwracaniu uwagi od rzeczywistych
probleméw Polski i Polakow. Nadto ,,prawo wykorzystywane jest do eliminacji
ze sceny politycznej niewygodnych konkurentow. Bez zahamowan sigga si¢ po
skutecznie skompromitowany or¢z odpowiedzialnosci zbiorowej i jawnie zmie-
rza do famania swobdd obywatelskich, co z cala mocg uwidocznito si¢ w dziata-
niach autoréw koncepcji dekomunizacji”3*.

Spdjne stanowisko zajmowal w sprawie dekomunizacji Kosciot, ujmujac
ja przede wszystkim jako proces moralny, calosciowa ocen¢ dokonanego zta
1 zbiorowy rachunek sumienia, co nie wykluczato odpowiedzialno$ci prawnej czy
karnej. Winna uwzglednia¢, ze w warunkach ustroju zorganizowanej przemocy
niemato 0séb, mimo cierpien i przes§ladowan, dochowato wiernosci ,,warto$ciom
ludzkim oraz chrzescijanskim zasadom zycia”. Trzeba pamigtaé, ze byli i tacy,
ktorzy ,,pod wptywem stabosci lub z premedytacja” zawierali kompromis ze
ztem. Jako trzecig grupe wskazywano tych, ktérzy z ochotg budowali i1 utrwali
ten nieludzki system. Dlatego nalezy w odpowiedzialno$ci moralnej uwzgledniac
zawsze prawde oraz stopien odpowiedzialnosci za czynione zto. To podstawowa
zasada sprawiedliwosci, zeby za dobre wynagradza¢, a za zte kara¢. Mozna nawet
przebaczy¢ winowajcom, jak postulowat ksigdz J. Tischner, ale to nie oznacza
oczyszczenia ich z win. Jednak bez tego rozliczenia trudno marzy¢ o stworzeniu
nowego, etycznego i sprawiedliwego porzadku moralnego, spotecznego i poli-
tycznego.

Przede wszystkim dlatego, ze winien on by¢ ufundowany na jasnych ka-
tegoriach moralnych dobra i zta. Dlatego musial dawa¢ Polakom poczucie

Warszawa 2001, s. 262. Zob. tez podobng postawe $srodowiska ,,Tygodnika Powszechnego” z Je-
rzym Turowiczem na czele: Dekomunizacja, ale jaka?, ,,Tygodnik Powszechny” 21 lutego 1993;
J. Szacki, Liberalizm po komunizmie, Krakow 1994, s. 167; P. Spiewak, op. cit.,s. 120-122, 125-131.

34 Przeméwienie posta Jozefa Oleksego, Sprawozdanie stenograficzne z posiedzenia Sejmu
w dn. 5 IX 1992 r., http://orka2.sejm.gov.pl/Debatal.nsf (dostep: 28 pazdziernika 2010), s. 1-3.
J.J Wiatr, Co nam zostalo..., s. 92; program SLD, [w:] Wybory 1993, s. 123; S. Stepien, Mys! poli-
tyczna Socjaldemokracji Rzeczypospolitej Polskiej i Sojuszu Lewicy Demokratycznej, [w:] Mysl po-
lityczna w Polsce po 1989 roku. Wybrane nurty ideowe, red. E. Maj, A. Wojcik, Lublin 2008, s. 251.
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sprawiedliwo$ci w ocenie przesztosci, pokazywaé, ze nastapilo wyrazne odej-
scie od rzadow komunistycznych i rozliczenie ich nieprawosci. Bez tego trud-
no marzy¢ o przetamaniu biernosci 1 wceiggnigciu rzesz obywateli do wspotod-
powiedzialnosci za panstwo. Tyle ze dla jednych kot zwigzanych z Kosciotem
oznaczalo to wsparcie zbiorowej prawnej i instytucjonalnej dekomunizacji droga
nadzwyczajnego ustawodawstwa, dla innych tylko odpowiedzialno$¢ moralng
ludzi minionego systemu za czynione catemu narodowi zto, a odpowiedzialno$¢
prawna jedynie na zasadzie indywidualnego udowodnienia winy?>.

Dla ugrupowan prawicowych w obozie solidarno$ciowym stosunek do de-
komunizacji byt funkcja negatywnego obrazu komunizmu i PRL, ale tez stano-
wit zasadnicza cze$¢ ich ideowego credo. Stefan Niesiotowski z ZChN oceniat,
zgodnie ze swoja profesja, iz dekomunizacja winna stuzy¢ do ,,wyeliminowania
reliktow komunizmu — a biologia poucza nas, ze relikty majg czasami zZywot nie-
wiarygodnie dlugi”. Widziano jg przynajmniej w kilku wymiarach. Z pewnoscia
dekomunizacja bylaby przywroceniem w Polsce elementarnego fadu moralnego,
jasnej separacji dobra od zta. Stanowitaby tez w ten sposéb element dekomu-
nizacji mentalnosci calego spoteczenstwa. Jednak dla jej powodzenia konieczna
stawala si¢ dekomunizacja ludzi i instytucji, ktorzy nadal wykazuja spory zwia-
zek z dawnym systemem. Stad czesto padajace opinie o Polsce po 1989 r. jako
,mutancie komunizmu, czyli PRL-bis”. Spoteczenstwo ledwo wyzwolone z jed-
nego totalitaryzmu rychto wpada w drugi, ktéremu przydaje si¢ dla niepoznaki
demokratyczny szyld. Albowiem byli komunisci nigdy nie przeprosili za swoja
niecng postawe w okresie PRL, dalej wptywajg na panstwo, rzadzg z ukrycia,
a cze$¢ dawnych opozycjonistow to zyruje i wspiera. Szczegolnie podkreslano
te afiliacje, zeby delegitymizowac¢ konkurentow w obozie postsolidarno$ciowym.
Wyrazem ich byt uktad ,,czerwonych z ré6zowymi”, przypieczetowany przy Okra-
glym Stole, ktéry w zamian za wladze polityczng dla lewicowej czgsci opozy-
¢ji pozwolit na uwlaszczenie nomenklatury. A przeciez to komunis$ci wyznawali
zasade: kto ma $rodki produkcji, ten ma wtadze. Trudno si¢ dziwié, ze nie byli
zainteresowani modernizacjg Polski, bo ta oznaczalaby ztamanie ich hegemonii.

Wedhug Porozumienia Centrum konieczne bylto ,,dokonanie surowej oceny
PRL i jego instytucji, w szczegdlnosci PZPR. Trzeba ukara¢ ludzi, ktérzy dopu-
scili si¢ przestepstw, trzeba pozbawic¢ przywilejow i odsunaé od stuzby panstwo-
wej wszystkich, ktorzy dzialali na szkode narodu. Bez tego nie da si¢ wprowadzic
zdrowego porzadku panstwowego 1 zdrowej gospodarki”. Dlatego tylko gruntowne
odejscie od komunizmu i zwigzanego z nim uktadu okragtostolowego prowadzito
do peinej niepodlegtosci, demokracji oraz powodzenia niezbednych reform spo-

35 p. Nitecki, Dlaczego komunizm si¢ konczy?, ,fad” 19 sierpnia 1990; Stowo biskupow...;
J. Tischner, Homo sovieticus i przebaczenie, ,,Przeglad Polityczny” 1992, nr 3, s. 45-47; J. Glemp,
Do prawdy dochodzi¢ trzeba mozolnie, z pokorg, ,,Gazeta Wyborcza” 15 czerwca 1992; M. Habow-
ski, op. cit., s. 138; P. Spiewak, op. cit., s. 135-136.
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leczno-ekonomicznych. Celem bylo ztamanie wplywow obozu komunistycznego,
to znaczy pogrobowcow PZPR i zwiazanych z nimi lewicowych opozycjonistow>°.

W wielu opiniach z kregow postsolidarnosciowych podkreslano, ze na tle tej
bezlitosnej walki wszystkich ze wszystkimi w obozie solidarno$ciowym, kwe-
stionowania zashug i autorytetow, ktére moglyby wytycza¢ droge spoleczenstwu
w okresie trudnych przemian, chaosu i braku stabilnosci politycznej, mozna rzeczy-
wiscie wbrew intencjom wywota¢ rzady postkomunistow, ale teraz dobrowolnie —
droga kartki wyborczej, co przeciez stato si¢ we wrzesniu 1993 r. Tyle ze w obrebie
obozu postsolidarnosciowego byty zasadnicze rdéznice pogladéw, kto jest temu bar-
dziej winny. Dla prawicy to wiasnie brak dekomunizacji umacniat wptywy postko-
munistow, mocnych szczegdlnie w przestrzeni ekonomicznej jako uwtaszczona no-
menklatura. Bronita ich we wlasnym interesie postkorowska cz¢s¢ opozycjonistow,
na przyktad UD czy ,,Gazeta Wyborcza”, tym samym utrudniajac ich rozliczenie
oraz niewybrednie atakujac i oskarzajac wszystkich, ktorzy tego rozliczenia pragna
dokonaé. Uniemozliwiato to radykalne zerwanie z PRL?’.

Z kolei dla lewicowych i liberalnych kregdw dawnej opozycji postsolidarno-
sciowej lansowanie przez jego czgs¢ koncepcji dekomunizacji wzmacniato post-
komunistow. Z jednej strony budowato ich zwarto$¢ i konsolidowato w obronie
wlasnej tozsamosci, a z drugiej przedstawiato jako ofiary prze§ladowan i dyskry-
minacji, co budzi sympati¢ wielu rodakow. Pamigtajacych, ze w PRL niewiele
byto zjawisk czarno-biatych. ,,Za$ wobec faktu, ze nasi antykomunisci zaczeli
podejrzewaé si¢ nawzajem o skryta prace dla »czerwonego«, jakze przyjemnie
jednoznaczny stal si¢ niedawny aktywista PZPR, ktéry »czerwonemu« shuzyt
otwarcie!”. Na tym tle w kregu ,,Gazety Wyborczej” nie zaskakiwat wyborczy
sukces postkomunistow w wyborach parlamentarnych w 1993 r.38

W omawianych latach swoje odbicie w analizowanej dyskusji miato to, ze
wladze polityczng oraz przestrzen symboliczng zdominowali ludzie wywodzacy

36 S. Niesiotowski, Polityka chrzescijariska, ,£ad” 29 lipca 1990; P. Semka, Upadek Tkaréw,
czyli niedobre efekty dobrego samopoczucia, ,k.ad” 22 listopada 1991; A. Gelberg, op. cit.; Trzecia
Rzeczpospolita — trzeci rzqd — trzecia droga?, rozmowa z Janem Olszewskim, ,,f.ad” 10 stycznia
1992; J. Kaczynski, Czym byta dla mnie PRL?, ,Y.ad” 4 grudnia 1992; J. Galarowicz, W niewoli
ktamstwa; J.M. Jackowski, op. cit., s. 22-26, 56-57; Porozumienie Centrum — Zjednoczenie Pol-
skie: Program wyborczy, [w:] Wybory 1993, s. 19-20; Konfederacja Polski Niepodlegtej: Materialy
wyborcze, [w:] Wybory 1993, s. 111; Ruch dla Rzeczypospolitej. Program spoteczno-gospodarczy,
[w:] Wybory 1993, s. 394; A. Dawidowicz, Mysl niepodleglosciowa, [w:] Mysl polityczna w Pol-
sce..., s. 18-19; P. Spiewak, op. cit., s. 104-106.

37 ). Walc, Z dziejéw infamii w Polsce, ,,Wokanda” 17 lutego 1991; T. Bochwic, Jak to sie sta-
t0?, ,,Tygodnik Solidarno$¢” 1 pazdziernika 1993; Przed progiem, ,,Tygodnik Solidarno$¢” 22 paz-
dziernika 1993; Porozumienie Centrum..., s. 19-20; J. Kloczkowski, /Il RP — panstwo nieprzemy-
Slane, [w:] Rzeczpospolita 1989-2009...,s. 17.

38 M. Fik, op. cit.; M. Zakrzewski, Dekomunizacja niezbyt chwytliwa, ,,Gazeta Wyborcza”
27 listopada 1991; A. Michnik, Wszystko to byto jak czarny sen, ,,Gazeta Wyborcza” 67 czerwca
1992; idem, Czy grozi nam...; J. Sosnowski, op. cit.; A. Michnik, Im gorzej, tym gorzej, ,,Gazeta
Wyborcza” 25 wrzes$nia 1993.
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si¢ z dawnej opozycji antykomunistycznej oraz obozu solidarnosciowego. Swoja
tozsamos$¢ oraz mandat do rzadzenia wywodzili oni z oporu wobec rezimu PRL,
z podkreslania wlasnej walki z komunizmem. Dlatego sprawowany przez nich
wtedy ,,rzad dusz” opieral si¢ nieraz na mitologizowaniu komunizmu jako abso-
lutnego zta, PRL jako panstwa totalitarnego, a prezentacji siebie jako moralnych
1 politycznych zwyciezcow nad ztowrogim i zbrodniczym systemem. Tego typu
oceny wptywaly w mniejszym lub wigkszym stopniu na negatywne postrzeganie
roli w zyciu publicznym nowej Polski pogrobowcow dawnego systemu, w ogra-
niczonej mierze petnigc role spoiwa w coraz bardziej podzielonym obozie post-
solidarnosciowym?’. Przeciez w wyniku negocjacyjnego upadku komunizmu
w obreb elit, w tym politycznej, wigczeni zostali réwniez byli prominentni czton-
kowie PZPR, zajmujagcy w PRL w samej partii oraz w systemie nomenklatury
wpltywowe pozycje. Ich legitymacja do obecno$ci w zyciu publicznym w III RP
musiata z jednej strony odwotywac si¢ do pokojowego oddania wtadzy w 1989 r.,
a z drugiej w jaki$ sposob korespondowaé z ich zyciowymi wyborami, a zatem
trudno si¢ dziwi¢ ich innej, po czes$ci pozytywnej, niz reprezentantdéw dawnej opo-
zycji ocenie komunizmu i PRL.

Oba srodowiska taczyto uznanie dla demokracji i gospodarki rynkowej jako
antynomii najwigkszych wad komunizmu i PRL, ale ich korzenie budzity juz spo-
ry. Czesto wtedy odwotywano si¢ do odmiennych ocen minionej epoki, traktujac
je jednak powierzchownie, jednostronnie i instrumentalnie w biezagcym sporze
politycznym. W konsekwencji bazujacy na pamig¢ci o niedawnej przesztosci po-
dziat postkomunistyczny stawat si¢ jednym z fundamentow politycznego mysle-
nia i dziatania, cho¢ przy zasadniczej w pierwszych latach po 1989 r. r6znicy zdan
co do jego glebokosci i trwatosci. Politycy ze srodowisk postsolidarno$ciowych
byli sktonni akcentowaé jego site, znaczenie i dlugotrwatos¢, politycy z obozu
postkomunistycznego raczej podkreslali powierzchowno$¢ i propagandowy cha-
rakter. Dla tych drugich potwierdzeniem tej tezy mialy by¢ wyniki wyboréw par-
lamentarnych z wrzesnia 1993 r., ktore w jakiej$ mierze pokazywaly, ze oboz
postsolidarno$ciowy przegrat bitwe o pamigé Polakow*0.

EVALUATIONS OF COMMUNISM IN POLISH POLITICAL REFLECTION DURING
THE 1989-1993 PERIOD

Summary

During the 1989-1993 period in Poland it was important for the reflection on Communism
that political power and symbolic space was dominated by people deriving from earlier anti-Com-

39 Zob. trafna ocena Jerzego Urbana z 1990 r.: ,, Polskie piekto” albo..., ,,Dzi§” 1990, nr 3,
[w:] Spor o Polske..., s. 40; A. Lipinski, O aspolecznych skutkach komunistycznych dzialan — ob-
raz przeciwnika politycznego w dyskursie prawicy, [w:] Kultura polityczna w Polsce, t. 5. Elity
dawne i nowe, red. M. Kosman, Poznan 2005, s. 377-389.

40 J.J. Wiatr, Co nam zostalo..., s. 6; P. Spiewak, op. cit.,s. 174.
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munist opposition and Solidarity circles. They based their identity and mandate to govern on their
resistance against PRL regime. For this reason, they often presented Communism as an absolute
evil, perceiving PRL as a totalitarian state. They did it in order to underline their role of moral and
political victors over Communism. This kind of opinions influenced the negative perception of the
inheritors of former system in public life of the Third Polish Republic, fulfilling — to a limited
degree — the role of political adhesive in a strongly divided post-Solidarity movement. Because
of the negotiated nature of the fall of Communism, former prominent members of Polish United
Workers’ Party were also included among new political elites. By necessity, their legitimacy towards
participation in public life of the Third Polish Republic had to, on the one hand, refer to the peaceful
transfer of power in 1989 and, on the other, correspond with their previous life choices. Therefore,
it is impossible to be surprised by their much more favorable judgment of Communism than the one
exhibited by the representatives of the former opposition. As a consequence, the post-Communist
division, based upon differing political memories of recent past, became one of the foundations of
political thought and action, even though there were significant disagreements after 1989 concerning
its depth and permanence. While politicians from post-Solidarity circles were inclined to empha-
size its significance and stability, politicians of post-Communist camp underlined its cursory and
propaganda character. For the latter, the results of parliamentary election of September 1993 served
as a confirmation of their position, proving that post-Solidarity parties had lost their struggle for
historical collective memory of Poles.
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