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Vers un profil convergent des fascismes? ,, Nouveau consensus”’
et religion politique en Europe centrale,
sous la direction de Traian Sandu, Cahiers de la Nouvelle Europe, Collection du Centre

Interuniversitaire d’Etudes Hongroises, No 11, L’Harmattan, Paris 2010, ss. 274 oraz
A. Laignel-Lavastine, Cioran, Eliade, lonesco: O zapominaniu faszyzmu.

Trzech intelektualistow rumunskich w dziejowej zawierusze,
przektad 1. Kania, Towarzystwo Autoréw i Wydawcow Prac Naukowych
UNIVERSITAS, Krakow 2010, ss. 442

Potaczenie dwoch tak odmiennych ksigzek ma swoj gleboki sens, co postaram si¢ wyjasnié
w toku moich rozwazan. Pierwszy z omawianych tytutéw zawiera 17 tekstow traktujacych o wegier-
skich strzalokrzyzowcach, rumunskim Legionie Archaniota Michala, a takze o faszyzmie finskim
i chorwackim. Przede wszystkim calo$¢ zawiera bardzo istotng warstwe rozwazan teoretycznych i od
niej pragne rozpoczaé. W ostatnim trzydziestoleciu na Zachodzie nastapit rozwoj refleksji teore-
tycznej nad fenomenem faszyzmu. Trzeba powiedzie¢, ze o ile w naszej rodzime;j literaturze termin
»~faszyzm” powoli ulegatl wyparciu przez ,totalitaryzm”, ktorego przyktadami czy przejawami sa
faszyzm, narodowy socjalizm i stalinizm czy inne rezimy komunistyczne, o tyle w Europie za-
chodniej mial miejsce pewien renesans badan nad faszyzmem, poszukiwanie wspolnego mianow-
nika, a takze pytanie o ,,0g6lne pojecie faszyzmu”. Debata jest ozywiona, wida¢ proby wykorzy-
stania socjologii i politologii do badan historycznych, a takze powazny wplyw historykéw idei na
ksztalt debaty. Jakkolwiek wielu badaczy protestuje przeciwko traktowaniu faszyzmu jako pojecia
ogoblnego, stwierdzajac, iz ten termin oznacza wylacznie faszyzm wloski i nie moze by¢ uzywany
w odniesieniu do innych podobnych ruchéw, to jednak aktualnie méwi si¢ o ,,nowym konsensusie”
w tej materii, uznajgc uzyteczno$¢ stosowania terminu ,,faszyzm” jako nazwy generalnej. Auto-
rem formutly ,,nowy konsensus” jest Roger Griffin, ktéry wysunat wniosek, ze poszukiwanie tre-
$ci terminu ,,faszyzm” powinno opiera¢ si¢ na catosciowym rozpatrywaniu kontekstu kulturowego
1 faszystowskiej kultury. Swoje poglady wyrazil, publikujac w ,,Journal of Contemporary History”
(tom 37, nr 1, kwiecien 2002 r.) artykut zatytutowany The Primacy of Culture: The Current Growth
(or Manufacture) of Consensus within Fascist Studies. Do tego artykutu nader czgsto odnosza si¢
autorzy omawianego tomu (s. 207, s. 261-271). Nasuwa si¢ tez wrazenie, ze po rozpadzie obozu
»realnego socjalizmu” w wielu panstwach Europy odkrywa si¢ przeszto$¢, ktorej przedtem czesto
nie mozna bylo analizowa¢ badz otwarcie o niej pisa¢. Ponadto zywe sg spory o niedawng historie,
na przyktad o klasyfikowanie Horthy’ego czy Antonescu, spory o ustaszow w Chorwacji i ich rolg
w przesziosci. Proby rozprawienia si¢ z ta przeszloscia, wcale niejednoznacznie oceniang przez
wspolczesnych, catkiem wyraznie zaleza od aktualnych sympatii politycznych — tym wigksze zna-
czenie maja badania naukowe oparte na analizie materiatow zrodlowych.

W warstwie teoretycznej warto odnotowac, ze wstep do ksiazki napisat Stanley G. Payne —
klasyk, jesli chodzi o ruchy faszystowskie. Przypomnie¢ tu trzeba jego dzieto z 1980 roku, w ktérym
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sw0j wyraz znalazta do$¢ subtelna analiza zardwno skrajnej konserwatywnej prawicy, jak i faszy-
zmu: do$é starannie na przyktad odréznit ONR od sanacji i endecji!. Payne opowiada si¢ za ogol-
nym pojeciem faszyzmu, za traktowaniem go jako terminu, ktérego zakres tre$ciowy obejmuje i na-
rodowy socjalizm, i faszyzm wloski oraz inne ruchy i ideologie faszystowskie. Po angielsku uzywa
si¢ okreslenia ,,fascism as a generic phenomenon” czy ,,generic fascism”, ktore to terminy — trudne
do przetlumaczenia w elegancki sposob na jezyk polski — mozna by oddaé jako ,.faszyzm jako
fenomen gatunkowy”, ,,faszyzm jako rodzaj, gatunek”, czyli jako zjawisko niejednostkowe. Nota-
bene, takze Robert Paxton uzywa tego terminu w taki wtasnie sposoéb w swojej ksiazce Anatomia fa-
szyzmu?. Wypada zgodzi¢ sie z twierdzeniem Payne’a, ze Europa Srodkowo-Wschodnia i jej ruchy
faszystowskie nie byly przedmiotem badan szczegétowych. Oprocz problemu znajomosci jgzykow
tej czgéci Europy istotnym elementem byt tez brak dostepu do zrédet, dominujaca metodologia
marksistowska oraz oczywiscie ograniczenia ideologiczne. Wreszcie, dodajmy, nawet w odniesie-
niu do spotecznosci Zachodu ciagle trwa niezakonczona debata nad tym, czy faszyzm istnial we
Francji, zapoczatkowana stynna teza Zeeva Sternella, ze korzenie faszyzmu tkwia we francuskiej
mysli politycznej. Wprawdzie jest to debata nienowa, ale — co ciekawe — angazuje mtodsze po-
kolenie badaczy, ktdrzy starajg si¢ koniecznie znalez¢ wspdlny mianownik rozmaitych faszyzmow.

Traian Sandu (Paris 3 — Nowa Sorbona) jest autorem zamieszczonego w ksigzce eseju wpro-
wadzajacego: Introduction: Le ,,new consensus” sur le fascisme est-il adapté a I’Europe centre-
-orientale? Les voies du populisme révolutionnaire dans les sociétés traditionnelles. Stawia pytanie,
czy nowy konsensus na temat faszyzmu ustalil si¢ w badaniach nad Europa Srodkowo-Wschodnia
— na co odpowiada twierdzaco. Podtytut Drogi rewolucyjnego populizmu w spoteczenstwach tra-
dycyjnych wskazuje jednak na specyfike tych faszyzmow: ich populizm odnosi si¢ do spoleczenstw
relatywnie zacofanych, dopiero modernizujacych si¢ po I wojnie §wiatowe;.

Sandu opisuje najnowszy spor o termin ,,faszyzm”. Odtwarza stanowiska stron, poczynajac
od Gilberta Allardyce’a, ktory uznat, ze z jezyka politycznego ten termin powinien by¢ wyrzucony,
poniewaz poza ,, Wtochami nie ma zadnego znaczenia”, i proponowat $ciste stosowanie terminologii
nominalistycznej w okreslaniu czy to organizacji, czy to nazwy uzywanej przez samych zaintere-
sowanych. Przeciwnikiem ,,rodzajowego” pojmowania faszyzmu wspoétczesnie jest takze Michael
Mann, a wérdd zwolennikow takiego ujgcia nalezy wymieni¢ na przyktad Rogera Eatwella czy lana
Kershawa.

Traian Sandu podkresla, ze badania nad faszyzmem zostaly zdominowane przez badania nad
faszyzmem wtoskim i nad narodowym socjalizmem. Esej Sandu jest warto$ciowa proba pokaza-
nia, o co toczy si¢ aktualny spor. Jest oczywiste, ze uzywanie terminu ,,faszyzm” w znaczeniu
rodzajowym musi wskazywac¢ na pewne wspolne cechy, ktére sprawiaja, iz dane zjawisko zakwa-
lifikujemy jako faszystowskie. Moze to by¢ ideologia, jednakze, jak si¢ wydaje, moze to doty-
czy¢ tylko poziomu meta-ideologii, a nie szczegdélowych idei artykutowanych w poszczegdlnych
ruchach. Niektorzy badacze wskazuja jednak, ze cecha wspolng powinien by¢ raczej charakter
ruchu, jego organizacja, a nie ideologia. Artykul ten wprowadza zatem w meritum sporu. Jedng
z kategorii, ktore obecnie sa bardzo czgsto przywotywane w analizie fenomenu faszyzmu, jest
kategoria ,,religii politycznej”. Sandu przypomina czotowego wspotczesnego badacza, wskazu-
jacego na te ceche jako charakterystyczng dla faszyzmu: jest to Emilio Gentile, autor ksigzki La
religion fasciste.

Odmienng propozycje metodologiczng zawiera natomiast w kolejnym artykule Roger Grif-
fin: Exploding the Continuum of History: A Non-Marxist’s Marxist Model of Fascisms Revolu-
tionary Dynamics. Z przypisu dowiadujemy sig, ze artykut ten zostat uznany za mato naukowy

' S.G. Payne, Fascism. Comparison and Definition, The University of Wisconsin Press 1980,
passim, zwlaszcza s. 164-195.

2 R.A. Paxton, Anatomia faszyzmu, przet. P. Bandel, Dom Wydawniczy REBIS, Poznan 2005.
Ksiazka ukazata si¢ w USA w 2004 roku.
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i zbyt krytyczny wobec marksistowskiej analizy faszyzmu. Odnotowaé w tym miejscu wypada, ze
marksizm na Zachodzie wcale si¢ nie skonczyt, wielu badaczy przyznaje si¢ do materialistyczne;j
analizy dziejow — stad tytul: Nie-marksistowski marksowski model dynamiki rewolucyjnej faszy-
zmu. Autor wskazuje, ze ideologia faszyzmu byla z gruntu rewolucyjna, a nie konserwatywna,
faszyzm natomiast byt kontrrewolucyjny i w gruncie rzeczy radykalnie antykonserwatywny, kult
przesztosci za$ wykorzystywat do budowania mitu wspolnoty. Trzeba przyznaé, ze jakkolwiek
Griffin lekcewazy role ideologii jako sity oddziatujacej i sprawczej ruchow faszystowskich, co
sytuuje go w gronie zwolennikow materializmu, to jednak wiele z jego tez wystgpuje rowniez
u innych, niemarksistowskich autorow. Innymi stowy, twierdzi on, ze tresci ideologiczne nie maja
wigkszego znaczenia dla okres$lenia istoty faszyzmu. Autor bardzo mocno podkresla zasadnicza
rozbiezno$¢ migdzy marksistowskimi czy inspirowanymi przez teori¢ Marksa a liberalnymi in-
terpretacjami faszyzmu. Twierdzi, ze liberalowie koncentruja si¢ na ideologii, co powoduje po-
mijanie takich czynnikéw w powstawaniu faszyzmoéw, jak rola kryzysu ekonomicznego, a z ko-
lei marksisci sprowadzaja rewolucyjnos¢ do wypadku wprowadzenia socjalizmu. Jednocze$nie
Griffin podkresla, ze jako liberalny humanista widzi konieczno$¢ podkreslenia roéznicy migdzy
réznymi rewolucjami,

poniewaz umieszczanie socjalistycznej rewolucji na réwni z rewolucja nazizmu nie tylko
jest groteskowo przeciw-intuicyjne, ale i traci postmodernistycznym relatywizmem [...].
Niemniej, takie rozrdznienia sg trudne do podtrzymania na poziomie teoretycznym, ponie-
waz zaktadaja istnienie obiektywnych kryteriow rozréznienia mi¢dzy ,,pseudo-rewolucja”
albo ,.ersatz-rewolucja” a ,,prawdziwymi rewolucjami” (s. 48).

Griffin proponuje wigc inne kryterium: zywotno$ci badz niezywotnosci systemow. Jego zda-
niem wszystkie utopijne systemy okazuja si¢ nie do utrzymania i to powinno by¢ wystarczajace do
stwierdzenia ich faszystowskiego charakteru. Z pewnoscia artykut ten jest wart namystu i pomaga
W zrozumieniu pojecia ,,generic fascism”. Najogolniej rzecz biorac, nalezy stwierdzi¢, ze w po-
szczegblnych artykulach rézni autorzy wskazuja elementy pozwalajace na okreslanie fenomenu
historycznego jako przynaleznego do gatunkowego faszyzmu. Sa to czynniki takie, jak: synkre-
tyzm ideologiczny i spoteczny w elementach prawicowo-lewicowych i interklasowych (wszyscy
odrzucaja tez¢ 0 mozliwosci ujmowania faszyzmu w odniesieniu do jakiej$ wspdlnoty o charakterze
klasowym), element religii politycznej czy religijnosci politycznej jako typowy dla wszelkich fa-
szyzmow, projekt globalnej rewolucji oraz obietnica narodowego odrodzenia. Podsumowujacy esej
Traiana Sandu, Conclusion. Un fascisme centre-européen harmonique au sein du new consensus
et au-dela: la ,,nouvelle vague” jest poswigcony krytyce czysto socjologicznego ujmowania spe-
cyfiki faszyzmu, ale zawiera takze do$¢ krytyczna ocen¢ poszukiwan elementéw ideologicznych
wspolnych dla wszystkich faszyzmow; ponadto autor sporo miejsca poswigca mnozeniu teorii na
temat faszyzmu. Sandu wskazuje, Ze analiza faszyzmu w kategoriach przetomu kulturowego nie do
konca uwzglednia specyfike na przyktad faszyzmu rumunskiego, czgsto tez rzetelna analiza zrodet
jest zastgpowana nieuprawnionymi uogolnieniami i z goéry przyjetymi zatozeniami, na przyktad
o elitaryzmie ruchéw faszystowskich, podczas gdy w Europie Srodkowo-Wschodniej miaty one
charakter populistyczny.

Rozwazania metodologiczne nad pojeciem ,,faszyzmu jako gatunku” sg obecne takze w in-
nych artykutach. Tak na przyktad w artykule Vesy Vares’a (Uniwersytet w Turku) pod tytutem
Fascism in Finland zasadniczg cze$¢ rozwazan stanowi problem odrdznienia konserwatyzmu czy
nacjonalistycznie nastawionego socjalizmu od faszyzmu. Faszysci finscy, przyznaje autor, osta-
tecznie zostali zmarginalizowani. To, na co autor zwraca baczna uwage, to fakt, ze wiele elemen-
tow — takich, jak nacjonalizm, jak antysemityzm, jak niech¢¢ do demokracji — obecnych byto
takze u skrajnie prawicowych partii, ktére jednak nie pozwolily faszystom na dojscie do wladzy
w Finlandii.
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Wyodrebniona czes$¢ druga tomu, Droites conservatrices et autoritaires en Europe centre-
-orientale, zawiera opracowania po$wigcone gldwnie wyjasnianiu ré6znicy miedzy prawicami roz-
nego rodzaju a faszyzmami w Europie Srodkowo-Wschodniej. Rozréznianie autorytarnej prawicy
od ruchow faszystowskich jest juz przyjete w badaniach nad faszyzmem. Nalezy tu odnotowac arty-
kuty: Paula Pasteura, Les droites conservatrices en Europe centrale et orientale dans |’entre-deux-
-guerres et leurs rapports aux régimes autoritaires et au fascisme, Catherine Horel, La légitimation
religieuse du pouvoir sous le régime Horthy oraz Alain’a Soubigou, Le ,, clérico-fascisme” slovaque
fut-il une religion politique?. Juz tytuly wskazuja, ze autorzy nie okreslajg mianem faszysty ani Hor-
thy’ego, ani Salazara, natomiast w odniesieniu do stowackiego lidera Hlinki autor trzeciego artykutu
podkresla, ze uzycie terminu ,,faszyzm” nie jest uprawnione, poniewaz na przyklad nie bylo tam
silnej monopartii ani tez jej dominacji. Jak stwierdza, jakkolwiek ukuty przez komunistow, termin
Kleryko-faszyzm” wydaje si¢ adekwatny do rzeczywisto$ci spoteczne;.

Czg$¢ trzecia zatytulowana Les fascismes centre-européenns: définitions (,,Faszyzmy §rod-
kowoeuropejskie: definicje) zawiera osiem artykutow poswieconych faszyzmowi rumunskiemu,
wegierskiemu, chorwackiemu i ...finskiemu, co jest pewng niespodzianka, gdyz nalezatoby raczej
zakwalifikowa¢ Finlandi¢ do krajow skandynawskich, bardziej zatem ,,péInocno-wschodnich”
niz ,,srodkowo-wschodnich”. Finlandia zapewne dlatego jest tutaj pomieszczona, ze jest akurat
dobrym przyktadem kraju, w ktérym nawet skrajna prawica nie chciata nawiazywaé do faszy-
zmu wloskiego i, jak wiadomo, faszyzm lokalny zostal tam totalnie zmarginalizowany. Oprocz
wspomnianego wyzej artykulu Vesy Vares’a drugi, ktorego autorem jest Ville Laamanen (Uni-
wersytet w Turku), przybliza posta¢ rzadko wspominang w opracowaniach, a nosi tytut Olavi Pa-
avoilainen, a Finnish Writer with a Vision of the Reformative Force of Fascism. Olavi Paavoilai-
nen to pisarz, poeta i eseista finski, ktéry w 1936 roku na zaproszenie Nordische Gesellschaft
odwiedzit Niemcy jako cztowiek odpowiedzialny za relacje kulturalne pisarzy krajow nordyckich
z Niemcami, a nastgpnie opisal swoje do§wiadczenia i dat wyraz przeswiadczeniu, iz faszyzm jest
zjawiskiem nowej kultury. Byt tez, jak pisze autor ,,jednym z tych, ktorzy od poczatku uwazali,
ze ideologie totalitarne zasadniczo operowaly metodami religijnymi i ze zwarcie migdzy stara
a nowa kulturg jest nieuniknione” (s. 197). Autor twierdzi, ze Paavoilainen wyprzedzil wielu
wspoélczesnych badaczy, ktorzy w faszyzmie podkreslajg element ,.religii politycznej”, a takze
wiele miejsca w swoich dziatach poswiecil analizie totalitaryzmu jako fenomenu, ktéry pragnie
stworzy¢ ,,nowego czlowieka”. Poniewaz jednak publikowat po fifisku, jego analizy nie znalazty
szerszego oddzwieku.

Dwa artykuty w tej czg$ci poswigcono faszyzmowi na Wegrzech. Szczegodlnie tekst Rudolfa
Paksy (Uniwersytet ELTE w Budapeszcie) pt.: Ferenc Szalasi and the Hungarian Far-Right Be-
tween the World Wars bardzo starannie rekonstruuje rozwdj prawicy na Wegrzech poczawszy od
1918 roku. Paksa wskazuje tutaj na tzw. obroncow rasy (fajvéddk) i tzw. radykalnych chrzescijan-
skich socjalistow (keresztényszocialistak), ktorzy jednak stali si¢ przeciwnikami tzw. narodowych
socjalistow, chociaz ci ostatni uwazali ich za prekursorow idei. Szalasi byt zwigzany z obrofncami
rasy, aw 1935 roku zalozyt wlasna Parti¢ Woli Narodu, zmieniat jej program, a dopiero w 1936 roku
powstata Wegierska Narodowo Socjalistyczna Partia. Stosunek prawicy do tej partii byl skompli-
kowany. Ciekawe jest zamieszczone w tekscie omdwienie programu Szalasiego, opublikowanego
w 1938 roku pod tytutem Ut és cél (,,Droga i cel”). Paksa stwierdza, ze ,,hungaryzm” gloszony
przez Szalasiego ,,zmierzatl do polaczenia idei nacjonalizmu, socjalizmu i chrzeScijanstwa” i ze
sam Szalasi sadzil, ze ,hungaryzm” jest rowny tak nazizmowi, jak i faszyzmowi wloskiemu, cho¢
oczywiscie jest ich najbardziej doskonatym wariantem (s. 133). W kazdym razie powigzania z po-
zostalg radykalng prawica byly skomplikowane i niejednoznaczne. Dat temu wyraz takze Laszlo
Karsai (Uniwersytet w Szeged), w Ferenc Szdlasi, chef du mouvement des Croix flechés hongrois
(1897—-1946) wskazujac, ze mimo iz idee Horthy’ego czy Gomboésa, przedstawicieli skrajnej prawi-
cy, byly niekiedy zblizone, to
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o ile probowano zrehabilitowaé system regenta Horthy’ego i jego politycznych lideréw po-
czawszy od zmiany systemu w 1990 roku, to nawet zwolennicy skrajnej prawicy, obecnie
dobrze zorganizowani i wyrazajacy si¢ coraz dobitniej — pomijajac kilka przypadkow bar-
dziej $miesznych niz groznych — nie akceptuja politycznego dziedzictwa Szalasiego i jego
strzatokrzyzowcow (s. 143).

Trzecia czg$¢ omawianego tomu, zatytutowana Les fascismes centre-européens: pratiques
(,,Faszyzmy $rodkowo-europejskie: praktyki”), zawiera zndw 4 opracowania — trzy z nich po-
$wigcono faszyzmowi rumunskiemu, ostatni natomiast, piora Oliviera Buirette (Paris 3 — Sorbon-
ne Nouvelle), zatytutowany La révolution agrarienne de Stambolijski en 1920-1923: laboratoire
d’un totalitarisme de gauche inédit?, zajmuje si¢ charakterem rezimu Stambolijskiego w Bulgarii
w latach 1920-1923. Stambolijski, ktory byt dos¢ pochlebnie oceniany przez rezim komunistycz-
ny w Bulgarii po II wojnie $wiatowej, jako przywodca radykalnej partii chtopskiej rozpoczat od
reformy rolnej, ktora jednakze oznaczala wywtaszczenie posiadaczy ziemskich i stworzenie indy-
widualnych gospodarstw chiopskich, opartych na wlasnosci prywatnej. Autor jednakze wskazuje
na elementy radykalizmu, takie jak powstanie ,,Strazy Wiejskiej”, ktora mozna by nazwac ,,Straza
Pomaranczows” od koloru koszul noszonych przez konnych chtopéw, a ktéra miata na celu ochrong
spotkan i kongresow partii. Co cickawe, na czele tej formacji staly kobiety, nazywane ,,szefowy-
mi” (s. 254). Konkluzja autora jest taka, ze wprawdzie kazus Stambolijskiego jest wyjatkowy, bo
rezim nie byt ani faszystowski, ani komunistyczny, bardzo wyraznie ewoluowat jednak w kierunku
systemu totalitarnego. Zdaniem autora ewolucja postgpowata od niereligijnego §wieckiego rezimu
(w poczatkach bowiem rezim Stambolijskiego deklarowat si¢ jako absolutnie $wiecki) w kierunku
religii politycznej w sensie zorganizowania mas i mobilizacji spoteczenstwa bulgarskiego, co mo-
globy dac poczatek panstwu totalitarnemu, gdyby zamach stanu w czerwcu 1923 roku nie potozyt
kresu temu procesowi radykalizacji (s. 259).

Omawiany tom jest bardzo cenny przede wszystkim w odniesieniu do faszyzmu rumunskiego.
Oparty na tekstach zrédtowych, obficie cytowanych, pozwala na dostrzezenie specyfiki tamtejszego
faszyzmu, zwlaszcza sposobu organizowania mas.

Zwraca uwage tekst Mihai Chioveanu (Uniwersytet w Bukareszcie) pod wymownym tytu-
tem Sacralizing the Nation. The Political Messianism of the Legion ,,Archangel Michael”. Tekst
ten zajmuje si¢ gtownie stosunkiem Codreanu do religii. Autor cytuje tutaj obficie z tworczos$ci
Codreanu, ktory glosit hasto odnowy narodu na bazie ortodoksji religijnej, odnowienia wiary, jej
praktykowania i obrony. Zdaniem autora jednak ten religijny wymiar, przejawiajacy si¢ na przyktad
w organizacji tzw. gniazd, uczestnictwie w pochodach o charakterze procesji i we mszach swietych,
bynajmniej nie miat wytacznie charakteru religijnego, lecz byt wyrazem wtasnie religii polityczne;j.
Mihai Chioveanu uwaza, ze badacze, ktorzy podkreslaja mistycyzm, religijnosc¢, glebokie zakorze-
nienie w tradycji religijnej legionarystow i z tego powodu nie uwazaja ruchu Corneliu Zelei Codre-
anu za faszystowski, popeniaja btad. Jego zdaniem

Codreanu i jego zwolennicy, jakkolwiek obficie uzywali i naduzywali dyskursu religijnego,
pisali ksiazki i wydawali gazety, wykorzystywali propagandg i fundusze, brali udziat w wybo-
rach, mieli 66 postéw w rumunskim parlamencie itd. Biblig legionistow bylo ,,Pentru legiona-
1i”, a nie Pismo Swicte (s. 94).

Autor obszernie analizuje dwa zasadnicze dla legiondw dzieta Corneliu Zelei Codreanu: Pen-
tru legionari (,,Do moich legionistow”) oraz ,,Carticica sefelui de cuib” (,,Ksi¢ga lidera gniazda”
— gniazdo byta to podstawowa komorka organizacyjna legionistow). Takze Stelu Serban, (Instytut
Studiéw Potudniowoeuropejskich, Bukareszt), w tekscie The Nation as Religious Utopia in the Ro-
manian Political Esstablishment of the 1930s dowodzi, ze prawica uzywata argumentacji religij-
nej zwiazanej z ortodoksja wschodnia, a nie z uniwersalistyczng wizja Kosciota katolickiego, do
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budowania jednosci narodowo-religijnej, a czynit to nie tylko Codreanu. O fenomenie faszyzmu
rumunskiego traktujg takze trzy inne artykuty: Valentina Sandulescu (Central European University)
,» Taming the Spirit”. Notes on the Shaping of the Legionary ,,New Man”, opisujacy do$¢ szczegd-
towo praktyki edukacyjne w gniazdach legionistow, Florina Miillera (Uniwersytet w Bukareszcie)
En démocratie, vers la dictature. La Monarchie et le Mouvement légionnaire en 1937 oraz Traiana
Sandu Le fascisme, révolution spatio-temporelle chez les Roumains. Nalezy zaznaczy¢, ze niektore
z dziet ,teoretykow” rumunskiego faszyzmu, jak choéby Ciorana, wydano w jezyku francuskim catl-
kiem niedawno: Sandu na przyktad cytuje dzieto Emila Ciorana La transfiguration de la Roumanie
z 1936 roku, wydane w Paryzu w 2009 r.

Jeden z tekstow, piora Mary Magdy Maftei-Bourbonnais (Akademia Studiow Ekonomicznych
w Bukareszcie), zatytutowany wymownie Cioran, compagnon de route de la Garde de Fer, jest
poswiecony Cioranowi, ,.towarzyszowi drogi” Corneliu (wczesniej ,,Corneliusa”) Zelei Codreanu.
Cioran nie byt jedynym mtodym intelektualista rumunskim, zafascynowanym tworca legionu Ar-
chaniota Michata; autorka wymienia Mirceg¢ Eliadego, Constantina Noice i innych. I to bezposred-
nio prowadzi nas do drugiej z omawianych ksiazek, stanowiacej swego rodzaju pendant i znakomite
dopetnienie naszej wiedzy o faszyzmie rumunskim. Laignel-Lavastine zajg¢ta si¢ stosunkiem do
legionistow i legionaryzmu trzech wybitnych, §wiatowej stawy tworcéw, a mianowicie wybitne-
go historyka kultury Emila Ciorana, dramaturga Eugeéne Ionesco oraz Mircei Eliadego, wybitnego
religioznawcy i historyka religii. Wszyscy zyskali §wiatowa stawe, wszyscy w Paryzu po II woj-
nie $wiatowej zaczeli swoje nowe zycie. Laignel-Lavastine tymczasem ukazuje ich role jako inte-
lektualistow ruchu legionowego, omawia ich publikacje wspierajace komendanta Corneliu Zeleg
Codreanu. Chwalili go, nieobcy im byt tez antysemityzm, a ich punktem wyjscia bylo dazenie do
regeneracji narodu rumunskiego. Cala ksigzke czyta si¢ niemal jak protokoty $ledztwa, poniewaz
wszyscy trzej dos¢ starannie zacierali §lady swojej fascynacji legionem i Zelazng Gwardia. Autorka
ujawnia to, opierajac si¢ na obfitej i doglebnej kwerendzie Zzrodlowej, obejmujacej nie tylko Zzrodta
pisane, epistolografie, ale i rozmowy ze $wiadkami ich powojennej kariery, studentami etc. Kt6z
wiedzial, ze lonesco byt pracownikiem ambasady Rumunii przy rzadzie Vichy w latach 19421945,
za$ Eliadego zatrudniata ambasada rzadu Antonescu w Lizbonie? Sam Ionesco akurat istotnie prze-
szedt wielkg przemiang, zwalczal faszyzm po wojnie, jego postawa byta jednoznaczna — czego
nie da sig, niestety, powiedzie¢ o pozostatych bohaterach ksiazki, ktorzy unikali pytan badz dos¢
dwuznacznie wypowiadali si¢ na temat swojej przesztosci, a ich stosunek do nacjonalistycznej
polityki rezimu Nicolae Ceausescu takze byt niejasny. Ksigzka Laignel-Lavastine mowi nie tylko
o zapominaniu faszyzmu, pokazuje tez — co prawda na indywidualnych przyktadach — jak mto-
dzi, wyksztatceni ludzie, marzacy o wielkosci i odrodzeniu narodu, poddawali si¢ ideom skadinad
im obcym. Autorka zastanawia si¢ nad ich motywacjami, racjami ktérymi kierowali si¢ w okresie
miedzywojennym. Mozna odnie$¢ wrazenie, iz ze ich losy, zapomniane i starannie ukryte, ich wy-
bory w mlodosci wyrazaty tgsknoty nie indywidualne, ale zbiorowe: marzenia o wielkim narodzie
rumunskim, o silnym panstwie, o zniesieniu n¢dzy i korupcji w Rumunii. Ta ksigzka pokazuje, jak
polityczne marzenia moga prowadzi¢ do akceptacji radykalnych, faszystowskich przekonan.

Konkludujac, nalezy jednoznacznie zaznaczy¢, ze obydwie omawiane pozycje stanowig zna-
komite zrodto wiedzy o faszyzmie, szczeg6lnie o jego rumunskim wariancie.

Maria Zmierczak

Studia nad Autorytaryzmem i Totalitaryzmem 35,3 2013
© for this edition by CNS



