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Smieré Boga i historiozofia w polskim dyskursie naukowym

Problematyka $mierci Boga oraz historiozofia stanowig przedmiot licznych analiz oraz roz-
wazan w polskim dyskursie naukowym. Po dzien dzisiejszy podczas konferencji uniwersyteckich
podejmuje si¢ debaty poswiecone sa tym zagadnieniom. Tytulem przyktadu nalezy wskazad¢ na dys-
kusje, jaka wywiazata si¢ podczas VI Festiwalu Filozofii, ktory odbyt si¢ w dniach 1013 wrzesnia
2013 roku w Olsztynie, a zostat zorganizowany przez Uniwersytet Warminsko-Mazurski!.

Zagadnieniu $mierci Boga poswigcony zostat odrebny panel dyskusyjny. Przedstawione re-
feraty i polemiki oscylowaty zardwno wokot historycznych, jak i wspotczesnych sposobdéw inter-
pretacji tego problemu. Réznorodnos¢ zaprezentowanych tematéw w sposob kompleksowy oddata
istote tego, tak wielce istotnego w filozofii, zagadnienia. Clou rozwazan stanowita bez watpienia
filozofia Fryderyka Nietzschego.

Prezentacj¢ zagadnien dotyczacych $mierci Boga rozpoczeta na obradach plenarnych prof. dr
hab. Joanna Handerek z Uniwersytetu Jagiellonskiego, wyktadem ,,Smier¢ Boga raz jeszcze. Mity
i kontrowersje”. Podczas swego wystapienia zwrocita uwage, ze od wystapienia Nietzschego pro-
blematyka $mierci Boga na state zagos$cita w filozoficznym dyskursie, jednocze$nie przestajac by¢
prowokacyjna teza wywotujaca skrajne emocje?. W swoim wystapieniu prof. Handerek poruszyta
kilka istotnych watkow.

I Festiwal Filozofii” — wedtug informacji przedstawionych przez organizatoréw — ,jest to
pomyst dwoch niepoprawnych zapalencow (Bogdan Banasiak, Eugeniusz Obarski) — to idea poza-
instytucjonalnych spotkan i konferencji filozoficznych, do udziatu w ktoérych jej inicjatorzy zaprosili
pracownikéw naukowych wickszosci polskich uczelni, wspolprace zadeklarowaty tez czasopisma fi-
lozoficzne: ,,Hybris” (L6dz), ,,Nowa Krytyka” (Szczecin), ,,Przeglad Filozoficzno-Literacki” (Warsza-
wa), ,,Rita Baum” (Wroctaw) oraz ,,Humanistyka i Przyrodoznawstwo” (Olsztyn). Festiwal Filozofii
organizowany byl pod instytucjonalng egida Fundacji ,,Kocham moje miasto” (L6dz). W latach 2009—
2011 wspotorganizatorem byt Uniwersytet Warminsko-Mazurski w Olsztynie, a w latach 2010-2011
— Wyzsza Szkota Administracji Publicznej w Biatymstoku. Od roku 2012 organizatorem Festiwalu
Filozofii jest Uniwersytet Warminsko-Mazurski w Olsztynie. Intencja inicjatorow jest stworzenie tra-
dycji regularnych, corocznych (organizowanych w potowie wrzesnia) spotkan polskich, a w przyszto-
$ci takze zagranicznych badaczy zajmujacych si¢ problematyka filozoficzng oraz studentow filozofii,
a takze stuchaczy niezwigzanych zawodowo z ta dziedzing, ale zainteresowanych szeroko pojeta hu-
manistyka. Festiwal ma stworzy¢ szerokie forum dyskusyjne w ramach filozofii i nauk z nia zwigza-
nych, obejmujac: wyktady, seminaria, konwersatoria, warsztaty itp. (kazda kolejna edycja Festiwa-
lu odbywa si¢ pod innym hastem tematycznym); cykliczne publikacje materialtéw konferencyjnych
i realizowanych w ramach Festiwalu tematycznych projektow badawczych, translatorskich i komen-
tatorskich; poczynaniom teoretycznym beda towarzyszy¢é wydarzenia z porzadku awangardy arty-
stycznej. Wszystkie dziatania festiwalowe sg otwarte dla zainteresowanej publicznosci, z wyjatkiem
spotkan programowo-organizacyjnych”. Zrodto: http:/festiwal.ph—f.org/ (dostep: 3 stycznia 2014).

2 Nalezy zaznaczyé, ze tematyka $mierci Boga obecna byta we weze$niejszych rozwazaniach
filozofow. Przyktadowo Hegel uwazal, ze $§mieré Boga wpisana jest w rozwoj religii, Fiodor Do-
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Pierwszy z nich ujety byt w formie pytania: dlaczego Fryderyk Nietzsche powszechnie ko-
jarzy si¢ z nihilizmem? Zastanawiajac si¢ nad ta kwestig, pani profesor wskazata na asocjacje:
ateizm—nihilizm-bierno$¢. Opiera si¢ ona na zatozeniu, ze w chwili odrzucenia idei Boga, czyli
bytu absolutnego warunkujacego nasze istnienie, bgdacego zrodlem i celem wszystkiego, jak row-
niez ,,skarbnica” odpowiedzi na kazde postawione pytanie, zostajemy sami wobec rzeczywistosci.
W ateizmie zanika struktura, w ktdrej mamy z goéry wyznaczone miejsce nadajace naszemu zyciu
warto$¢, sens i cel. W tej sytuacji cztowiek czuje, ze stracit ,,staly lad pod nogami”, ogarnia go
zagubienie, strach, do§wiadcza pustki i pograza sie w nihilizmie, biernosci wobec §wiata’. Mozna
w tym miejscu przytoczy¢ rowniez stowa Karla Jaspersa, ktory, analizujac filozofi¢ Nietzschego,
podkreslal, ze autor ,,Antychrysta” wskazywal przede wszystkim na stworzone przez sw. Pawla
chrzescijanstwo jako podstawowa przyczyng smierci Boga: ,,Poniewaz wszelka trwato$¢ i warto§¢
chrze$cijanstwa opiera si¢ po prostu na fikcjach, przeto w momencie obnazenia fikcji cztowiek musi
pograzyé sie w takiej nicosci, jakiej nie doswiadczyt nigdy dotad w historii”*.

Profesor Handerek wskazata, ze mit ateizm-nihilizm-bierno$¢ wynika z przyjecia koncepcji
o niesamoistnosci bytu ludzkiego®. To zatozenie ontologiczne znane byto juz w filozofii schola-
stycznej, chociazby u Anzelma z Canterbury, stwierdzajacego, ze byt jest niewystarczalny, dlatego
potrzebuje doskonatosci, czyli Boga®.

Warto zwrdci¢ uwage, ze Nietzsche nie przeczyt, ze w momencie odrzucenia religii, ktora
ustanawiata wszelkie warto$ci, pograzamy si¢ w nihilizmie. Tylko ze on podkreslat koniecznos¢
przezwyciezenia nihilizmu — afirmowat tworczos¢, a jego nadcztowiek jest postrzegany wiasnie
jako kreator nowej rzeczywistosci, a przede wszystkim wartosci, ktore beda umacnia¢ zycie. For-
muta istnienia nadcztowieka jest bowiem amor fati. Mitem jest wigc utozsamianie Nietzschego
z nihilizmem, poniewaz cata jego filozofia jest proba wyzwolenia cztowieka spod panowania
dekadenckich, prowadzacych do nihilizmu wartosci chrzeécijanskich i stworzenia nowej jakosci
zycia.

stojewski zas pokazat $mier¢ Boga w praktyce. Obecnie tematyka ta wpisata si¢ na state w rzeczy-
wisto$¢ rozwazan filozoficznych. Wigcej na temat $§mierci Boga m.in.: M. Baranowska, Jednostka,
panstwo i prawo w filozofii Fryderyka Nietzschego. Mata vs wielka polityka, Torun 2009, s. 96-103;
W. Kaufmann, Nietzsche. Philosopher, Psychologist, Antichrist, Princeton-New Jersey 1974, s. 96—
118; J. Krasicki, Po ,,smierci Boga”. Eseje eschatologiczne, Wroctaw 2011; M. Zelazny, Nietzsche
— . ten wielki wzgardziciel”, Torun 2007, s. 125-140.

3 Fryderyk Nietzsche w ten obrazowy sposéb oddaje moment uzmystowienia sobie przez
czlowieka faktu §mierci Boga: ,,Dokad my zdazamy? Precz od wszystkich stonc? Nie spadamyz
ustawicznie? I w tyt, i w bok, i w przdd, we wszystkich kierunkach? Jestze jeszcze jakie§ na dole
i w gorze? Czyz nie bladzimy jakby w jakiej$ nieskonczonej nicosci? Czyz nie owiewa nas pusty
przestwor?”. F. Nietzsche, Wiedza radosna, 125, Krakow 2003, s. 110.

4 K. Jaspers, Rozum i egzystencja. Nietzsche a chrzescijaristwo, Warszawa 1991, s. 185.

5 Profesor Handerek wskazata, ze whasnie w kategorii niesamoistnosci bytu postrzegane byty
i czgsto s3 nadal kobiety, ktore z tego wzgledu potrzebuja me¢zezyzny nadajacego im wartos¢. Ta
koncepcja umocowuje patriarchalizm. Podczas swego wystapienia powotata si¢ na publikacje:
,»Dlaczego Bog nienawidzi kobiet”, w ktorej autorzy analizuja religijny aspekt dyskryminacji ko-
biet, co prowadzi réwniez do drastycznych przypadkéw przemocy psychicznej i fizycznej. Posit-
kujac si¢ cytatami z Tory, Koranu i Biblii, wskazano na fakt przypisania w tych ksiggach kobietom
funkcji matczyno-opiekunczej, tym samym uznajac za sprzeczne z natura zajmowanie si¢ ,,meski-
mi” zajeciami. O. Benson, J. Stangroom, Dlaczego Bog nienawidzi kobiet, Warszawa 2011.

% Wiecej na temat pogladéw Anzelma z Canterbury m.in.: M. Gogacz, Problem istnienia
Boga u Anzelma z Canterbury i problem prawdy u Henryka z Gandawy, Lublin 1961; L. Hess, Byt
i wlasnos¢ wedtug Anzelma z Canterbury, ,,Diametros” nr 13, 2007, s. 40-57; Z. Wendland, Histo-
ria filozofii. Od szkoly jonskiej do postmodernizmu, Warszawa 2009, s. 90-92.
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W tym punkcie pani profesor wskazata, ze analogicznie swe wywody konstruowat Albert Ca-
mus, ktory rowniez podkreslal, ze odrzucenie koncepcji Boga jest niczym innym, jak stanigciem
cztowieka wobec rzeczywistosci. Pytanie, ktore pojawia si¢ w takiej sytuacji, to: jak zbudowac §wiat
niezwienczony bytem absolutnym? Camus uwazal, ze wlasciwy bunt to burzenie dotychczasowych
SposobOw postrzegania rzeczywistosci, aby w tym miejscu zaczaé tworzy¢ swoj §wiat. Warto wspo-
mnie¢ o powiesci DZuma i przedstawionej w niej postaci doktora Rieux, ktory mowit, ze jego za-
daniem nie jest zbawia¢ cztowieka, tylko go wyleczy¢. Podkreslat, Ze jest po stronie ludzkiej, a nie
boskiej, interesuje go cztowiek, a nie Bog. Zdaniem prof. Handerek wtasnie w tej powiesci Camus
przedstawil deklaracjg aksjologii ateistycznej. Zaakcentowala jeszcze raz, ze Nietzsche nie byt amo-
ralista, lecz immoralistg. Ponadto warto doda¢, ze de facto Nietzsche byl jednym z najsurowszych
moralistow, poniewaz w postepowaniu jego nadcztowieka nie ma miejsca nawet na chwile stabosci,
na zalowanie czegokolwiek, zawsze bowiem postepuje on zgodnie z wtasng wola’.

Ten watek, czyli odpowiedzialnos¢ cztowieka za swoje czyny, wskazat w swojej filozofii
réwniez Jean-Paul Sartre. Jego zdaniem wolnos$¢ cztowieka jest mozliwa jedynie, gdy Boga nie
ma. Réwnoczes$nie pokazywat, ze za taka wolnoscia bez Boga i ograniczen idzie ogromny cigzar
odpowiedzialnosci i samoswiadomosci.

Od czas6w Sartre’a wielu powracato do kwestii ateizmu i jego konsekwencji w ludzkim zy-
ciu. Nalezy wspomnie¢ chociazby o takich myslicielach, jak Greamne Smith, Pacal Boyer, Martin
Priestman czy Michaela Shermer. Réwniez Richard Dawkins, ktory jest wspotczesnym krytykiem
religii, wskazuje, ze nie mozna jej pogodzi¢ z nauka. Argumentuje, ze ateizm jest logiczng kon-
sekwencja wyplywajaca ze zrozumienia teorii ewolucji Darwina®. Wielu wspotczesnych badaczy
podkresla, ze w ateizmie lezy sita autonomii czlowieka i jego odpowiedzialnosci. W ich rozwaza-
niach mozna dostrzec, ze odrzucenie wiary wcale nie jest fatwe, poniewaz wiaze si¢ z przemysle-
niem raz jeszcze warunkujacych ludzi kulturowych wzoréw oraz wartosci.

W panelu dotyczacym $mierci Boga referat ,,Zalazki nietzscheanskiej idei, »$mierci Boga«
w ujeciu filozofii Artura Schopenhauera” wygtosit rowniez prof. dr hab. Henryk Benisz z Uniwer-
sytetu Opolskiego. Analizujac filozofi¢ Nietzschego — ktory piszac m.in. Antychrysta, czyli ,,usta-
we przeciw chrzescijanstwu”, wykreowat si¢ tym samym na najwigkszego bezboznika — Benisz
wskazat, ze zrodha ateizmu tego autora nalezy szukaé przede wszystkim w filozofii Schopenhauera,
a nawet w filozofii Kanta. Wtasnie krolewiecki uczony w opinii Schopenhauera skutecznie pod-
wazyl wiar¢ w Boga przez to, ze w swej Krytyce czystego rozumu bezapelacyjnie zakwestionowat

wszystkie dowody na jego istnienie’.

7 Zdaniem Jozefa Pietrzaka Nietzsche jest jednym z najsurowszych moralistow. J. Pietrzak,
Nietzscheanska koncepcja wychowania, Stupsk 1997, s. 102. Zbigniew Kazmierczak réwniez jest
zdania, ,,ze Nietzsche dazyt do obalenia moralno$ci »stada«, ale tylko po to, aby wprowadzi¢ na
jej miejsce bardziej rygorystyczna moralno$¢ nadcztowieka [...]. W tym kontekscie warto zwroci¢
uwage na nietzscheanskg pochwale surowosci obyczajowo-moralnej, w czym niemiecki filozof byt,
1 to na sposob catkiem $wiadomy, odnowicielem umystowosci pierwotnej. Mimo ze obted nieokiet-
znanej biologiczno$ci traktowat, jak widzielis$my, jako fenomen typowy dla mentalnos$ci pierwotnej,
réwniez za taki sam fenomen uwazatl zjawisko, ktore zaktada samoprzezwyci¢zenie, a mianowicie
surowos¢ moralng. W podobnym podejsciu do problemu nie musi kry¢ si¢, zauwazmy, sprzecznosc;
jest bowiem faktem, dostrzezonym rowniez przez Van der Leeuwa, ze u ludéw pierwotnych okre-
sy rozprzezenia obyczajow w czasie §wiat sg rekompensowane niezwyklg surowoscia obyczajow
w czasie pozaswiatecznym”. Z. Kazmierczak, Friedrich Nietzsche jako odnowiciel umystowosci
pierwotnej. Analiza w kontekscie fenomenologii religii Gerardusa van der Leeuwa, Krakow 2000,
s. 238-239.

8 Poglady na ten temat wytozyt przede wszystkim w ksigzce: R. Dawkins, Slepy zegarmistrz,
czyli jak ewolucja dowodzi, ze swiat nie zostal zaplanowany, Warszawa 1994.

9 1. Kant, Krytyka czystego rozumu, Kety 2001.
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Kolejne wystapienia dotyczyly m.in. tematdw takich, jak: krytyka chrzescijanskiego pojecia
Boga przez Fryderyka Nietzschego (mgr Agnieszka Bloch), Smier¢ Boga i Iek (dr Marcin Polak),
$mier¢ Boga w kontekscie rozwazan o odpowiedzialnosci (dr Malgorzata Mrowka), $mieré Boga
w mys$li Martina Bubera (dr Karol Jasinski), figura Boga w mysli Carla Gustawa Junga (mgr Jerzy
Bytniewski), ateizm u Satre’a (mgr Pawet Grzesik), obrazy $mierci Boga w tradycji romantycznej
(mgr Artur Lewandowski), historyczne i spoleczne znaczenie motywu $mierci Boga (dr Andrzej
Kucner), negacja transcendentne;j ,,istoty najwyzszej” wedlug Lukrecjusza, La Mettrie i Feuerbacha
(mgr Tymoteusz Onyszkiewicz), oraz zjawisko duchowosci ateistycznej (mgr Piotr Ggsowski).

Warto zwrdci¢ uwage na wystapienie prof. dr hab. Pawla Pienigzka z Uniwersytetu Lodzkie-
go, zatytutowane: ,,Smier¢ mitosci i mitoéci §mierci: romantyczna ruina boskosci”. Przedstawione
w nim zostaty zwigzki migdzy romantycznym pojeciem bosko$ci a romantycznym pojgciem mito-
$ci. Profesor Pieniazek wskazal, ze romantyczny, witalistyczny panteizm stanowit prob¢ ocalenia,
skompromitowanego w racjonalizmie metafizycznym i o§wieceniowym, teistycznego Boga poprzez
wprowadzenie pojgcia tworczosci i mitosei jako wiasciwego istnieniu ludzkiemu sposobowi prze-
jawiania si¢ boskosci w $wiecie. Ten $wiat poddany jest dziataniu wymykajacej si¢ spod kontroli
ludzkiej historii. Kreacjonistycznie stotalizowany fenomen mito$ci nie udzwignat jednak zadania
przeobrazenia $wiata, gdyz mito$¢ rozpadta si¢ na mitos¢ idealna, ,,romantyczng”, oraz na mitos¢
mroczng i gwattowna, pozostawiajac §wiat niepojednanym. W tej sytuacji bosko$¢ znika lub wchia-
nia zlo historii, by ostatecznie poddac si¢ jego faktycznosci, co nalezy uznaé za jedna z pierwszych
wersji $§mierci Boga. Profesor Pienigzek wskazat, ze poczatku idei $mierci Boga nalezy upatrywac
wlasnie w poczuciu rozdarcia migdzy natura a czlowiekiem, ktore pojawito si¢ w refleksji filozo-
ficznej w XVIII 1 XIX wieku.

Zaprezentowane prace pokazaly przekrdj zainteresowan polskich naukowcow skupionych
wokot tematu $mierci Boga. W celu uzupehienia obrazu zapatrywan w tej kwestii nalezy rowniez
wspomnie¢ o wydanej w 2007 roku publikacji Nietzsche — ten wielki wzgardziciel autorstwa prof.
dr hab. Mirostawa Zelaznego z Uniwersytetu Mikotaja Kopernika w Toruniu. Autor zrezygnowat
z tradycyjnego ttumaczenia na jezyk polski ,,Gott ist tott” jako ,,B6g umart”, na rzecz ,,Bog jest mar-
twy”, aby podkresli¢, zgodnie z intencja Nietzschego, ze ,,Bog wciaz »jest, choé jest martwy”!0.
Wydaje si¢, ze wlasnie to thumaczenie warto stosowac, poniewaz dla autora Antychrysta pojecie
,,B0g” bylo desygnatem uznawanych przez ludzi wartosci. Niewatpliwie wartosci chrzeécijanskie,
jak milo$¢ blizniego, dzielenie si¢ z potrzebujacymi, byly praktykowane w czasach pierwszych
gmin chrzescijanskich, a wigc Zzywy byt wowczas Bog i absurdem byloby twierdzi¢ inaczej. Nietz-
sche jednak zyl w $wiecie bez Boga, poniewaz nie odnajdowat juz ludzi zyjacych zgodnie z tymi
naukami. Wskazywat, Ze po sposobie zycia i dziatania mozna odr6zni¢ buddystg od nie-buddysty,
natomiast nie mozna tego odnie$é do chrzescijan, ktorzy postepuja jak wszyscy'!. Oczywiscie nadal
istniejg koscioty i ludzie glosza, a raczej bezmyslnie recytuja, przykazania, nie przektada si¢ to
jednak na ich faktyczne dziatania. ,,B6g umart: lecz taki jest juz rodzaj ludzki, iz beda moze jeszcze
przez stulecia istnialy jaskinie, w ktorych bedg pokazywali cien jego. — A my — musimy jeszcze
cien jego zwycigzac¢!”!2.

Podsumowujac dyskurs naukowy o $mierci Boga, mozna przytoczy¢ jeszcze uwage prof.
dr hab. Jadwigi Mizinskiej z Uniwersytetu im. Marii Curie-Sktodowskiej w Lublinie, ktéra

10 M. Zelazny, op. cit., s. 125.

11 Jaspers zwrécit uwage, ze ,,studiowanie Nietzschego uczy dostrzegaé fakty, kieruje spoj-
rzenie na zwiqzki przyczynowe o charakterze psychologicznym i socjologicznym, pozwalajac np.
przenikna¢ sie¢ oddziatywan resentymentu, ktory wszystkie oceny moze obja¢ swoimi wypaczenia-
mi. Wobec chrzesécijanstwa Nietzsche powtarza w duzym stopniu uzasadniony zarzut, ktéry juz od
XIII wieku dochodzit z Dalekiego Wschodu: chrzescijanie nie postgpuja zgodnie z tym, czego ucza,
nie czynia tego, co glosza ich swigte ksiggi”. K. Jaspers, op. cit., s. 208-209.

12 F. Nietzsche, op. cit., 108, s. 101.
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sformutowata podczas dyskusji na sesji plenerowej. Stwierdzita ona wowczas, ze zyjemy w ,,epoce
endyzmu”, ale nikt nie umart do konca, a przeciez albo kto$ jest martwy, albo zywy. Nalezy jednak
zwroci¢ uwagg, ze przeciez $mier¢ Boga, czy to w filozofii Nietzschego, czy wspotczesnych ate-
istycznych myélicieli, odnosi si¢ do fenomenu religijnosci cztowieka i spoteczenstwa oraz sposobu
zycia ze $§wiadomoscia, ze wobec odrzucenia nadawanych przez innych (,,przedstawicieli Boga™)
wartosci samemu jest si¢ odpowiedzialnym za kreowanie rzeczywistosci.

Drugim przewodnim tematem, ktory poruszony zostat na VI Festiwalu Filozofii w Olsztynie,
byta historiozofia, ktorej problematyke omawiano na panelu: ,,Historia w granicach i poza granica-
mi sensu”. Podczas obrad plenarnych referat ,,Przyptywy i odptywy ideologii” przedstawil dr hab.
Piotr Bartula z Uniwersytetu Jagiellonskiego. Za punkt wyjscia swoich rozwazan przyjat zatozenie,
ze historia polityczna oparta jest na zmiennych nastrojach spotecznych. Zauwazyé mozna pewien
charakterystyczny, powtarzajacy si¢ rytm rozwoju, ktory przebiega od wiary w ztudzenie ziemskie-
go zbawienia i wojng eschatologiczng po dazenie do poddanstwa, od ekstazy moralno-ideologiczne;j
po odrzucenie ideologii i koncentracji na cynicznej walce o wladzg i interesy. Historia konkretnych
formacji politycznych toczy si¢ rowniez w rytmie przyptywu i odplywu ideologii, ktorym towarzy-
szy najpierw wzrost tendencji wolnosciowych, a nastgpnie despotycznych. W celu zilustrowania tej
teorii dr hab. Bartula powotat si¢ na rzady nazistow. Jego zdaniem byt to czas odptywu ideologii,
de facto kwestie ideologiczne bowiem byty drugorzedne. Jak uwaza prof. dr hab. Marek Macie-
jewski, ,,do cech mysli politycznej i spotecznej narodowych socjalistow bezsprzecznie nie nalezaty
oryginalnos$¢ i nowatorstwo, lecz eklektyzm i prymitywizm. [...] Narodowy socjalizm, podobnie
jak wtoski faszyzm, byt bardziej ruchem charyzmatycznym niz ideologicznym”!3. Dr hab. Bartula,
zastanawiajac si¢, czy obecnie mamy do czynienia z odptywem ideologii, stwierdzit, ze trudno
wskaza¢ wiodaca ideologi¢, ale za taka uznal dominujace w Europie przekonanie o nadrzednym
znaczeniu praw cztowieka. Podczas debaty, ktora rozgorzata po referacie, prof. dr hab. Jadwiga
Mizinska stwierdzita, ze tozsamos¢ cztowieka oparta jest na zaangazowaniu w ,,co$”. Ludzkie zycie
to przymierzanie si¢ do réznych wspolnot, a ideologie sa jedna z wigzi zycia grup spotecznych.
Pani profesor zwrdcita uwage, ze rowniez z tego wzgledu ludzie czgsto wstydza si¢, gdy nie maja
zadnych idei, nie znaja podstawowych ideologii.

W sesji plenarnej referat ,,Czy «zmierzch Zachodu»?” wyglosit dr hab. Leszek Kleszcz z Uni-
wersytetu Wroctawskiego. Omoéwit on filozofie Oswalda Spenglera, ktory poszukiwat ,logiki hi-
storii”!*. Za punkt wyjécia przyjat takie oto zatozenia: historia si¢ powtarza, podstawowym przed-
miotem badan sa kultury, ktore przechodza fazy rozwoju przypominajace zycie roslin: rodzg sie,
dojrzewaja, rozkwitaja i umieraja. Zastanawiajgc si¢ nad przysztoscia Zachodu, filozof stwierdzit,
ze zalezy ona od tego, w jakiej fazie rozwoju znajduje si¢ obecnie kultura europejska. Analizujac
ten problem, stosowal analogie, szczeg6lnie wzglgdem kultury antycznej. Wzorem, na podstawie
ktérego opracowat ,logike historii”, byty dzieje cesarstwa rzymskiego. ,,Zmierzch Zachodu” —
jedno z kluczowych jego sformutowan — oznaczat wejscie w faze cywilizacji charakteryzujaca si¢
dominacjg miast, kosmopolityzmem, praktycyzmem, naturalizmem, konsumpcjonizmem. Dr hab.
Leszek Kleszcz, przedstawiajac znaczace koncepcje historiozoficzne, wspomnial rowniez o pogla-
dach Arnolda Josepha Toynbee, autora Studium historii'>. Ten mysliciel wprawdzie rowniez uwa-
zal, ze kultura europejska znalazta si¢ w ,,punkcie zwrotnym”, ale nie postrzegal wspotczesnosci
tak fatalistycznie, jak Spengler. Kryzysy, ,,punkty zwrotne” interpretowat jako wyzwania. Kultury,

13 M. Maciejewski, Od piwiarnianego klubu do organizacji wywrotowej. Nazizm w latach
1919-1924, Torun 2005, s. 198-199. Autor przywotuje rowniez okreslenia ideologii narodowoso-
cjalistycznej, jako ,kotla mieszaniny” (Mischkessel) lub ,,papki idei”, autorstwa M. Borszata, Der
Nationalsozialismus. Weltanschauung, Programm und Wirklichkeit, Stuttgart 1961, s. 21.

14 0. Spengler, Zmierzch Zachodu. Zarys morfologii historii uniwersalnej, Warszawa 2001.

15 A.J. Toynbee, Studium historii, Warszawa 2000.
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ktore umieja dostosowac si¢ do nowych okolicznosci, potrafia odpowiedzie¢ na te nowe wyzwania
i rozwijaja si¢, pozostate zas ging.

Podczas obrad w sekcjach przedstawiono bardzo roéznorodne zagadnienia. Prof. dr hab. Mie-
czystaw Jaglowski z Uniwersytetu Warminsko-Mazurskiego wygtosit referat: ,,Na zgliszczach Piate-
go Imperium. Portugalska historiozofia XXI w. wobec kryzysu narodowej i spotecznej imaginacji”,
dr Anna Tomkowska z Uniwersytetu Wroctawskiego skupita si¢ na zagadnieniu, ktore ujeta w temacie
»Modelowanie historii filozofii”, natomiast dr Maltgorzata Bogaczyk-Vormayr z Uniwersytetu im.
Adama Mickiewicza w Poznaniu omoéwita zjawisko pamigci jako ethosu nowoczesno$ci. W nastep-
nej kolejnosci dr Marta Baranowska z Uniwersytetu Mikotaja Kopernika w Toruniu zaprezentowata
referat ,,Historia jako eksperyment myslowy. Spacer Jana Jakuba Rousseau poza granice cywilizacji”.
Rousseau byl myslicielem nieszablonowym, ktorego refleksja historiozoficzna jest jedna z bardziej in-
teresujacych!6. Dla Rousseau historia stanowila materiat do rozwazan o naturze cztowieka i zasadach
moralnych, wedtug ktorych on zyje. Podkreslal, ze historiozofia jest wiedza praktyczna i konieczng do
poznania natury cztowieka!”. W swym dziele Emil — czyli o wychowaniu stwierdzit:

A tymczasem c6z mnie obchodzg fakty same przez sie, jezeli nie jest mi wiadomy ich powdd?
I jakaz nauke powzia¢ mogg ze zdarzenia, ktoérego prawdziwej przyczyny nie znam? Historyk
daja mi ja, ale ja zmysla; [...] Mala spostrzeglem roznicg migdzy tymi romansami a waszymi
historiami, z wyjatkiem tego, ze powieSciopisarz opiera si¢ bardziej na wlasnej wyobrazni,
historyk za$ poddaje si¢ cudzej; doda do tego, jezeli kto chce, ze powiesciopisarz stawia sobie
zagadnienie moralne, dobre lub zte o ktore historyk nie dba zupehie. [...] Jezeli uczen mdj
ma ogladac¢ jedynie obrazy wyobrazni, wolg azeby byly nakreslone moja reka, niz cudza; beda
przynajmnie;j lepiej do niego przystosowane!'$.

Rousseau nakreslit alternatywna wizj¢ dziejow, ktora w jego przekonaniu najlepiej pokazy-
wata nature czlowieka, co jest jej celem. Zaznaczat, ze opisywana przez niego historia stanu natury
jest hipotezg, eksperymentem myslowym, ktory rozpoczyna od wedréwki poza granice cywilizacji,
czyli od stanu natury.

W czasie konferencji analizowano réwniez poglady Johanna Gustava Droysena (mgr Agata
Piorkowska), Robina George’a Collingwooda (mgr Wtodzimierz Chotostiakow), Mircei Eliadego,
Karla Jaspersa i Jozefa Tischnera (dr Anna Borowicz), Janusza Pasierba (dr Piotr Koprowski), oraz
Alberta Camusa (mgr Lukasz Rzadzik). Dr hab. Adam Karpinski z Uniwersytetu Gdanskiego na-
wigzat za$ do filozofii Bierdiajewa, ktory przedstawil ideg¢ Bogocztowieczenstwa!® (theatropos),

16 Zdaniem Bronistawa Baczko, ,.,gdy Rousseau zajmuje si¢ historig jako naukg, uderza ba-
nalno$¢ jego uwag i obserwacji, poprzestawanie na potocznych oswieceniowych pogladach. Uderza
zwlaszcza w zestawieniu z oryginalno$cia i horyzontem koncepcji historiozoficznych. [...] Historia
jest tu srodkiem dla nauki moralnej, nie przypisuje si¢ jej natomiast zadnych swoistych celéw po-
znawczych. [...] Redukcja faktu historycznego do nauki moralnej, ktéra z niego mozna wysunac,
posunieta jest tak daleko, ze nawet stwierdzenie prawdziwosci faktu uznaje si¢ w historii za drugo-
rzedne ”. B. Baczko, Rousseau: samotnosc i wspolnota, Warszawa 1964, s. 104.

17 Wtaczenie historii do interpretacji sytuacji cztowieka w $wiecie, ludzkich loséw i przezna-
czen nie jest w tym §wiatopogladzie jedynie, a nawet gtéwnie, problemem teoretycznym. Okazuje
si¢ niezbedne nie tyle dla uzyskania odpowiedzi na pytanie »co mys$lec« o sobie samym i $wie-
cie, co dla sformutowania odpowiedzi na pytanie »jak zyé«, dla samookreslenia si¢ wobec §wiata,
w ktorym sig istnieje. Mozna powiedzie¢, ze w swym §wiatopogladzie Jan Jakub nie tylko, a czgsto
i nie tyle uprawia refleksj¢ nad historia, co boryka si¢, zmaga si¢ z nig w trudnym, autonomicznym
wysitku poszukiwania jej ludzkiego sensu”. Ibidem, s. 52.

18 J.J. Rousseau, Emil, czyli o wychowaniu, t. 2, Wroctaw 1955, s. 46.

19 Warto przy tym doda¢, ze problematyka Bogocztowicka stanowi w polskiej nauce bardzo
istotny przedmiot dyskursu. Przyjmuje si¢, ze ,,przez termin ten okresla si¢ wzajemny stosunek ele-
mentu boskiego i ludzkiego. W Jezusie Chrystusie zawarte s3 dwie natury — boska i ludzka (Bog
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W jego ocenie stanowiaca przenikanie si¢ tego, co ziemskie, ludzkie, materialne i tego, co boskie.
Nalezy podkresli¢, ze Bog rozumiany jest tu jako koncepcja filozoficzna, a nie teologiczna. Wypet-
nia si¢ ona jako okreslone dziatanie, jako aktywno$¢ ludzi w historii. Ten wysitek nadaje ostatecznie
sens bytowi, historii, a przede wszystkim twoérczosci?®.

Podsumowujac watki podjete w niniejszym artykule, mozna stwierdzi¢, ze tematyka $mierci
Boga oraz historiozofia nadal stanowig istotng cz¢s$¢ dyskursu w polskiej nauce. Jest to §wiadec-
twem, ze zagadnienia te s3 aktualne, nieustannie bowiem wzbudzaja zainteresowanie tak licznego
grona os6b. W dzisiejszych czasach mozna postawi¢ pytanie, czy tego typu debaty sg uzasadnione,
a wigc czy maja realny wplyw na rozwoj polskiej nauki oraz poziom wyksztalcenia studentow, co
stanowi cel szkolnictwa wyzszego. Ten problem poruszyl w stowie wstgpnym podczas otwarcia
VI Festiwalu Filozofii Dziekan Wydziatu Humanistycznego Uniwersytetu Warminsko-Mazurskie-
g0, prof. dr hab. Andrzej Szmyt, podkreslajac wage filozofii dla nauki i w systemie uniwersyteckim.
Stwierdzit, ze bez filozofii nie ma humanistyki, a bez humanistyki nie ma uniwersytetu. W przypad-
ku wigc Uniwersytetu Warminsko-Mazurskiego nastapitby powr6t do Akademii Rolniczej. Przy-
wotat tez stanowisko JM Rektora Uniwersytetu Warminsko-Mazurskiego, prof. dr hab. Ryszarda
Goreckiego, ktory w swoich wystapieniach i wywiadach zach¢ca mlodych ludzi do studiowania
filozofii. Zaznacza réwniez, ze w obliczu nizu demograficznego, pociagajacego za sobg problem
mniejszej ilo$ci studentow, inne wydziaty powinny wykazaé si¢ pewng solidarno$cig wobec kierun-
kow humanistycznych.

Zastanawiajac si¢ nad przyczynami tego stanu rzeczy, mozna wskazac¢ na ogdlny stan szeroko
pojmowane;j kultury w XXI wieku. Wydaje si¢, ze dominuje pragmatyczne spojrzenie na wigkszo$§¢
aspektow zycia czlowieka. Mamy do czynienia z dominacjg techniki nad naukami humanistycz-
nymi. Najwigkszych, a dokladniej najbardziej spektakularnych osiggni¢¢ dokonuje si¢ na gruncie
nauk $cistych. Ryszard Kapus$cinski zauwazyt:

i cztowiek) — ktdre zachowuja wiasng odrebnosé ”. Zob. M. Cielecki, Najwazniejsze pytania, najwaz-
niejsza odpowiedz. Bogocztowieczenstwo i czlekobostwo w mysli Mikotaja Bierdiajewa, [w:] RED,
nr 2 (3), 2007. Zob. réwniez P. Przeciszewski, Czlowiek, spoleczenstwo i panstwo w poglgdach Miko-
taja Bierdiajewa, [w:] ,,Chrzescijanin w §wiecie” nr 2/1983; S. Mazurek, Rosyjski renesans religijno-
~filozoficzny. Proba syntezy, Warszawa 2008; idem, Watki katastroficzne w rosyjskiej i polskiej mysli
1917-1959, Wroctaw 1997; G. Przebinda, Miedzy Moskwg a Rzymem. Mysl religijna w Rosji XIX i XX
wieku, Krakow 2003; J. Krasicki, Bierdiajew i inni. W kregu mysli rosyjskiego renesansu religijno-filo-
zoficznego, Warszawa 2012; Idem, Czlowiek i Bog w tradycji rosyjskiej, Krakow 2012.

20" Odnoénie do relacji cztowiek-historia, warto dodaé, ze Mikotaj Bierdiajew uznat réwniez, ze
mamy do czynienia z ,.konfliktem”, ktory w konsekwencji jest tragiczny dla czlowieka. Przede wszyst-
kim w historii, mimo wystgpowania ,,postaci historycznych”, dochodzi do procesu, w ktorym zanika
indywidualno$¢ jednostki ludzkiej, gdyz czlowiek staje si¢ jednostka abstrakcyjna, a histori¢ interesuje
jedynie to, co ,,0g0lne”. Mozna wysunac¢ tezg, ze cztowiek wowczas jest postacia drugoplanowsg oraz
postacig bierng. Przejawia si¢ to w sformutowaniu, ze cztowiek przyjmuje ,,bez walki” wszelkie man-
kamenty oraz zawirowania historyczne. Ponadto nie moze dojs¢ do sytuacji, w ktorej to cztowiek ist-
nieje i funkcjonuje ,,poza historig”. Historia stanowi pole konfrontacji, w ktérego obrgbie dokonuja si¢
zmagania pomigdzy podmiotem a przedmiotem, wolnoscig a determinizmem. Rowniez w jej obrgbie
dochodzi do walki cztowieka z Bogiem. Takze i w tym przypadku czlowiek jawi si¢ jako istota przegra-
na, poniewaz poddaje si¢ koniecznosci historycznej, fatum, i widzi w nim dziatanie Boga. Przytaczajac
tezy Hegla, filozof rosyjski uznal, Ze historia nie dotyczy tylko cztowieka, ale rowniez i Boga — ktory
réwniez stanowi twor historii. O podrzednym charakterze cztowieka wobec historii stanowi rowniez
to, ze cztowiek winien jest oddawac pokton zwyciezcom historii. W swych rozwazaniach Bierdiajew
wysunal rowniez pojecie ,,rozumu historii”, bedacego bezsensem, wskazujacym sens. Jednakze pro-
blem historii jest problemem ztozonym, gdyz zwiazany jest $ci$le z kwestia czasu. Oznacza to, ze
ubostwienie historii stanowi jednocze$nie ubodstwienie czasu — nazwanego przez Bierdiajewa czasem
historycznym. Zob. M. Bierdiajew, Niewola i wolnos¢ czlowieka, Kety 2003, s. 183—185.
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Humanisci — stabnaca klasa. Maja coraz mniej do powiedzenia, coraz mniej znacza. Przedsta-
wiciele nauk $cistych wypieraja ich nawet z tych dziedzin, ktore zawsze byty domeng humani-
stow. Np. archeologia, historia. Kto jest dzisiaj gldwna postacig w archeologii? Biolog mole-
kularny! Z czasteczek biatka i kwasow nukleinowych, postugujac si¢ aparatura komputerowa,
biolog molekularny odczytuje nasze pradzieje, dzieli je na okresy i epoki, zapisuje pierwsze
stronice podrecznika historii ludzkosci?!.

Tendencja ta ma oczywiscie przetozenie na postrzeganie roli systemu edukacji, od ktérego
oczekuje sie ksztalcenia w zakresie praktycznych umiejetnosci?. Wydaje sie jednak, ze nie jest to
sytuacja bez wyjscia i to whasnie od humanistow zalezy, w jaki sposob traktowane beda dyscypliny
humanistyczne. Nalezy wigc przede wszystkim podejmowac ten temat i dziata¢ w celu przypomi-
nania o znaczeniu humanistyki. Warto przytoczy¢ stowa eseisty i poety kolumbijskiego, Williama
Ospina: ,,nowoczesno$¢ przejawia si¢ nie w technice, ale w ideach. Kto§ moze dysponowaé naj-
nowsza technika, ale mentalnie, kulturowo naleze¢ do epoki kamienia tupanego™?3.

Zadaniem humanistow jest zainteresowanie mtodych ludzi ta dziedzing wiedzy oraz wskazywanie
rowniez jej praktycznego wymiaru?*. Cenne sa wszelkie inicjatywy organizowania konferencji i wy-
mieniania si¢ pogladami, jak rowniez podkreslanie wagi filozofii dla innych dyscyplin naukowych. Te
cele z pewnoscia wypetnil VI Festiwal Filozofii, w czasie ktorego caty panel dyskusyjny pt.: ,,Migdzy
$miercig a Zyciem — transplantacje” po§wigcono wymianie pogladow miedzy lekarzami a filozofami.
Wygloszono kilka znaczacych referatow: ,,Etyka przeszczepiania narzadéw — paradoksy i wyzwania”
(prof. dr hab. Tomasz Stompor), ,,Ewolucja koncepcji $mierci mozgu” (lek. med. Iwona Podlinska),
,»Wielkoduszny dar. Etyka chrzescijanska wobec zagadnienia przeszczepow” (ks. prof. dr hab. Ma-
rian Machinek), ,,Kryterium $mierci moézgowej — problem czy rozwigzanie?” (dr Dariusz Liszewski).

Nalezy tez zaznaczy¢, ze organizatorzy VI Festiwalu Filozofii nie zamkng¢li obrad w czterech
$cianach Uniwersytetu i przygotowali caty ,,Program miejski” bedacy wtasnie ,,wyjsciem na ulicg”
w celu zainteresowania filozofia szerokiej publicznos$ci. Zorganizowano otwarte wyktady (dr Kata-
rzyna Guczalska wygtlosita wyktad ,,Nie bojmy si¢ Hegla!”), wystawy (,,Miedzy post- a trans-hu-
manizmem”. Wystawa grupy artystycznej ,,Faldy”), przedstawienia dla dzieci (Podréz filozoficzna
dla dzieci pt. ,,Bleu, ou les 9 vies de Jurj Ignorowicz Romanow” w wykonaniu ,,Anais Fleur”) czy
przeprowadzono akcje¢ ,,Uwolnij ksigzke” majaca na celu wymiang ksiazek o tematyce filozoficzne;.

Wydaje si¢ wigc, ze warto odnotowa¢ w $wiecie nauki to wydarzenie, jakim byl zorganizo-
wany przez Uniwersytet Warminsko-Mazurski VI Festiwal Filozofii, ktoéry odbyt si¢ w Olsztynie
w dniach 10—13 wrze$nia 2013 roku.
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HISTORIOSOPHY AND THE DEATH OF GOD IN POLISH ACADEMIC DISCOURSE

Summary

The aim of the article is to examine the place of the problem of God’s death and of historioso-
phy in Polish academic discourse. The author analyses a discussion that took place during the 6th
Philosophy Festival, which was held on 10—13 September 2013 in Olsztyn and which was organised
by the University of Warmia and Mazury. She presents the whole spectrum of issues and problems
tackled by scholars from all over Poland, and outlines the course of the discussion. In addition, she
explores the current problem of the importance of philosophy and, in general, the humanities in the

Studia nad Autorytaryzmem i Totalitaryzmem 36,1 2014
© for this edition by CNS



68 Artykuty recenzyjne i sprawozdawcze

higher education system today. The author suggests a way in which philosophy should be promoted
to raise awareness of its significance to the development of both culture and science.
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