ACTA UNIVERSITATIS WRATISLAVIENSIS
No 3634

Studia nad Autorytaryzmem i Totalitaryzmem 36, nr 3
Wroctaw 2014

ALEKSANDRA SPYCHALSKA

Uniwersytet Wroctawski

Konflikty religijne jako podtoze zamiaru
ludobojczego na przyktadzie konfliktu bosniackiego

I

W lipcu 1995 r. serbski oddziat Drina pod dowddztwem generala Ratko Mla-
dicia rozpoczal bezposredni atak na oenzetowska strefe bezpieczenstwa wokot
miejscowosci Srebrenica. Do serbskiej niewoli trafito trzydziestu holenderskich
zotnierzy i tysiace bosniackich muzulmanéw. Rozpoczeta sie kilkudniowa, do-
ktadnie zaplanowana i zorganizowana akcja ludobdjcza. Systematyczne egzeku-
cje trwaty od 12 do 16 lipca. W ich wyniku zgineto okoto o$miu tysigcy mu-
zutmanskich chtopcow i mezezyzn w wieku od 12 do 77 lat'. W gérach wokot
Srebrenicy egzekucje trwaly jeszcze kilka tygodni. Masowe groby odnaleziono
potem migdzy innymi w Orohovacu, Kozluku, Kravicy, Petkovicy i innych bo-
$niackich miastach?.

Blisko osiemdziesiat lat wczesniej kontynent europejski splamita inna, row-
nie okrutna zbrodnia — metodycznie przeprowadzone przez Turkow ludobojstwo
Ormian. Architekt zbrodni, Talaat Pasza, uznat chrzescijanskich Ormian za ,,nie-
odwracalnie nieturecki element, ktory stanowit zagrozenie secesji” i musi zostaé
catkowicie wyeliminowany. Ludobdjstwo przyniosto blisko dwa miliony ofiar:
prawie milion dwiescie tysigcy Ormian zostato eksterminowanych, a tych, kto-
rych nie zabito, wypedzono na Pustyni¢ Syryjska, skazujac na pewna $mier¢?.
Postugujac sie¢ wachlarzem eliminacyjnych strategii, Turcy ,,przymusili rowniez

U Historia powszechna, t. 20, red. A.H. Stachowski, Torino 2008, s. 484.
2 Ibidem.

3 D.J. Goldhagen, Wiek ludobéjstwa, Krakow 2012, s. 61.

4 Ibidem.
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do konwersji, wzieli w niewole lub porwali i wychowali na Turkow od stu do
dwustu tysigcy ormianskich kobiet i dzieci”™.

To tylko dwa przyktady ludobdjstw, ktore wydarzyty sie w XX wieku,
a u ktorych podtoza lezaly kwestie religijne. Wojna w bylej Jugostawii nie bylta
wojng religijng per se. Podobnie ludobojstwo ormianskie ttumaczone bylo ra-
czej rzekomym zagrozeniem tureckiej panstwowos$ci ze strony Ormian, nie za$
kwestiami stricte wyznaniowymi. Niemniej jednak religia stata si¢ niezwykle
istotnym elementem, a nawet instrumentem ludobdjczego dzieta zniszczenia®. Po
pierwsze — odmienno$¢ wyznania byta podstawowym czynnikiem definiujagcym
tozsamos¢ przesladowanych grup. Po drugie — symbole i retoryka religii uzyte
zostaty przez elity polityczne jako wsparcie, uzasadnienie i usprawiedliwienie
stworzenia i realizacji ludobdjczego planu’.

W niniejszym artykule przedstawiec zatem, w jaki sposob kwestie wyzna-
niowe 1 konflikty religijne mogg sta¢ si¢ podtozem zamiaru ludobdjczego 1 jaka
petnig funkcje w ksztaltowaniu mechanizmoéw, ktére do zbrodni ludobojstwa pro-
wadzg.

IT

Autorem definicji genocidum? byt polski prawnik zydowskiego pochodzenia
— Rafat Lemkin. W swym opus vitae — monografii Axis Rule in Occupied Euro-
pe: Law of Occupation, Analysis of Government, Proposals for Redress® — Lem-
kin stworzyt kompleksowa prawng konstrukcj¢ ludobdjstwa. To z jego inicjatywy
i dzigki jego staraniom w grudniu 1948 r. uchwalono konwencj¢ w sprawie zapo-
biegania i karania zbrodni ludobdjstwa'?, ktora ostatecznie penalizowata genocyd
w mi¢dzynarodowym prawie karnym.

Lemkin zdefiniowat ludobdjstwo jako ,,zaplanowang destrukcj¢ narodu badz
911

grupy etnicznej”''. Z czasem prawnik rozszerzyt katalog grup, wobec ktdrych

5 Ibidem, s. 62—63.

© N. Herzfeld, Lessons from Srebrenica. The danger of religious nationalism, [w:] The
Contexts of Religion and Violence, red. R.A. Simkins, ,,Journal of Religion&Society”, Supplement
Series 2, 2007, s. 110.

7 Ibidem.

8 Etymologii pojecia ‘ludobojstwo’ (ang. genocide) autor doszukiwat sic w kompilacji
dwoch stow: greckiego genos (rasa, rodzaj) i tacinskiego occidere (zabijac). Pojecie nawigzywac
miato do znanych w prawie rzymskim homocide, tyranicide, infanticide; M. Kornat, Rafal Lemkin
(1900-1959) — studium biograficzne, ,,Zeszyty Historyczne” 147, 2007, s. 150.

? R. Lemkin, Axis Rule In Occupied Europe: Law of Occupation, Analysis of Government,
Proposals for Redress, Washington, D.C.: Carnegie Endowment for International Peace 1944,
http://www.preventgenocide.org/lemkin/AxisRule1944-1.htm.

10 Konwencja w sprawie zapobiegania i karania zbrodni ludobdjstwa, Dz.U. 1952 r., Nr 2,
poz. 9.

'R, Lemkin, op. cit.
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skierowana moze by¢ zbrodnia, o grupe religijna. Podobna definicj¢ przyjeto tak-
ze w konwencji. Artykut 2 stwierdza, iz ,,ludobojstwem jest ktorykolwiek z na-
stepujacych czynow, dokonany w zamiarze zniszczenia w catosci lub czegsci grup
narodowych, etnicznych, rasowych lub religijnych, jako takich: a) zabojstwo
cztonkéw grupy, b) spowodowanie powaznego uszkodzenia ciata lub rozstroju
zdrowia psychicznego czlonkéw grupy, c) rozmyslne stworzenie dla cztonkow
grupy warunkow zycia, obliczonych na spowodowanie ich catkowitego lub cze-
Sciowego zniszczenia fizycznego, d) stosowanie $rodkow, ktore maja na celu
wstrzymanie urodzin w obrgbie grupy”.

Kluczowym elementem definicji ludobdjstwa jest éw ,,zamiar zniszczenia
okreslonej chronionej grupy w catosci lub czesci”. Zakazane czyny muszg by¢
skierowane przeciw okreslonym jednostkom tylko dlatego, Ze naleza one do prze-
sladowanej grupy etnicznej, narodowej czy religijnej, sprawca za$ dziata z zamy-
stem catkowitego wyeliminowania tej grupy'2. Zamiar ludobojczy — genocide
intent — skierowany wobec konkretnych grup etnicznych, narodowych badz reli-
gijnych nadaje zbrodni poczatek i uzasadnia dzieto zniszczenia.

Historia niejednokrotnie pokazywata, ze religia moze by¢ instrumentem wy-
korzystywanym przez elity do krzewienia nienawisci wobec innych i realizacji
whasnych celow politycznych!3. Tym samym sta¢ sie¢ moze podlozem zamiaru
ludobojczego. Dlatego tez ochrona grup religijnych od poczatku prac nad kon-
wencja wskazywana byla jako konieczno$é¢!.

III

Wyznanie jest jednym z podstawowych elementow roéznicujacych spoteczen-
stwo 1 okreslajacych tozsamos$¢ koegzystujacych w jego ramach odrgbnych grup
— katolikow, muzulmanow, prawostawnych czy protestantow. Gregory Stanton,
badacz mechanizméw zbrodni ludobojstwa, wskazuje, ze tego typu podzialy sg
naturalne dla spotecznych proceséw poznawczych. Stanton okresla je mianem
klasyfikacji i symbolizacji. Spoteczenstwo dzieli si¢ na grupy, ktorym przypi-
suje si¢ okreslone wlasciwosci, a jednym z czynnikoéw determinujacym odrgb-
no$¢ tych grup moze by¢ wilasnie religia. Stanton uwaza, ze to roéznicowanie
nie prowadzi do konfliktow. Poparte retoryka nienawisci moze jednak prowadzi¢
do tak zwanej dehumanizacji. W procesie dehumanizacji buduje si¢ przekonanie,
ze jedna z grup jest lepsza od innej. Grupy inne czesto uwazane sg za nizsze.

12 Ibidem, wigcej zob. D. Drozdz, Zbrodnia ludobdjstwa w prawie miedzynarodowym, Warsza-
wa 2010; K. Wierczynska, Pojecie ludobdjstwa w kontekscie orzecznictwa migdzynarodowych
trybunatow karnych ad hoc, Warszawa 2010.

13 Za przyktad shizy¢é moze wspomniane wczeéniej ludobojstwo chrzescijanskich Ormian,
zaplanowane i dokonane przez muzutmanskich Turkéw, pogromy Zydow itp.

14 D. Drézdz, op. cit., s. 160.
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W skrajnych przypadkach odbiera im si¢ nawet walor czlowieczenstwa. Z cza-
sem dokonuje si¢ otwartego podziatu spoteczenstwa na dwie grupy — ,,naszych”
i,,wrogow”. Wykorzystujac roznice wyznaniowe i opierajac si¢ na religijnej re-
toryce, buduje si¢ podziaty na ,,ztych innowiercow” i ,,obroncéw wiary”. Wobec
,,Wrogow” kierowana jest nieustanna propaganda nienawisci. Tego typu dziatania
moga, wedtug Stantona, sta¢ si¢ zarzewiem konfliktu, przewazy¢ nad ludzka nie-
checia wobec przemocy i w rezultacie by¢ przyczyna niepohamowanej agres;ji'>.

v

Podobne mechanizmy, ktore doprowadzity do zbrodni ludobojstwa, zaobser-
wowa¢ mozna bylo podczas wydarzen w Jugostawii na poczatku lat 90. ubiegltego
stulecia. Jugostawia byta typowym panstwem wielonarodowym, ktéry z konflik-
tami etnicznymi musiat boryka¢ si¢ juz od jego utworzenia. Juz w czasie drugiej
wojny $wiatowej dochodzito tam do systematycznych lokalnych walk o charak-
terze etnicznym. Sytuacja uspokoita sie nieco za rzadéw Josipa Broz-Tity!6. Re-
alizowal on polityke ‘silnej reki’, ktora polega¢ miala takze na bezwzglednym
nietolerowaniu jakichkolwiek przejawéw niesnasek etnicznych!”. Tito wielokrot-
nie podejmowal zreszta proby stworzenia jednolitej ‘tozsamosci narodowej’. Nie
przyniosto to jednak oczekiwanych skutkow i tylko nieliczni okre$lali swoja na-
rodowos$¢ jako jugostowianska!®. W latach 80., po $mierci Tity, sytuacja znacznie
si¢ pogorszyta. Do glosu doszly partie narodowe, ktore postulowaty odtaczenie
kolejnych regionow — Stowenii, Chorwacji, Bos$ni i Hercegowiny — od rzadu
w Belgradzie!®. W 1991 r. po referendach niepodlegtosciowych kolejno Stowe-
nia, Chorwacja, Bosnia i Hercegowina oglosity swoja niepodlegtos¢. Nie akcep-
towat tego oczywiscie jugostowianski rzad. Wobec sprzeciwu Serbii, ktora dazylta
do utrzymania status quo 1 zagarnigcia wladzy w Jugostawii dla siebie, kraj na

I5 G.H. Stanton, The 8 Stages of Genocide, http://www.genocidewatch.org/about-genocide
/8stagesofgenocide.html.

16 Lider komunistycznej partyzantki utrzymywat wzgledny spokéj miedzy zwasnionymi na-
rodowos$ciami, sam zresztg byt dzieckiem z mieszanego matzenstwa Chorwata i Stowenki; K. Wier-
czynska, op. cit., s. 52.

'7 Bosnia: Ethno-Religious Nationalism in Conflict, Berkeley Center for Religion, Peace& World
Affairs, ,,Case Study Series” 20009, s. 3.

18 W przeprowadzonej w 1988 r. ankiecie mniej niz sze$¢ procent wszystkich respondentow
okreslito, ze w pierwszej kolejnosci sg Jugostowianami, a dopiero potem Serbami, Bosniakami itp.;
ibidem.

19 Po jego $mierci do glosu doszty partie narodowe, ktore postulowaty odtaczenie kolejnych
regioné6w — Stowenii, Chorwacji, Bosni i Hercegowiny — od rzadu w Belgradzie; K. Wierczyn-
ska, op. cit., s. 52.
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blisko pig¢ lat pograzyt si¢ w krwawej wojnie domowej, kosztujacej zycie ponad
250 tysiecy ofiar, gtéwnie ludnosci cywilnej?’.

Wigkszos¢ badaczy wing za konflikt obarcza wtasnie strone serbska. Bernard
Bruneteau zauwaza, ze to Serbowie pierwsi uzyli sit zbrojnych, by skontrowaé
wyniki kolejnych referendow niepodlegtosciowych, to oni jako pierwsi wykorzy-
stali nacjonalistyczng retoryke, by uzasadni¢ koniecznos$¢ interwencji militarnej,
to w koncu oni zapoczatkowali polityke czystek etnicznych, angazujac admini-
stracje, sity policyjne i sity specjalne, by ujednolici¢ etnicznie podbijane ziemie?!.
Wedtug Paula Garde, gdy plan utrzymania scentralizowanej Jugostawii okazat si¢
niewykonalny, Serbowie postanowili w inny sposob rozwiagzac to, co Garde okre-
$la mianem ,,serbskiego dylematu narodowego”. Postanowili mianowicie przy-
taczyé do Serbii wszystkie tereny, ktore byly ziemiami ,.etnicznie serbskimi”??,
W Chorwacji, gdzie Serbowie stanowili zaledwie 12% ludnosci, zajgto prawie
25% terytorium, w Bosni za$, gdzie byto ich 31%, az 70% ziem?3. Gtéwnie na
terenach Bo$ni walki mialy szczegdlnie cigzki charakter. Tam tez prowadzono
najszerzej zakrojong polityke czystek etnicznych. Wojska serbskie zajmowaty
coraz wigksze obszary nowo powstatego kraju, traktujac przy tym z wyjatkowym
okrucienstwem zamieszkujacych tamtejsze tereny muzulmanow?4.

Przez wiele lat na terenie Bo$ni pokojowo koegzystowaly rdzne nacje i re-
ligie — prawostawni Serbowie, katoliccy Chorwaci i muzutmanscy Bos$niacy.
Gdy po $mierci Tity rozgorzata walka o wtadzg, kwestie etniczne i religijne po-
nownie znalazly si¢ na politycznym §wieczniku, antagonizujac bosniackie spote-
czenstwo. Kolejni politycy wykorzystywali nacjonalistyczng retoryke, a symbole
i obrzedy religijne staty si¢ jej istotng czescig. Religia okazata si¢ niezwykle waz-
nym instrumentem shuzacym realizacji celéw politycznych?>. Po wojnie w bylej
Jugostawii stworzono nawet kategorie religijnego nacjonalizmu. Oparcie si¢ na
grupach wyznaniowych stuzy¢ miato okresleniu tego, kto jest wrogiem i kogo
nalezy wyeliminowa¢, a komu nalezy si¢ wtadza. Ale tez wykorzystywanie tozsa-
mosci etniczno-religijnej pomagato jednoczy¢ ludnos¢ wokot nacjonalistycznych
idei i usprawiedliwia¢ krwawa polityke czystek?®.

Religie wykorzystywano do budowania swoistych mitow narodowoscio-
wych — za przyklad stuzy¢ moze chocby koncepcja Wielkiej Serbii, w ktorej
imi¢ planowano potaczy¢ wszystkie etnicznie serbskie ziemie. Mit Serbii jako na-
rodu wybranego pielegnowany byt zresztg przez politykow, historykow 1 kosciot
prawostawny. Tragiczny los Serbow zapoczatkowany mial by¢ porazka w bitwie

20 B. Bruneteau, Wiek ludobdjstwa, Warszawa 2005, s. 169.
21 Ibidem.

22 Ibidem, s. 169-170.

2 Ibidem.

24 Historia powszechna, s. 484.

25 N. Herzfeld, op. cit., s. 110.

26 Ibidem.
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na Kosowym Polu, kiedy to wojska serbskie pod dowodztwem ksigcia Lazarza
Hrebeljanovicia starly si¢ z liczniejszymi Turkami. Zazarta bitwa zakonczyla sie
kleska Serbow, ktorzy od tej pory stopniowo uzalezniali si¢ od wladzy islamskich
Turkéw?’. Pole bitwy z czasem stato si¢ dla Serbow miejscem $wietym. Symbo-
lizowa¢ miato bohaterskg obrone chrzescijanskich wartosci 1 serbskiej tozsamosci
narodowe;.

Nacjonalistyczni politycy chetnie wykorzystywali mit Wielkiej Serbii.
W swojej przemowie z 28 czerwca 1989 r., podczas rocznicy bitwy na Kosowym
Polu, Slobodan Milosevi¢ przekonywal, ze Serbia jest bastionem bronigcym eu-
ropejskiej kultury, religii, tozsamosci chrzescijanskiej i obroncg wszystkich spo-
leczenstw europejskich przed muzulmanskim fundamentalizmem. Obecnym na
obchodach rozdawano plakaty, na ktérych w jednym szeregu zestawiono postaé
Chrystusa, ksigcia Lazarza oraz Milosevicia®®. Tego typu retoryka wspierana byta
takze przez sam kosciét i duchownych, rowniez z zagranicy. Podczas Wielkano-
cy w 1993 r. metropolita Nikotaj, zwierzchnik Serbskiego Kos$ciota Prawostaw-
nego w Bosni, stwierdzit w oredziu do wiernych, ze Radovan Karadzi¢ i Ratko
Mladi¢, dokonujacy wstrzasajacych zbrodni wojennych, ,,podazaja trudna drogg
Chrystusa”?®. W 1993 r. Karadzi¢ zostat zaproszony przez zwierzchnikéw Ko-
Sciota greckokatolickiego do Aten, gdzie odznaczono go jednym z najwazniej-
szych greckich orderow?’.

Kwestie religijne z jednej strony wspieraly mity narodowosciowe, z drugiej
pomagaty jasno zdefiniowa¢ wroga i zagrozenie. Mial nim by¢ przede wszyst-
kim islam i znienawidzeni bosniaccy muzulmanie. Jak zauwaza wspomniany juz
Bruneteau, na takie zdefiniowanie wroga wptynely trzy zasadnicze zatozenia: po
pierwsze, muzulmanin jest elementem obcym, ktdry zupetnie nie przystaje do euro-
pejskich realiow 1 standardow; po drugie, ma sktonnosci totalitarne i fundamentali-
styczne (co potwierdza¢ miat np. stosunek do kobiet), po trzecie, jest potencjalnym
zdrajca, poniewaz jest Serbem czy Bosniakiem, ktory porzucit swoja wiare!.

Muzulmanéw obarczano takze wing za ,,zbrodnie z przesztosci”. Herbert
Hirsch zauwazyt, Ze to w tak zwanej polityce pamiegci, zmanipulowane;j i skrzywio-
nej przez mitologizacje, czesto tkwig zrédta zbrodni ludobodjstwa’2. Doswiadczenia
z przesztosci odegraly kluczowa rolg w nastawieniu Serbow wobec bosniackich
muzutmanoéw. Chodzi tu przede wszystkim o dwa glowne czynniki — pamig¢ o lu-
dobojstwie Ormian i o zbrodniach z czasow drugiej wojny swiatowe;.

Ludobdjstwo Ormian ugruntowato obraz muzutlmanina-ludobojcy. Wedtug
Marka Levene wydarzenia z Bosni nalezy umiesci¢ ,,w szerokim historycznym

27 Bosnia: Ethno-Religious Nationalism in Conflict, s. 2.

28 N. Herzfeld, op. cit., s. 111.

29 Bosnia: Ethno-Religious Nationalisms in Conflict, s. 6-7.

30 Ibidem.

31 B. Bruneteau, op. cit.,s. 174.

32 H. Hirch, Race without the Practice of Racial Politics, ,,Slavic Review” 61, 2002, s. 30—43.
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i geopolitycznym kontekscie »osmanskim«, gdzie wczorajsza ofiara (chrzesci-
janska) miata staé sie jutrzejszym oprawca>3. To takze muzutmanom przypisy-
wano gléowna odpowiedzialno$¢ za zbrodnie z okresu drugiej wojny $wiatowej>*
i wsparcie nazistow. Wspotpraca bosniackich muzutmanow z rezimem nazistow-
skim byta faktem. W 1942 r. Stowarzyszenie Muzulmanéw wystato oficjalng
prosbe do Hitlera z prosba o stworzenie bosniackiej autonomii. Hitler wprawdzie
do prosby nie odniodst si¢ pozytywnie, ale w ramach dywizji SS stworzono specjal-
ne bosniackie oddziaty, ztozone gtéwnie z muzutmanow. Jedna z takich dywizji
zostala nawet pobtogostawiona przez muftiego Jerozolimy Hadj Amina El Husse-
iniego. Swoista legenda ,,legionu muzutmanskiego” wykorzystana zostata potem
do budowania mitu Wielkiej Serbii — narodu meczenskiego, ktdry podczas dru-
giej wojny $wiatowej mial pa$¢ ofiarg szeroko zakrojonego ludobojstwa’>. Nie
mozna jednak zapominaé, iz w tym samym czasie takze w Serbii dziatat kolabo-
racyjny rzad faszystowski, ktory dokonywat przerazajacych zbrodni na ludnosci
cywilnej, gtdbwnie wyznania islamskiego. Po drugiej wojnie Swiatowej, za czasow
Tity, w jugostowianskiej swiadomosci pozostal jednak ten zdeformowany obraz
historii, w ktorej to muzulmanie wspolpracowali z Hitlerem, a Serbowie walczyli
o wolnos¢ i cierpieli.

Sami muzulmanie nie odzegnywali si¢ takze od nacjonalistycznej, wspartej re-
ligig retoryki. W 1990 r. ponownie wydano napisang w 1970 r. Islamskq deklaracje
Alii Iztebegovicia, ktory nota bene pelit w tym czasie funkcje prezydenta Bosni
i Hercegowiny>. W swojej Deklaracji Iztebegovié pisat, ze ,,nie moze by¢ pokoju
lub wspotistnienia migdzy wiarg islamu a innymi systemami spotecznymi i poli-
tycznymi, ktore nie majg nic wspélnego z islamem™’. Sam prezydent kreowany
byt przez muzutmanskich duchownych na rycerza islamu zestanego przez Allaha.
Miat prowadzi¢ muzutmandw przez trudng $ciezke islamu, krzewi¢ wiarg i walczy¢
z innowiercami. W trakcie wojny do Bosni naptywaty sity muzutmanskie z catego
Swiata — glownie weterani antysowieckiej wojny w Afganistanie. Miaty one ,,mo-
ralny obowigzek pomaga¢ swym muzutmanskim braciom w walce™38.

Wspierana religia propaganda tworzyla atmosfer¢ niesamowitej wrogo-
sci, wykorzystywanej potem do celow politycznych. Krzewienie, podsycanie

3 M. Levene, Yesterday s victims, today s preparators? Considerations on people and territo-
ries of the former Ottoman Empire, ,,Terrorism and Political Violence” 6 (4), 1994, s. 444-462, za:
B. Bruneteau, op. cit., s. 173.

34 To gléwnie im przypisywano odpowiedzialnoéé miedzy innymi za masakre w Glinie, gdzie
w cerkwi spalono 700 serbskich me¢zczyzn, czy w Prkos, gdzie wérdd ofiar znalazto si¢ ponad 200
niewinnych dzieci, mimo iz staty za nig sity zbrojne Ante Pavelicia, ktory w taki sposob rozprawiat
sie z wszystkimi swoimi wrogami (takze muzutmanami, Chorwatami, Zydami i Cyganami), za:
B. Bruneteau, op. cit., s. 176.

35 Ibidem.

36 N. Herzfeld, op. cit., s. 112.

37 Ibidem.

38 Bosnia: Ethno-Religious Nationalism in Conflict, s. 6.
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i wykorzystywanie roznic wyznaniowych budowato z jednej strony poczucie za-
grozenia ze strony ,,innowiercoOw” (na zasadzie: sitg nawrdcg nas na islam, jesli
si¢ poddamy), z drugiej za$ poczucie konieczno$ci walki o wlasng tozsamos¢, nie-
mal fanatyczna koniecznos¢ obrony wiasnej religii. Francuski teolog René Girard
wskazuje zresztg na zjawisko swoistego nakrgcania si¢ spirali religijnej nienawisci.
Wedlug Girarda wraz z intensyfikacja przemocy i retoryki religijnej jednej ze stron
konfliktu automatycznie mamy do czynienia z podobnym zjawiskiem po stronie
drugiej’®. Postugujac si¢ przykladem bosniackim — wraz ze wzrostem atakow
i oskarzen o fundamentalizm skierowanych do muzulmanskich Bo$niakow ci rze-
czywiscie zaczeli si¢ radykalizowac 1 w coraz wigkszym stopniu wykorzystywaé
symbolike religijng. Gdy dziatania Serbow stawaty si¢ coraz bardziej agresywne
— podobnie radykalizowali si¢ Chorwaci. Franjo Tudman powiedziat nawet: ,,Co-
kolwiek zrobig Serbowie, my zrobimy to takze4°.

Efekty wszechobecnej w Bosni religijnej propagandy byty porazajace. W ma-
sakrze w Brcku w 1992 r. Serbowie zabili blisko trzy tysigce muzutmanow. Podczas
czystek etnicznych w Dolinie Lasvy (maj 1992—luty 1993) Chorwaci masowo mor-
dowali, gwalcili i przesiedlali zamieszkujacych te tereny muzutmanow. W koncu
w 1995 r. w Srebrenicy Serbowie stracili prawie osiem tysiecy muzulmanskich
mezczyzn i chtopcow*!. Ludobojstwo to wstrzasneto europejska opinia publiczng
i do dzi$ uznawane jest za jedng z najstraszniejszych zbrodni po drugiej wojnie
swiatowej. Powotany w celu sadzenia winnych masakr dokonanych na terenach by-
fej Jugostawii Migedzynarodowy Trybunat do tej pory prowadzi procesy przeciwko
najgorszym oprawcom. Przed obliczem MTKJ stan¢li juz miedzy innymi generat
Ratko Mladi¢, Radovan Karadi¢, a takze Slobodan MiloSevic.

Wojna domowa przyniosta jeszcze jeden skutek. Bosniacy roznych wyznan
— prawostawni, katolicy, muzutmanie — w duzej mierze odwrocili si¢ si¢ od
swoich religii. Zaufanie do duchownych i instytucji koscielnych jest dzi$ nizsze
niz po drugiej wojnie $wiatowej*?>. Omer Spahi¢, jeden z nielicznych, ktorzy
przezyli pogrom w Srebrenicy i ktorzy zdecydowali si¢ tam wroci¢, stwierdza:
»Ludzie powrdcili do religii (po wojnie), ale to byta iluzja. Teraz meczety i ko-

$cioty stoja puste. Religia nie jest juz wazna™*.

\Y

Przyktad bosniacki pokazuje, jak wykorzystywane do celow politycznych
réznice wyznaniowe moga stac si¢ podtozem zamiaru ludobodjczego, a konflikty

39 N. Herzfeld, op. cit., s. 113.

40 Ibidem.

41 Bosnia: Ethno-Religious Nationalism in Confiict, s. 8—11.
42 N. Herzfeld, op. cit., s. 114.

43 Ibidem, s. 113, przet. A.S.
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religijne motorem i usprawiedliwieniem ludobdjczego planu zniszczenia. Re-
ligia moze polaryzowaé spoteczenstwo. Wsparta propaganda nienawisci czy
nacjonalistyczng retoryka pozwala jednoznacznie okresli¢c wroga i zagrozenie.
Pozwala zjednoczy¢ wokot pozadanej idei. W procesie dehumanizacji dzieli
spoteczenstwa na ,,ztych innowiercoOw” i ,,obroncow wiary”. Wykorzystanie
religijnych symboli czy obrzedéw tworzy wsérdd ludnosci moralny obowigzek
obrony ich tozsamos$ci, wyznawanego systemu wartosci. Moze budowac atmos-
fere strachu i niepewnosci — ,,jesli my ich nie zwalczymy, oni zwalczg nas”.
W rezultacie za§ moze tworzy¢ przekonanie, ze tylko catkowicie wyeliminowa-
nie wrogiej grupy moze rozwigza¢ konflikt i ocali¢ wiare.

W ten sposob rodzi si¢ zamiar ludobdjczy — zamyst catkowitego lub czg-
Sciowego zniszczenia zagrozenia, zdefiniowanego poprzez kryteria religijne. Do-
chodzi do sytuacji, w ktorej aspekt religijny usprawiedliwia i uzasadnia zbrodnig.
To nie sama religia, ale jej propagandowe wykorzystanie, manipulacja jej sym-
bolika, umyslne tworzenie i podsycanie konfliktow wyznaniowych przez elity
polityczne czy srodowiska nacjonalistyczne prowadzi¢ moze do tragedii. Ostatnie
wydarzania z Nigerii (dziatalno§¢ grupy Boko Haram) czy Birmy (zwolennicy
Ashina Wirathu) wskazuja, ze problem ten jest niestety wciaz bardzo aktualny.
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RELIGIOUS CONFLICTS AS A CAUSE OF GENOCIDE INTENT
BASED ON THE EXAMPLE OF THE WAR IN BOSNIA

Summary

The article presents the issue of religious conflicts as a cause of genocide intent. The author
based hers considerations on an analysis of the war in Bosnia (1992—1995). Though it was not a reli-
gious war, religion was an important instrument in this conflict. First, it became the primary factor in
defining ethnic groups — enemies and allies. Second, religious symbols and religious rhetoric were
used to foster nationalist ideology, gain public support for bloody war and provide justification for
aggression and mass atrocities. In this way, religious differences used for achieving political goals
became the reason for one of the most shocking genocides — the Srebrenica massacre.

Keywords: genocide, genocide intent, religion, religious conflicts, Srebrenica.
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