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Spory o Adolfa Hitlera w najnowszej literaturze

1. Biografie dyktatora —
przyczyny ich popularnosci

Liczne niedawno wydane w Polsce ksiazki pos§wigcone wodzowi Trzeciej
Rzeszy, Adolfowi Hitlerowi, sktaniajg do refleksji nad ich zawarto$cia i nad pod-
stawowymi dylematami zwigzanymi z ocena roli Hitlera w historii Niemiec, Eu-
ropy i $wiata. Czg$¢ tych ksigzek to pierwsze polskie thumaczenia pozycji wyda-
nych zagranica wiele lat temu, czgé¢ to thumaczenia pozycji nowych. W ciagu
ostatnich kilku lat ukazaty si¢ po polsku nastgpujace biografie Hitlera: Wernera
Masera Adolf Hitler!, Marlis Steinert Hitler?, reklamowana jako pierwsza biogra-
fia Hitlera napisana przez kobiete; glo$na biografia piora Joachima Festa i ostat-
nio obszerna biografia Iana Kershawa wydana po polsku w trzech woluminach®.
Warto tez wymieni¢ nowe spojrzenie na dyktatora w obszemym dziele Alana
Bullocka Hitler i Stalin. Zywoty réwnolegie®. Wydaje si¢ niemal wszystko — od

V' W. Maser, Adolf Hitler. Legenda, mit, rzeczywistosé, przet. E. Zigler-Brodnicka, Dom Wy-
dawniczy Bellona, Warszawa 1998, ss. 511. Pierwsze wydanie tej ksiazki w Niemczech miato miej-
scew 1971 r.

2 M. Steinert, Hitler, przet. K. Skawina, Zaktad Narodowy im. Ossolifiskich — Wydawnictwo,
Wroctaw—Warszawa—Krakoéw 2001, ss. 589, I wyd. francuskie Fayard 1991 .

3 1. Fest, Hitler. Biografia, t. I: Droga do wladzy, przet. D. Kucharska, B. Szymanska, W. Je-
zewski, t. II: Fiihrer, przet. W. Jezewski, Wyd. Michat Urbatiski, Warszawa 1995-1996. Ksiazka
Festa po niemiecku ukazala si¢ juz w 1973 roku, zob. rec. H. Olszewski, Sur la grandeur histori-
que de Hitler et de sa révolution nazie (Remarques critiques a la suite de la publication de I’ou-
vrage de Joachim Carl Fest), ,,La Pologne et les Affaires Occidentales”, nr 1, 1974, s. 136-157.

4 1. Kershaw, Hitler. 1889-1936 Hybris, przel. P. Bandel, Dom Wydawniczy Rebis, Poznar
2002, ss. XXXII+ 672 oraz idem, Hitler. 1936—1941. Nemezis, przet P. Bandel, Dom Wydawniczy
Rebis, Poznafi 2002, s. XXXV+ 511 oraz Hitler. 1941-1945. Nemezis, przet. P. Bandel, R. Bartold,
Dom Wydawniczy Rebis, Poznani 2003, s. XV + 596. Pierwsze wydanie angielskie — rok 2000.

> A. Bullock, Hitler i Stalin. Zywoty réwnolegle, t. 1, przet. J. Mianowski, F. Pastusiak, Paf-
stwowy Instytut Wydawniczy, Wydawnictwo Bellona, Warszawa 1994, ss. 551; t. II, przet. M. Lip-
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rzetelnych prac naukowych® po bardzo watpliwej jakosci beletrystyke. Ponadto
niemal kazda praca po$wigcona historii XX wieku z konieczno$ci zawiera takze
analize fenomenu Hitlera, ktorego przeciez nie mozna pominaé’. Liczba publika-
cji $wiadczy z pewnoscia o tym, ze biografia jako gatunek pisarstwa historycz-
nego cieszy si¢ popularnoscia wérdd czytelnikow, a nadto potwierdza, ze historii
XX wieku nie da sig¢ opisa¢ bez Hitlera. Wydaje sig, ze wzrost zainteresowania
Hitlerem, nazizmem i Trzecig Rzesza, a takze wielka liczba tlumaczen, ma tez
kilka innych zrédet. Przetom stuleci sktonil wielu autoréw do podsumowan
minionego wieku. Nowe doswiadczenia i nowe okoliczno$ci — upadek komu-
nizmu — tez sprzyjaly odmiennym ujeciom tematu. Nie wykluczatabym jednak
takze pogoni za sensacja i za zdobywaniem czytelnika za wszelka ceng. Wreszcie,
nowe mody i trendy badawcze owocuja i otwierajg nowe perspektywy: przykla-
dem tego moze by¢ praca zatytulowana Mow do mnie ,, pani Hitler”, poS§wigco-
na psychologicznym aspektom popularnosci Hitlera wéréd kobiet?, pisana z po-
zycji feminizmu. Dodajmy tez, ze fenomen Hitlera bardzo mocno interesuje ba-
daczy zydowskiego pochodzenia, dla ktérych problem holocaustu $cisle jest
zwigzany z pytaniem o to, czy Hitler byl osobiScie winny, a ma konotacje religij-
ne i $wiatopogladowe, ktoére mozna by stresci¢ jako pytanie ,,0 Boga w O$wigci-
miu’®. Niniejszy tekst ma na celu usystematyzowanie zagadnien podejmowanych
przez historykdéw w zwiazku z Hitlerem 1 jest proba pokazania mozliwych opcji
metodologicznych przy szukaniu odpowiedzi na pytanie: kim byt Hitler jako
czlowiek, jaka byla i jest relacja Hitler—nardd niemiecki oraz Hitler—panstwo nie-
mieckie oraz jaki by} udziat Hitlera w podjgciu decyzji 1 w realizacji planu zagta-
dy Zydéw? Celem ma by¢ przedstawienie gtéwnych odpowiedzi na pytania i ich
logicznych konsekwencji. Postugiwaé sig¢ bedg metoda typologizacji pewnych
WwzorcOw rozumowania, wyczerpujace bowiem oméwienie wszystkich pozycji
jest niemozliwe: liczba publikacji poswigconych Hitlerowi obejmuje przeciez ty-
siace pozycji'?.

ska, J. Mianowski, M. Rudowski, ss. 501. Angielskie wydanie z 1991 roku. Bullock napisat trzy-
tomowg biografig Hitlera w 1952 roku, jej polskie wydanie ukazato si¢ po 17 latach, zob. A. Bul-
lock, Hitler. Studium tyranii, przet. T. Evert, Czytelnik, Warszawa 1970.

6 Warto na przyktad odnotowaé rzetelnie udokumentowang ksiazke B. Hamann, Wieder Hi-
tlera. Lata nauki pewnego dyktatora, przet. J. Dworczak, Ksigzka i Wiedza, Warszawa 1999, I wyd.
niemieckie w 1996 roku.

7 Ostatnio: M. Burleigh, Trzecia Rzesza. Nowa Historia, przet. G. Siwek, Ksigzka i Wiedza,
Warszawa 2002, ss. 943, gdzie m.in. na s. 105—143 autor opisuje mtodos§é Hitlera pod znamiennym
tytutem ,,Odyseja dziwaka”.

8 Volker Elis Pilgrim, Mow do mnie ,,pani Hitler”. Kobiety jako ozdoba i maska narodowe-
go socjalizmu, przet. B. Tarnas, Uraeus, Gdynia 1999, ss. 287, wyd. niemieckie 1994.

9 Zob. R. Rosenbaum, Wyjasnianie Hitlera. W poszukiwaniu Zrédet zta, Proszyfiski i S-ka,
Warszawa 2001, s. 307 i n., gdzie bardzo ciekawy wywiad autora z Yehuda Bauerem i Emilem
Fackenheimem, okre$lonymi jako ,,najwybitniejszy historyk i najwybitniejszy teolog Holocaustu”.

10 7ob. H. Broder, Zu Hitler fillt mir was ein, [w:] 100 Jahre Hitler, hrsg. von R. Augstein,
,,Spiegel-Spezial”, nr 2, 1989, s. 14; G. Knopp, Hitler. Eine Bilanz, Miinchen 1997, s. 9, ocenia ich
liczbg na 120 000 pozycji.
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Zauwazy¢ nalezy wiele publikacji po§wigconych osobie i osobowoéci Hitle-
ra. Dlaczego analiza osobowosci i zycia Hitlera nabrata tak duzego znaczenia
w pracach historykéw? Wynika to zapewne z niemoznosci wyjasnienia nazizmu
w kategoriach marksizmu czy materializmu historycznego, ale — co niemniej
istotne — takze z luk, jakie w tym wzglgdzie zawiera teoria totalitaryzmu. Trze-
cim elementem jest eksponowanie przez historykow zasady wodzostwa i proba
okre$lenia jej realnej tresci przez odwotanie si¢ do osobowosci wodza.

W kategoriach historiografii marksistowskiej — o czym mato kto juz pamig-
ta — Hitler zawsze by pokazywany jako wykonawca woli klasy panujacej, wszy-
stko za$, co sig zdarzylo w Trzeciej Rzeszy thumaczone bylo jako wyraz interesow
ekonomicznych tej klasy!!. O tym przekonywali komuniéci i lewica socjalistycz-
na. Pomijajac juz wypowiedzi Dymitrowa i innych przywodcow Migdzynarodow-
ki Komunistycznej, warto tutaj zacytowa¢ fragment ksigzki Joachima Petzolda
opartej na tych zatozeniach: ,,W rzeczywistosci byt Hitler jedynie dtugo poszuki-
wanym manipulatorem, ktory potrafit upowszechni¢ na masowsa skalg idee juz
uksztaltowane i od poczatku staral si¢ wypelni¢ swoje zadania ku zadowoleniu
mocodawcow. Nie zaznal tez nigdy tego rozdarcia »w t¢ czy w tamta strong«,
ktore w oczach burzuazji dyskredytuje tak wielu »lewicowcow« w prawicowym
obozie. W tym oraz w jego nadzwyczajnych zdolno$ciach manipulacyjnych leza
przyczyny osobistej kariery Hitlera. One to uczynity go z biegiem czasu niezbed-
nym i w koncu niekwestionowanym Fiithrerem. Pochodzenie spoleczne Hitlera
w zadnym wypadku nie predysponowato go do awansu do klasy panujacej
iw koncu do tego, by stat si¢ swego rodzaju prokurentem (eine Art Prokurist) fir-
my »Imperializm niemiecki«”!?, Problemem zasadniczym w tym kontekécie byto
wyjasnienie holocaustu w kategoriach interesu ekonomicznego wielkiego kapita-
tu, ktéry — co wiemy dzisiaj do$¢ doktadnie — zapewne wolatby eksploatowaé bez-
platng silg robocza Zydow, zamiast zuzywaé zasoby materialne (np. transport) na
eksterminacje rasowego wroga!3. Ponadto bardzo trudno bytoby wykazaé, iz de-
cyzje gospodarcze Hitlera zawsze byly korzystne dla wiascicieli kapitatu, wiele
szczegblowych analiz wskazuje, iz niekiedy byly one sprzeczne z ich interesami'4.

1 Zob. M. Zmierczak, Spory o istote faszyzmu. Dzieje i krytyka, Wyd. Naukowe UAM, Po-
znan 1988, rozdz. II-IV poswigcone analizie koncepcji komunistow, socjaldemokratow i nieorto-
doksyjnych marksistow.

12 J. Petzold, Die Demagogie des Hitlerfaschismus. Die politische Funktion der Naziideolo-
gie auf dem Wege zur faschistischen Diktatur, Akademie Verlag, Berlin 1982, s. 88 [przel. M.Z.].
Dobra ilustracja wptywu zaloZen materializmu historycznego na problematyke badawcza w NRD
jest pozycja: Faschismusforschung. Positionen, Probleme, Polemik, hrsg. von D. Eichholtz
u. K. Gossweiler, Akademie-Verlag, Berlin 1980, passim.

13 Gléwnym rzecznikiem tezy o ideologizacji gospodarki byt niezyjacy juz T. Mason, zob.
idem, Der Primat der Politik — Politik und Wirtschaft im Nationalsozialismus, ,,Das Argument”,
8.Jg., Dezember 1966, H. 6, s. 473-494. Polemizowat z nim E. Czichon, Der Primat der Industrie
im Kariell der nationalsozialistischen Macht, ,Das Argument”, 10. Jg., Juli 1968, H. 3, s. 168-192.

14 Najbardziej wywazona w tej materii wydaje sie ocena Kershawa: ,,Aczkolwiek piémiennic-
two enerdowskie przyczynito si¢ w znacznym stopniu do ujawnienia wspotdziatania »wielkiego
biznesu« z rezimem nazistowskim, to jego wada byta przesadna ocena mozliwo$ci manipulacji
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Wydaje sie, ze jednym z motywow podtrzymywania tej interpretacji byto to, iz
z gory ,,uniewinniata” ona klasg robotnicza, ktéra niejako ex definitione z faszy-
zmem niemieckim nie miata nic wspdlnego, co znowu bylo obrazem nieprawdzi-
wym, ale dobrze stuzacym partiom komunistycznym, a szczeg6lnie partii rzadza-
cej w NRD. Notabene, historycy z innych pafistw tzw. realnego socjalizmu bynaj-
mniej nie eksponowali tej formuty. W 1970 roku w przedmowie do II wydania bio-
grafii Hitlera piéra Bullocka, Franciszek Ryszka postulowat, by ,,[...] odcia¢ sig
w koncu od karykaturalnych reminiscencji z Chaplinowskiego »Dyktatora«, Ar-
tura Ui ze sztuki Brechta czy réznych posrednich wersji filmowych”!>,

Teoria totalitaryzmu analizowala mechanizm funkcjonowania systemow to-
talitarnych, podkreslajac oczywiscie role monopartii i jej wodza. Jednakze wodz
to byla bardziej funkcja niz osoba, kompletnie nie interesowano si¢ osobowo$cig
wodza. Teoretycznie mozna by postawi¢ pytanie: co by sig stato, gdyby w syste-
mie totalitarnym wodzem zostat cztowiek prawy a szlachetny? Traktowanie wo-
dza jako bezosobowej czgSci totalitarnego spoleczenstwa jest wielkim manka-
mentem teorii totalitaryzmu!®. Ponadto teoria totalitaryzmu na dalszy plan odsu-
wala tres¢ ideologii — nie miato wielkiego znaczenia, czy glosi ona hasta interna-
cjonalizmu i réwnosci, czy eliminacyjny rasizm. Przywrocenie i zajgcie si¢ osoba
dyktatora czy wodza moim zdaniem wynikato takze z faktu, iz po $mierci Stali-
na (a dla twércow i rzecznikéw teorii totalitaryzmu Stalin i Hitler byli najbardzie;
typowymi przedstawicielami totalitarnych dyktatorow) rezim ztagodniat, gdy na
czele stangli inni niz Stalin przywodcy. Totez pytanie o osobistg rolg wodza by-
Yo istotne. Robert Tucker byt jednym z tych, ktérzy zwracali uwagg, ze — w prze-
ciwienstwie do ujg¢ teorii totalitaryzmu — w systemach totalitarnych wodz jest re-
alny, fizyczny i nie moze by¢ traktowany jako bezimienny mechanizm!?. Sprzy-
jato to rehabilitacji pytania o osobowo$¢ wodza. Trzecim elementem wzmacnia-

ze strony przemystowcow i pominigcie kwestii, w jaki sposéb w okreslonych okoliczno$ciach wia-
dza w formie spersonalizowanej moze osiagna¢ stosunkowo daleko idaca niezalezno$¢ od intere-
séw gospodarczych, ostatecznie podporzadkowujac je pozackonomicznym priorytetom ideologicz-
nym”, w: I. Kershaw, Hitler, przel. Z. Uhrynowska-Hanasz, M. Hanasz, Proszyniski i S-ka, Warsza-
wa 2001 (wyd. ang. 1991), s. 18.

I3 F, Ryszka, w: A. Bullock, Hitler. Studium tyranii, t. I, Warszawa 1970, s. 15.

16 Na ten problem zwracal uwage W. Réhr, Behemoth oder Leviathan? Spezifik und Wider-
spriichlichkeit des nazistischen Fiihrerprinzips, ,,Studia nad Faszyzmem i Zbrodniami Hitlerow-
skimi”, t. 25, Wroctaw 2002, s. 103 i n.

17R.C. Tucker, The Dictator and totalitarianism, ,,World Politics”, Vol. 17, 1965, s. 564: , Nie
mozemy powiedzieé¢, zeby dyktator byl nieobecny w dotychczas opracowanym modelu totalitary-
zmu. Ale jest on obecny raczej jako funkcja niz osoba. [...] Jest on postrzegany jako zaspokajaja-
cy potrzeby systemu, co rzeczywiscie czyni. Ale system, albo jego polityka, nie sg z kolei oglada-
ne jako zaspokajajace pewne osobiste potrzeby dyktatora. O ile w ogdle teoretycy totalitaryzmu bio-
ra pod uwage jego psychologiczng analizg, to widza go po prostu jako dzielgcego z innymi czton-
kami kierownictwa postulowany super ideat czy totalitarny mistycyzm [...]. W konsekwencj1 jego
polityczne motywacje nie sa naprawdg oceniane w kategoriach psychologicznych. jego sposob
przenoszenia prywatnych uczué na sprawy publiczne pozostaje poza polem widzenia teorii totali-
taryzmu” [przet. M.Z.].
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jacym to pytanie byto powszechne przekonanie, iz Hitler nie byl typowym przed-
stawicielem spoleczenstwa niemieckiego, ze byt przypadkiem i wyjatkiem, albo
przekonanie, e rezim bez niego po prostu funkcjonowatby zapewne inaczej'®. To
wszystko sklaniato do zajecia sie osobg Hitlera.

2. Osobowos¢ 1 swiatopoglad Hitlera

Pokazna liczba tomow, jakie po$wigcono analizie osobowosci Hitlera, byta
poniekad skutkiem niemozno$ci ostatecznego wyjasnienia i zracjonalizowania hi-
storii Trzeciej Rzeszy, ,,poszukiwaniem zrodet zta”!°. Przyjecie zatozenia, ze sko-
ro Hitler sprawowal nicograniczona wiadzg w panstwie, to zroédet polityki nalezy
szuka¢ w pogladach, przezyciach i psychice Hitlera, zaowocowato badaniami pod-
jetymi przez psychiatréw, psychologéw, psychohistorykow i seksuologéw. Zajgto
sie bardzo gruntownie dziecinstwem, wychowaniem, lekturami, kobietami, sto-
wem - wszystkim, co mogloby da¢ obraz osobowosci Hitlera. Nie wykluczajac,
ze niektorzy wydawcy licza na posmak sensacji i fatwe zyski, nalezy raczej przy-
znaé, ze autorzy dziet maja na uwadze zupetnie inne motywy 1 kieruja sig¢ nastg-
pujacym rozumowaniem: Hitler sprawowat wiadzg, poznanie osobowosci Hitlera
moze da¢ odpowiedz na pytanie, dlaczego takie a nie inne zjawiska miaty miejsce
podczas jego rzadow, co wigeej — moze da¢ odpowiedz na pytanie, jakich osobo-
wosci nie nalezy do wiadzy dopuszczaé. A takze odpowiedz na pytanie, dlaczego
takie osobowosci pojawiaja si¢ w spoleczefistwach i dlaczego maja mozliwo$¢ za-
spokojenia swoich ambicji, zadz czy wreszcie ukrytych obsesji. Mozliwe przy tym
jest, ze analiza osobowo$ci ma stuzy¢ wskazaniu ostatecznej 1 jedynej przyczyny
i wytlumaczeniu zdarzen historycznych (przy domyslnym zalozeniu, ze jednak Hi-
tler sam o wszystkim decydowat), albo po prostu wykazaé, ze to nie Hitler byt wi-
nien. Rozumowanie jest proste: poznaj osobowos¢ dyktatora, a poznasz jego dyk-
tature. Trzy elementy sa na ogdt wysuwane na plan pierwszy: osobowos¢ i cha-
rakter Hitlera, jego zycie seksualne oraz $wiatopoglad i przekonania.

Szczegbdlnym zainteresowaniem cieszy si¢ dziecinstwo Hitlera i jego rodzin-
ne korzenie. Nie dzieje si¢ to bez przyczyny: w my$l zasad psychoanalizy ,,dziec-
ko jest ojcem mezezyzny”; bardzo czgsto w tych najdalszych i podswiadomych
przezyciach dziecigcych, w odczuwanych wowczas niepokojach starano si¢ zna-

18 Zob. 1. Kershaw, Hitler. 1889—1936, Hybris, s. XXX: ,Nawet krotka refleksja kontrafak-
tyczna wzmacnia ten punkt widzenia. Czy jest prawdopodobne, mozemy zapytaé, aby terrorystycz-
ne, policyyne pafistwo, takie jak to, ktére rozwinglo si¢ pod Himmlerem i SS, mogto powstaé bez
Hitlera jako glowy rzadu? Czy Niemcy z innym przywddca, nawet autorytarnym, zostalyby wpla-
tane pod koniec lat trzydziestych w p o w s ze ¢c hn a wojne europejska? I czy z innym przywod-
cq panstwa polityka dyskryminacji Zydow (ktéra prawie na pewno stataby sie faktem) osiagnela-
by wymiar ludobéjstwa? Odpowiedzia na kazde z tych pytan z pewnoécia bedzie »nie«; a przynaj-
mmiej »mato prawdopodobne«. Jakiekolwiek bylyby warunki zewnetrzne i determinanty pozaper-
sonalne, Hitler byt niezastapiony”.

' Tak brzmi podtytut ksiazki R. Rosenbauma, op. cit., ss. 454.
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lez¢ odpowiedz na pytanie, co zdecydowalo o pdzniejszej osobowosci Hitlera.
Dziecinstwo Hitlera i jego rodzing opisano z niezwykla staranno$cia. Szczegdlng
rolg przypisano brutalnemu i apodyktycznemu ojcu oraz nadopiekuficzej matce.
Moze najbardziej radykalnie wyrazita to Alice Miller, ktéra twierdzita, ze zlo
w Hitlerze miato swe Zrédto w nieszcze$liwym dziecinstwie. Alice Miller, znana
psycholog i pedagog pisata, ze Hitler byt normalnym dzieckiem, dobrym, wrazli-
wym, czutym, a dopiero ojciec — tyran i gwaltownik, wychowujac go destruktyw-
nie, sprawil, ze Hitler sam zrobil z siebie potwora?®, Problem w tym, ze historycy
nie sa weale pewni, czy ojciec Hitlera byt naprawde takim tyranem, a nawet czy
w ogdble wywierat wielki wpltyw na wychowanie dzieci?!. W okresie buntu i do-
rastania zapewne wiele dzieci uwaza rodzicow za tyrandéw i potwordw, a przeciez
rzadko wyrastaja z nich ludzie tacy jak Hitler. Czesto eksponowanym motywem
pozniejszej bezwzglednosci i1 okrucienstwa Hitlera jest poszukiwanie potgznych
komplekséw nizszoéci, ktére mialy ponoé wynikaé z monorchizmu?®?, z obaw
przed chorobg weneryczng czy niepewnoscia zwigzang z wlasnym pochodze-
niem?3. Tych rozmaitych hipotez bylo ogromnie wiele, wigkszo$¢ z nich prowa-
dzila do wniosku, ze Hitler po prostu byt psychopata®*. Sporo miejsca w poszuki-
waniu zrodet spaczonej osobowosci Hitlera zajmuje hipoteza, iz traumatycznym
przezyciem dla miodego Adolfa byta $mier¢ matki, leczonej przez zydowskiego
lekarza jodoformem, co przyczynito sig¢ do utozsamienia matki z Niemcami i pod-
$wiadomej nienawisci i checi ukarania wszystkich Zydow?>. Dodajmy, ze sam Hi-
tler w Mein Kampf mocno eksponowal motyw wlasnej nedzy, biedy i upokorzen
doznanych we Wiedniu po to, by wyjasni¢ swe polityczne ,,przebudzenie” i wias-
ny antykomunizm i antymarksizm, a przede wszystkim antysemityzm?.

20 A. Miller, Verfiihrer zur Menschenverachtung, [w:] 100 Jahre Hitler, s. 92-94. Ksiazke A. Mil-
ler, Am Anfang war Erziehung z 1983 roku wydano po polsku pt. Zniewolone dzieciristwo. Ukryte
Zrédia tyranii, przet. B. Przybylowska, Media Rodzina, Poznafi 1999 (dziecinstwu Hitlera po§wieco-
ny jest rozdziat zatytutowany ,,Dziecifistwo Adolfa Hitlera. Od ukrytego do jawnego okruciefistwa”).

21 Zob. W. Maser, op. cit., s. 44.

22 Na tym oparl swoje dzieto R.G.L. Waite, The psychopatic God. Adolf Hitler, New York
1977. Brak jednego jadra u Hitlera opisywat raport radziecki, wykorzystany przez L. Bezymenskie-
go, Strzal, ktorego nie bylo, przet. J. Rawicz, Czytelnik, Warszawa 1970.

23 QOpis tych teorii, wraz z najbardziej nieprawdopodobnymi, daje R. Rosenbaum, op. cit.
Ksiazka jest bardzo interesujacym omoéwieniem gtéwnych teorii dotyczacych osobowosci Hitlera
i wskazujacych na Zrodla jego antysemityzmu. Szczegdlnie ciekawe sa tez rozmowy z autorami,
m.in. z A. Bullockiem i D. Irvingiem.

24 Lekarz psychiatra, W. Treher, orzekt o schizofrenii Hitlera na podstawie probek jego pisma,
zob. W. Treher, Hitler, Steiner, Schreber. Ein Beitrag zur Phdnomenologie des kranken Geistes,
[b.m.w.] 1966, passim.

23 Hipoteza wysunigta w 1972 1. przez R. Biniona, Hitler s Concept of Lebensraum: The Psy-
chological Basis, w: ,,History of Childhood Quarterly”, I, 1973, ss. 187-215. Swe tezy powtorzyt
Binion w ksiazce Hitler among the Germans, New York—Oxford—Amsterdam 1975.

26 B, Hamann, op. cit., poddata bardzo gruntownej rewizji te twierdzenia Hitlera: ani nie cier-
piat takiej nedzy, jak opisywat, ani nie spotkat sig¢ z wyzyskiem ze strony Zydéw, ani tez nie by}
robotmkiem i nie miat okazji blizej poznaé partii socjaldemokratycznej. Natomiast wlasnie w Wied-
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Drugim obszarem zainteresowan jest seksualno$¢ Hitlera. Poniewaz Hitler ra-
czej byl malo znany od tej strony, najwczeéniejsza hipoteza byly co najmniej jego
klopoty seksualne: o tym miaty $wiadczy¢ zapiski Ewy Braun czy samobdjstwo Ge-
li Raubal?’. Juz w czasie wojny raport Langera thumaczyt osobowosé Hitlera jego
odmiennoscia seksualna, a wielu badaczy przypisywato dziatania Hitlera u wladzy
jego perwersji seksualnej?®. Ostatnio ukazala sig ksiazka na temat homoseksualizmu
Hitlera, w ktorej dowody na to, iz ,,Hitler kochat inaczej”, sa bardzo watpliwe, a au-
tor zdaje sig nie odrozniaé pewnej atmosfery homoerotyzmu od rzeczywistosci?®.
Czy zreszta wyjasnitoby si¢ cokolwiek, gdyby$my byli w stanie bardzo doktadnie
zbada¢ cate zycie seksualne Hitlera? Jednakze powstawanie takich prac §wiadczy
o tym, ze poszukuje si¢ wyjasnienia kazdego, i ze ciagle jeszcze Hitler intryguje.
Oczywiscie, psychoanalitycy przede wszystkim pragna pozna¢ wngtrze tego czlo-
wicka, zakladajac, iz jest to szczegdlnie wazne lub przydatne dla zrozumienia jego
dziatalno$ci jako polityka. Wydaje sig jednak, iz nie doprowadzi to do zadnych pew-
nych wnioskow, pozostajemy bowiem ciagle w sferze hipotez. Trzeba pamigtaé, iz
Hitler nigdy nie odpowiadat zadnemu psychoanalitykowi na jego pytania, ze bazu-
ja oni na dowodach poérednich, ktore w dodatku wcale nie sa jednoznaczne. Ru-
dolfowi Binionowi wielokrotnie zadawano pytanie, jak pogodzi¢ jego hipotezg
z faktem, Ze zydowski lekarz leczacy Klarg Hitler otrzymat podzigkowanie Hitlera,
a takze za jego wstawiennictwem udat sig na emigracje do USA?3? Ocena relacji Hi-
tlera z kobietami wcale nie jest tatwa: niektorzy uwazaja, ze po prostu jego trudno-
§c1 z kobietami wynikaty z apodyktycznego charakteru’!. Nie brak jednak nadal
twierdzen, ze jego stosunek do kobiet nosit charakter sadomasochistyczny?2.

niu zetknat si¢ z rozmaitymi teoriami, doktrynami i antysemityzmem, ktore poZniej eksponowat
w swoich wypowiedziach.

27 Zob. rozdzial ,Kobiety” u W. Masera, op. cit., s. 228-287.

28 Opublikowany w 1973 roku, a przygotowany na zlecenie Office of Secret Service raport
Waltera Langera zawieral mnostwo szczegotow o kontaktach seksualnych Hitlera, a koficzyl sie
wnioskiem, ze Hitler jest zapewne ,,[...] neurotycznym psychopata na pograniczu schizofrenii”,
zob. W.C. Langer, The Mind of Adolf Hitler, Londyn 1973, s. 209-213, cyt. s. 126. Psychoanalityk
francuski Jacques Brosse wywodzit na podstawie psychoanalizy frendowskiej, ze podéwiadoma
nienawi$¢ Hitlera do seksu tkwila u podloza dzialan politycznych Hitlera, a np. przebieg ceremo-
nii nazistowskich objasniat jako zaspokojenie potrzeb erotycznych dyktatora, zob. J. Brosse, Hitler
avant Hitler. Essai d’interprétation psychoanalitique. Postface d’Albert Speer, Paris 1972, zwla-
szcza s. 348 in., s. 356.

2 L. Machtan, The Hidden Hitler, transl. by John Brownjohn, Basic Books, NY 2001. Teza
autora jest, ze Hitler ukrywal swdj homoseksualizm. M.in. autor pisze o §lubie z Ewa Braun
(s. 316): ,,These belated nuptials were not only Eva Braun’s reward for loyal service to the Hitler
myth but an important contribution to the same: by means of this last, brilliant lie, the ‘Fiihrer’-tur-
ned-husband swathed himself in an aura of normalcy”.

30 Zob. R. Rosenbaum, op. cit., s. 274-275; Binion odpowiada na ten zarzut, Ze nienawisé Hi-
tlera byta podswiadoma.

3L M. Steinert, op. cit., s. 478 pisze, ze Hitler ,,[...] lubit takze kobiety”. 1. Kershaw, Hitler. 1889—
1936 Hybris, s. 308-309, odrzuca spekulacje na temat perwersji Hitlera, podkreslajac, ze pogtoski roz-
siewal m.in. O. Strasser, natomiast wskazuje na zaborczoé¢ i apodyktycznosé Hitlera wobec kobiet.

32 Zob. R. Hayman, Hitler and Geli, Bloomsbury 1997, passim, zob. R. Hayman, The death
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Ponadto dla historykéw bardzo wiele dowodéw budzi podejrzenia — mogty
by¢ fabrykowane przez przeciwnikéw politycznych, szantazystow i krytykéw.
Teza o zydowskich przodkach Hitlera z cala pewnoscig miata swe Zrddio juz
w czasach miedzywojennych33.

To, co jest o wiele wazniejsze, to odmienne oceny charakteru Hitlera. Z jed-
nej strony mamy obraz niemal geniusza, cho¢ jest to geniusz zta, machiavellicz-
nego polityka, ktéry nader zrgcznie wykorzystuje swoje talenty, gtéwnie dema-
goga i oratora, by zrealizowac¢ swoj cel, zdobycie nieograniczonej wiadzy. Taki
obraz prezentowal w 1952 roku Alan Bullock. Charakteryzowat Hitlera jako cy-
nika, ktory nie wierzyl we wlasne stowa, uznat takze, ze Hitler nie kierowat sie
nigdy zadng ideologia. Jak pisat Bullock, ,,Hitlera pociagata tylko wtadza, a wia-
ra w Opatrzno$¢ i Przeznaczenie byta jedynie odbiciem jego wiasnego rozumie-
nia wiadzy. Nie wyczuwat i nie rozumiat ani duchowe;j strony zycia ludzkiego,
ani emocjonalnej, uczuciowej. Uczucie byto dla niego surowcem wiadzy. Pogon
za wiladza rzuca przykry cien, niby zty urok, na cate jego zycie. Wszystko po-
$wigcit obrazowi »postaci historycznej«: stad to ubdstwo jego prywatnego zycia
i stosunkow z ludzmi34. Joachim Fest takze uznawat, iz Hitler nie byt przecigt-
nym politykiem, wykazal si¢ wielkim politycznym talentem, wspiat si¢ na szczy-
ty wladzy, stowem, nie mozna mu odméwié wielkosci historycznej. Najwazniej-
szym elementem w obrazie Festa byto podkreslanie, ze Hitler tworzyt historig
sam, ze ja kreowat: ,,0d pierwszego kryzysu partyjnego latem 1921 roku, az po
ostatnie dni kwietnia 1945 roku, kiedy to wykluczyt z partii Goringa 1 Himmle-
ra, pozycja Hitlera byla absolutnie niepodwazalna: nie dopuszczat, by miata nad
nim wladze cho¢by idea. Raz jeszcze tworzyt histori¢ w sposéb tak arbitralny, ze
juz w jego czasach wydawalo sig¢ to anachronizmem i zapewne nigdy wigcej sig
nie powtorzy — nigdy juz nie bedzie historia tancuchem czysto subiektywnych po-
mystoéw, pelnym zaskakujacych uderzen i zwrotow, perfidnego wiarotomstwa,
ideologicznych apostazji, lecz z zawsze spdjna wizja w tle”>. Z drugiej strony
Hitler nader czgsto jest przedstawiany jako czlowiek miatki, bez charakteru, ni-

that changed Hitler, ,,The Sunday Times”, | czerwca 1997, s. 10. Hyman wyciagnat zreszta dale-
ko idace wnioski: tg sktonno$¢ Hitler zastosowat w hierarchii wladzy: ,,The hierarchy was based
on sadistic cruelty. Terrorised by Hitler, Goering, Goebbles and Himmler — the future head of the
gestapo — terrorised subordinates in the same way. Commandants of concentration camps and high-
-ranking SS officers bullied their inferiors, who bullied theirs and tortured prisoners. At every le-
vel, the men who carried out orders were rewarded for their obedience with the pleasure of inflic-
ting pain and humiliation on others lower down the scale. Masochistically submissive Getmans
were rewarded with sadistic mastery over racial and political minorities inside Germany and over
everybody in the occupied territories. By accepting the slavery that Hitler imposed, they could lo-
ok forward to mastery over the world”.

33 Obszerne omoéwienie zrodet tej hipotezy u R. Rosenbauma, op. cit., rozdz. I: ,, Tajemniczy
nieznajomy, stuzaca i rodzinny romans wedle badaczy Hitlera” i rozdz. I, ,,Film Noir rodziny Hi-
tleréw”, s. 47-77. Mimo sensacyjnych tytuléw ksiazka jest rzetelnie udokumentowana. Zob. tez
W. Maser, op. cit., s. 14-15.

34 A. Bullock, Hitler. Studium tyranii, cz. 11, s. 167.

35 J.C. Fest, op. cit., t. 1, 5. 16.
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jaki: len, niesktonny do podejmowania decyzji, powierzchowny etc. Nawet Fest
pisze, ze ,tego rodzaju wielko$ci moze towarzyszyé ubdstwo osobnicze’39.
W istocie, bardzo wielu badaczy zwraca uwagg na bezbarwno$¢ postaci Hitlera
— jako osoba prywatna wlasciwie byt nieciekawym, konwencjonalnym drobno-
mieszczaninem. Niedwuznaczne i mocne jest w tej materii przekonanie Iana Ker-
shawa, ktory wrecz stwierdza, ze Hitler nie miat nawyku pracy, byt artysta czy
typowym przedstawicielem bohemy i czasami okazywat si¢ wreez zato$nie dale-
ki od wielkosci®’. Przepyszny obraz Hitlera ,,prywatnego” przedstawia nam
w swoich wspomnieniach Krebs: oto wielki wodz niemal z ptaczem domaga sig
swojej zupy3S.

Jezeli poczytaé charakterystyki Hitlera jako dojrzatego cztowieka i polityka,
to zarysowuja si¢ dwa zdecydowanie odmienne obrazy. Z jednej strony obraz
cztowieka niezwyklej sity charakteru, woli, wielkiej osobowosci, genialnego stra-
tega 1 polityka, z drugiej za$ czlowieka przecictnego, wcale nie genialnego, tyl-
ko sprytnego, matego mieszczucha, leniucha etc. To sg zupelnie dwa odmienne
portrety. Oczywiscie, jest zrozumiate, ze Hitler probuje sig kreowac na genialng
jednostke, jest zrozumiate, kiedy tak o nim pisze Goebbels w swoich pamigtni-
kach, jest zrozumiate, kiedy tak o nim pisza sekretarki czy egzaltowane kobiety,
ale trzeba tez wiedzie¢, ze szczuptos¢ informacji o prywatnym zyciu Hitlera po-
woduje w efekcie mnostwo domystow 1 wysuwanie hipotez nieraz bardzo fanta-
stycznych. Ale — jak si¢ wydaje — Hitler jako czlowiek prywatny nie by} osobo-
woscia ani tak czarujaca, ani tak niezwykta, jak usituje to pokazaé wielu autorow.
Nie byt tez osobowoS$cia demoniczna, choé niektoérzy chea zrobié z niego psycho-
patycznego boga®.

Szczego6lne miejsce w rozwazaniach nad osoba Hitlera zajmuje problem je-
go przekonan. Widoczne sg rozmaite stanowiska badaczy: od tezy, iz w og6le ich
nie posiadal, az do tezy, ze konsekwentnie zmierzat do zrealizowania swojej wi-
zji spoleczenstwa aryjskiego, czystego, wolnego od Zydéw, a takze ludzi cho-
rych umystowo czy ,,gorszych” rasowo. Prébuje si¢ niekiedy odpowiedzieé na
pytanie, skad czerpat radykalizm — czy byt to radykalizm obsesyjny, czy tez ra-
czej oportunistyczny.

Sciéle zwiazane z tymi ostatnimi tezami jest — jak si¢ wydaje — podéwiado-
me poszukiwanie odpowiedzi na pytanie, jak to sig stato, ze tak wielki nar6d po-

36 Ibidem, s. 17.

371. Kershaw, Hitler, s. 30: ,,W kategoriach czysto indywidualnych, a wiec jesli nie uwzgled-
niamy jego filozofii politycznej, byt miernota. Dopiero credo polityczne Hitlera i przekonanie, z ja-
kim je glosil, czynily z niego osobowos¢ o wyjatkowej dynamice”.

38 1. Kershaw, Hitler 1889-1936. Hybris, s. 301. Kershaw jednak podkresla, ze Hitler rzadko
kiedy sig odstaniat. Zob. charakterystyki Hitlera jako czlowieka u Kershawa na s. 297 i n. Kershaw
podsumowuje to tak: ,,Za fasada osoby publicznej trudno bylo dostrzec postaé prywatna. Od 1919
roku polityka coraz bardziej pochtaniala Hitlera. Miedzy polityczna efektywnoscia, magnetyzmem
oddzialujacym nie tylko na rozemocjonowane tlumy, ale i na pojedyncze osoby czesto przebywa-
jace w jego towarzystwie a pustka jego egzystencji poza polityka ziala przepa$¢”.

3 R.G.L. Waite, op. cit., passim.
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etow i myslicieli wybrat sobie takiego czlowicka na jedynego i najwyzszego
przywodce. W ogéle odpowiedzi na pytanie o Hitlera sa wazne przede wszyst-
kim ze wzgledu na problem wyjasnienia istoty 1 mechanizmu funkcjonowania
Trzeciej Rzeszy, zrozumienia tego, co sig stato w Niemczech, a nade wszystko ~
w sferze polityki — poszukiwania winnych. Nadal bowiem to ostatnie zagadnienie
budzi dyskusje u coraz to nowych pokolen. Pytanie o Hitlera jest zatem pytaniem
wykraczajacym poza biografig, i o ile nie sg to biografie z szerokim tlem historycz-
nym, w zasadzie niewiele one moga wnie$¢ do glgbszego rozumienia historii.

Nawet jesli przyjac, ze Hitler byt osobowoscia autodestrukcyjna, lub ze Zy-
wit nienawi$é do Zydow, to przeciez na ogél tacy ludzie albo popetniaja samo-
bojstwo w samotnosci, albo zostajg jakimi$ seryjnymi mordercami. Hitler prze-
ciez rzadzit wielkim panstwem, byt dowodca wielkiej armii, glowa panstwa. Je-
zeli wigc chee sig pisa¢ biografig¢ Hitlera, to przede wszystkim wymaga ona
uwzglednienia otoczenia, w jakim sig pojawit, w jakim dziatal. Wymaga tez zba-
dania interakcji z ludzmi, ktérzy z nim wspotpracowali. Mozna bowiem sadzié,
ze kandydatéw na ,Hitler6w” nigdy nie brakuje, w zadnym spoleczefstwie
i w zadnej epoce. Tylko nie kazdy z nich naprawdg zostaje ,,Hitlerem”. Alan Bul-
lock stusznie zauwaza, ze ,,[...] jesli nawet siggajac do psychologii czy psychia-
trii, okresli sig Hitlera (lub Stalina) jako cztowieka cierpiacego na urojenia wia-
$ciwe psychopatycznej, schizofrenicznej czy paranoidalnej osobowosci, powsta-
je nastgpny problem: jak pogodzi¢ paralizujace zwykle skutki takich zaburzef,
z jakimi na co dzien stykaja si¢ psychiatrzy, z niezwyktymi sukcesami Hitlera
(i Stalina) w przeksztalcaniu urojen w przerazajaca rzeczywisto$¢?*40, I to jest
podstawowy problem dla historyka. Pytanie o to, dlaczego powierzono los Nie-
miec w jego rece jest wige pytaniem ciagle aktualnym, dotyczy wszystkich spo-
teczenstw, nie tylko Niemcoéw w republice weimarskiej. Podtekstem, ktory jest
bardzo widoczny w literaturze o Hitlerze, jest podtekst moralny: jezeli Hitler nie
byt genialnym dyktatorem, to odpowiedzialno$¢ spada na elity, ktore go do tej
dyktatury doprowadzily, jezeli za$§ zniewolil narod, to nar6d za to nie odpowia-
da; jezeli to wszystko bylo dzietem jednego cztowieka, to wszyscy inni sg ofia-
rami, wszyscy sa w moralnej sytuacji niewinno$ci, z wyjatkiem moze kilku naj-
blizszych wspodlnikow i najblizszych towarzyszy Hitlera. Stowem — historyka
o wiele mniej interesuje wngtrze Hitlera, jego za$ cechy charakteru o tyle, o ile
potrafia przyczynic si¢ one do odpowiedzi na pytania, dlaczego powstata Trzecia
Rzesza, dlaczego wybuchla wojna, dlaczego miat miejsce holocaust?

3. Hitler a powstanie Trzeciej Rzeszy

Posta¢ Hitlera i jego rola w przejgciu wladzy sa przedmiotem stale odradza-
jacych si¢ kontrowersji. Odpowiedzi na pytanie, dlaczego powstata Trzeciej Rze-
sza, zaleza w znacznej mierze od przyjmowanych zatozen metodologicznych.

40 A, Bullock, Hitler i Stalin. Zywoty réwnolegle, t. 1, s. 23.
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Najprostsza odpowiedzig bylta odpowiedZ marksistow-komunistow, ktorzy pod-
kre$lali, ze Hitler po prostu zostal wykreowany przez swoich mocodawcow
i umieszczony potem na najwyzszym urzedzie. Gtosne stwierdzenie Papena ,,wy-
najeliSmy go” sprzyjato takim interpretacjom*!. Zapewne w poczatku 1933 ro-
ku wielcy decydenci polityczni mieli takie wtasnie ztudzenia.

Teoria przeciwna glosita, ze Hitler byt obcym ciatem dla spoteczenstwa nie-
mieckiego i ze w gruncie rzeczy zdominowat on nardd i spoleczenstwo niemiec-
kie. Poczynajac od Gerarda Rittera, ktory pisal, ze ,,bez pojawienia sig (zarowno
nieoczekiwanego, jak i nieprzewidywalnego) zagadkowej osobowosci Adolfa Hi-
tlera z pewnos$cia nie byloby w Niemczech zadnego narodowosocjalistycznego
przewrotu, i tez §wiat bez niego wygladatby zupetnie inaczej™*?, teza ta byta dosé
popularna. O ile jednak mozna i trzeba sig¢ zgodzi¢ z twierdzeniem, ze bez Hitle-
ra nie byloby takiej Trzeciej Rzeszy, o tyle trudno uznad, iz Hitler byl ,,przypad-
kiem nieoczekiwanym”. Wydaje si¢, ze bardzo dobra jest formuta Iana Kersha-
wa, ktory podkresla, ze nie tyle wlasne dziatania Hitlera, ile kalkulacje elit, zmie-
rzajacych do zniszczenia demokracji, umozliwily Hitlerowi zostanie kancle-
rzem*. Zagadnienie dojscia Hitlera do wladzy jest w tym kontekscie bardzo
wazne, poniewaz po pierwsze — zawiera odpowiedz na pytanie, kto ponosi histo-
ryczng odpowiedzialnos¢ za umozliwienie rzadéw Hitlera. Odpowiedz, ze Hitler
w genialny sposdb oszukal wszystkich, nie do konca jest zadowalajaca. Myslg
tez, ze wlasnie ten problem w zasadniczy sposob przesadza o odpowiedzialnosci
czy wspotodpowiedzialnosci elit i narodu niemieckiego za powstanie Trzeciej
Rzeszy. Wiaze sig z nastepujacymi tezami: pierwsza podkresla, ze Hitler zdobyt
wladze¢ dzigki swojemu geniuszowi czy nawet dzigki swym nadzwyczajnym stra-
tegicznym talentom, druga, ze nastepnie dokonat rewolucji, postugujac sig terro-
rem. Wydaje sig, ze teza o rewolucji i rewolucyjnym zdobyciu wtadzy nie moze
by¢ podtrzymywana, podobnie zresztg jak teza, w mys$l ktérej Hitler byt ,,wypad-
kiem przy pracy”#4. Obraz, jaki dzié otrzymaliémy, jest obrazem ztoZonym: nie-
watpliwie zostat kanclerzem za przyzwoleniem elit politycznych, na ostatnim eta-
pie duza rolg odegraly osobiste animozje i dworskie intrygi. Ale to, ze w ogodle
Hitler musiat by¢ traktowany jako powazny kandydat do tej wtadzy, wynikato juz
nie z przypadku, ale z faktu, ze stworzy? partig, ktora byla najsilniejsza partia
w Niemczech, cho¢ oczywiscie nie miata jeszcze przewagi w parlamencie. Czg-
ste postugiwanie si¢ argumentem, ze elity zostaly przez Hitlera oszukane, Ze nikt
nie oczekiwat, iz stanie si¢ wszechwladnym dyktatorem, ze sam Papen sadzil, iz

41 Zob. 1. Kershaw, Hitler 1889-1936. Hybris, s. 368.

42 G. Ritter, Das deutsche Problem. Grundfragen deutschen Staatslebens gestern und heute,
Miinchen 1962, s. 194 [przet. M.Z.].

43 1. Kershaw, Hitler 1889-1936. Hybris, s. 371: ,,Tak wiec to pragnienie zniszczenia demo-
kracjl, a nie che¢ wyniesienia nazistéw do wladzy stalo sig kamykiem poruszajacym lawine, ktora
ostatecznie wyniosta Hitlera na urzad kanclerza”.

4 E. Jackel, Hitlers Herrschaft. Vollzug einer Weltanschauung, Deutsche Verlags-Anstalt,
Stuttgart 1986, s. 128: ,,So gesehen kann man auch von einem Betriebsunfall sprechen...”.
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Hitler zostanie teraz zmuszony do postuszenstwa i podporzadkowania sig regu-
fom gry — nie znajduje podstaw. Jak si¢ wydaje, taka obrona elit jest niemozli-
wa: nie siada si¢ do gry z szulerem, nie idzie si¢ do lasu z bandyta. Ot6z prze-
szlos¢ Hitlera nie pozwalata na takie ztudzenia, wszak juz raz dokonat zamachu
stanu, wszak wielokrotnie zapowiadal, Ze nie uszanuje demokracji. Ztudzenia
wynikaty z przekonania elit co do swojej przewagi. Notabene, ztudzenia te Zy-
wiono takze w innych krajach: najlepszym przyktadem takich ztudzen byto Mo-
nachium oraz przekonanie, Ze to juz ostatnie ustgpstwo wobec Hitlera.

Jaka wiasciwie jest odpowiedz na to pytanie? Wydaje sig, ze dwojaka. Z jed-
nej strony nie mozna odméwic¢ Hitlerowi zrgczno$ei politycznej w ostatecznej
rozgrywce o kanclerski fotel. Z drugiej za§ wszakze rozgrywka ta byta mozliwa
gtownie za sprawa skiéconych elit politycznych, strzegacych swych interesow
wojskowych, junkréw etc. Wszystkie teorie spiskowe nalezy z gory odrzucié,
podobnie jak przekonanie o genialnej zrgczno$cei politycznej Hitlera, mozna bez
trudu wyobrazi¢ sobie inne scenariusze. Hitler nie byl nieunikniony.

Myslg, ze jedyny wniosek, jaki wynika z historii w tej kwestii, to przyjecie za-
toZenia, iz w historii takze element przypadku gra pewna rolg. Jednakze ten przy-
padek byt przygotowany — przede wszystkim dlatego, iz to, co glosit Hitler i jego
partia, nie bylo zupelnie obce spoteczenstwu niemieckiemu, nie szokowalo go.
Nawet gdyby przyjac, iz Hitler byt pragmatykiem, ktory osobi$cie nie wyznawat
zadnych idei, to jednak wazne bylo, ze idee, ktore glosit, spotkaly si¢ z odzewem
spotecznym w znacznej mierze pozytywnym. Dzi§ nikt juz nie watpi, ze Hitler
glosit to, co spoteczenstwo bylo gotowe zaakceptowad. I to jest najbardziej istot-
ny wniosek: bez wzgledu na to, jakie byly ukryte motywacje czy pod$wiadome da-
zenia Hitlera, rozliczne badania wykazaty, ze idee takie, jak krytyka demokracji
weimarskiej, jak wiara w ,,wersalski dyktat”, jak antysemityzm i zadanie usunie-
cia (cho¢ nie rozumiano tego jako eliminacji fizycznej) wrogow Volku — to wszyst-
ko bylo obecne w mentalnosci spoteczenstwa niemieckiego. Waznym elementem
bylo sktdcenie elit rzadzacych, ich brak wspotpracy w rozwigzywaniu nabrzmia-
ych probleméw spotecznych. Hitler ani nie oczarowal, ani nie zawojowal, ani nie
podbit Niemcoéw — jawil im si¢ po prostu jako mozliwe do przyjecia rozwiazanie.
Totez trzeba przyznaé racjg tym historykom, ktorzy podkreslaja dwa elementy
w doj$ciu Hitlera do wiadzy: jego umiejgtnosci taktyczne i okolicznosci zewng-
trzne*®. W tym kontekscie pada bardzo czesto pytanie o relacje Hitler—naréd nie-
miecki. Czy Hitler byt typowym przedstawicielem spoteczenstwa niemieckiego?
Otoz sadze, ze nalezatoby tutaj jednak bardziej akcentowa¢ dynamike i dynamicz-
ny charakter tej relacji. Sadzitabym, ze z poczatku nim byl, nie byt ani bardziej,
ani mniej typowy niz ci, ktérzy go popierali. Z biegiem czasu nastapita pewna po-
laryzacja: w miarg radykalizacji systemu, eskalacji przemocy coraz wigksza czgs¢
spoteczenstwa dystansowala sig¢ od Hitlera, niestety, czyniac to nieskutecznie. Te-

43 Zob. zwiezle ujecie u M. Burleigha, op. cit., s. 168: ,,Objgcie urzedu kanclerskiego zawdzie-
czat Hitler wlasnym talentom politycznym, powaznym btedom i zaniedbaniom poprzednikow, wre-
szcie prezydentowi, ktory podjat te fatalng w skutkach decyzjg”.
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za, jakoby c a 1 e spoleczefistwo od p o c za t k u bylo zniewolone, jest absolut-
nie nie do przyjgcia: wydaje sie, Ze armia miata przynajmniej do 1938 roku pew-
na swobodg dziatania. Natomiast bardzo trudne sg szczegbtowe badania nad roz-
miarem tego poparcia w okre$lonych grupach spolecznych. Im wigkszy uptyw
czasu, tym trudniej przeciez odtworzy¢ dokladng geografig i motywacje poparcia
dla Hitlera. Z kolei bezpo$rednio po wojnie trudno byloby w ogéle oczekiwac ja-
kich§ szczerych wyznan. Badania nad codzienng historig Niemcow zapewne po-
trafia nas zblizy¢ do tego, co Niemcy w Hitlerze widzieli i popierali. Sadzi¢ moz-
na, ze Sebastian Haffner miat pewne racje wspominajac, iz gdyby Hitler umart
w 1938 roku, to przeszediby do historii jako wielki Niemiec, gdyz poczatkowo
dziatat jako wielki maz stanu, zanim zdradzit wlasny nar6d*®. Problem relacji
migdzy Hitlerem a narodem niemieckim jest bardzo ztozony i ma swoja wewng-
trzng dynamike*’. Zewnetrzni obserwatorzy podkreslaja, ze Hitler wyrastal jednak
ze spoteczenstwa niemieckiego, ze nie byl obcym w swoim narodzie, takze gdy
chodzi o radykalny antysemityzm?®. Byé moze zawsze bedzie tak, jak okreslit to
Alan Bullock, ktéry stwierdza, ze pytanie, czy nazistom udalo sig stworzy¢ ideo-
logicznie zaangazowane spoteczenstwo, zapewne nigdy nie doczeka si¢ odpowie-
dzi*. Z drugiej koficzy swoj wywdd na temat zwiazku spoleczenstwa niemieckie-
go z Hitlerem przypomnieniem, ze ,,[...] nar6d niemiecki w obliczu beznadziej-
nej sytuacji nie zatamat si¢ az do chwili, kiedy popehiajac samobodjstwo, Hitler
uwolnit go z faczacego ich zwiazku’°,

4. Staby czy silny dyktator — rola Hitlera w panstwie

Badania historykow nad ustrojem Trzeciej Rzeszy koncentrowaly si¢ przede
wszystkim na sposobie sprawowania wiadzy przez Hitlera. Mozna tutaj z grubsza
zarysowa¢ dwa obrazy: z jednej strony obraz dyktatora, ktory niezwykle zrgcznie
potrafi — w mys$! zasady divide et impera — zmusi¢ ludzi do realizacji swoich planow,
a plany te sa zdeterminowane jego $wiatopogladem i $wiadomym dazeniem do
stworzenia poteznych Niemiec, opanowania wtadzy nad $wiatem i wyniszczenia Zy-

46 S, Haffner, The Meaning of Hitler, London 1979, s. 30-31, 49-72, 149-165.

47 QOpisana przez E. Jickela, Hitler und die Deutschen — Versuch einer geschichtlichen
Erklirung, ,,Studia nad Faszyzmem i Zbrodniami Hitlerowskimi”, t. 8, s. 55-69.

48 Zob. rozdziat ,,Le personnage représentatif’ u I.P. Sterna, Le Fiihrer et le peuple, Flamma-
rion, Paris 1985, 5. 33 i n. (I wyd. ang. 1975).

49 Sadze, ze warto przytoczy¢ rozumowanie Bullocka, Hitler i Stalin. Zywoty réwnolegte,
t. I, s. 463: ,,Jej poszukiwanie, nawet metoda ilosciowej analizy postaw indywidualnych, skazane
jest na fiasko. Zatézmy bowiem — oczywiscie czysto teoretycznie — ze badaczowi udaloby sig zdo-
by¢ wiarygodne o$wiadczenia, wskazujace, ze z 50 procent przedstawicieli tej grupy wickowej (po-
nizej 40 lat) ponad polowa stala si¢ wyznawcami nazistowskiego $wiatopogladu. Ten wynik i tak
pozostawialby pole do swobodnej interpretacji w zalezno$ci od tego, czy dane te postuzylyby do
udowodnienia, ze »butelka byla w potowie pelna« czy tez »w polowie pusta«”.

30 Ibidem, s. 464.
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dow, z drugiej za$ obraz ,,stabego dyktatora”, ktéry jest wladciwie zalezny od swo-
ich imperialnych diadochéw. Mniej wigcej wiaze sig to z bardzo mocno akcentowa-
nym podziatem na tzw. intencjonalistow i na tzw. strukturalistéw czy funkcjonali-
stow. Podziat ten jest bardzo wyrazny wsrdd uczonych niemieckich. Tak zwani in-
tencjonaliSci, wérod ktorych nalezy wymienié przede wszystkim Karla Dietricha
Brachera, Klausa Hildebrandta i Andreasa Hillgrubera, twierdza, ze aparat panstwo-
wy i partyjny w gruncie rzeczy wykonywaly rozkazy Hitlera®!, Ich zdaniem,
wszystkie istotne decyzje Hitler podejmowat osobidcie, na przyktad przywodcey
armii byli przeciw aneksji Czechostowacji, zajeciu strefy Nadrenii i wypowiedzeniu
wojny w 1939 roku. Wojna przeciw Wersalowi, Polsce i Zydom to byla wojna
Hitlera. Klasycznym przykladem takiego rozumowania jest przekonanie, iz Hitler
nadawal kierunek wojnie i eksterminacji, wyrazony w ksigzce Eberharda Jickela
Panowanie Hitlera. Spelnienie swiatopogladu, ktorej tytul najlepiej oddaje mys! au-
tora>2. Podkrelanie charyzmy wodza, stosowanie okre$len ,,panstwo wodzowskie”,
,panstwo policyjne” powszechne wsrod zwolennikow teorii totalitaryzmu, stwarza-
o zarazem wrazenie, iz Zaden op6r nie byl mozliwy, co stusznie zauwazyt Hans
Mommsen>. Drugi element sporéw dotyczy relacji i zwigzkéw Hitlera z aparatem
panstwa. Czy Hitler mogtby powiedzie¢ ,,Rzesza = to ja”? Teza ta bardzo czgsto by-
fa powtarzana. Jej przeciwnicy, wérod nich tak wybitni uczeni, jak Hans Mommsen
1 Martin Broszat, okreélani jako ,,strukturalisci”, rzady Trzeciej Rzeszy postrzegaja
jako chaos 1 rywalizacjg urzgdow, w ktorej ,,czynnik Hitler” speniat raczej funkcje
jednoczaca®. W istocie, dziatato wiele agend i rozmaitych urzedéw i czesto sta-
wiang teza jest, ze w chaosie kompetencji pomniejsi urzgdnicy i psychopaci urza-
dzali sobie igrzyska. ,,Wojna Hitlera” czy wojna Niemcoéw? — to bylto jedno z zasa-
dniczych pytan. Na rzecz istotnej wagi ,,czynnika Hitlera” przemawia fakt, ze
w gruncie rzeczy zmieniono w Niemczech nieliczne przepisy konstytucyjne i ze po-
zwalano Hitlerowi rzadzi¢ na podstawie ustawy o pelnomocnictwach, co juz samo

31 Oméwienie pogladéw intencjonalistow, zob. N. Frei, Panstwo wodzowskie. Rzqdy narodo-
wosocjalistyczne w latach 1933-1945, przet. R. Marszatek, Wydawnictwo KR, Warszawa 2000,
s.254in.

52 Zob. polskie thumaczenie Rzqdy Hitlera. Speinienie swiatopogladu, przel. A. Karszniewicz-
-Mazur, Zaktad Narodowy im. Ossolifiskich — Wydawnictwo, Wroctaw—Krakéw—Warszawa 1989.

33 Zob. Totalitarismus und Faschismus. Eine wissenschaftliche und politische Begriffskontro-
verse. Kolloquium im Institut fiir Zeitgeschichte am 24. November 1978, R. Oldenbourg Verlag,
Miinchen—Wien 1980, s. 35. Zob. tez wypowiedz H. Mommsena, ,, Fiihrer” der Nation, [w:] 100
Jahre Hitler, s. 21: Hitler als Endursache der Geschehnisse im Dritten Reich entlastete die Nation
und ihre Fithrungsschichten, die der iiberlegenen demagogischen Ausstrahlung und dem riicksichts-
losen Machtwillen des Diktators nichts entgegenzusetzen hatten”.

54 Zob. wypowiedz M. Broszata, Der ,, Faktor” Hitler, [w:] 100 Jahre Hitler, s. 18: ,.Im vie-
len Hinsicht kann man Hitler deshalb als unpetsonales Medium und Katalysator von Energie und
Prozessen bezeichnen, die auBerhalb dieses Mannes entstanden und begriindet waren, aber ohne die
Biindelung und Umsetzung in und durch diesen einen Mann und seinen Mythos langst nicht in glei-
chem Masse hitten politisch wirksam und geschichtsméchtig werden konnen. Unter diesem Ge-
sichtspunkt ist statt von einer grofen geschichtlichen Personlichkeit von dem historischen »Faktor«
Hitler zu sprechen”.
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w sobie $wiadczy o tym, Ze mogt on w znacznej mierze decydowaé o konkretnych
wyrokach, konkretnych uregulowaniach prawnych etc. Totez w historiografii prze-
waza albo obraz Hitlera dyktujacego swoje decyzje, albo obraz walki urzedow
o wpltywy, czyniacy z Hitlera ,,stabego dyktatora”, niemajacego pojgcia o tym, co sie
dzieje na dole. Funkcjonalistyczny model analizy ustroju III Rzeszy, bgdacy wyni-
kiem wielkich badan nad codziennym funkcjonowaniem instytucji, agend, a takze
roznych wladz w Trzeciej Rzeszy, wynikal przede wszystkim z badan Martina Bro-
szata 1 Hansa Mommsena®®. Dominowal w historiografii niemieckiej od lat siedem-
dziesigtych. Wskazywano na rozne grupy interesow, na rywalizujace sily, ktore osta-
tecznie czynily z Hitlera ,,stabego dyktatora”. Chciatabym zwroci¢ uwagg, ze ostat-
nio umniejsza si¢ nieco znaczenie tej ,,rywalizacji urzgdow”, podkreslajac, iz nie
wystarczy to dla wyjasnienia rzeczywisto$ci Trzeciej Rzeszy. Skrajng tezg funkcjo-
nalistow, ktorzy stwierdzaja, iz funkcjonowanie Trzeciej Rzeszy bylo ostatecznie
wypadkowa procesow przez nikogo, a wigc i nie przez Hitlera, niekontrolowanych,
podwaza trafna uwaga Burleigha, Ze nawet w demokracjach najbardzie;j liberalnych
tez spotykamy si¢ z rywalizacja osob iurzgdow, z intrygami etc., wigc nie moze to
by¢ differentia specifica Trzeciej Rzeszy>°. Prébe pogodzenia stanowisk intencjona-
listow 1 strukturalistow przynosi ostatnia biografia Hitlera piora Iana Kershawa. Ot6z
Kershaw podkresla, ze Hitler wcale nie musial wydawaé bezposrednich rozkazow
swoim podwladnym, ze bardzo czgsto to oni wykazywali inicjatywe. Jeden z naj-
wazniejszych rozdziatow ksiazki Kershawa nosi tytut ,,Praca dla Fiihrera™’. Autor
stawia w nim tezg, ze wszyscy musieli wykazywac si¢ praca i ze rozliczni urzedni-
cy wreez przescigali sig w pracy dla wodza, starajac sig przy okazji zrealizowac

33 Szczegblnie wazna byta publikacja M. Broszata, Der Staat Hitlers. Grundlegung und Ent-
wicklung seiner inneren Verfassung. W 10 wyd. (DTV 4009) na s. 9 czytamy: ,,Die neuere Spezial-
literatur iiber die nationalsozialistische Zeit hat manche &lteren, allezu einfacher Begriffe von der
Natur, Entwicklung und Wirkungsweise des Hitlerregimes nachdriicklich in Frage gestellt, namentlich
die Vorstellung eines monolithischen Machtsystems, eines machiavellistisch durchrationali-
sierten Superstaats, wie sie verschiedentlich von politikwissenschaftlicher Seite unter dem Ober-
begriff des Totalitarismus (Carl J. Friedrich u.a.) oder unter Annahme einer besonders ingenidsen
nationalsozialistischen »Herrschaftstechnik« suggeriert worden ist. Die statt dessen durch die zeit-
geschichtliche Spezialforschung weitgehend iibereinstimmend belegte (infolge der Objektnéhe ge-
legentlich tiberbetonte) Systemlosigkeit, Improvisation und Uneinheitlichkeit nationalsozialisti-
schen Machtgebrauchs wirft freilich neue Fragen des Verstiddnisses auf”.

36 M. Burleigh, op. cit., s. 175176, z konkluzja: ,,Obszerna dokumentacja o niezliczonych tar-
ciach w ramach nazistowskich struktur wladzy dowodzi niewiele, jako Ze porozumienie, tak jak
szczgScie w miloSci, nie wymaga pisemnego poswiadczenia”.

571. Kershaw, Hitler 1889—1936. Hybris, s. 461-518. Kershaw uwaza, ze klucz do zrozumie-
nia funkcjonowania Trzeciej Rzeszy zawiera przemdwienie Wernera Willikensena z 21 lutego 1934,
w ktorym czytamy: ,,Bardzo czgsto i w wielu miejscach sprawa przedstawiata sig tak, ze oczeki-
wano na polecenia i rozkazy. Niestety, prawdopodobnie bedzie sig tak dziato i w przysztosci. Obo-
wiazkiem kazdego cztowieka jest podjaé wysilek, zgodny z duchem Fiihrera, pracy dla niego. Kaz-
dy, kto popelnia bledy, wkrotce sam to spostrzeze. Ale kazdy, kto rzeczywiscie dziata na rzecz
Fuhrera, realizujac jego wytyczne i dgzac do jego celu, z cala pewnoscig otrzyma w przyszlo$ci,
tak samo jak przedtem bywalo, najwspanialsza nagrode: ktérego$ dnia jego dzialanie nagle zosta-
nie prawnie umocowane” (cyt. s. 463).
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wlasne interesy. Ttumaczy w ten sposob, ze Hitler nawet nie musiat wydawac roz-
kazéw, wystarczyto mu rozstrzygac kwestie sporne. I jedyne, co sig liczylo, to uzy-
skanie — czesto ex post — jego aprobaty. Zalezata ona od wielu czynnikéw, na przy-
ktad od stosowno$ci momentu dla realizacji wizji. Jest to bardzo istotny element
w dziele Kershawa: na kazdym kroku podkresla on, Ze z jednej strony wszyscy pra-
cowali dla Hitlera, jego aprobata za$ upewniata ich o stusznym mysleniu, z drugiej
to, ze mogli si¢ posuna¢ do ludobojstwa, zdaniem Kershawa wynikato ze zgodnosci
ze $wiatopogladem i dazeniami Hitlera, a nie z przypadkowe] rywalizacji urzedow.

Wydaje sig, ze blgdem jest przedstawianie Hitlera jako dyktatora, ktory za-
wsze wymuszal realizacje swojej woli. Zaleznie od sytuacji Hitler udzielat albo
odmawiat zgody na okre$lone inicjatywy. Zdaniem Kershawa, mit Hitlera po
1936 uzyskat taka pozycje, ze juz nikt nie byt w stanie si¢ pozby¢ Hitlera ani tez
zagrozi¢ czy stanowi¢ wewngtrzng dlan przeciwwage. Kershaw podkresla, ze Hi-
tler nie musiat osobiscie inicjowaé wszystkich dziatan. Opisuje na przyktad spra-
wg eutanazji — z inicjatywa nie wyszedt bynajmniej Hitler, ale szef kancelarii Bo-
uhler®®. To on postanowil sam wykona¢ pracg dla Hitlera i to on uzyskal — jedy-
ny — podpis Hitlera pod aktem nakazujacym zbrodnicze dziatania, nie liczac roz-
kazu o komisarzach. Dotyczylo to takze ustaw norymberskich. Ich wydanie
doktadnie podczas Zjazdu Partii nie byto inicjatywa Hitlera, lecz nacisku dzia-
taczy Zwiazku Niemieckich Lekarzy>®. Wydaje sie, ze doktadne przeéledzenie
procesu podejmowania decyzji wyraznie wskazuje, ze Hitler miat wielu chetnych
pomocnikow, ze radykalizacja ustroju wywolywana byta konieczno$cia zachowa-
nia jego dynamiki. Teza, iz Hitler mial wielu gorliwych pomocnikéw zostata
ostatnio bardzo mocno zaakcentowana takze w ksiazce Daniela Goldhagena Gor-
liwi kaci Hitlera®®. Wywotata ona wiele dyskusji, ale z pewnoécia — o ile mozna
powatpiewaé w tezg, ze chrzeécijanski antysemityzm byl najwazniejszym
zrédtem ideologii nazizmu — nie mozna podwazy¢ tezy, ze bardzo wielu Niem-
coéw dobrowolnie ,,pracowato dla Fiihrera™®!. Mozna powiedzie¢, iz tezy funkcjo-
nalistow ostatnio w kazdym razie zostaty poddane pod dyskusje.

38 Zob. opis calej procedury w L. Kershaw, Hitler. 1936-1941. Nemezis, s. 224-232.

59 1. Kershaw, Hitler 1889~1936. Hybris, s. 489-502.

0 D.J. Goldhagen, Gorliwi kaci Hitlera. Zwyczajni Niemcy i Holocaust, Proszynski i S-ka,
Warszawa 1999, passim. Na s. 17 czytamy: ,,W Niemczech hitlerowskich byli ludzie kierujacy sie
takimi pogladami na temat Zydéw, ktére pozwolity im staé sig chetnymi uczestnikami masowych
egzekucji”. Jednakze autor uwaza, ze antysemityzm niemiecki wyrasta z korzeni chrzescijafiskich
— zob. rozdz. II, gdzie mowa o eliminacyjnym antysemityzmie.

6! Kershaw zdystansowat sig od tezy Goldhagena w wywiadzie zamieszczonym w ,,Frankfur-
ter Rundschau™ 13 I 2001, m.in. méwiac: ,,Hitler byt uciele$nieniem kilku utopijnych, obsesyjnych
elementow $wiatopogladu: Niemcy najwieksza potega Europy, a pdzniej §wiata; pozbycie sie Zy-
dow. Wszystkie te mgliste wyobrazenia znajdowaly konkretyzacjg w potrzebach innych ludzi, a za-
razem legitymizowaly te potrzeby. Chodzi tu np. o interesy kot gospodarczych, interesy Wehrmach-
tu. Nie uwazam Hitlera za stabego dyktatora. Ale niejednokrotnie przychodzito mu tylko uskrzy-
dla¢ fantazje innych. Dokonal tego réwniez w ten sposob, ze prawie nigdy sam nie interweniowal
w tzw. kwestii Zydowskiej. W ten sposob stat sig fiihrerem dla kazdego, kazdy mogt robi¢, co cheiat
na swej drodze do bogactwa i wladzy. Zwykli ludzie, ktorzy chcieli sig pozby¢ konkurenta ze swo-
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5. Hitler a holocaust

W debacie o Hitlerze najwigcej miejsca zajmuje pytanie o jego role w holo-
caudcie 1 jego odpowiedzialno$ci za podjecie decyzji o ,,0statecznym rozwigza-
niu (Endlésung)”. W istocie, brak jest jakiegokolwiek dokumentu podpisanego
przez Hitlera, ktéry bylby materialnym $wiadectwem faktu, iz Hitler taka decy-
zj¢ podjatl. Brak pisemnego dowodu budzi wiele emocji. Obronca najgorgtszym
Hitlera w tej materii jest oczywiscie David Irving, dowodzacy, iz Hitler osobiscie
ani nie wiedziaf, ani nie zdecydowat o akcji eksterminacji Zydéw. David Irving
od dawna powtarza, ze Hitler by} przecigtnym Niemcem, gentelmenem, a zbro-
dnie popelniali inni, choé na jego rachunek®?. Spory o Irvinga i jego twdrczo$¢
nadaja si¢ bardziej na sale sadowa, cho¢ z drugiej strony badacz ten przyczynit
sig¢ do ujawnienia na przyktad archiwéw moskiewskich. Odnotujmy inny wariant,
swego czasu spopularyzowany przez Ernsta Noltego: Hitler, co prawda, mial ob-
sesje antyzydowskie, ale poniekad byly one usprawiedliwione tym, ze kojarzyt
Zydow z komunistami, jego za$ podstawowym i czyniacym zen jednak ,,Europej-
czyka” celem byta rozprawa z komunizmem®?. Antysemityzm Hitlera bylby wiec
niejako pochodna jego antykomunizmu, a ten ostatni byt catkowicie usprawiedli-
wiony, w Europie bowiem toczyta si¢ wojna domowa migdzy komunizmem a tra-
dycyjna Europa chrzescijanska. Konsekwencja, rzecz jasna, niezamierzona stata
si¢ negacja holocaustu: istniejg cale strony internetowe po$wigcone tej jednej
idei®*, Tezg, ze Hitler sam nie wierzyt w antysemityzm, ze byt zimnym graczem
politycznym, swego czasu przedstawit A. Bullock i, jak wiadomo, z tej tezy sig
wycofal w biografii Hitler i Stalin. Zywoty réwnolegle, akcentujac w niej rolg ide-
ologii i $wiatopogladu Hitlera w dziejach Trzeciej Rzeszy®>. Szczegélnie dla ba-
daczy zydowskich ten punkt jest najbardziej istotny, dlatego ze, jak pokazat to
w swej ksigzce Ron Rosenbaum, cate pokolenia zyjace po holocauscie szukaja
wyjasnienia, bo zaden nardéd nie moze przeciez pogodzi¢ si¢ z my$la, Ze normal-
ni inni ludzie moga zaordynowa¢ jego zagtade. Poszukiwanie przyczyn ma wrecz

jej branzy, na przyklad Zyda, mogli sig powota¢ na wolg Hitlera. Wyzsi dziatacze partyjni mogli
usuna¢ swoich rywali, mimo Ze nie byli oni Zydami. Tak wiec §wiatopoglad Hitlera sprawdzat sig
dla kazdego [...] Chodzito mi réwniez o to, by ukazujac wine ludno$ci, nie pomniejszaé win Hi-
tlera. Hitler ponosit gléwna odpowiedzialno$¢ — ale oparta na wspélnictwie z wieloma Niemcami.
To wspdlnictwo trzeba ukazywaé w catym jego zroéznicowaniu, dlatego nie uznaje tezy o odpowie-
dzialnodci zbiorowej, jaka glosit Goldhagen. Ja nie uwazam, ze wszyscy Niemey od XIX wieku da-
zyli jedynie do tego, by wyeliminowaé¢ Zydéw”, cyt. za ,,Forum”, nr 9 (1856), 2001 t,, s. 23.

2D, Irving, Wojna Hitlera, Prima, Warszawa 1996, passim (I wyd. 1977 r.).

63 Zob. E. Nolte, Vergangenheit, die nicht vergehen will. Eine Rede, die geschrieben, aber
nicht gehalten werden konnte, [w:] Historikerstreit. Die Dokumentation der Kontroverse um die
Einzigartigkeit der nationalsozialistischen Judenvernichtung, Miinchen—Ziirich 1987, Serie Piper,
Bd. 816,s. 41 in.

% Np. R. Eatwell, Faszyzm. Historia, Dom Wydawniczy Rebis, Poznan 1999, s. 21 wspomi-
na o stronie North American Holocaust Denial.

% A. Bullock, Hitler i Stalin, t. 1, s. 148 i n. Wazna jest uwaga na s. 422: ,,Wyjatkowo$¢ Hi-
tlera nie lezala w jego pogladach, lecz w tym, Ze zaczat weielaé je w Zycie”.
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walor terapeutyczny i pocieszajacy: jakie§ racjonalne pocieszenie, jakie$ ,,nor-
malne” wytlumaczenie jest jednak pewng pociecha dla bardzo wielu intelektua-
listow — filozofoéw, badaczy i teologdw.

O co spieraja sig badacze? Glownie o to, czy Hitler od poczatku swojej ka-
riery by przekonany o tym, iz Zydéw nalezy zniszczy¢, czy tez jego decyzja by-
fa wypadkowsa naciskéw zajadlych antysemitow w rodzaju Himmlera, czy wre-
szcie zostata podjgta poza nim i bez jego udziatu? Wariantéw odpowiedzi jest
bardzo duzo, szczeg6lnie jesli chodzi o pierwotne zrodta antysemityzmu — Lucy
Dawidowicz uwazata, ze $wiatopoglad Hitlera ,,0d poczatku” zawierat ideg racjo-
nalnego ,,usunigcia” Zydow, choé nigdy nie padto stowo ,,zabi¢”®6. Christopher
Browning stwierdzil, ze decyzja o holocau$cie byta podejmowana przez Hitlera
z wahaniem®’. Wreszcie bardzo wielu badaczy jest zdania, iz antysemityzm i go-
towo$¢ do zabijania Zydow istniaty w calym spoteczenstwie niemieckim i Hitler
wcale nie musiat zmusza¢ Niemcoéw do dziatania, jak uwaza Daniel Goldhagen.
Jedno wydaje si¢ pewne: zaglada nie dziata si¢ wbrew woli Hitlera, odpowiada-
fa jego $wiatopogladowi i z pewnoScia spelniata jego wizje nowego $wiata,
o ktorej publicznie i prywatnie mowil.

6. Podsumowanie

Jakkolwiek podchodzi¢ do historii badan nad geneza i dziejami Trzeciej Rze-
szy, trzeba uwzgledniaé ,,czynnik Hitlera”. Tak czyni wigkszo$¢ historykow, choé
wyrazenie to najpetniej uzasadnit Martin Broszat®®. A jednak dla autoréw biografii
nie jest to czynnik abstrakcyjny: Hitler jest osoba, indywiduum z krwi i kosci, a nie
bezosobowym ,,punktem odniesienia”. Z pewnoécia Hitler podejmowat wiele per-
sonalnych decyzji, wtracat sig¢ nawet do szczego6toéw, np. do tego, jak maja wygladaé
schrony na tzw. §cianie zachodniej, jakie konkretne wyroki powinny zapa$é w nie-
ktérych sprawach etc. Jednakze obraz Trzeciej Rzeszy, ktory opieralby si¢ na tym,
ze o wszystkim z gory decydowat jeden czlowiek, inni za$ nie mieli wptywu na to,
co sig dziato, jest obrazem z gruntu falszywym. Pokazanie mechanizméw podejmo-
wania inicjatyw i decyzji zar6wno przez Hitlera, jak i jego otoczenie, oraz zbadanie
tych zjawisk na poziomie najnizszym, zapewne nigdy do konca nie bedzie mozliwe,
choé¢ tak modne sg badania nad Zyciem codziennym w Trzeciej Rzeszy. Hitler
cieszy! si¢ poparciem spotecznym réznych grup spotecznych, i tutaj z pewnoscia
mylili si¢ marksici, kiedy uwazali, ze byl marionetka w rgkach imperialistow. Wy-
daje sig, ze badania musza obecnie skoncentrowacé si¢ na poszerzeniu naszej wiedzy
o mechanizmach dziatan i o motywacjach pomocnikéw Hitlera, a takze jego prze-
ciwnikow.

66 L. Dawidowicz, War against the Jews, New York 1975, passim, wykazywata, ze antysemi-
tyzm Hitlera od poczatku zakladal wymordowanie Zydéw. Zob. R. Rosenbaum, op. cit., s. 392-418.

67 Ch. Browning, Beyond Intentionalism and Functionalism: The Decision for the Final So-

lution Reconsidered, [w:] The Path to Genocide, Cambridge University Press, New York 1992.
68 Zob. przypis 52.
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Wyjasnienie ,,Hitlera” w sensie odkrycia jego motywacji psychicznych za-
pewne nigdy nie bedzie do kofca mozliwe: nawet psychoanaliza zyjacych ludzi
nie jest do konca mozliwa, nikt nigdy nie moze zmusi¢ polityka do absolutnej
szczero$ci, nie mamy czarnych skrzynek, ktore moglyby zapisaé i ujawni¢ innym
nasze najskrytsze mysli czy pragnienia. Totez nawet gdyby$my stwierdzili ponad
wszelka watpliwo$é, ze Hitler byl psychopata czy wrecz chorym psychicznie
czfowiekiem, to i tak pozostanie pytanie o to, jak mogt i znalazl sie na szczytach
wladzy. Biografie, poswigcone wytacznie zyciu prywatnemu Hitlera, zdajg sie
posiada¢ niewielka warto$é: Hitler byt przede wszystkim osoba publiczng. Po-
znanie jego osobowosci tylko w niewielkim stopniu wyjasnia, dlaczego dano mu
tak olbrzymia wiadzg. Totez naukowe biografie koncentrujg sig nie tyle na pry-
watnoéci Hitlera, ile na jego relacjach z innymi cztonkami elity, na jego mecha-
nizmie inspirowania, podzegania, podjudzania. Nie dzialal sam ani w prozni,
a poniewaz trudno podziela¢ poglad, iz byt psychopatycznym bogiem i opanowat
spoteczenstwo niemieckie, wyjasnien trzeba szukaé¢ w mechanizmach sprawowa-
nia wladzy i w strukturach Trzeciej Rzeszy i w nastawieniu samego spoteczefi-
stwa do wspolpracy z wodzem.

Ksigzki po$wigcone Hitlerowi wiele mowia takze o ich autorach, o tym, co
dla nich jest problemem najwazniejszym: Wszystkie tezy zawsze maja jakie$ mo-
ralne konsekwencje. Twierdzenia, iz wszystkiemu winne sa klasy posiadajace,
znakomicie uniewinnia resztg spoteczenstwa; przyjecie konstrukcji dyktatury wo-
dza zupetnie usprawiedliwia wykonawcow. Dowodzenie, ze Hitler byt antysemi-
tq od poczatku, z przekonania, a nie z przypadku, bardziej obciaza spoteczen-
stwo, niz stwierdzenie, iz byt nim z powodu btednych kojarzen. Poglebienie wie-
dzy na temat zwiazkow Hitlera ze spoteczenstwem, zbadanie, jak funkcjonowat
mit Hitlera, kto go kreowat i dlaczego, to jedno z waznych zagadniefi. Pytaniem
zasadniczym i bardzo historykéw interesujacym jest, skad sie brali pomocnicy
Hitlera. Z tego wzgledu sadze, ze tylko biografie pokazujace Hitlera na tle spo-
leczenstwa i organdw panstwa maja szansg na pokazanie, jak doszto do wielkie-
go zatamania demokracji. Wnetrze Hitlera w gruncie rzeczy nie ma wielkiego
znaczenia: wazne jest nie to, jakim byl czlowiekiem, ale jak sprawowal swoja
wladze i dlaczego mogt ja sprawowal. Najnowsze prace o Trzeciej Rzeszy zda-
ja sig odchodzi¢ od tez funkcjonalistow, wskazujac, Ze nie tyle rywalizacja urzg-
dow, ile pogarda dla prawa byly czynnikiem wspdlnym i najwazniejszym dla
wszelkich totalitaryzmow, co umozliwiato dyktatorom realizacjg wlasnych pomy-
stow®. Te nowe idee wymagaja studiowania spotecznej historii Trzeciej Rzeszy,

9 Np. M. Burleigh, op. cit., s. 176 pisze: ,,Wydaje si¢, Ze pewien aspekt hitlerowskiej dykta-
tury wymaga wigcej uwagi, niz dzi$ sie¢ mu na 0ogdt poswieca — chodzi o zastapienie praworzad-
noéci przez narzucony odgdrnie terror policyjny. Nie doszto bowiem do prozaicznego przejécia od
weimarskiej codziennoécr do systemu, ktory ponosi odpowiedzialno$é za ludobojstwo na tle raso-
wym w czasie wojny, ale do zasadniczego pogwatcenia fundamentalnych praw wolnych spote-
czenstw. I nie bylo to marginalne wydarzenie, zajmujace ongi$ starsza generacje historykow, a dzi$
niemal wylacznie historykow prawa, ale niezwykle 1stotne odejscie od cywilizowanych warto$cei”.
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a takze miejsca Hitlera w spoleczenstwie i tego, czym byt dla spoteczenstwa,
w sposéb daleko bardziej szczegdtowy, do czego zapewne przyczyni si¢ popular-
na obecnie ,,historia dnia powszedniego” (4lltagsgeschichte).

AUSEINANDERSETZUNGEN UM ADOLF HITLER
IN DER NEUESTEN FORSCHUNGSLITERATUR

Zusammenfassung

Am Rande der in der letzten Zeit in Polen zahlreich erscheinenden Ubersetzungen von
Biographien sowie diverser psychogeschichtlichen Abhandlungen zu Adolf Hitler beschiftigt sich
die Verf. mit den wichtigsten Interpretationen des Filhrers. In der Geschichtsschreibung wird zur
Zeit die Rolle und die Bedeutung Hitlers bei der Machtergreifung, der Machtausiibung, dem
Antisemitismus sowie dem ,,Holocaust” behandelt. Die modischen und populdren Analysen der
Psychologen und Pseudohistoriker haben keine Bedeutung fiir das Wissen um Drittes Reich: Hitler
agierte ja weder alleine noch in einem Vakuum. Die ernstzunehmenden Biographen miissen sich mit
Hitler als Politiker beschiftigen. Die zur Zeit gingigen Funktionsbilder Hitlers entsprechen nach
Meinung der Verf. kaum der Wirklichkeit: Es handelt sich um das Bild einer ,,monokratischen
Macht des Fiihrers” der ,Intentionalisten” sowie um das Kompetenzchaos der so genannten
Funktionalisten, die zum Versténdnis der deutschen Geschichte dieser Zeit nicht geeignet sind. Die
Verf. macht auf den Versuch Ian Kershaws aufmerksam, die beiden Haltungen zu vereinbaren. Die
Hitler-Biographie dieses Historikers betont vor allem die Tatsache, dass alle fiir den Fiihrer gear-
beitet hatten, obwohl] seine Absichten entritselt werden mussten. Das wiirde auch die Tatsache
erkldren, warum Hitler keinen Befehl zur Endlosung erteilen musste. Jene, die diese Aufgabe erfiill-
ten, brauchten keine Angst vor den negativen Konsequenzen seitens des Fithrers zu haben. Die
Absicht brauchte keineswegs die Form eines klaren Befehls anzunehmen, es reichte aus, das eine
Handlung nicht auf seinen Widerspruch traf. Deshalb verschiebt sich die Frage, warum die Barbarei
des Nationalsozialismus moglich war, auf die Frage nach den Haltungen und den Motiven der
Gesellschaft. Diese Motive waren unterschiedlich und ihre Erforschung héngt vor allem mit den
Untersuchungen zum Alltag im Dritten Reich zusammen. Man darf allerdings nicht vergessen, dass
alle Fragen nach der Rolle Hitlers in der deutschen Gesellschaft auch deutliche Kontexte und
Konsequenzen von ethischem Charakter haben, die vor allem mit der Antwort auf die Frage nach
der historischen Verantwortung fiir das Dritte Reich zusammenhéngen.
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