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Studia nad nazizmem, ktéry stanowit jedng z najkrwawszych i najokrutniej-
szych kart naszej historii, s nadal niezwykle istotne. Zrozumienie tego zjawiska,
jego przyczyn, skutkow i dynamiki rozwoju oraz nieustanna pamie¢ o przeszlych
wydarzeniach, jak si¢ wydaje, moze by¢ jednym ze sposobow uchronienia si¢
przed nastaniem kolejnego zbrodniczego systemu. Przekonanie to jest dos¢ po-
wszechne, stad tez tak wiele publikacji po§wigconych nazizmowi wydawanych
jest na calym $wiecie. Dotycza one nie tylko tego, co uczynili nazisci, lecz takze
idei, ktore glosili. W tego typu rozwazaniach pojawia si¢ podstawowe pytanie,
czy 1 w jakim stopniu idee majg wplyw na dziatania jednostek i mas.

Warstwa ideowa stala si¢ przedmiotem badan Stephena Ronalda Craiga
Hicksa w wydanej w 2014 roku w Polsce publikacji Nietzsche i nazisci'. Tytut
od razu sugeruje, Ze autor stawia tez¢ o istotnym znaczeniu filozofii Fryderyka
Nietzschego dla pogladéw nazistow. Zostato to wzmocnione bardzo sugestywna
oktadka, ktora juz nie pozostawia zadnych znakdéw zapytania. Rada wydawnicza,
pod przewodnictwem Radostawa Zientkowskiego, skorzystata z projektu Bartlo-
mieja Nowaka, ktory na pierwszym planie umiescit pasiaste wigzienne ubranie
z Auschwitz, zwane pasiakiem, a w tle twarz autora Tako rzecze Zaratustra. Takie
potaczenie jest na tyle dosadne, ze czytelnik, bioragc do reki t¢ ksiazke, oczeku-
je, ze odnajdzie niepodwazalne argumenty o fundamentalnym znaczeniu filozofii

'S R.C. Hicks, Nietzsche i nazisci. Moje spojrzenie, Oficyna Wydawnicza Fundacji Fuhrman-
na, Chojnice 2014, ss. 131.
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Nietzschego dla nazizmu i de facto wspotodpowiedzialnosci filozofa za bestial-
stwa, ktore miaty miejsce po jego $mierci.

Mozliwe, ze w powszechnej §wiadomosci nadal istnieje przekonanie o pew-
nych zwiazkach miedzy Nietzschem a nazizmem. Zrodtem tego moze by¢ fakt, ze
czasem nauczyciele na lekcjach historii wspominaja o powotywaniu si¢ nazistow
na nazwisko tego wybitnego filozofa. Jest jeszcze jeden powdd. Gdy czytelnik
pierwszy raz siggnie do dziet Nietzschego, odnajdzie w nich bardzo duzo pojec,
ktore zna z pogladow nazistow, przyktadowo: nadcztowiek, rasa pandw, rasa nie-
wolnikow, oraz afirmacje sity przeciwstawianej stabosci, ktora nalezy pogardzac.
Wydaje si¢ jednak, Ze obecnie, dzigki coraz lepszej edukacji, stosunkowo rzadziej
powtarzane sa te utrwalane w dawniejszej nauce przekonania. W literaturze na-
ukowej bowiem juz w latach 60. XX wieku zweryfikowano pewne falszerstwa
dokonane na filozofii Nietzschego oraz zrekonstruowano histori¢ recepcji jego
mys$li. Doktadnie pokazano, w jaki sposob doszto do tego, ze nazisci zaczgli si¢
powotywaé na nazwisko Nietzschego oraz jakich manipulacji dokonywano, by
bylo to stosunkowo wiarygodne dla odbiorcow, do ktdrych cheiano dotrzec. Nie
bede tu ponownie przytaczata tych wszystkich kwestii, poniewaz obszerne opra-
cowanie tego zagadnienia przedstawitam w artykule Nazizm kontra Nietzsche?.
Odniostam si¢ w nim do pism najwazniejszych badaczy, ktorzy wyraznie neguja,
ze filozofia Nietzschego mogta stanowi¢ myslowa podstawe idei 1 dziatan nazi-
stow>. Powolalam si¢ w niej na blisko 60 naukowych publikacji, by w sposob
rzetelny podsumowac stan badan tego zagadnienia.

Tymczasem w 2014 roku pojawita si¢ publikacja, z ktorej oktadki ,.krzyczy”
wreez teza o odpowiedzialno$ci Nietzschego za nazizm. Poniewaz nauka to sta-
wianie nowych tez, mozliwos$¢ przedstawianie roznych, czgsto sprzecznych, in-
terpretacji, dlatego przeanalizujmy rzetelnie sposob argumentacji Hicksa, by moc
si¢ do nich odnies¢ i je ocenic.

W jaki sposob Hicks konstruuje swoj wywod? Zaczat od pytania, dlaczego
nazizm w ogole si¢ pojawit. Od razu sformutowat teze, ze Zrédet nazizmu nalezy
upatrywac przede wszystkim w filozofii, a nie czynnikach ekonomicznych, psy-
chologicznych czy politycznych. Stwierdzenie to z pewnoscig moze zaskakiwac,

2 M. Baranowska, Nazizm kontra Nietzsche, ,,Studia nad Faszyzmem 1 Zbrodniami Hitlerow-
skimi” XXX, 2008, s. 37-64.

3 Warto w tym miejscu przywotaé publikacje Endre Kissa Nietzsche i Biumler, czyli o moz-
liwosci pozytywnej metafizyki faszystowskiej (,,Studia Filozoficzne” 1986, nr 11, s. 147), w ktorej
autor doktadnie analizuje, czy mozliwe jest naukowe uzasadnienie racjonalno$ci Baumlerowskiego
ujecia Nietzschego. Kiss stwierdza jednoznacznie: ,,Pomimo mnostwa odpowiedniej literatury, dla
autora niniejszego problemem niemal nie do rozwigzania pozostalo, dlaczego rzecznicy faszyzmu
usitowali wykorzysta¢ dla swych celow wiasnie filozofi¢ Nietzschego. Rewolucyjno-relatywizujaca
moc dokonanych na przetomie stuleci nietzscheanskich przewarto$ciowan wydawata si¢ przeciez
tak jednoznaczna, ze kazda proba tego rodzaju byta jakby ab ovo skazana na teoretyczne niepowo-
dzenie. [...] Nietzsche Bédumlera nie osiagnat celow swego tworcy. Dowodzi to rowniez, ze na mysli
Nietzschego ideologia faszystowska nie moze zbi¢ solidnego kapitatu”.
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biorgc pod uwage dzisiejsza nauke, ktora raczej szeroko stara si¢ wyjasniac¢ kazde
zjawisko, odchodzac od tak radykalnego redukcjonizmu. Wydaje si¢, ze materia-
lizm historyczny Karola Marksa i Fryderyka Engelsa, wskazujace na znaczenie
warunkow ekonomicznych na ksztaltowanie si¢ swiadomosci spolecznej, tezy
Zygmunta Freuda o kluczowym znaczeniu podswiadomosci dla dziatania i mysle-
nia cztowieka czy model lingwistyki zaproponowany przez Ferdinanda de Saus-
sure’a, wedhug ktorego jezyk ksztalttuje i ogranicza nasza tozsamosc, to sposoby
interpretacji rzeczywistosci, ktore wywarty wielki wptyw na stan naszej wiedzy*.
Oczywiscie kazdy ma prawo do formulowania wtasnych metod interpretowania
rzeczywistosci, jednak by zachowac¢ naukowa rzetelnos¢, warto odnies¢ si¢ do tez
obecnych we wspotczesnej nauce i uzasadni¢ swoj wybor. Tymczasem Hicks pod-
kreslit fundamentalne znaczenie jedynie idei filozoficznych i nie zaprezentowat
zadnych argumentow uzasadniajgcych swoj wybdr, a tego oczekiwalibySmy od
naukowej monografii. Wydaje si¢ rowniez, ze w ksigzce poswieconej mysli Nie-
tzschego warto by byto zaznaczy¢, jakie on w tej kwestii miat poglady. W Ludz-
kie, arcyludzkie filozof zanegowat teze, ze to idee majg podstawowy wpltyw na
dziatania ludzkosci: ,,nikt nie umiera obecnie od prawd zabodjczych: za wiele jest
odtrutek™. W dodatku zaznaczat, ze $wiadomos¢ jest tylko powierzchnig i nie
w niej nalezy upatrywaé przyczyn naszych dziatan oraz wydarzen historycznych.
»Mysli sg cieniami naszych uczu¢ — zawsze ciemniejsze, pustsze, prostsze od
nich”®.

Hicks, by dowie$¢, ze nazizm musi mie¢ glgbszg filozoficzng tres¢, przy-
toczyl nazwiska osob popierajacych Hitlera: trzech noblistow Philippa Lenarda,
Gerharta Hauptmanna, Johannesa Starka, myslicieli Martina Heideggera, Oswal-
da Spenglera oraz prawnika Carla Schmitta. Postawil teze, ze te umystowos$ci nie
mogly si¢ da¢ zwie$¢ absurdalnym, pozbawionym sensu hastom. Bez watpienia
zastanawiajgcy jest fakt popierania nazizmu przez wybitnych naukowcow. Jed-
nak wysuwajac tego typu argument w naukowej publikacji, nalezaloby rozwa-
zy¢ rdézne warianty wyjasnienia tego fenomenu. Mozna chociazby powota¢ si¢
na kwesti¢ nietozsamosci inteligencji 1 wiedzy. Przeciez kwestia ta jest obecna
w refleksji chociazby Arystotelesa, ktory wskazywat, ze madros¢ sktada sie nie
tylko z wiedzy, ale rowniez z walorow osobowosci oraz samokontroli. Warto
przytoczy¢ Heglowska koncepcje, ze nalezy oddzielnie postrzega¢ czlowieka

4 Wiagnie na te czynniki wskazat jeden z najbardziej znanych XX-wiecznych socjologow
i kulturoznawcow Stuart Hall. Odnidst on te czynniki do stanu wspotczesnej wiedzy, ale rowniez do
sposobow rozumienia tozsamosci i etnicznosci. Zob. S. Hall, Ethnicity: identity and difference, [w:]
Becoming National. A Reader, red. G. Eley, R.G. Suny, Oxford 1996, s. 340-341.

5 F. Nietzsche, Ludzkie, arcyludzkie, Krakéw 2003, 516, s. 252.

6 F. Nietzsche, Wiedza radosna, Krakow 2003, 179, s. 126. Mysli wyrazane w stowach, a wigc
zamykane w pojeciach wspdlnych dla danej grupy spotecznej, sa rowniez przejawem odczuwania
najbardziej pospolitych doznan. Rozum, ktéry porzadkuje mysli wedlug przyjetych zasad, tym sa-
mym sptlyca je, segreguje bowiem i ogranicza do ogoélnych, wyznaczonych przez jakas grupg norm,
pojec.
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i dzieta, ktore tworzy. Moze wigc w rozwazaniach ontologicznych Heideggera
mozna doszukiwaé si¢ przejawow Absolutu, ale nie w jego osobie i pogladach
politycznych. Skoro ci naukowcy dali si¢ uwies¢ hastom, ze najbardziej pozadane
jest oczyscié ziemie z odpadkow, czyli Zydow, Stowian, Cygandw, i wierzyli, ze
taki system bedzie trwat, to moze jednak pewnych predyspozycji intelektualnych
im brakowalo. Warto réwniez zauwazy¢, ze ludzie raczej nie podazaja za wielki-
mi filozofiami, tylko za prostymi, chwytliwymi, porywajacymi ideami. To prosta
logika, czasem okraszona kontrowersjg, pocigga masy. Dlatego zarowno religie,
jak i ideologie maja tez swoje prostsze, tatwiejsze do zrozumienia wersje, ktore
sa kierowane do mas.

Powotujac sie na tych czotowych naukowcow, Hicks starat sie¢ dowiese, ze
narodowy socjalizm byl ruchem o silnym podiozu filozoficznym. Tymczasem
w naukowych monografiach podkreslane jest, Ze nazizmu nie mozna traktowac
jako filozofii, ktora to nazwa, nie zapominajmy, oznacza ,,umitowanie madrosci”.
Profesor Marek Maciejewski w swej monografii dotyczacej nazizmu podkreslat:
,»Do cech mysli politycznej i spotecznej narodowych socjalistow bezsprzecznie
nie nalezaly oryginalno$¢ i nowatorstwo, lecz eklektyzm i prymitywizm. [...]
Narodowy socjalizm, podobnie jak wtoski faszyzm, byt bardziej ruchem chary-
zmatycznym niz ideologicznym™’. Autor wskazat, ze nazizm opierat si¢ przede
wszystkim na charyzmie przywodcy, a nie ideologii, ktora jest przeciez uporzad-
kowanym zespotem idei politycznych, odzwierciedlajacych poglady danej gru-
py spotecznej odnosnie do rzeczywistosci politycznej oraz kierunkow i1 wizji jej
zmiany?®. Ideologie, ktore powstaly w XIX wieku, takie jak konserwatyzm, libera-
lizm, anarchizm czy socjalizm, opieraty si¢ na wielkich systemach filozoficznych.
Tymczasem nazizm ma bez watpienia inny wymiar, opierat si¢ bowiem na zbiorze
popularnych pogladow o rasie pandw, ktdrzy powinni dominowaé nad gorszymi.
Wskazywat na to w swej monografii Robert Owen Paxton, twierdzac, ze wpraw-
dzie Adolf Hitler podkreslat znaczenie Weltanschauung i przedstawil program
25 punktéw z lutego 1920 roku, ale on sam wiele jego postanowien ignorowal®.
Warto w tym miejscu dodaé, ze Paxton zaznaczyt pogarde Nietzschego dla anty-
semityzmu i patriotyzmu oraz fakt, ze z jego przebogatej filozofii korzystano na
rézne sposoby, nie zawsze zgodne z intencjami autora'?.

7 M. Maciejewski, Od piwiarnianego klubu do organizacji wywrotowej. Nazizm w latach
1919—-1924, Torun 2005, s. 198-199. Autor przywotuje rowniez okreslenia ideologii narodowoso-
cjalistycznej jako ,.kotla mieszaniny” (Mischkessel) lub ,,papki idei”, autorstwa M. Borszata, Der
Nationalsozialismus. Weltanschauung, Programm und Wirklichkeit, Stuttgart 1961, s. 21.

8 Ideologia to ,rodzaj filozofii politycznej, w ktorej elementy teoretyczne przeplataja sic
z czysto praktycznymi, tworzac system ideowo-aksjologiczny, ktorego celem jest nie tylko opisanie
rzeczywistosci, lecz takze jej przeksztalcenie w kierunku przez system ten okreslonym”. W. Ber-
nacki, Ideologia, [w:] Stownik doktryn politycznych, red. M. Jaskolski, t. 3, Warszawa 2007, s. 9.

9 R.O. Paxton, Anatomia faszyzmu, Poznan 2005, s. 17-19.

10 1hidem, s. 40—41.
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Skoro sam Hitler i jego dowoddcy nie uwazali warstwy ideologicznej za
pierwszorzedna, to jesli Hicks stawia przeciwstawng tezg, to powinien jg do-
glebnie uzasadni¢. W rozdziale Idealizm, a nie zwykta polityka przytacza haslta
nazistowskiej propagandy przedstawiajacej nazizm jako filozofi¢ zycia, ktora ma
przynies¢ odnowe, jako ideal moralny i duchowy. W ten sposob udowadniano
wyzszos¢ nazizmu nad innymi pogladami, ktore pokazywano wylgcznie jako
przyziemne spory polityczne, nieoparte na donioslejszych wartosciach. Powo-
lywanie si¢ na propagandg nazistow jest jedynym argumentem artykulowanym
przez Hicksa, majacym uzasadni¢ uznanie nazizmu za filozofie. Jednak nie jest to
bynajmniej w zadnej mierze wystarczajace. Zadaniem naukoweca nie jest bowiem
bezkrytyczne cytowanie omawianych pogladow, lecz ich ocena oraz konfrontacja
z badaniami. Dopiero wtedy mamy do czynienia z naukowym opracowaniem.
Tego zdecydowanie brakuje w pracy Hicksa.

Nalezy doda¢, ze ten rozdziat Filozofia narodowych socjalistow, poza, wyda-
je mi sie, nietrafnym tytutem, jest dobrym podsumowaniem gtownych tez wysu-
wanych przez nazistow.

Kolejny rozdziat poswigcony zostal pobieznemu zarysowaniu paru istotnych
punktow filozofii Nietzschego. Ich dobor do celow pracy wydaje sie wlasciwy.
Podrozdziat o moralnos$ci panow i niewolnikow zostat wzbogacony oryginalnymi
przyktadami autora, dzigki czemu tres¢ staje si¢ zrozumiata i przyjemna w odbio-
rze. Przytacza on rowniez najwazniejsze pytanie, ktore stawia Nietzsche, czyli
dlaczego stabi zwyciezyli.

W tym opracowaniu jednak rowniez znalazly si¢ pewne niescistosci. Zda-
niem Hicksa Nietzsche postawil teze, ze ludzie sa zdeterminowani genami i z tego
wzgledu przejécie migdzy kastami nie jest mozliwe. Tymczasem Nietzsche pod-
kreslat, ze kasty nie sg hermetycznie zamknigete, jak to ma miejsce w Indiach, lecz
przynalezno$¢ do nich zwigzana jest z predyspozycjami i praca poszczegdlnych
jednostek, z ich walka o nieustanne potggowanie woli mocy. Jak uczyt Zaratustra:
,Z najwiekszej glebi musza najwyzsze szczyty ku swojej wydzwigaé si¢ wyzy”!!.

W celu udowodnienia swej tezy, ze filozofia Nietzschego miata fundamental-
ny wplyw na ksztaltowanie si¢ $wiatopogladu nazistowskiego Hicks, po pierw-
sze, wskazat liczne przyktady powotywania si¢ nazistow na Nietzschego. Nalezy
zaznaczyc¢, ze jest to fakt historyczny i nikt tego nie neguje. Ale ten fakt nie prze-
sadza, ze w tresSci Nietzscheanskiej filozofii odnajdujemy jakiekolwiek elementy,
ktore moglyby by¢ inspiracjg dla nazistow. Po drugie, wskazat na podobienstwa
i roznice dwoch systemoéw myslowych. Metoda poréwnawcza to wlasciwe pode;j-
$cie do zagadnienia. Warto tez zwroci¢ uwage, ze ,,za miar¢ przydatnosci cudzych
koncepcji do ksztattowania preferowanych przez nazistow wartosci i wzoréw

'L F. Nietzsche, Tako rzecze Zaratustra. Ksigzka dla wszystkich i dla nikogo, Kety 2004,
s. 112. Wigcej na ten temat M. Baranowska, Crusoe i Pigtaszek. Nowa wizja stosunkow spolecznych
Nietzschego, [w:] Konstytucjonalizm a doktryny polityczno-prawne. Najnowsze kierunki badan, red.
R.M. Matajny, Katowice 2008, s. 39-52.
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postepowania uwazali zaangazowanie autoréOw tych pogladéw w sprawy niemiec-
kiej wspolnoty narodowej i umacniania rasy germanskiej”!?. Koncepcje Nietz-
schego uznali oni za przydatne, dlatego jego nazwisko umiescili wsrod swych
prekursoréw. Jednak rzetelny czytelnik nie bedzie kierowat si¢ w swych osadach
pogladami zbrodniarzy, dlatego sam siggnie po teksty Nietzschego.

Hicks postanowit pokazaé¢ to poréwnanie przez wyodrebnienie rdéznic i po-
dobienstw. Wsrdd roznic wymienit pie¢ elementow. Stwierdzit, ze nazisci uznali
ras¢ niemiecko-aryjska za wyzsza, natomiast Nietzsche nie wywyzszat zadnej
z ras. Takze kultura niemiecka byta w oczach nazistow nadrzgdna w przeciwien-
stwie do oceny filozofa, ktory byt jej zagorzalym krytykiem. Nietzsche odrzucat
tez antysemityzm i admirowal wiele cech Zydow. Hicks wskazal rowniez na to,
ze nazisci oceniali chrzedcijanstwo jako rdzne i wyzsze od judaizmu, tymczasem
Nietzsche tak samo krytykowat obie religie.

Nastepnie Hicks przeszedt do podobienstw. Rozdziat ten zatytutlowal Nie-
tzsche jako prototyp nazisty 1 przedstawit w nim wiele karkotomnych tez, ktore
ani nie sg zgodne z pogladami Nietzschego, ani naukowymi interpretacjami jego
filozofii. Znow Hicks nie uzasadnil przekonujgco sposobu swojego rozumowania
ani nie odniost si¢ do powaznych naukowych monografii.

Przyktadowo stwierdzit, ze Nietzsche byt uwazany za indywidualiste, ale nie
zaznaczyt przez kogo. Nie przywolat zadnych nazwisk, na ktére si¢ powotuje,
stawiajgc taka tezg, czy tytutldw publikacji, w ktorych wyczytat takowa opinig.
W opozycji do tego podkreslil, ze jego zdaniem (zdaje si¢ w opozycji do pozo-
stalych badaczy) Nietzsche odrzucit indywidualizm. Tylko Ze to nie jest zadne
odkrycie, ktérego dokonal Hicks. Zaden powazny badacz jego filozofii nie
twierdzi tez inaczej. Nietzsche wyrazil to bowiem bezposrednio:

Indywidualizm jest skromnym i nie§wiadomym jeszcze rodzajem ,,woli mocy”: tutaj jed-
nostce wydaje si¢ juz dos¢, jesli si¢ wyzwoli z przewagi spoteczenstwa (badz to panstwa,
badz Kosciota...). Przeciwstawia si¢ nie jako osoba, lecz jako jednostka; przedstawia
wszystkie jednostki wobec zbiorowosci. To znaczy instynktownie staje na réwni z kaz-
da jednostka; co zdobywa, zdobywa nie dla siebie jako osoba, lecz jako jednos$¢ na
zbiorowoscil3.

Hicks, ,,odkrywajac” antyindywidualizm Nietzschego, stawia teze, ze odnaj-
dujemy w jego filozofii kolektywizm. Wtasnie tu upatruje on punktu wspdlne-
g0 z nazizmem oraz argumentu na rzecz hasta postawionego w tytule rozdziatu
o autorze Wiedzy radosnej jako prototypie nazisty. Ten wywadd jest pod kazdym

12 M. Maciejewski, op. cit., s. 199.

13 F. Nietzsche, Wola mocy. Proba przemiany wszystkich wartosci, Krakow 2003, 337, s. 239.
,»Trudno nie zwrdci¢ uwagi na specyficzne rozréznienie jednostki (der Einzelne) i osoby (die Per-
son) jako przestanke pozniejszych analiz personalistycznych”. J. Kuczynski, Zmierzch mieszczan-
stwa. Immoralizm — nihilizm — faszyzm, Warszawa 1967, s. 197. Kuczynski w swej ksiazce wska-
zuje na wplyw, jaki lektura pism Nietzschego wywarla na poglady Emmanuela Mouniera. /bidem,
s. 382-401.
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wzgledem btedny. Po pierwsze kolektywizm odnajdujemy w wielu filozofiach,
ideologiach, religiach!*. Proba udowodnienia, ze kolektywizm jest przestanka
upatrywania w danych pogladach zalazka nazizmu to zbyt daleka analogia, a na-
wet mozna wysung¢ oskarzenie o brak logiki.

Po drugie, dowodzenie przez Hicksa, ze dla Fryderyka Nietzschego naj-
wazniejsze bylo dobro wspolne, a nie dobro nadcztowieka, stad posadzenie go
o kolektywizm, rowniez mija si¢ z pogladami filozofa. Nietzsche nieustannie
podkreslal, ze nadcztowiek jest celem, w dodatku: ,,Wielko$¢ »postepu« mierzy
si¢ nawet iloscig tego, co musialo by¢ poswigconym; ludzkos¢, jako masa po-
$wiecona udaniu si¢ jednej silniejszej species cztowicka — to bytby postep”!>.

Roéwniez przekonanie, ze chciat on poprawy catego gatunku ludzkiego, jest
btedne. Nietzsche zawsze podkreslat, ze aby zaistniaty wyjatki, konieczna jest
regula, co wigcej, ,,odpad” jest konieczny w kazdym spoteczenstwie:

Odpad, upadek, odrzut nie sa czyms, co nalezatoby potepic jako takie; sa to konse-
kwencje zycia, przyrostu zycia. [...] Spoteczenstwo nie moze sobie wybraé ciagtej mtodoscei.
I nawet bedac w pelni sit, musi wytwarza¢ $mieci i odpadki. Im energiczniej i dzielniej poste-
puje, tym obficiej beda wystgpowaé nieudacznicy, dziwolagi, tym blizszy bedzie zmierzch...

Nie zlikwiduje sie staroéci za pomoca instytucji. Choroby tez nie. Wystepku tez nie'®.

Podsumowujac, Nietzsche nie byt zwolennikiem ani indywidualizmu, ani

kolektywizmu. Jego filozofia przeniknieta jest ideg hierarchii, ktora nieustannie

sie ksztattuje w wyniku dazenia kazdego popedu i organizmu do panowania!’.

Idea ta ma zupelnie inny wydzwigk niz te dwie idee, do ktorych odniost si¢ Hicks.

Kolejnymi elementami wspdlnymi, na ktore powotuje si¢ Hicks, sa antyra-
cjonalizm, antydemokratyzm, antykapitalizm i antyliberalizm, uznanie konfliktu
o sumie zerowej za fundamentalny dla ludzkosci, a wojng za konieczng i zdrows.

14 Sedno kolektywizmu podkresla ludzka zdolno$é¢ do podejmowania wspélnych dziatan.
Che¢ 1 umiejetnos¢ osiggania celow dzigki wspdlnej pracy stawia nad dazeniem do wiasnych korzy-
sci. Wszelkie formy kolektywizmu wpisuja si¢ w poglad, zgodnie z ktérym wszystkie istoty ludzkie
to zwierzgta spolteczne, utozsamiajace si¢ z innymi ludzmi, ztaczone wigzami wspolnej tozsamosci.
Grupa spoteczna, cokolwiek si¢ przez nia rozumie, jest wazna, a nawet niezbedna dla egzystencji
cztowieka. Takg formg¢ kolektywizmu mozna odnalez¢ w wielu réznych ideologiach politycznych”.
A. Heywood, Teoria polityki. Wprowadzenie, Warszawa 2009, s. 50. Autor wymienia w$rdd tych
ideologii: socjalizm, feminizm, nacjonalizm, rasizm, kolektywny anarchizm Bakunina. Wskazuje
tez, ze te idee sa obecne w systemie kibucow w Izraelu. Ibidem, s. 50-51. Doda¢ mozna tez islam,
w ktorym interes ummy jest nadrzedny wobec interesu jednostkowego i jest to jedna z wazniejszych
zasad funkcjonowania wspolnoty.

15 F. Nietzsche, Z genealogii moralnosci, Krakoéw 2003, s. 57.

16 F. Nietzsche, Pisma pozostate, Krakow 2004, 484, s. 407, 408.

17", Skoro osiggneto sie pewna niezalezno$é, chce sie wiecej: nastepuje wyodrebnienie sie
stosownie do stopnia sity: jednostka nie stawia si¢ na rowni bez wyboru, lecz szuka sobie réow-
nych, odsuwa od siebie inne. Po indywidualizmie nastepuje tworzenie cztonkow i organow:
tendencje pokrewne tacza si¢ i wystepuja jako moc: migdzy tymi ogniskami mocy tarcie, wojna,
rozpoznawanie sit wzajemnych, wyréwnywanie, zblizanie si¢, ustanowienie wymiany wydajno-
$ci. W koncu uktad hierarchiczny”. F. Nietzsche, Wola mocy..., 337, s. 240.
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Niestety, znow schemat argumentacji jest taki sam. Jesli nie jestes zwolennikiem
racjonalizmu, liberalizmu, kapitalizmu, to prosta droga do nazizmu. Nie przed-
stawit pogladéw innych myslicieli, ktorzy tez byli antyracjonalistami, by poka-
za€, czy rowniez mozna uznaé ich za prekursoré6w nazizmu, co w jakims$ stopniu
moze uzasadnitoby stuszno$¢ jego metody. Ponownie swojego rozumowania nie
uzasadnit szerzej, nie przytoczyt poglebionej analizy mysli Nietzschego i stanu
badan na dany temat w literaturze naukowe;j.

Ten brak naukowej rzetelnosci, stawianie tez na podstawie wybiorczo do-
branych aforyzmow Nietzschego jest doskonale widoczne, gdy Hicks probuje
zrekonstruowaé poglady filozofa dotyczace Zydow i antysemityzmu. W dwéch
miejscach (strony 55 1 78) stwierdzil, ze autor Antychrysta ostro ich krytykuje,
a dopiero pod koniec swoich wywodow (strona 79) zauwazyl, ze filozof sfor-
mutowat réwniez duzo pozytywnych uwag pod ich adresem. Wprawdzie stawia
pytanie, skad wynikaja te sprzecznosci, ale jego odpowiedz nie jest w zadnej mie-
rze pelna. Zamyka si¢ ona bowiem w jednym spostrzezeniu, ze filozof odrézniat
Zydow ,,sprzed kilku tysiecy lat za obmy$lenie moralnosci niewolnika i narzuce-
nie jej $wiatu i pomiedzy ocenianiem Zydéw dzisiejszych jako spadkobiercow
tradycji kulturowych, ktore umozliwity im przetrwanie, nawet rozkwit pomimo
wielkich przeciwnosci”!®.

Czytelnik de facto po lekturze publikacji Hicksa nie wie, czy Nietzsche byl,
czy nie byt antysemitg. Dlaczego tak si¢ dzieje? Poniewaz kazdy rzetelny badacz
chcacy przedstawi¢ poglady Nietzschego w tej kwestii rozpoczatby od fundamen-
talnego zagadnienia, czyli stosunku filozofa do problematyki rasy, narodéw, ko-
smopolityzmu, nacjonalizmu. A to podstawowe kategorie, bez ktorych nie da si¢
zrozumieé stosunku do Zydow i antysemityzmu, a co za tym idzie — poréwnaé
jego pogladoéw z nazizmem. Dodaé réwniez nalezy, ze w publikacji Hicksa nie
ma stowa o wielkiej polityce oraz wiedzy radosnej, kategoriach niezbednych do
zrozumienia pogladow politycznych Nietzschego.

O warsztacie pracy Hicksa $wiadczy tez wybdr cytatdow z Rousseau, Mark-
sa, ktory dotaczyt do pracy pod hastem ,,korzenie historyczne” i nie opatrzyt go
zadnym komentarzem. Te wybiorcze cytaty pokazujg rowniez punkty wspdlne
nazistow i tych myslicieli, wigc moze powstang kolejne publikacje wskazujace
tych myslicieli jako prekursoré6w nazizmu.

Podsumowanie

Hicks stwierdzit, ze pod kilkoma wzgledami racje mieli nazisci, powotujac
si¢ na filozofi¢ Fryderyka Nietzschego, i wokot tej tezy konstruuje cala swoja

18 S R.C. Hicks, op. cit., s. 79.
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ksigzke. Uzasadnia to za pomocg wskazania elementéw bedacych, w jego przeko-
naniu, punktami wspolnymi nazizmu i filozofii Nietzschego.

Pragne¢ podkresli¢, ze nauka stanowi ptaszczyzne, na ktorej wrecz pozadane
jest, by kazdy miatl mozliwos¢ przedstawic¢ swoje stanowisko na wybrany temat.
Jednak, by miato to wymiar naukowy, konieczne jest rzetelne i wszechstronne
podejscie do omawianego zagadnienia. Szczegdlnie tak bogata, a w historii tak
réznorodnie interpretowana i wykorzystywana mys$l Nietzschego jest $wietnym
materiatem do naukowych sporéw. Sama opublikowatam na tamach ,,Studiow
nad Faszyzmem i Zbrodniami Hitlerowskimi” w 2007 roku artykut Nazizm kontra
Nietzsche, w ktérym oprocz podsumowania badan naukowych, wysunetam kilka
tez. Sa one oczywiscie dyskusyjne, dzi§ moze niektoére mys$li sformutowatabym
w inny sposob, ale kazda z nich opartam na analizie wszystkich pism Nietzschego
oraz szerokich badaniach bibliograficznych.

Ksigzka Hicksa Nietzsche i nazisci. Moje spojrzenie nie jest naukowa mo-
nografia, ktorg charakteryzowaé¢ powinna doglebna analiza tematu, wzbogacona
konfrontacja z dotychczasowym dorobkiem naukowym. Nietzsche i nazisci to
bardzo pobiezne i zawierajace liczne merytoryczne i logiczne btedy streszczenie
tresci nazistowskiego programu oraz Nietzscheanskiej filozofii 1 proba ich poréw-
nania. Bez watpienia s to dywagacje przystepnie przedstawione, ale niereprezen-
tatywne dla nauki.

Za poziom amerykanskich publikacji nie odpowiadamy, cho¢ Hicks nie
jest raczej topowym naukowcem (profesor filozofii na Uniwersytecie Rockford
w stanie Illinois, USA). Wydawca podaje, Ze jest on autorem dwoch monografii:
Explaining Postmodernism: Skepticism and Socialism from Rousseau to Foucault
(2011) oraz Nietzsche and the Nazis (2010), ale jak staratam si¢ pokazac, 82-stro-
nicowa publikacja Nietzsche i nazisci nie spelnia wymogdéw monografii nauko-
wej, a wigc rowniez dysertacji doktorskie;j.

Wydaje mi sig, ze jako polscy naukowcy jesteSmy odpowiedzialni za poziom
nauki polskiej i publikacji, ktore ukazuja si¢ na naszym rynku, dlatego tez ksia-
zeczka Hicksa powinna zosta¢ zrecenzowana. Mozna wysung¢ zarzuty w stosun-
ku do wydawcy dr. Przemystawa Zientkowskiego oraz recenzenta dr. hab. Piotra
Kostyly, ze przedstawili te ksigzeczke jako naukowag monografie, a dywagacje
Hicksa jako reprezentatywne dla nauki. W dodatku dobor oktadki, ktora ma prze-
ciez ogromng sile sugestii, to raczej podazanie za przebrzmialg sensacjg, a nie
naukowe podejscie do tematu.

Niniejszy artykut nie miat na celu udowodnienia, ze w filozofii Nietzsche-
go nie mozna odnalez¢ zrodet zbrodniczych pogladow i systemu, poniewaz zo-
stalo to juz szeroko omowione w literaturze naukowej. Celem niniejszego arty-
kutu byto pokazanie, ze brak naukowej rzetelnosci prowadzi do formulowania
btednych i absurdalnych tez. Sam Nietzsche zdawat sobie sprawe, ze jego mysl
wywoluje emocje, nie sposob przej$¢ koto niej obojetnie, jak rowniez moze by¢
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dla wielu niezrozumiata: ,,Potrzeba wielko$ci duszy, aby moim pismom w ogoble
sprosta¢. Mam szczescie rozjatrzaé przeciw sobie wszystko stabe i cnotliwe”!®.
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ON THE CONTROVERSY SURROUNDING THE LINKING OF NIETSCHE’S NAME
WITH NAZISM. A REFLECTION ON A SCHOLAR’S METHODOLOGY ON THE BASIS
OF STEPHEN R.C. HICKS’ BOOK NIETZSCHE AND THE NAZIS

Summary

Science is a field in which everybody has a right to present his or her opinion on a chosen
subject. However, in order for it to have a scholarly dimension, an honest and comprehensive ap-
proach to the subject is necessary. Nietzsche’s philosophy in particular — so rich and so differen-
tly interpreted and used in the course of history — is an excellent material for scholarly disputes.
Hicks claims that in some respects the Nazis were right in invoking Nietzsche’s philosophy — this
is the contention around which Hicks constructs his book. He justifies his approach by pointing
to elements that, in his view, Nazism and Nietzsche’s philosophy have in common. This is a very
perfunctory summary, full of substantive and logical errors, of the contents of the Nazi programme
and Nietzschean philosophy as well as an attempt to compare the two. Hicks does not provide any

19 F. Nietzsche, Listy, przet. B. Baran, Krakow 1994, s. 372.
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broader explanation of his reasoning or any in-depth analysis of Nietzsche’s thought as well as the
literature on the subject. This lack of scholarly credibility and formulation of theses on the basis of a
selection of Nietzsche’s aphorisms are the main arguments showing that Hicks’ book is not an aca-
demic monograph. The aim of the present article is to demonstrate that a lack of scholarly credibility
leads to wrong and absurd assertions.

Keywords: Hicks, Nazism, Nietzsche, credibility, scholarly monograph.
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