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POST-AUTHORITARIAN TRAUMA AS A CAUSATIVE FACTOR OF CHANGES
IN THE MECHANISM OF LIMITATION OF CLAIMS IN POLAND. PART 2

Abstract

The first part of the article characterizes the change in the provisions concerning the way of
taking into account the expiration of the limitation period of claims, which took place in 1990, as
well as the basic aspects related to the functioning of two competing solutions in the discussed
issue, i.e. taking into account the expiration of limitation period of claims by the court ex officio or
on the defendant’s plea. This second part of the article presents the practice of applying the solution
introduced in 1990, including the assessment by the courts of the plea of limitation raised by the
defendant in terms of whether it constitutes an abuse of law. Some irregularities that emerged in
connection with the functioning of the electronic writ of payment were also indicated. Attention
was also paid to the aspect of the sometimes expressed social attitude in the analyzed matter and
the amendment to the provisions on the limitation of claims made by the Act of April 13, 2018. The
latter regulation caused that now, in relation to claims pursued by entrepreneurs from consumers,
the court must ex officio take into account the expiration of the limitation period of claim. The con-
siderations end with reflections on the causes and effects of the phenomenon of the return, albeit
partial, to such a solution. After all, it was first rejected in 1990 as a normative structure functioning
in an authoritarian state, and in a significant period even totalitarian (as discussed in more detail in

" Pierwsza cze$¢ artykutu ukazata si¢ w ,,SnAiT” 42, nr 4.
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the first part of this article), and now in 2018 it has been restored with regard to claims pursued by
entrepreneurs from consumers.

Keywords: limitation, plea of limitation, abuse of law, expiration of the limitation period
taken into account by the court ex officio, effects of the expiration of the limitation period.

1. Uwagi wprowadzajace

W pierwszej czg$ci niniejszego artykutu ukazane zostato, jak przemiany
ustrojowe w Polsce, obejmujace przejscie od panstwa autorytarnego, a w nie-
ktorych okresach totalitarnego!, w kierunku demokracji znalazty swoje odbicie
w zmianach prawa cywilnego, w tym w regulacji dotyczacej przedawnienia cywil-
noprawnych roszczen majatkowych. Przeobrazenia w tym ostatnim aspekcie do-
tyczyly miedzy innymi odejécia od rozwigzania, w ramach ktérego uptyw termi-
nu przedawnienia roszczenia byt przez sad brany pod uwage z urzedu, i przyjecia
modelu, gdzie uplyw tego terminu moze by¢ uwzgledniony przez sad tylko w ra-
zie podniesienia stosownego zarzutu przedawnienia przez tego, przeciwko komu
roszczenie przyshuguje. Taki krok byl przedstawiany jako odrzucenie rozwiaza-
nia o proweniencji totalitarnej, radzieckiej, i przyjecie liberalnych standardow
funkcjonujacych w panstwach Europy Zachodniej. W niniejszej, drugiej, czesci
tego opracowania pokazane zostanie, jak jednak koncepcja uwzgledniania upty-
wu terminu przedawnienia jedynie w razie podniesienia odpowiedniego zarzu-
tu w tej kwestii przez tego, przeciwko komu dane roszczenie przystuguje, a wigc
zaktadajaca, ze to dtuznik jest podmiotem decydujacym o tym, czy okoliczno$¢,
ze dochodzone roszczenie jest przedawnione, wywota konsekwencje prawne, zo-
stala poddana daleko idacej modyfikacji w praktyce orzeczniczej, dajacej sadom
»ostatnie stowo” w tej kwestii. Ponadto pewne patologie funkcjonowania tego roz-
wigzania, ujawnione w kontekscie elektronicznego postepowania upominawcze-
go, spowodowaty konieczno$¢ zmian dotyczacej go regulacji prawnej. Ostatecznie
przeobrazenia o bardziej generalnym charakterze przyniosta ustawa z 13 kwietnia
2018 roku, ktéra w pewnym zakresie powrdcita do rozwiagzania, w ramach ktore-
go uptyw terminu przedawnienia roszczenia jest przez sad uwzgledniany z urze-
du. Nastapit zatem czesciowy powrot do rozwigzania odrzuconego w 1990 roku
w zwigzku z transformacjg ustrojowa, co sktania do refleksji na temat przyczyn
tego zjawiska, ktora zostanie poczyniona ponizej.

! Zresztg kwestia jednoznacznego okreslenia ustroju panujacego w Polskiej Rzeczpospolite;
Ludowej do dzi$ jest przedmiotem dysput.
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2. Praktyka stosowania przepisoOw

W $wietle obowiazujacej regulacji kodeksowej osoba, wobec ktorej przystu-
guje przedawnione roszczenie, moze nie poczyni¢ uzytku z mozliwosci obrony
przed koniecznoscig jego zaspokojenia dzigki powolaniu si¢ na t¢ okolicznos¢, ma
bowiem mozliwo$¢ zrzeczenia si¢ korzystania z zarzutu przedawnienia (art. 117
§ 2 k.c.) badz nie dokonujac wyraznej rezygnacji z korzystania z takiej mozliwo-
$ci, po prostu jej nie wykorzysta¢, bedac pozwang o roszczenie, ktérego termin
przedawnienia uptynal. Jesli jednak zdecyduje si¢ na takg mozliwo$¢ obrony —
i oczywiscie zachodza ku temu przestanki (termin przedawnienia dochodzonego
od niej roszczenia rzeczywiscie juz mingl) — moze ona podnie$¢ zarzut przedaw-
nienia. Nalezy jednak zauwazy¢, ze w kontekscie praktyki orzeczniczej podnie-
sienie takiego zarzutu niekoniecznie zawsze zakonczy si¢ oddaleniem przez sad
powddztwa o takie przedawnione roszczenie. W publikowanym orzecznictwie
Sadu Najwyzszego i1 sadow powszechnych wyraznie wytania si¢ bowiem linia
orzecznicza, w ramach ktorej przyjmuje si¢, ze sad rozpoznajacy sprawe, w kto-
rej pozwany podniost zarzut przedawnienia dochodzonego od niego roszczenia,
moze dokona¢ oceny podniesienia takiego zarzutu na podstawie art. 5 k.c. i— je-
$li okoliczno$ci na to wskazujag — moze takie postgpowanie zakwalifikowac na
podstawie tego przepisu jako naduzycie prawa ze strony tego, od kogo roszczenie
jest dochodzone, a w rezultacie nie uwzgledni¢ podniesionego zarzutu i zasgdzi¢
dochodzone przedawnione roszczenie?. W doktrynie prawa cywilnego dominuje
stanowisko aprobatywne wobec stosowania przez sady art. 5 k.c. w stosunku do
podnoszonego zarzutu przedawnienia®. W praktyce ,,0statnie stowo” w kwestii
tego, jaki skutek wywola takie dzialanie, nalezy wigc jednak do sadow.

Jesli chodzi o praktyke stosowania prawa, to warto takze odnotowac, ze obo-
wigzywanie rozwigzania, w ramach ktorego uptyw terminu przedawnienia rosz-
czenia jest brany pod uwagg jedynie przy wysunigciu zarzutu w tej kwestii, zostato
poddane krytyce spotecznej w kontekscie funkcjonowania elektronicznego poste-
powania upominawczego; cho¢ ten problem ujawnit si¢ tam przy okazji szerszej
kwestii. Otoz pojawity si¢ sygnaty, ze postgpowanie to jest wykorzystywane do
dochodzenia przedawnionych roszczen przez podmioty trudnigce si¢ profesjonal-
nie skupowaniem wierzytelnosci i nast¢pnie dochodzeniem ich od dtuznikéw, cza-
sem z wykorzystaniem kontrowersyjnych metod, na przyktad podawaniem bt¢dne-
go adresu dtuznika, wobec czego ten, nie majac dorgczonego nakazu zaptaty, nie

whnosit od niego sprzeciwu i tracil szanse na podniesienie zarzutu przedawnienia®.

2 Zob. zestawienie i oméwienie orzecznictwa sadowego w tej kwestii: J. Kuzmicka-Sulikow-
ska, Idea przedawnienia i jej realizacja w polskim kodeksie cywilnym, Wroctaw 2015, s. 508—520.

3 Zob. oméwienie pogladow w tej kwestii: ibidem, s. 520—538.

4 P. Potejko, Elektroniczne postepowanie upominawcze — fikcja wymiaru sprawiedliwosci?,
,»Monitor Prawniczy” 2010, nr 1, s. 16.

Studia nad Autorytaryzmem i Totalitaryzmem 43, nr 1, 2021
© for this edition by CNS



292 Joanna KuZmicka-Sulikowska

Wyeliminowaniu ujawnionych nieprawidtowosci miaty stuzy¢ zmiany wpro-
wadzone ustawg z 10 maja 2013 roku o zmianie ustawy — Kodeks postgpowania
cywilnego®. Wérdd nich w rozwazanym kontekscie warto zwrdci¢ uwage na na-
lozenie na powoda obowigzku podania doktadnych danych pozwanego, na przy-
ktad jesli ten jest osoba fizyczna, to jego numeru PESEL lub NIP (art. 50532 § 2
pkt 1 k.p.c.), a takze wprowadzona wowczas koniecznoéé podania przez powo-
da w pozwie daty wymagalnosci dochodzonego roszczenia (art. 505°2 § 2 pkt 3
k.p.c.). Odczytanie tego rozwigzania w powigzaniu z takze wowczas wdrozonym
unormowaniem, pozwalajacym na dochodzenie w ramach elektronicznego po-
stepowania upominawczego tylko takich roszczen, ktoére staty si¢ wymagalne
w okresie trzech lat przed dniem whniesienia pozwu (art. 5052°2k.p.c.), odebrane
zostalo jako dazenie prawodawcy do tego, by w ramach tego postepowania nie
byly dochodzone przedawnione roszczenia’. Inna rzecz, ze mozna mie¢ uwagi co
do tego, czy rozwigzania te mogly doprowadzi¢ do takiego efektu, poniewaz na
przyktad z uwagi na to, ze w postgpowaniu tym dowoddéw nie zalgcza si¢ do po-
zwu (art. 505%2 § 1 k.p.c.), to sad nie moze realnie zweryfikowa¢ podanej przez
powoda daty wymagalno$ci roszczenia; mozliwo$¢ taka pojawia si¢ dopiero, jesli
pozwany wniesie sprzeciw od nakazu zaptaty. Nadto samo ograniczenie mozli-
wosci dochodzenia w elektronicznym postepowaniu upominawczym jedynie do
roszczen, ktore staty si¢ wymagalne w okresie trzech lat przed dniem wniesienia
pozwu, nie jest rozwigzaniem wykluczajagcym dochodzenie w tym postgpowaniu
wszelkich przedawnionych roszczen, a to ze wzgledu na istnienie roszczen prze-
dawniajacych si¢ w krotszym terminie (jak na przyktad tych zumowy sprzedazy,
ktore na podstawie art. 554 k.c. ulegajg przedawnieniu po dwodch latach). Trze-
ba mie¢ takze na uwadze, ze zakres zastosowania zmian wprowadzonych wyzej
wspomniang ustawg nowelizujaca z 2013 roku byt ograniczony do elektroniczne-
g0 postepowania upominawczego.

3. Wprowadzenie uwzgledniania przez sad z urzedu
uptywu terminu przedawnienia roszczenia dochodzonego
przez przedsigbiorce od konsumenta

Szersze odniesienie w omawianym obszarze znalazly natomiast modyfika-
cje, jakie przyniosta ze sobg ustawa z 13 kwietnia 2018 roku o zmianie ustawy —

> Dz.U. 22013 r. poz. 654; ustawa ta obowigzuje od 7 lipca 2013 roku.

6 Ustawa z dnia 17 listopada 1964 roku — Kodeks postepowania cywilnego (tekst jedn. Dz.U.
7 2020 r. poz. 1575 ze zm.), dalej: k.p.c.

7 http://www.infor.pl/prawo/w-sadzie/e-sad/320461,Nowelizacja-kodeksu-postepowa-
nia-cywilnego-zmiany-w-EPU.html (dostep: 9.05.2021); K. Flaga-Gieruszynska, [w:] Kodeks po-
stepowania cywilnego. Komentarz, red. A. Zielinski, Warszawa 2014, s. 986.
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Kodeks cywilny oraz niektorych innych ustaw®. Powszechnie, w tym réwniez
w mediach, dopatrywano si¢ w niej dziatania ustawodawcy podjetego w zwigzku
z krytykowanymi spotecznie konsekwencjami rozwigzania, w mysl ktdrego uptyw
terminu przedawnienia roszczenia moze by¢ wzigty pod uwagg przez sad jedynie
w razie podniesienia zarzutu przedawnienia przez tego, przeciwko komu wysu-
nigto roszczenie. Przejawem takiego podej$cia miato by¢ migdzy innymi wprowa-
dzenie do kodeksu cywilnego w art. 117 nowego § 2!, w mysl ktorego po uptywie
terminu przedawnienia nie mozna domagac¢ si¢ zaspokojenia roszczenia przystu-
gujacego przeciwko konsumentowi. Wprawdzie formuta tego przepisu sama w so-
bie mogtaby budzi¢ pewne watpliwosci, o jaka konstrukcje prawng tutaj chodzi,
jednak w uzasadnieniu przywotanej ustawy wyjasniono, ze oznacza to, iz w przy-
padku takich roszczen uptyw terminu przedawnienia bedzie uwzgledniany przez
sad z urzedu’. Taki sposob rozumienia tego przepisu zostat przyjety takze w lite-
raturze prawniczej!?. Dodatkowo tez, z uwagi na uzycie w omawianym przepisie
okreslenia ,,konsument”, przyjmuje si¢, ze znajduje on zastosowanie do roszczen
dochodzonych przez przedsigbiorcow od konsumentow, a to z uwagi na zawartg
w art. 22! k.c. definicje drugiego z nich, w mysl ktérej za konsumenta uwaza sig
osobg fizyczng dokonujaca z przedsigbiorca czynnosci prawnej niezwigzanej bez-
posrednio z jej dziatalnos$cia gospodarcza lub zawodowa. Przy tym jednak kon-
trowersje dotyczace okreslenia zakresu czynnosci mieszczacych si¢ w tej defini-
cji rzutuja na pewne rozbieznosci pogladéw odnosnie do tego, kiedy dang osobe
mozna zakwalifikowaé jako konsumenta, a kiedy nie'l.

W konsekwencji nie sprzyja to klarownosci i jednolitoéci stosowania nowo
wprowadzonego, przywolanego powyzej rozwigzania dotyczacego sposobu
uwzgledniania uplywu terminu przedawnienia roszczenia, dla ktérego prawidto-
wego zastosowania kluczowe jest okreslenie, czy dane roszczenie jest dochodzone
przez przedsiebiorce od konsumenta, czy tez w ramach innej relacji podmiotowe;j,
skoro w tym pierwszym przypadku sagd ma obowigzek uwzgledni¢ uptyw terminu
przedawnienia roszczenia z urz¢du, natomiast w drugim nie wolno mu tego uczy-

8 Dz.U. 22018 1. poz. 1104; ustawa ta weszta w zycie z dniem 9 lipca 2018 roku; dalej: usta-
wa z 13 kwietnia 2018 roku.

9 Uzasadnienie tej ustawy opublikowane zostato w Druku Sejmowym nr 2216 Sejmu RP
VIII kadencji, http://www.sejm.gov.pl/Sejm8.nsf/druk.xsp?nr=2216 (dostep: 9.05.2021).

10 p Machnikowski, Nowelizacja przepiséw Kodeksu cywilnego o przedawnieniu roszczen,
»Przeglad Sadowy” 2018, nr 9, s. 11; M. Krajewski, Zmiany regulacji przedawnienia roszczen,
»Przeglad Prawa Handlowego” 2018, nr 12, s. 17; J. Pisulinski, Mata reforma przepisow o prze-
dawnieniu, [w:] Ius est ars boni et aequi. Ksigga pamigtkowa dedykowana Profesorowi Jozefowi
Frgckowiakowi, red. A. Danko-Roesler, M. Le$niak, M. Skory, B. Sottys, Wroctaw 2018, s. 907.

11 Zob. na przyktad oméwienie pogladéw w tej kwestii: J. Kuzmicka-Sulikowska, Dycho-
tomia w konstrukcji prawnej przedawnienia roszczen jako skutek zmian wprowadzonych ustawgq
z 13.04.2018 r. — wybrane zagadnienia problemowe, [w:] Sto lat polskiego prawa handlowego.
Ksiega jubileuszowa dedykowana Profesorowi Andrzejowi Kidybie, t. 2, red. M. Dumkiewicz,
K. Kopaczynska-Pieczniak, J. Szczotka, Warszawa 2020, s. 312-313.

Studia nad Autorytaryzmem i Totalitaryzmem 43, nr 1, 2021
© for this edition by CNS



294 Joanna KuZmicka-Sulikowska

ni¢, lecz okoliczno$¢, ze dochodzone roszczenie jest przedawnione, moze wzigé
pod uwage jedynie w razie podniesienia w tej kwestii stosownego zarzutu przez
tego, przeciwko komu wysunigto roszczenie (odno$nie wszystkich pozostatych —
to jest poza dochodzeniem roszczenia przez przedsigbiorce od konsumenta —
przypadkoéw utrzymane zostato bowiem dotychczasowe, statuowane w art. 117
§ 2 k.c. rozwigzanie przewidujace uwzglednianie uptywu terminu przedawnienia
tylko w przypadku podniesienia zarzutu w tej kwestii przez pozwanego). Kon-
sekwencje odpowiedniego zakwalifikowania pozwanego (czy nalezy go uwazac
za wystepujacego w danej relacji jako konsument, czy tez nie) sg zatem niezwy-
kle daleko idace. Wida¢ to takze szczegdlnie wyraznie w ramach przepisu inter-
temporalnego, zawartego w art. 5 ust. 4 ustawy z 18 kwietnia 2018 roku, na mocy
ktorego przedawnione roszczenia przystugujace przeciwko konsumentowi, co do
ktorych do dnia wej$cia w zycie tej ustawy (to jest do 9 lipca 2018 roku) nie pod-
niesiono zarzutu przedawnienia, podlegaja z tym dniem skutkom przedawnienia
okreslonym w kodeksie cywilnym, w brzmieniu nadanym przez niniejsza ustawe.,
Abstrahujgc od kontrowersyjnosci tego rozwigzania, na ktdrej rozwazanie brak
tu miejsca'?, szczegolnie istotne dla toku prowadzonej tu refleks;i jest to, ze usta-
wodawca dazyl w tym przypadku do jak najszybszego wdrozenia omawianego,
chronigcego interes konsumenta, rozwigzania w zakresie skutkow przedawnie-
nia poprzez ingerencje rowniez w sprawy bedace w toku i dotad objete regulacja
przewidujaca uwzglednianie uptywu terminu przedawnienia tylko na zarzut po-
zwanego, w ktorych ten nie podnidst z jakiegokolwiek powodu takiego zarzutu,
w taki sposob, by i w nich sady jednak z urzgdu wzigty pod uwage uptyw termi-
nu dochodzonego roszczenia.

4. Spostrzezenia koncowe

W efekcie powyzej omowionych zmian ustawodawczych doszto do interesuja-
cej ewolucji rozwigzan polskiego prawa cywilnego dotyczacych skutkdéw prawnych
uptywu terminu przedawnienia roszczen. Trauma po zyciu w panstwie totalitar-
nym spowodowata, ze kiedy tylko otworzyta si¢ taka mozliwos¢, che¢ odrzucenia
wszystkiego, co si¢ z tym totalitaryzmem kojarzylo, byta przemozna. Dazono do
usunig¢cia wszystkiego, co kojarzyto si¢ z rozwigzaniami radzieckimi. W obszarze
prawa cywilnego, w zakresie regulacji dotyczacej przedawnienia roszczen, zmia-
na wprowadzona przez ustawe nowelizujacg z 28 lipca 1990 roku (przywotywana
w pierwszej czesci niniejszego artykutu) przejawita si¢ w odejsciu od tak wlasnie
konotowanego rozwigzania przewidujacego uwzglednianie uptywu terminu prze-
dawnienia roszczenia majatkowego z urzedu i przyjeciu kojarzonego z zachodnio-
europejskimi standardami prawnymi modelu brania pod uwagg upltywu terminu

12 Zob. uwagi na ten temat w: J. Kuzmicka-Sulikowska, Dychotomia..., s. 317-318.
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przedawnienia roszczenia jedynie w razie podniesienia stosownego zarzutu w tej
kwestii przez tego, przeciwko komu roszczenie to przystuguje.

Jednak funkcjonowanie tak liberalnego rozwigzania nie ostalo si¢ w praktyce
stosowania prawa w swej ,,czystej postaci”. Jak bowiem wskazano w niniejszym
opracowaniu, nie jest wcale tak, ze w sprawach, w ktorych uptyw terminu prze-
dawnienia jest uwzgledniany tylko na zarzut podniesiony przez tego, przeciwko
komu roszczenie przystuguje, podniesienie przez pozwanego zarzutu przedaw-
nienia (od 1 pazdziernika 1990 roku, czyli od wej$cia w zycie ustawy z 28 lip-
ca tego samego roku, w przypadku wszystkich roszczen, a od 9 lipca 2018 roku,
czyli od wejscia w zycie ustawy z 13 kwietnia tego samego roku, w przypadku
wszelkich roszczen z wyjatkiem tych dochodzonych przez przedsigbiorcow od
konsumentow), przy istnieniu oczywiscie przestanek ku temu, skutkuje automa-
tycznie w kazdej sprawie oddaleniem powddztwa o takie przedawnione roszcze-
nie objete takim zarzutem, a to wobec uksztattowanej praktyki orzeczniczej (omo-
wionej juz wczesniej), przyznajacej sadom mozliwo$¢ uznania takiego zarzutu
za naduzycie prawa w rozumieniu art. 5 k.c. 1 w zwigzku z tym jednak zasgdze-
nia przedawnionego roszczenia (co w praktyce jednak w r¢kach sadéw pozosta-
wia wowczas ostateczne rozstrzygnigcie o losie dochodzonego przedawnionego
roszczenia). Zresztg funkcjonowanie rozwigzania przewidujacego uwzglednianie
uplywu terminu przedawnienia roszczenia na zarzut pozwanego rowniez w spo-
leczenstwie czgsto nie spotyka sie z entuzjazmem. Swiadomos$é prawna nie jest
bowiem na tyle wysoka, by kazdy byt w stanie oceni¢, czy dochodzone od niego
roszczenie jest przedawnione, a jesli tak jest, to by wiedzial, Ze trzeba podnies¢
zarzut przedawnienia; nie jest takze powszechne korzystanie z pomocy prawnika,
zwlaszcza przy sprawach o niewysokie roszczenia (z roznych zresztg przyczyn,
czy to kosztdw z tym zwigzanych, czy na przyklad wlasnie z braku odczuwania
takiej potrzeby, przy nie§wiadomosci, ze takie wsparcie bytoby przydatne wias-
nie z uwagi na przedawnienie dochodzonego od danej osoby roszczenia). Nega-
tywne nastawienie do wspomnianego rozwigzania nasilito si¢ takze w zwigzku
z omowionymi perypetiami z elektronicznym postepowaniem upominawczym.
Ostatecznie ustawa z 13 kwietnia 2018 roku przywrocita cz¢sciowo model, w ra-
mach ktorego uplyw terminu przedawnienia roszczenia jest uwzgledniany przez
sad z urzedu, a zatem powrocono do regulacji sprzed 1 pazdziernika 1990 roku.
Wyraznie wigc wida¢ powrdt do rozwigzania o opiekunczym dla dtuznika cha-
rakterze (cho¢ obecnie jedynie wobec dluznika bedacego konsumentem), gdzie
sad dziata z urzedu, uwzgledniajac uptyw terminu przedawnienia dochodzonego
od niego roszczenia. Zresztg pomimo ze mechanizm ten formalnie dotyczy tylko
roszczen dochodzonych przez przedsigbiorcow od konsumentow, to jednak mozna
dostrzec rozwigzanie, ktore ewidentnie stuzy zwroceniu uwagi na kwesti¢ ewen-
tualnego przedawnienia dochodzonego roszczenia we wszystkich sprawach o jego
zasadzenie. Mianowicie na mocy art. 2 pkt 1 ustawy z 13 kwietnia 2018 roku w art.
187 k.p.c., okreslajacym wymogi formalne pozwu, w § 1 po pkt 1 dodano pkt 1!,
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stawiajacy wymog podania daty wymagalno$ci roszczenia w pozwach w spra-
wach o zasadzenie roszczenia (tym samym wymog ten nabrat ogélnego charakte-
ru, gdyz dotychczas obowigzywal, o czym byta mowa, w ramach elektronicznego
postepowania upominawczego'?). Poniewaz nie ograniczono zakresu zastosowa-
nia tego przepisu tylko do przypadkow dochodzenia roszczen przez przedsiebior-
cow od konsumentow, odnosi si¢ on takze do pozwow o zasadzenie Swiadczenia
dochodzonych w innych konfiguracjach podmiotowych, gdzie wprawdzie nadal
utrzymane zostalo rozwigzanie, w ktorym uptyw terminu przedawnienia roszcze-
nia moze by¢ wzigty przez sad pod uwage tylko na zarzut pozwanego, jednak nie-
watpliwie uwage tego ostatniego zwracaé¢ bedzie podawana w pozwie informacja
o dacie wymagalnosci dochodzonego od niego roszczenia, wszak bedaca jednym
z kluczowych czynnikéw dla oceny, czy aby roszczenie to nie jest przedawnione
(vide art. 120 k.c.) i czy w zwiazku z tym nie byloby zasadne podnie$¢ wtasnie
zarzut przedawnienia w odniesieniu do dochodzonego pozwem roszczenia. Nota-
bene zauwazy¢ tez mozna, ze o ile czg$¢ gloséw doktryny jako przyczyne zmiany
regulacji dotyczacej przedawnienia roszczen, dokonanej ustawg z 28 lipca 1990
roku, podawata ztozono$¢ tej regulacji, w ktorej uptyw terminu przedawnienia
uwzgledniano z urzedu, o tyle obowigzujacy ksztalt unormowan prawnych w tej
materii jawi si¢ jako o wiele bardziej skomplikowany; w nim bowiem obok siebie
funkcjonujg: rozwigzanie przewidujace uwzglednianie uptywu terminu przedaw-
nienia na zarzut (co do roszczen innych niz dochodzone przez przedsigbiorcow od
konsumentéw, z mozliwo$cig zrzeczenia si¢ korzystania z zarzutu przedawnienia,
nieskorzystania z niego badz skorzystania, przy czym jednak jego podniesienie
moze by¢ poddane ocenie na podstawie art. 5 k.c.) i rozwigzanie, w ramach kto-
rego to sad z urzedu jest zobowigzany uwzgledniaé uptyw tego terminu (w przy-
padku roszczen dochodzonych przez przedsiebiorcéw od konsumentdw, cho¢ i tu
pewnosci co do wyniku sprawy o przedawnione roszczenie nie ma, a to z uwagi
na dang przez art. 117! k.c. mozliwo$é, by sad w wyjatkowych przypadkach, po
rozwazeniu interesow stron, jednak nie brat pod uwage uptywu terminu przedaw-
nienia roszczenia przystugujacego przeciwko konsumentowi, gdy wymagaja tego
wzgledy stusznosci'#); zatem cel uproszczenia i ujednolicenia rozwigzan praw-
nych w tym aspekcie nie zostat osiggniety.

W kontekscie oméwionej ewolucji rozwigzan prawnych w przeanalizowanym
obszarze warto jednak zauwazy¢, ze w istotnym zakresie nastgpit powr6t do roz-
wigzania, ktore funkcjonowato w ustroju autorytarnym (a w pewnych okresach
totalitarnym), gdzie uwzglednianie upltywu terminu przedawnienia roszczenia na-
stepowato z urzgdu. Przyczyn przywrdcenia (cho¢ czgsciowego) takiego modelu

13 Gdzie notabene dotad przewidujacy go przepis, to jest pkt 3 w § 2 art. 505%2 k.p.c., zostat
w zwiazku z tym uchylony na mocy art. 2 pkt 2 ustawy z 13 kwietnia 2018 roku.

14 Formuta ta zapewnia typowa dla prawa cywilnego elastycznos$¢ w zakresie stosowania pra-
wa, pozwalajac na uwzglednienie specyficznych okolicznosci danego przypadku (zob. tez: J. Kru-
szynska-Kola, Ratio przedawnienia, Warszawa 2020, s. 620).
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mozna, jak si¢ wydaje, upatrywac w tym, ze jest to model zorientowany prosocjal-
nie, chroniagcy dluznikoéw bedacych konsumentami bez potrzeby podejmowania
aktywnosci z ich strony, co wpisuje si¢ w aktualng polityke spoteczng panstwa.
Co wigcej, weale nieodosobnione sg przewidywania, ze tendencja ta moze pojs¢
jeszcze dalej 1 dojdzie do objecia wszystkich roszczen, niezaleznie przez kogo i od
kogo dochodzonych, regulacja zaktadajacg uwzglednianie z urzedu przez sad upty-
wu terminu przedawnienia dochodzonego roszczenial>.
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