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Totalitaryzm budzil badawcze zainteresowania niemalze juz od pierwszych
chwili swego wyodrebnienia si¢ jako nowej idei i nowego elementu pejzazu spo-
teczno-politycznego Europy. Interesujacych analiz tego zjawiska dostarczyli juz
teoretycy polityki i piastunowie wiadzy zyjacy w dwudziestoleciu migdzywojen-
nym. Z oczywistych powodow totalitaryzm stat si¢ zatem przedmiotem wzmo-
zonej refleksji zar6wno w okresie panowania rezimow totalitarnych, jak i po
ich demontazu. Uplyw czasu, ktory niemalze calkowicie pozwolit obnazy¢ ich
antyhumanitarne oblicze oraz uwypukli¢ elementy konstytutywne nie tylko tego
typu ustrojow politycznych, lecz takze i sposobéw myslenia, nie spowodowat tez
zaniechania eksploracji tematu przez wspolczesnych. Uzasadnien do ciagtego po-
dejmowania dociekan w tym przedmiocie dostarcza zar6wno potrzeba zachowa-
nia pamigci historycznej, jak i zdystansowanego czasowo, poglebionego namy-
stu nad ideowymi oraz praktycznymi aspektami korzeni, fenomenu zarzadzania
i konsekwencji rzadow totalitarnych. Waznego argumentu przemawiajacego za
zywotnos$cig rzeczonego obszaru dostarcza rowniez badawcza ciekawo$¢ jego
objasniania i oceny na tle cech systemow politycznych wystepujacych w epokach
wczesniejszych oraz w aktualnych realiach. Co wigcej, przypominanie i propago-
wanie wiedzy wsrdd pokolen bezposrednio niedotknigtych skutkami panowania
dyktatur totalitarnych pozwala przestrzec przed ewentualnymi sympatiami oraz

* Doswiadczenie dwéch totalitaryzméw. Interpretacje, red. P. Kaczorowski et al., Osrodek
Badan nad Totalitaryzmem im. Witolda Pileckiego, Warszawa 2018, ss. 524.
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probami ich recepcji, a takze przed relatywizowaniem ich zbrodniczych doko-
nan we wspolczesnej debacie. Rownie istotne jest w tym kontekscie, zwlaszcza
w warunkach panowania autorytetu §rodkéw masowego przekazu o réznej pro-
weniencji, przywracanie pewnym pojeciom i procesom z zakresu totalitaryzmu
rzetelnych oraz uprawnionych historycznie (faktycznych) tresci. Utrwalanie
wypracowanych przez nauke i publicystyke wlasciwych im znaczen moze przy-
stuzy¢ sie do eliminowania w przestrzeni publicznej naduzy¢ i manipulacji jezy-
kowych upowszechniajacych niepoprawne stereotypy, dokonujacych nieupraw-
nionej stygmatyzacji pewnych pogladéw i zachowan czy wreszcie ksztattujacych
dyletancka postawe. Poslugiwanie si¢ w okreslonym obszarze badawczym,
w tym wypadku dotyczacym teorii i praktyki totalitaryzmu, terminami o ustalo-
nych polach semantycznych ma bowiem niezmiernie istotny walor porzadkujacy
i systematyzujacy wiedze¢. Przyczynia si¢ tym samym do przejrzystosci i ubo-
gacenia wiedzy oraz — co warte podkreslenia — do merytorycznego dyskursu
w przedmiocie (re)interpretacji danego zjawiska z perspektywy réznych dyscy-
plin naukowych i stanowisk $wiatopogladowych.

Zasygnalizowane przyczyny ciaglego analizowania zjawiska totalitaryzmu
prowadza do pojawiania si¢ na rynku wydawniczym licznych, mniej lub bardziej
godnych uwagi, dysertacji naukowych (o czym bedzie jeszcze mowa). Godzi
sie tez zauwazy¢, ze zainteresowanie tg tematyka dotyczy nie tylko stosunkowo
waskiego grona 0sob specjalizujacych sie¢ w tym obszarze badan, lecz takze wi-
doczne jest w pozytywnym odzewie na oferte edukacyjng niektérych polskich
uczelni wyzszych, zaktadajaca poszerzanie i upowszechnianie wiedzy o totalita-
ryzmie. Mam tu szczeg6lnie na uwadze specjalizacje wiedza o Holokauscie i lu-
dobgjstwach wlaczong do programu na drugim stopniu studiéw magisterskich na
kierunku europeistyka na Uniwersytecie Jagiellonskim czy tez studia podyplo-
mowe o nazwie Totalitaryzm-Nazizm-Holokaust prowadzone przez Panstwowe
Muzeum Auschwitz-Birkenau w O$wiecimiu we wspotpracy z Uniwersytetem
Pedagogicznym w Krakowie. Programy wspomnianych kursow dydaktycznych,
korespondujac z aktywnos$cia badawcza osrodkéw naukowych dziatajacych
w kraju i za granica, wychodza najwyrazniej naprzeciw oczekiwaniom tej czg-
$ci polskiego spoleczenstwa, ktore chce zajmowac si¢ ta trudng, wielowatkowa
i nadal w petni niepoznang tematyka, zwlaszcza w przedmiocie praktyk rezimow
totalitarnych w Europie Srodkowo-Wschodnie;.

Przytoczone pobudki mialy zapewne decydujace znaczenie rOwniez w po-
wotaniu 29 kwietnia 2016 roku, z inicjatywy Ministerstwa Kultury i Dziedzic-
twa, Narodowego Osrodka Badan nad Totalitaryzmami im. Witolda Pileckiego.
Zalozenia statutowe osrodka (w zwigzku z potaczeniem go od lipca 2018 roku
z Instytutem Solidarno$ci i Mgstwa) niewatpliwie wpisuja sie w szczytng dzia-
falno$¢ badan oraz projektow edukacyjnych stuzacych uzupetianiu i archiwi-
zacji wiedzy o totalitaryzmie, a szczeg6lnie zwigzanej z do§wiadczeniem pano-
wania nazistowskiego i sowieckiego w krajach Europy Srodkowo-Wschodnie;.
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W trakcie ponad dwuletniej dziatalnosci instytutu podjgto w nim wiele ambitnych
zadan, ktore pozwolity w Polsce i na arenie migdzynarodowej rozpropagowacé
czgsto nieznane lub zapomniane karty historii XX wieku, gtownie odnoszace si¢
do tragicznych wydarzen majacych miejsce na terytorium naszego kraju. W tym
kontekscie warto tylko marginalnie wspomnie¢, nie umniejszajac rangi innych
ciekawych przedsigwzie¢ naukowych, o wydawanej przez Osrodek im. W. Pilec-
kiego serii ,,Zapisy Terroru™!, ktora porzadkuje i udostepnia bezcenne zrodta do-
kumentujace tragiczne przezycia pojedynczych i grupowych ofiar wojennych obu
ustrojow. Oprocz rzeczonej publikacji na uwage zasluguje réwnie wieloautorska
praca zatytutowana Doswiadczenie dwoch totalitaryzmow. Interpretacje. Stanowi
ona efekt prac badawczych prowadzonych w latach 2017-2018 w ramach gran-
tu o tym samym tytule. Autorom esejow zamieszczonych w publikacji zalezato
zwlaszcza — jak zadeklarowano we wstepie’> — na zaakcentowaniu znaczenia
polskich materiatow zréodlowych (indywidualnych i zbiorowych) oraz wskaza-
niu ich wptywu na polska tradycje naukowa, intelektualng i literacka. Wydawcy
podkreslili réwnoczesnie, ze oryginalno$¢ publikacji wynika z badan podjetych
z perspektywy réznych dyscyplin naukowych nad niejednorodnymi przedmio-
towo dokumentami (migdzy innymi osobistymi wspomnieniami-§wiadectwami,
piSmiennictwem fachowym, literatura pigkna, badaniami sondazowymi). To
zréznicowane tresciowo ujecie problematyki miato za zadanie pokazaé specy-
fike, a jednoczesnie uniwersalno$¢ historii Polski z okresu dominacji nazistow-
skiego 1 sowieckiego rezimu. W tym celu podjeli si¢ interpretacji kluczowych
elementow wtasnie polskiego doswiadczenia totalitaryzmu przez pryzmat meto-
dologii stosowanej w historii, historii idei, politologii, filozofii polityki, literatu-
roznawstwie, socjologii oraz w naukach prawnych. Zamyst ten miat dodatkowo
stuzy¢ pokazaniu polskiego punktu widzenia oraz wniesieniu tworczego wktadu
do $wiatowej debaty publicznej w tym zakresie. Sytuacja, w jakiej znalazla si¢
Rzeczpospolita Polska w okresie I wojny $wiatowej oraz po jej zakonczeniu,
byla bowiem — zdaniem wydawcow i redaktorow tej publikacji — wyjatkowa
i jednocze$nie odmienna w stosunku do uwarunkowan panstw Europy Zachod-
niej. Zastuguje ona zatem na wyeksponowanie oraz uzmystowienie w narracji
migdzynarodowej jej osobliwosci. Istotne fakty z dziejoéw naszego panstwa do-
tyczace miedzy innymi bezprawnego naruszenia granic we wrzesniu 1939 roku
przez Trzecia Rzesze i Zwiazek Radziecki, zaplanowanej skutecznej eliminacji
polskiej inteligencji (cywilnej i wojskowej) przez obu okupantdw czy tez narzu-
cenie od 1944 roku przez Jozefa Stalina rzadow komunistow na wyzwolonych

' W ramach serii ukazaly si¢ nastepujace tomy: Zapisy terroru. Warszawa, t. 1, ,,Zapisy Ter-
roru” t. 1, Warszawa 2017, ss. 260; Zapisy terroru. Warszawa, t. 2, ,,Zapisy Terroru”, t. 2, Warszawa
2018, ss. 272; Zapisy terroru. Okupacja niemiecka w dystrykcie radomskim, ,,Zapisy Terroru”, t. 3,
Warszawa 2018, ss. 284; Zapisy terroru. Zbrodnie niemieckie w Srédmiesciu podczas Powstania
Warszawskiego, ,,Zapisy Terroru”, t. 4, Warszawa 2018, ss. 264.

2 W. Koztowski, T. Stefanek, Od wydawcy, [w:] Doswiadczenie. .., s. 9—11.
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ziemiach polskich (zgodnie z postanowieniami podjetymi w Jalcie i Poczdamie
przez Wielka Trdjke) w historiografii Swiatowej czesto stanowia tematy niewy-
godne, niezauwazalne, §wiadomie pomijane czy nawet stabo znane. Tym bardziej
nie tylko z perspektywy polskiej, lecz takze zewnetrznych obserwatorow wydaje
si¢ konieczne odkrywanie, poznawanie i rozliczanie z dramatycznymi obliczami
historii XX wieku, ktoérej meandry bolesnie dotknety Polske.

Zanim przejdziemy do syntetycznego omowienia rzeczonej publikacji, warto
zwroci¢ uwage na jej tytut, ktory by¢ moze w niezamierzony przez jej redaktorow
sposob sugeruje, ze dotyczy interpretacji dwoch totalitaryzmoéw. Co znamienne,
sami autorzy wielokrotnie podkreslaja w swoich esejach (i ich tytutach), zgodnie
zresztg z utrwalong tezg badawcza, ze na poziomie definicyjnym mozemy moéwié
o teorii (a nie teoriach) totalitaryzmu®, w jej za$ obrebie wyrézniamy odmienne
warianty — formy i postaci (przejawiajace si¢ miedzy innymi w rodowodzie ru-
chu, ideologii, programach, rozwigzaniach ustrojowych) wykazujace si¢ jedno-
czesnie wspolnymi konstytutywnymi cechami zar6wno w ujeciu funkcjonalnym,
jak i antropologicznym®*. Mozna przypuszczaé, ze zastosowany uzus jezykowy
(zawarty tez w nazwie samego Osrodka) ma charakter skrétu mys$lowego majace-
go na celu wyeksponowanie swoisto$ci przypadku panstwa polskiego poddanego,
wbrew jego racji stanu i woli wigkszo$ci obywateli, dwoém rezimom totalitarnym.
W przeciwnym razie redaktorzy powinni rozpocza¢ publikacje od tekstu teore-
tycznego, w ktérym podaliby argumenty wskazujace na mozliwos$¢ rozbicia idei
totalitaryzmu na dwa odrgbne byty oraz sformutowaliby definicje obu totalitary-

Zmow>.

3 Por. rozwazania P. Kaczorowskiego, Nieludzkie, antyludzkie. Rzeczywistosé totalitaryzmu
i jej poznawanie. Proba namystu, [w:] Doswiadczenie. .., s. 41 n.; oraz P. Madajczyka, Totalitaryzm
w badaniach polskich i niemieckich, [w:] Doswiadczenie..., s. 116, 120 n. Inaczej w studium Jana
Olaszka, przy ktorego lekturze odnosi si¢ wrazenie, ze autor §wiadomie pisze o dwoch totalitary-
zmach — nazistowskim 1 komunistycznym, jednoczesnie nie odnoszac si¢ ani do definicji totali-
taryzmu, ani nie sygnalizujgc réznic mi¢dzy tymi dwoma teoriami; zob. idem, Dwa totalitaryzmy
w publikacjach drugiego obiegu w PRL-u, [w:] Doswiadczenie..., s. 384. Podobnie A. Wysocki,
Pamigé zbiorowa o okupacji hitlerowskiej, sowieckiej i o PRL-u jako element wspotczesnej tozsa-
mosci narodowej Polakow w perspektywie badan sondazowych, [w:] Doswiadczenie..., s. 454, 456.

4 Por. definicyjne ujecie terminu: H. Arendt, Korzenie totalitaryzmu, t. 1-2, Warszawa 1993;
M. Bankowicz, Totalitaryzm, [hasto w:] Stownik spoteczny, red. B. Szlachta, Krakow 2004, s. 1481,
1489; A. Rzegocki, Totalitaryzm, [hasto w:] Stownik historii doktryn politycznych z suplementem,
t. 6, red. K. Chojnicka, M. Jaskolski, Warszawa 2015, s. 153; H. Olszewski, M. Zmierczak, Historia
doktryn politycznych i prawnych, Poznan 1993, s. 365; Doktryny polityczne XIX i XX wieku, red.
K. Chojnicka, W. Kozub-Ciembroniewicz, Krakéw 2000, s. 333.

3> O poziomie terminologicznego zagubienia cechujacego omawiang publikacje moze $wiad-
czy¢ artykul wprowadzajacy autorstwa wspotredaktorki ksigzki Joanny Lubeckiej zatytutowany
Polska wobec dwoch totalitaryzmow — doswiadczenie niechciane. Wprowadzenie (w Doswiadcze-
nie..., s. 13-36). Z jednej strony zaréwno w tytule, jak i w tekscie autorka wielokrotnie wspomina
o ,,dwoch totalitaryzmach”, a z drugiej deklaruje, ze istnial ,,jeden totalitaryzm i wiele doswiad-
czen”. Takie podejscie nie sprzyja precyzji, ktora winna charakteryzowaé prace naukowa.
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Poza kwestig dotyczaca brzmienia tytutu pewne watpliwosci nasuwaja si¢
rowniez w zwigzku z wewnetrzng strukturg pracy. Zgodnie ze spisem tresci zosta-
a ona podzielona na trzy zasadnicze cze$ci, ktorym nadano nastepujace nazwy:
Anatomia totalitaryzmu; Doswiadczenie zbrodni: zamyst, sSwiadectwo, rozliczenie;
Doswiadczenie zniewolenia: opor, refleksja, pamigé. Zastosowana klasyfikacja
wydaje si¢ prawidlowa, poniewaz rzeczowo porzadkuje rozdzialy od rozwazan
teoretycznych o totalitaryzmie (cze$¢ 1), przez polska intelektualng i empiryczna
perspektywe przezy¢ wojennych (cze$¢ II), do wybranych studiow przypadkow
bezposrednio zwigzanych z panowaniem systemu nazistowskiego i komunistycz-
nego (czes¢ 111). Natomiast poruszana w nich problematyka, gtownie w czgsci 11
i 111, jest dos¢ rozlegla i wielowatkowa, co powoduje, ze trudno znalez¢é motyw
przewodni uzasadniajacy dobor na ogdt nieprzystajacych do siebie opracowan
badawczych zgromadzonych w omawianym tomie. Oczywiscie koncepcja prac
wieloautorskich zezwala na swobode w zestawianiu materialu merytorycznie
zrdéznicowanego, dla ktérego wiazacy pozostaje tytut gtdéwny lub podtytuty pracy.
W tym wypadku jednak mimo takiego zalozenia pojawia si¢ niezaspokojona cie-
kawos$¢ co do uzytego systemu wyboru tekstow do rzeczonej publikacji.

Przyktadowo nie do konca zrozumiate jest zamieszczenie w czgsci IlII arty-
kutlu poswigconego analizie oraz ocenie znakow semantycznych charakterystycz-
nych dla litewskiej i stowackiej narracji historiograficznej dotyczacej zachowan
wobec wiadz komunistycznych tych krajow po 1956 roku. Tekst ten stanowi
bowiem wyjatek wsrdd pozostalych, skupionych na totalitaryzmie w kontekscie
osobliwego polskiego do$§wiadczenia, artykutow. Przypomne, ze wiasnie owo
specyficznie polskie do§wiadczenie miato by¢ przedmiotem catego zbioru, wpro-
wadzenie wiec odmiennej tematyki burzy konstrukcje pracy. Omawiany tu tekst
autorstwa Katarzyny Korzeniewskiej® zyskatby zreszta na wartoéci merytorycz-
nej, gdyby jego przedmiot zostat umieszczony na tle polskiego do§wiadczenia (co
autorka czyni pobieznie i oszczednie, w zasadzie tylko krotko relacjonujac typo-
logie wypracowang gltownie przez polskich naukowcow i czgsciowo wykorzy-
stywana przez stowackich pisarzy). Sam temat jest o tyle atrakcyjny poznawczo,
o ile pozwala na poziomie stownictwa — co we wstepie sygnalizuje autorka —
uchwyci¢ i skomentowa¢ postawy niezgody wobec panujacego systemu rzadow.
Poznanie rodzimej specyfiki kategorii jezykowych, zwlaszcza na tle dorobku in-
nych krajow, ktére po Il wojnie §wiatowej znalazly si¢ w podobnym polozeniu,
bez watpienia wzbogacitoby wiedze w obszarze stabo rozpoznawalnym przez
srodowiska naukowe Zachodu, a istotnym dla dojrzatego i szerokiego ujecia do-
$wiadczenia roznych form zniewolenia przez totalitaryzm. Na marginesie mozna
tu jeszcze wskaza¢ na wystepujacy w tekscie brak szerszego odniesienia si¢ do

6 K. Korzeniewska, Dlaczego na Litwie i Stowacji nie bylo ,,opozycji”’? O pojeciach okresla-
Jjacych sprzeciw wobec wladzy po 1956 roku, [w:] Doswiadczenie..., s. 415—452.
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bogatego dorobku lingwistyki (chociazby kanonicznej pracy Victora Klemperera
o Lingua Tertii Imperii) dotyczacego specyfiki jezyka w systemach totalitarnych.

Powracajac do uktadu treSciowego pracy, godzi si¢ zwroci¢ uwage na klu-
czowa ze wzgledow terminologicznych czgs¢ zatytutowana Anatomia totalitary-
zmu (sktadajaca si¢ z trzech oddzielnych tekstow autorstwa Pawla Kaczorow-
skiego, Marka Kornata i Piotra Madajczyka). W tej cze$ci publikacji solidnie
zaprezentowano dotychczasowe najistotniejsze ustalenia badawcze i interpretacje
w odniesieniu do teorii totalitaryzmu oraz jego europejskich postaci, wypraco-
wane w $wiatowym i krajowym dorobku intelektualnym. Cho¢ niewatpliwie
warto byloby przy okazji rozwazan o prekursorach w przedmiocie badan nad
totalitaryzmem wspomnie¢ o wloskim socjaliscie Leliu Basso, kaptanie i prekur-
sorze wtoskiej chadecji Luigim Sturzo czy tez francuskojezycznym publicys$cie
o proweniencji socjalistycznej, dziataczu Kominternu Victorze Serge (wt. Wiktor
Kibalczicz). Ich publikacje w pewnym stopniu przyczynily si¢ do upowszechnie-
nia pojecia totalitaryzmu u poczatkdw powstawania tego systemu, nadajac mu
pejoratywne znaczenie zaréwno w stosunku do rodzacego si¢ faszyzmu, jak i sta-
linowskiej Rosji’.

Ze wspomnianymi dociekaniami na temat uwiktania totalitaryzmu rzeczo-
wo koresponduje tekst autorstwa Arkadiusza Gérnisiewicza®. Otwiera on kolejng
czg$¢ tomu, chociaz wzgledy merytoryczne wskazywalyby raczej na potrzebe
jego umiejscowienia w Anatomii totalitaryzmu, a nie w czesci 1l eksponujacej
wybrane intelektualne i empiryczne plaszczyzny totalitaryzmu okresu wojny.
Gornisiewicz analizuje tu bowiem godne upamigtnienia stanowiska rodzimych,
wybitnych, gtownie przedwojennych, myslicieli o réznych aspektach totalizmu
1 wigzacych sie z nim przysztych zagrozeniach. Tym samym autor dowodzi wagi
polskich badan nad totalitaryzmem prowadzonych jeszcze w okresie przed do-
$wiadczeniem zbrodni (w zasadzie wyjatek stanowi analiza zapisow wojennych
Czestawa Mitosza).

Nalezy si¢ tez pochyli¢ nad nazwa nadanag czesci pierwszej, ktora przywotuje
skojarzenie z tytulem publikacji autorstwa politologa i historyka Roberta O. Pax-
tona Anatomia faszyzmu®. Amerykanski profesor (ktorego praca nie zostata nie-
stety wykorzystana w omawianym zbiorze) podjal si¢ w niej proby nowego ujecia
faszyzmu. Wyrazem odmiennosci podejscia miato tu by¢ postuzenie si¢ wlasnie
stowem ,,anatomia”, za pomoca ktorego chciat odda¢ nowy sposéb podejscia ba-
dawczego: poprzez wertykalne i horyzontalne przeanalizowanie pieciu stadiow!?
przeistaczania si¢ ruchéw faszystowskich w rezimy (kwestionujgc tym samym

7 M. Bankowicz, op. cit., s. 1483—1485.

8 A.Gomisiewicz, Demokracja a totalizm: w strone niejednoznacznosci. Refleksja wybranych
polskich myslicieli przed 1945 rokiem, [w:] Doswiadczenie..., s. 159—186.

9 R.O. Paxton, Anatomia faszyzmu, Poznah 2005.

1033 to nastgpujace etapy: stworzenie ruchu, zapuszczenie korzeni w systemie politycznym,
uchwycenie wtadzy, sprawowanie wladzy i okres radykalizacji lub entropii rzadéw faszystowskich.
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perspektywe dychotomii ruch-rezim). Jak przekonywal, przedstawiona metoda
badawcza pozwala na wiarygodne poréwnanie poszczego6lnych ruchow i rzadow
na wiasciwych im etapach rozwoju. Dowodzit tez, ze faszyzm nie byt statycznym
zjawiskiem, lecz wynikiem konkretnych (umiejscowionych w miejscu i czasie)
procesow 1 wyborow, dlatego tez siatka pojgciowa pozwalajaca zrozumie¢ jeden
z aspektow faszyzmu niekoniecznie bedzie przystawa¢ do poznawania innych
jego elementow!!. Paxton zamierzat poprzez poznanie anatomii faszyzmu (sku-
pit si¢ glownie na wloskim i niemieckim do$wiadczeniu) uchwyci¢ jego czesci
sktadowe w ograniczonym im historycznie czasie i przestrzeni. Ta interesujaca,
lecz jednocze$nie dyskusyjna (cho¢by ze wzgledu na aprioryczne i dogmatyczne
przyjecie rudymentarnej jednosci narodowego socjalizmu i faszyzmu) propozy-
cja zashigiwala na odnotowanie w wydanej przez Osrodek im. Pileckiego pu-
blikacji, zwtaszcza gdy sie do niej bezposrednio nawigzuje, nadajac rozdziatowi
tytul Anatomia totalitaryzmu. Mozliwe jest tez jednak, ze redaktorzy pracy nie-
swiadomie odwotali si¢ do Paxtonowskiego postulatu, o czym moze $wiadczy¢
brak nawigzania do proponowanej zmodyfikowanej metody badawczej.

Wsrdd licznych budzacych watpliwosci elementéw znajdujacych si¢ w oma-
wianej pracy trzeba odnotowac niepokojaca staba znajomos$¢ bogatego krajowego
dorobku w zakresie badan nad doktrynami i systemami totalitarnymi. Tym bar-
dziej jest to trudne do zrozumienia, gdy wezmie si¢ pod uwage jeden z deklaro-
wanych celow publikacji, czyli upowszechnianie i umigdzynarodowianie krajo-
wych badan nad totalitaryzmem. Mozna byto zatem pokusic si¢ o przedstawienie
w osobnym — lub w ramach powstatych — tek$cie w szerszym niz w obecnym
ksztalcie ustalen wybitnych wspotczesnych polskich badaczy, jak Marek Ban-
kowicz, Roman Bicker, Jerzy Borejsza, Adam Bosiacki, Karol Jonca, Wiestaw
Kozub-Ciembroniewicz, Marek Maciejewski, Henryk Olszewski, Franciszek
Ryszka czy Maria Zmierczak. Nawet jezeli cze$¢ prac niektorych z wymienio-
nych autoréw skupiata si¢ gldownie na faszyzmie i nazizmie (co zrozumiate, jezeli
wezmie si¢ pod uwage uwarunkowania czasow PRL-u), to i tak nalezato zazna-
czy¢ intelektualny wktad rodzimych uczonych w tym zakresie, ktory za granica
z uwagi na ,,zelazng kurtyne” i bariere jezykowa w niewielkim stopniu zostat
dostrzezony i wykorzystany. Pominigto tez informacje o niezmiernie tworczym
i dlugoletnim zaangazowaniu naukowym charakteryzujacym wroctawski prawni-
czy osrodek akademicki.

W przywotanym w pracy piSmiennictwie wypadatoby rowniez nadmieni¢
profil badawczy Katedry Doktryn Politycznych i Prawnych Wydziatu Prawa, Ad-
ministracji i Ekonomii Uniwersytetu Wroctawskiego (obecnie kierowanej przez
prof. dr. hab. Marka Maciejewskiego), ktorej pracownicy od poczatku jej istnie-
nia (wczesniej w ramach Zaktadu) podejmowali wraz z Franciszkiem Ryszka
rozwazania dotyczace Trzeciej Rzeszy. Temu celowi przy$wiecato zainicjowanie

W 1hidem, s. 26-27, 265-283.
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w 1974 roku — z inicjatywy wybitnego znawcy totalitaryzmu, zwtaszcza w jego
niemieckiej postaci, prof. Karola Joncy — opracowywania specjalistycznego pe-
riodyku zatytulowanego ,,Studia nad Faszyzmem i Zbrodniami Hitlerowskimi”
(obecnie ,,Studia nad Autorytaryzmem i Totalitaryzmem™). Na tamach tego pi-
sma, wyjatkowego w skali Polski i Europy, wyniki dociekan prezentowali tacy
wytrawni historycy, politolodzy, prawnicy, literaturoznawcy, jak chocby: Eber-
hard Jackel, Hans-Adolf Jacobsen, Ernst Nolte czy zastuzeni polscy badacze:
F. Ryszka, Anna Wolff-Poweska, Franciszek Potomski, Alfred Konieczny, Hen-
ryk Olszewski, Maria Zmierczak, Czestaw Madajczyk, Hubert Ortowski, Wie-
staw Kozub-Ciembroniewski, Marek Maciejewski, Adam Basak, Krzysztof Ka-
walec, Adam Bosiacki 1 wielu innychlz. Zamieszczone w ,,Studiach...” do konca
lat osiemdziesiatych artykuly zawieraly dociekania gléwnie dotyczace aspektow
teoretycznych, ustrojowych oraz doswiadczen wioskiego faszyzmu i nazizmu.
W kolejnych latach spektrum tematyczne publikowanych tekstow rozszerzyto
si¢ o analizy miedzy innymi iberyjskich autorytaryzmoéw, okresu sanacji, tota-
litaryzmu, bolszewizmu, PRL-u czy wreszcie wspotczesnych zagrozen szeroko
rozumianego terroryzmu'3,

Wprawdzie mozna w artykutach z ksiazki Doswiadczenie dwoch totalitary-
zmow... odnalez¢ nieliczne odwotania do wroctawskiego periodyku, ale mimo
wszystko zabraklo uzasadnionego podkreslenia blisko czterdziestopiecioletnich
efektow badawczych profesora Joncy i jego uczniow, wérdd ktorych nie sposob
nie zauwazy¢ dorobku wspomnianego Marka Maciejewskiego czy tez Macieja
Marszata, Mirostawa Sadowskiego oraz Tomasza Schefflera, a takze wspotpra-
cownikow zatrudnionych w Instytucie Historii Panstwa i Prawa tego samego wy-
dziatlu: Franciszka Potomskiego, Alfreda Koniecznego, Tomasza Kruszewskiego,
Leonarda Gornickiego i Jozefa Koredczuka. Wspomniani wroclawscy prawnicy
sa tez autorami istotnych przedmiotowo dysertacji analizujacych roézne aspekty
totalitaryzmu wtoskiego i nazistowskiego, ze szczegdlnym uwzglednieniem pol-
skich przedwojennych interpretacji reziméw nazywanych totalitarnymi'4. Ich

12 Pelny indeks autoréw publikujacych w latach 1974-2002 na tamach ,.Studiéw...” mozna
znalez¢ w zataczniku do tomu 25 tego periodyku, zamieszczonego w koncowej czescei tomu: ,,Stu-
dia nad Faszyzmem i Zbrodniami Hitlerowskimi” 25, 2002, s. 1-20.

13 Do 2018 roku w wersji drukowanej ukazato si¢ 40 toméw periodyku (od 2012 roku wyda-
wany jest jako kwartalnik).

14 Na uwage zashugujg prace o oryginalnym walorze poznawczym autorstwa Karola Joncy,
ktorych warsztat naukowy wskazuje na umiejetnos¢ taczenia analizy zrodet z ich interpretacja:
m.in. opracowany z A. Koniecznym, Upadek ,, Festung Breslau”, Wroctaw 1963; K. Jonca, Polityka
narodowosciowa Trzeciej Rzeszy na Slasku Opolskim 1933—40. Studium polityczno-prawne, Kato-
wice 1970; K. Jonca, A. Konieczny, Nuit et Brouillard. L operations terroriste nazie 1941—1944,
Claviers 1981; Noc krysztatowa i casus Herschela Grynszpana, Wroctaw 1992; Wysiedlenia Niem-
céw i osadnictwo ludnosci polskiej na obszarze Krzyzowa-Swidnica (Kreisau-Schweidnitz) w latach
1945—1948 / Die Aussiedlung der Deutschen und die Ansiedlung der polnischen Bevélkerung im
Raum Krzyzowa-Swidnica (Kreisau-Schweidnitz) 1945—1948. Dokumentenauswahl mit Einleitung,
red. K. Jonca, M. Maciejewski, wspolpr. M. Marszat et al., Wroctaw 1997; Dekrety prezydenta
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badawcze ustalenia zyskaty poczesne miejsce w nauce, a niektdre ze wspomnia-
nych publikacji doczekaty si¢ kilku wznowien.

Niezrozumiale jest ponadto pominigcie w recenzowanej ksigzce, wydanej
pod patronatem Osrodka im. W. Pileckiego, dwdch waznych wspolezesnych pu-
blikacji dotyczacych totalitaryzmu. Pierwsza z nich to rozpowszechniony przez
krakowski Osrodek Mysli Politycznej (znany z licznych publikacji, rowniez zro-
dtowych, z filozofii politycznej, w tym totalitaryzmu) i Ksiggarnie¢ Akademicka,

Edvarda Benesa. Niemcy w czechostowackiej doktrynie politycznej i prawnej z lat 1920—1945,
Wroctaw 2005. Z kolei dorobek Marka Maciejewskiego zasadniczo oscyluje wokot nazizmu, czego
efektem staly si¢ nastepujace uznane osiagnigcia badawcze: Ruch i ideologia narodowych socjali-
stow w Republice Weimarskiej. O zZrodlach i poczgtkach nazizmu 1919—1924, Warszawa-Wroctaw
1985; idem, Doktryna rewolucyjnego konserwatyzmu wobec narodowego socjalizmu 1921-1945,
Wroctaw 1991; idem, Od piwiarnianego klubu do organizacji wywrotowej. Nazizm 1921-1924,
Torun 2005. Publikacje Macieja Marszata skupiaja si¢ na interpretacjach faszyzmu i nazizmu
z perspektywy rodzimej przedwojennej mysli politycznej oraz prawnej; zob. idem, Wioski faszyzm
i niemiecki narodowy socjalizm w poglgdach ideologow narodowej demokracji 1926—1939, Wro-
ctaw 2001; idem, Wioski faszyzm w polskiej mysli politycznej i prawnej 1922—1939, Wroctaw 2007.
Badania Tomasza Schefflera za$ dotycza totalitaryzmu (zob. np. opracowane wspoélnie z Lukaszem
Machajem, Z badan nad procesem totalitaryzacji w nazistowskich Niemczech, ,,Studia nad Faszy-
zmem i Zbrodniami Hitlerowskimi” 27, 2004, s. 167-187), opozycji antyhitlerowskiej (T. Schet-
fler, Europa po Hitlerze. Lad miedzynarodowy w koncepcjach konserwatywnej opozycji w Trzeciej
Rzeszy, Wroctaw 2006), a takze ustroju PRL-u, teorii totalitaryzmu w polskim porzadku prawnym
(np. idem, Prawne aspekty wprowadzenia stanu wojennego w Polsce w dniu 13 grudnia 1981 r.,
[w:] Idee jako zrodio instytucji politycznych i prawnych, red. L. Dubel, Lublin 2003, s. 383—403;
idem, Przestgpstwo publicznego propagowania faszystowskiego lub innego totalitarnego ustroju
panstwa (art. 256 k.k.). Analiza doktrynologiczna wybranych wypowiedzi pismiennictwa i judykatu-
ry. Czesé ogolna, ,,Studia nad Autorytaryzmem i Totalitaryzmem” 34, 2012, nr 3, s. 97-117). Ponad-
to od kilku lat, wraz z M. Maciejewskim, pelni funkcje redaktora ,,Studiow nad Autorytaryzmem
i Totalitaryzmem”. Godzi si¢ tez wspomnie¢ o jednym z numerdéw ,,Studiow nad Faszyzmem...”,
ktory z inicjatywy pracownikow wroctawskiej katedry zostat w cato$ci poswigcony polskim inter-
pretacjom totalitaryzmu i autorytaryzmu (32 artykuty), ktore stanowia niekwestionowany udziat
rodzimej elity intelektualnej (rowniez migracyjnej — Zbigniewa Brzezinskiego, Richarda Pipesa)
w dyskursie nad tymi systemami; szerzej zob. Polskie interpretacje totalitaryzmu i autorytaryzmu,
red. M. Maciejewski, M. Marszat, ,,Studia nad Faszyzmem i Zbrodniami Hitlerowskimi” 33, Wro-
ctaw 2011. W recenzowanym zbiorze wspomniany tom jest cytowany raz, a w dodatku przypis
zostat sporzadzony z naruszeniem zasad pisowni pelnego opisu bibliograficznego (por. Doswiad-
czenie..., s. 186). Rzetelnej wiedzy w tematyce, jak juz wspomniano, dostarczyli rowniez badacze
z dlugoletnim stazem badawczym: prof. Franciszek Potomski, ktdrego autorstwa warto przytoczy¢
nastepujace prace: idem, Niemiecki urzqd do spraw mniejszosci, Wroctaw 1965; idem, Ustawodaw-
stwo rasistowskie I Rzeszy i jego stosowanie na Gérnym Slgsku, Wroctaw 1970; idem, Aspekty ra-
sowe w postepowanie z robotnikami przymusowymi i jenicami wojennymi w 11l Rzeszy (1939-1945),
Wroctaw 1976; idem, Prawo wlasnosci a tzw. rozwigzanie kwestii zydowskiej w Niemczech hitle-
rowskich, Wroctaw 1991; natomiast prof. Alfred Konieczny jest autorem m.in.: idem, Pod rzqdami
wojennego prawa karnego Trzeciej Rzeszy, Gérny Slgsk 1939-1945, Katowice 1972; idem, Akcja
,,Noc i mgta” w okupowanych przez IIl Rzesz¢ krajach zachodniej Europy. Geneza, zalozenia, reali-
zacja, Wroctaw 1995; idem, Tormersdorf-Griissau-Riebing. Obozy przejsciowe dla Zydéw Dolnego
Slgska z lat 1941-1943, Wroctaw 1997 prof. Tomasz Kruszewski za$ jest autorem dysertacji Partia
narodowosocjalistyczna na Slgsku w latach 1933—1945. Organizacja i dziatalnos¢, Wroctaw 1995.
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zredagowany przez Mitowita Kuninskiego zbior artykutéw o intelektualnych
korzeniach trzech systemow totalitarnych oraz o ich powiazaniach z istotnymi
europejskimi kierunkami filozofii i mysli politycznej!'>. Odnalez¢é w nim mozna
migdzy innymi studia tak uznanych badaczy, jak Andrzej Nowak, Zdzistaw Kra-
snodebski, Ryszard Legutko, Arkady Rzegocki czy tez Roger Scruton lub Ken-
neth Minogue.

Druga to pochodzaca z 2010 roku publikacja pod tytutem Totalitaryzmy
XX wieku. Idee, instytucje, interpretacje'®, ktora wprawdzie jest raz cytowana
w recenzowanym zbiorze, to jednak zawarty w niej dorobek zastuguje na zde-
cydowanie wigksza uwage. Zgromadzony w niej materiat badawczy stanowi bo-
wiem nie tylko interpretacje (polskich, rosyjskich i niemieckich naukowcow) wy-
branych elementéw teorii totalitaryzmu, lecz takze prezentuje komparatystyczne
ujecie wszystkich trzech jego europejskich postaci. W pracy znajduja si¢ artykuty
wspomnianych wytrawnych znawcow tematyki, miedzy innymi Henryka Ol-
szewskiego, Marii Zmierczak, Marka Maciejewskiego, ale tez Marka Bankowi-
cza, Andrzeja Walickiego, Marka Kornata, Wiestawa Kozuba-Ciembroniewicza
czy Ewy Bojenko-Izdebskie;.

Oprocz kwestii dotyczacych formalnej budowy pracy oraz doboru pi§mien-
nictwa nalezy pochyli¢ si¢ rowniez nad zawartoscig merytoryczng artykutow.
Czes¢ 1 wykazuje sie wysokim walorem poznawczym, niebudzacym powaznych
kontrowersji. W zasadzie stanowi usystematyzowany przeglad gtéwnych prze-
sztych i biezacych ustalen w przedmiocie definicji oraz desygnatow totalitary-
zmu. Jak si¢ wydaje, za szczegdlng warto$¢ Anatomii totalitaryzmu nalezy przy-
ja¢ skoncentrowanie uwagi nie tylko na ideowo-instytucjonalnym wymiarze tych
systemow (tacznie z catkowicie uprawnionym namystem nad ich zdolno$cig do
urzeczywistnienia!”), lecz takze na perspektywie kondycji ludzkiej: cztowieka
uwiklanego (najczesciej wbrew woli) w antyludzkie dzialania machiny rezimow
totalitarnych. Szczegolnie ten drugi element stanowi wazka przestanke do skon-
struowania kolejnych dwdch czgsci omawianej publikacji.

Na parti¢ zatytutowana Doswiadczenie zbrodni: zamysi, swiadectwo, rozli-
czenie (cze$¢ 1) sktadaja sie cztery teksty, a wsrdd nich wspomniany juz artykut

15 Totalitaryzm a zachodnia tradycja, red. M. Kuninski, Krakéw 2006.

16 Totalitaryzmy XX wieku. Idee, instytucje, interpretacje, red. W. Kozub-Ciembroniewicz
et al., Krakow 2010. Takze w tytule tej pracy uzyto w liczbie mnogiej — ,,totalitaryzmy”. Niemniej
jednak niektorzy autorzy tekstow zbioru, na przyktad Czestaw Porgbski (Bolszewizm, narodowy
socjalizm i nihilizm, s. 41-45) i Marek Bankowicz (Autorytaryzm i totalitaryzm — analiza poréw-
nawcza, s. 25-39), zaktadaja rozréznienie miedzy doktryna totalitaryzmu a jej historycznymi od-
mianami ideowymi i realizacjami w ramach poszczegélnych reziméw totalitarnych. W tym drugim
znaczeniu moze pojawia¢ si¢ liczba mnoga (tak na przyktad uczynit M. Bankowicz, gdy piszac
o naukowym zaklasyfikowaniu do totalitaryzmu réwniez radzieckiego komunizmu, postuzyt si¢
sformutowaniem ,,dwa totalitaryzmy” — s. 35).

17 Szerzej zob. M. Kornat, Czy istnieje totalitaryzm spetniony? W obronie kwestionowanej
teorii, [w:] Doswiadczenie..., s. 100—113.
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autorstwa A. Gornisiewicza oraz publikacja Tomasza Cerana zatytulowana Za-
glada wartosciowania. Polska refleksja nad nazizmem, ktore sprowadzaja si¢ do
zrelacjonowania dorobku polskiej intelektualnej refleksji nad totalitaryzmem.
Pewien niedosyt budzi brak w recenzowanej ksigzce tekstu, ktory na podobien-
stwo artykulu T. Cerana eksponowalby polskie doswiadczenie zbrodni komuni-
stycznych oraz nierzadko nowatorskie polskie interpretacje z zakresu sowietolo-
gii. Chodzi tu nie tyle o badania prowadzone na emigracji w Europie Zachodniej
i USA, ile w Polsce, zwlaszcza po upadku komunizmu (migdzy innymi przez
Adama Bosiackiego, Marka Bankowicza, Marka Kornata, Adama Litynskiego,
Andrzeja Nowaka). Tym bardziej ze polskie analizy i ustalenia w tym przedmio-
cie sa niestety stabo rozpowszechnione.

Pozostale dwa artykuly zamieszczone w czgséci 11 dotycza raczej empirycz-
nych aspektow zbrodni dokonanych na Polakach i innych mieszkancach ziem
polskich. Jeden z nich, autorstwa Ewy Borkowskiej'$, stanowi studium nad se-
miotycznym ujeciem kluczowych dla ofiar wojny powszechnych zagadnien, to
jest kondycji dziecka, rodziny, narodu. Do zatozonych interesujacych rozwazan
wprowadzaja nas chyba zbytecznie powielane ustalenia definicyjne w przedmio-
cie totalitaryzmu (w tym jego nazistowskiej i komunistycznej wersji), dodatkowo
zasadniczo ograniczone uznaniowo przez autorke do refleksji tezami Krzysztofa
Pomiana i Stanistawa Salmonowicza. Niezaleznie od dokonanego doboru facho-
wej literatury objasniajacej nature przywotanych systemow nalezy stwierdzié, ze
poczynione dos¢ dlugie wstepne wywody nie za bardzo pozostaja w koniecznym
zwiazku z dalsza, zasadnicza, czescig artykulu. Gtowne watki skoncentrowane sa
bowiem na analizie wybranych tekstow kultury (dzieciecych dziennikéw czasu
wojny, powojennych wspomnien, literatury picknej okresu wojny, plakatu propa-
gandowego z czasow PRL-u), ktore maja trafhie dowies¢ przede wszystkim tragi-
zmu losu dzieci — ofiar i jednocze$nie instrumentu tak zwanej gry semiotycznej
prowadzonej przez rezimy totalitarne. Zajecie si¢ tym obszarem badawczym ma
niewatpliwy walor poznawczy, ale przy zastosowaniu kryterium przynalezno$ci
narodowej do analizowania wspomnien dzieci zamieszkujacych w okresie wojny
tereny polskie moze budzi¢ kontrowersje. Co prawda, w prezentowanej narracji
dwojki swiadkow zarysowana jest negatywna polityka okupanta wobec spotecz-
nosci zydowskiej i jej wplyw na stan umyshu dziecigcego, to jednak nie jest to
element wskazujacy konieczno$¢ rozrdzniania dzieci na polskie czy zydowskie,
gdyz opisane w teks$cie doswiadczenia zbrodni byly w swej istocie traumatycz-
nymi przezyciami wszystkich dzieci. Przy przyjetej metodzie badawczej dla
prawidtowego ujecia gier semiotycznych nalezatoby zatem wyj$¢ poza schemat
dzieci polskie-zydowskie i rozszerzy¢ go o dzieci niemieckie (ktéore w koncu
tez mieszkaty na ziemiach polskich). To dopiero pozwolitoby na rozpatrzenie

18 E. Borkowska, Totalitaryzmy w uniwersum semiotycznym. Dziecko-rodzina-naréd, [w:] Do-
Swiadczenie. .., s. 187-234.
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r6znych sposobdw semiotycznego oddziatywania systemu totalitarnego na dzieci.
Poza tym godzi si¢ w kontekscie tego artykulu wskazaé, ze o ile zauwazalne jest
skupienie si¢ autorki podczas analizy relacji dziecigcych czy poezji (w zasadzie
ograniczonej do utworéw Krzysztofa Kamila Baczynskiego) na aspektach dra-
matu dziecka lub na dysfunkcjonalnos$ci rodziny w warunkach wojennych, o tyle
problem narodu na poziomie omawianych znakéw semiotycznych praktycznie
nie wystepuje.

Ostatni ze znajdujacych sie w czesci IT artykutow!® zostat poswigcony nadal
otwartym sporom i ocenom kwestii prawnej kwalifikacji (w porzadku krajowym
i migdzynarodowym) zbrodni dokonanych na cztonkach polskiego narodu przez
niemieckich oraz sowieckich okupantéw (miedzy innymi ,,akcja Inteligencja”,
»akcja AB”, akcje specjalne w Krakowie i Lublinie, zbrodnia katynska). Tekst
Macieja Jana Mazurkiewicza zostal oparty na stosunkowo licznej literaturze
polskiej i zagranicznej. Zabrakto w nim jednak odniesien do rosyjskich usta-
len naukowych. Poza tym zastuzenie opisany watek klasyfikacji zbrodni nie-
mieckich i sowieckich dokonany przez polskich historykéw oraz prawnikow,
zwlaszcza w kontekscie sprawy katynskiej, bytby rzeczowo cenniejszy, gdyby
autor uwzglednit uzasadnienia rozbiezno$ci w zastosowanej przez nich typologii
tych przestepstw. W szczegodlnosci istotne bytoby zwrocenie uwagi na relewant-
ne prawnie rozgraniczenie ,,zbrodni przeciwko ludzkosci” oraz ,,ludobojstwa”.
Wprawdzie w artykule przypomina si¢ o Rafale Lemkinie kojarzonym z kon-
cepcja genocydu, ale warto by bylo rowniez nadmieni¢, ze do grona oséb opra-
cowujacych podstawy prawne funkcjonowania Miedzynarodowego Trybunatu
Wojskowego w Norymberdze nalezat autor terminu i koncepcji ,,zbrodni przeciw
ludnosci”, urodzony na ziemiach dawnej Rzeczypospolitej (Z6tkwi), polski praw-
nik narodowosci zydowskiej Hersch Lauterpacht??,

Czes¢ 111 publikacji zawiera cztery artykuty, ktore koncentrujg si¢ na ele-
mentach zwigzanych z wptywem totalitaryzmu na stan $wiadomosci i postawe
Polakow (aczkolwiek tekst K. Korzeniewskiej dotyczy Litwindw i Stowakow)
zyjacych w okresie PRL-u oraz wspolczesnie. Pierwsze dwa teksty odnosza sie
do roli i interpretacji szczeg6lnego rodzaju pismiennictwa (wydawanego za gra-
nicg i w kraju), bedacego swiadectwem kondycji psychicznej oraz intelektualnej
Polakow w okresie rezimu komunistycznego po Il wojnie §wiatowej. Pierwszy
z nich?! zostat po$wiecony poczytnemu dzietu Czestawa Mitosza Zniewolony
umyst oraz zawartej w nim diagnozie zrdéznicowanych postaw rodzimej elity

19 M.J. Mazurkiewicz, Ludobéjstwo? Prawnomiedzynarodowa kwalifikacja wybranych nie-
mieckich i sowieckich zbrodni na narodzie polskim (1939-1945) w swietle ustalen polskiej doktry-
ny, [w:] Doswiadczenie..., s. 295-333.

20 Szerzej zob. A. Rezik, Hersch Lauterpacht (1897—-1960) — droga do nauki prawa miedzy-
narodowego, ,,Palestra” 2017, nr 10, s. 52—60.

21 W. Rechlewicz, Mechanizmy zniewolenia umystéw wedlug Czestawa Milosza, [w:] Do-
Swiadczenie...,s. 337-379.
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intelektualnej i artystycznej wobec narzuconego systemu. Wojciech Rechlewicz
stawia tu teze, ze ponadczasowos¢ ksiazki Milosza wynika z trafnosci zamiesz-
czonej w niej oceny przyczyn i mechanizméw zachowan intelektualistow wchto-
nigtych przez system totalitarnych. Na tej kanwie Rechlewicz proponuje, aby
owe zachowania rozpatrywa¢ na dwoch ptaszczyznach — naukowej i moralne;.
Pierwsza, naukowa perspektywa badawcza miataby rzekomo pozwoli¢ na pro-
wadzenie zobiektywizowanej, pozbawionej wartosciowania analizy. Dzigki niej
wyjasnialibysmy wspotprace intelektualistow z rezimem totalitarnym jako po-
chodna instynktu samozachowawczego oraz czesciowo takze jako wyraz wro-
dzonego egoizmu. Takie hobbesowskie ujmowanie istoty czlowieka (intelektu-
alisty) — wbrew deklaracji autora — nie ma jednak nic wspdlnego z naukowym
obiektywizmem, gdyz jest wyrazem okreslonego ideowo zaangazowanego za-
lozenia antropologicznego, ktérego przyjecie w tym konkretnym wypadku im-
plicite dazy do swoistego ,,uniewinnienia” sprawcow. Odnoszac si¢ do drugiej,
moralnej ptaszczyzny badawczej, Rechlewicz wskazuje, ze jej potencjalng wada
jest nieprzystawalnos$¢ dzisiejszych ocen do warunkow, ktore maja by¢ ocenia-
ne. Okolicznosci historyczne uwarunkowane istnieniem rezimu totalitarnego nie
pozwalaja w jego opinii na jednoznaczne kwalifikowanie éwczesnych zachowan
ludzkich, zwlaszcza z dzisiejszej perspektywy. Tekst Rechlewicza zawiera zatem
nie do konca jasno sformulowane zatozenie o moznosci, a nawet koniecznos$ci
zrelatywizowania ocen odnoszacych si¢ do zachowan intelektualistow okresu
panowania rezimu komunistycznego. Postawa ta dla swej pelnosci wymagalaby
akceptacji podobnego nastawienia wobec intelektualistow ,,zniewolonych” przez
system nazistowski. Warto byloby, aby autor w przysztosci zglebit proze i losy
Tadeusza Borowskiego, gdyz zapewne pomogloby mu to w bardziej precyzyjnym
ustaleniu konsekwencji wtasnego stanowiska.

Kolejny artykul w pewnym sensie koresponduje z powyzsza tematyka. Trak-
tuje w szerszym kontekscie o znaczeniu, doborze i wptywie piSmiennictwa dru-
kowanego w Polsce w tak zwanym niezaleznym, drugim obiegu wydawniczym
poswieconym totalitaryzmowi. Jan Olaszek w studium zatytutlowanym Dwa
totalitaryzmy w publikacjach drugiego obiegu w PRL-u**> dowodzi sprawnosci
realizacji pomystu popularyzowania poza oficjalng propaganda wiedzy o totali-
taryzmie. Dzialania te odegralty w jego opinii pozytywna role spoteczna, gdyz
przede wszystkim pozwalaty na zapoznanie si¢ z zagraniczng i polska perspek-
tywa interpretacyjng systemow totalitarnych. Jednoczesnie autor stusznie z pew-
nym niedosytem wskazuje, ze w $§wiatowej narracji rodzime wazkie rozwazania
teoretyczne zostaly zdominowane (a nawet niestety czesto niezauwazone) przez
informacje o empirycznych do$wiadczeniach zmagan z rezimem komunistycz-
nym (zwlaszcza po 1976 roku). Co tez znamienne, jak relacjonuje Jan Olaszek,

22 J. Olaszek, Dwa totalitaryzmy w publikacjach drugiego obiegu w PRL-u, [w:] Doswiadcze-
nie..., s. 381-413.
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polskie podziemne publikacje, ktore cechowaly si¢ znaczacym potencjatem twor-
czym w odniesieniu do totalitaryzmu, niestety byty i takze dzi$ sg zbyt stabo zna-
ne w obiegu naukowym.

Juz na wstepie artykulu mowitam o tekscie autorstwa K. Korzeniewskie;j.
Poza zasygnalizowanymi wowczas kwestiami warto zwroci¢ jeszcze uwage na
watpliwosci dotyczace uzytej metody badawczej wobec stownictwa opisujacego
postawy 0s6b pozostajacych w opozycji wzgledem komunistycznych wtadz na
Litwie i Stowacji. Oczywiscie z punktu widzenia badan naukowych istotne jest
wykazanie specyfiki jezykowej siatki pojeciowej charakterystycznej dla kazdego
z analizowanych przypadkéw i wyciagniecie na tej podstawie komparatystycz-
nych konkluzji. Warto przy tej okazji wskaza¢ na pewien deficyt w refleksji nad
genezg omawianych terminéw. Przyktadowo — jak zaznacza sama autorka —
wazne w litewskiej narracji okre$lenie ,,okupacja” nie wystepuje raczej w slo-
wackim dyskursie naukowym i publicystycznym?3. Nie zastanawia si¢ ona jednak
nad przyczynami tego zjawiska, co utrudnia zrozumienie r6zni¢ w sferze seman-
tycznej obu spoteczenstw. Godzi si¢ zatem przypomnie¢, ze w wypadku Litwy
krytycy panujacego wowczas nad Niemnem rezimu sowieckiego postugiwali si¢
pojeciem ,,okupacja”, aby utrwali¢ w rodzimym formalnoprawnym i potocznym
jezyku fakt utraty niepodlegtosci. W odrdznieniu od Stowakdéw poczucie trady-
cji panstwowo-narodowej w przypadku Litwindéw moze siegac przeciez do cza-
sow Wielkiego Ksiestwa Litewskiego, a na pewno mocno zakorzenione zostato
w miedzywojniu, gdy istniato niepodlegle panstwo litewskie (1918-1940). Nato-
miast w wypadku spoleczenstwa stowackiego poczucie okupacji miato znacznie
mniej oczywiste zakotwiczenie w historii: po pierwsze, jego niezalezno$¢ poli-
tyczna datowana jest dopiero na 1938 rok, a po drugie, ich panstwowos$¢ powstata
w wyniku wspolpracy z Trzecia Rzesza. Stygmat kolaboracji z nazistowskimi
Niemcami moze mie¢ bardzo duza moc oddziatywania, o czym moze $wiadczy¢
polska pamie¢ historyczna (a wlasciwie jej brak) odnoszaca si¢ do Zaolzia. Uni-
kanie gtebszego wnikania w uwarunkowania historyczne popularnosci (badz jej
braku) pewnych stow, poje¢ czy terminéw niestety charakteryzuje caty artykut?*,
Jest to o tyle zadziwiajace, ze — jak deklaruje sama autorka — piszac omawiany
esej (tak okresla swoj tekst, odwotujac sie do francuskiego stowa essai oznacza-
jacego probe), starata sie podja¢ probe ,,bycia historykiem pojec”. Warto w tym
kontekscie odnotowac, ze autorka sktadajac wspomniang deklaracje, odwotywata
sie¢ do propozycji metodologicznej Haydena White’a (nawigzujacej z reszta do
Begriffsgeschichte Reinharta Kosellecka), ktora nie nalezy do prostych w reali-
zacji. Dla przyktadu mozna tu wskaza¢, ze pod jej wplywem przyjety zostal po-
dziat srodowisk opozycyjnych na religijne®® i $wieckie na zasadzie oczywistosci.

23 7ob. K. Korzeniewska, op. cit., s. 423.

24 Szczegdlnie znamienne jest to w odniesieniu do terminu ,.totalitaryzm”; zob. ibidem, s. 421.

25 Szkoda tez, ze autorka, skupiajac uwage na tak zwanych $rodowiskach sprzeciwu o pro-
weniencji religijnej vel koscielnej (w sposob uprawniony kojarzonych z dominujacym w tych pan-
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Autorka nie zauwazyta jednak, ze w ten sposob jej praca badawcza naraza si¢ na
zarzut ahistoryzmu.

Ostatni z omawianych tekstow, autorstwa Artura Wysockiego, nosi tytul Pa-
mig¢ zbiorowa o okupacji hitlerowskiej, sowieckiej i o PRL-u jako element wspot-
czesnej tozsamosci narodowej Polakéw w perspektywie badan sondazowych®®.
W jego wstepie autor entuzjastycznie informuje, ze w spoleczenstwie polskim
wyraznie wzrosto zainteresowanie historia. Swiadczyé o tym, jego zdaniem, ma
pozytywny oddzwiek spoteczny na proponowane przez srodki masowego prze-
kazu tresci dotyczace przesztosci, odbywajace si¢ dyskusje rodzinne lub towa-
rzyskie oraz dzialalno$¢ instytucji publicznych czy tez oficjalnie realizowana
polityka historyczna. W kontekscie aktywnos$ci panstwa na polu promocji tradycji
historycznej A. Wysocki przedstawitl takze wlasna oceng postaw wspodtczesnych
gtéwnych opcji politycznych w odniesieniu do polityki historycznej. Towarzy-
szyta temu dos$¢ zaskakujaca klasyfikacja obecnych w polskiej polityce ugrupo-
wan. Wprawdzie autor dokonat ich podziatu, skupiajac si¢ w gtdéwnej mierze na
opozycji prawica—lewica, ale nie wyjasnit niestety, co pod tymi pojeciami rozu-
mie. Doprowadzito to na przyktad do kontrowersyjnego umieszczenia Platformy
Obywatelskiej oraz Prawa i Sprawiedliwosci wsrdd ugrupowan prawicowych.
Wydaje sig, ze zaproponowana typologia bardziej odwotywata si¢ do medialnych
identyfikacji niz naukowej analizy politologicznej?’. Dyskusyjne jest rowniez
przyjete zatozenie, ze uzasadnienia postawionej tezy o wzmaganiu si¢ w spotecz-
nos$ci polskiej ciekawosci historycznej i tym samym o rozszerzaniu si¢ zakresu
jej pamigci zbiorowej mozna bez wigkszych probleméw poszukiwaé w bada-
niach sondazowych (CBOS i TNS oraz ich poprzednikow), wykonywanych po-
czawszy od lat dziewiecdziesigtych XX wieku, az do 2017 roku. Na pierwsze

stwach katolicyzmem), nie wspomniata o innych Kosciotach chrzescijanskich funkcjonujacych
w wymienionych panstwach w kontekscie ich ewentualnego udziatu w ksztattowaniu stownictwa
czy $wiatopogladowej postawy wobec narzuconego rezimu.

26 A. Wysocki, Pamiec¢ zbiorowa o okupacji hitlerowskiej, sowieckiej i o PRL-u jako element
wspolczesnej tozsamosci narodowej Polakow w perspektywie badan sondazowych, [w:] Doswiad-
czenie..., s. 453-507.

27 Znana jest geneza tego podziatu, siggajacego do czasow rewolucji francuskiej, ktory zapo-
czatkowal utozsamianie terminu ,,prawica” z ,,reakcja”, monarchizmem, a pojgcia ,,lewica” z sym-
patykami rewolucji, postepu i egalitaryzmu. Wspodtczesnie kategorie ,,rewolucja” i ,,reakcja” nie
przystaja do opisu gtéwnych sit politycznych, czego dobitny przyktad moze stanowi¢ nierozstrzy-
gniety spor o przyporzadkowywanie poszczegdlnych systemow totalitarnych (gtéwnie dotyczy to
faszyzmu i nazizmu) do prawicowego czy tez lewicowego konceptu. Podobnie ma si¢ definiowa-
nie programow politycznych o proweniencji socjalistycznej (socjalnej) i liberalnej, ktore wykazuje
sktonno$¢ do zbyt uproszczonej redukceji i generalizacji czgsto bogatej ideowo opcji politycznej
(na przyktad w USA obecne europejskie rozumienie neoliberalizmu moze uchodzi¢ za lewicowy
$wiatopoglad, podczas gdy $rodowiska wyroste na gruncie tak zwanej Nowej Prawicy odwotuja
si¢ do koncepcji klasycznego liberalizmu czy neokonserwatyzmu i nie sag wolne od napie¢ w la-
czeniu cech radykalizmu, reakcjonizmu czy tradycjonalizmu). Por. A. Heywood, Ideologie poli-
tyczne. Wprowadzenie, Warszawa 2007, s. 30-33, 105-114.
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wejrzenie mozna uznac to stanowisko za w petni uzasadnione, niemniej jednak,
jezeli uswiadomimy sobie nie tylko odmiennos¢ sposobu prowadzenia badan
przez poszczegdlne osrodki sondazowe (tacznie ze sposobem formutowania py-
tan), lecz takze zmienno$¢ samych metod pomiaru w poszczegolnych osrodkach
zwiazanych z rozwojem techniki (zastegpowanie komunikacji bezposredniej ko-
munikacja §rodkami technicznymi: telefony stacjonarne i komérkowe, Internet),
to wyraznie ujawni si¢ nam wielo$¢ probleméw zwigzanych z probg zestawiania
wynikoéw poszczegolnych badan. Zreszta sam autor zwrdcit uwage na subiektyw-
ny charakter deklaracji bedacych podstawa czesci analizowanych badan, ktory
jego zdaniem negatywnie wplywa na wiarygodnos¢ wynikow, a tym samym na
tres¢ koncowych wnioskéw. Na marginesie nalezy w tym miejscu zwroci¢ uwage
na rozbiezno$ci wystepujace pomiedzy niektorymi komentarzami autora a dany-
mi zawartymi w zatgczonych tabelach. Przyktadem moze tu by¢ tekst znajdujacy
si¢ na stronie 468 komentujacy tabele 4 i 5, z ktérego wynika, ze w 2009 roku
w opinii 5% badanych Niemcy wykazali si¢ najwigkszym bohaterstwem w czasie
wojny (w tabeli 4 poziom wskazan wynosi 0%) oraz ze w 2015 roku w opinii
45% badanych przypisalo Niemcom duzg i bardzo duza skalg cierpien i ofiar
w trakcie Il wojny §wiatowej, podczas gdy w tabeli 5 (ktorej ten komentarz do-
tyczy) takich danych nie zamieszczono. Odrebnym problemem sa konstrukcje
samych ankiet, w ktorych pojawiaja si¢ sformutowania dyskwalifikujace mozli-
wos¢ uzyskania prawidtowych wynikow, ktére jednoczesnie nie spotykaja sig ze
szczegolng uwagg autora. Dla przyktadu mozna tu wskaza¢ ponownie tabele 4,
w ktorej przyjeto, ze pojecie ,,Rosjanie” mozna utozsamic z ,,narodem radziec-
kim” i z ZSRR, Niemcow za$ oznaczy¢ dodatkowo jako hitlerowcy i faszysci.
Wydaje sie, ze uleganie sktonnosci do postugiwania si¢ do$¢ nieprecyzyjnymi
pojeciami czy zwrotami oraz nieuprawnionymi potocznymi skrétami myslowymi
niestety moze rzutowac na analizg ankiet i na wiarygodno$¢ niektorych konkluzji
w zakresie pamigci zbiorowej i tozsamosci narodowej Polakow.

Podsumowujac, nalezy stwierdzi¢, ze praca zbiorowa Doswiadczenie dwoch
totalitaryzmow. Interpretacje jest kolejna, potrzebna, proba zmierzenia si¢ przez
polskich badaczy z teorig totalitaryzmu oraz z jego zbrodniczymi realizacjami, kto-
re bolesnie dotknety mieszkancow ziem polskich. To tragiczne polskie doswiad-
czenie skutkéw dziatania reziméw nazistowskiego i komunistycznego moze by¢
przeciez uznane za wystarczajaca przyczyne podjecia tej pracy naukowej nad tota-
litaryzmem. Omowiona publikacje, mimo pewnych zastrzezen dotyczacych doboru
literatury, przyjetej metodologii, stawianych tez czy tez wyboru szczegdlowego
przedmiotu badawczego, cechuje spory potencjal tworczy, zwlaszcza ze wzgledu
na pomyst ujecia problematyki w sposob interdyscyplinarny. Warto ponadto pod-
kresli¢, ze stosunkowo niedluga historia dziatalnosci badawczej Osrodka im. W. Pi-
leckiego moze ttumaczy¢ niedostatek do§wiadczenia (niektorych autoréw) w two-
rzeniu w pelni wartosciowych naukowo publikacji. Tym bardziej z poznawcza
ciekawoscia nalezy oczekiwa¢ zapowiadanego przez redaktorow tomu nastepnego
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projektu badawczego poswieconego ciagle niewyczerpanemu tematowi z zakresu
polskich do$wiadczen totalitaryzmow, a w gldownej mierze wazkich aspektow funk-
cjonowania i oddziatywania wtadzy komunistycznej w dobie PRL-u.
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POLISH INTERPRETATIONS OF TOTALITARIANISM:
ON SOME OF THE RESULTS OF THE WORKS CARRIED OUT
AT THE WITOLD PILECKI CENTRE FOR RESEARCH ON TOTALITARIANISM

Summary

The theory and practice of totalitarianism, despite the passage of time since the collapse of the
systems showing its features in Europe, still arouses intellectual curiosity. This subject matter is also
particularly interesting from the Polish point of view, as the native reflection on the subject (reaching
back in the tradition of political and legal thought to the interwar period) shows the richness of often
innovative research findings made by several generations of scientists in Poland and abroad. The
subject of their exploration concerns not only the constitutive assumptions of totalitarianism and its
fascist, Nazi and communist systemic forms, but also the peculiar domestic experiences that accom-
panied the inhabitants of Polish lands during World War II and the Cold War. This unique historical
situation, in which the Republic of Poland had been entangled, creatively provokes to discover, ar-
chive and popularize knowledge in this field. Thus, it obliges to perpetuate materially and mentally
important and tragic Polish experiences. Numerous publications, showing above all the perspective
of the Polish interpretation, also make it possible to confront the positions of Polish researchers
with the scientific findings from other parts of the world, as well as to take part in the international
discourse with full legitimacy. The abovementioned motives were undoubtedly the main reasons for
the creation of the collective work Experiencing two totalitarianisms: Interpretations published this
vear by the Witold Pilecki Centre for Research on Totalitarianism. Apart from other publications on
totalitarian systems analysis, which have been published in Poland in recent years, it is an important
research contribution to a subject which is completely unknown (mainly as a result of the practices
of the People’s Republic of Poland), but which is necessary in order to consolidate and settle ac-
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counts with the difficult past. This work can also be considered scientifically attractive because of
the interdisciplinary (historical, political, philosophical-political, legal and literary) approach to the
subject matter intended by its authors and editors.
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