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, Wojna sprawiedliwa a nie swie¢ta.
Sredniowieczne koncepcje konfliktow zbrojnych

, 1. Wprowadzenie.
Zrodia koncepcji wojen sprawiedliwych w Sredniowieczu

Sredniowieczne spojrzenie na zagadnienie wojny zakorzenione jest zarowno
w tradycji biblijnej (gtownie ewangelicznej), jak i w mys$li politycznej i prawnej
starozytnos$ci'.

Mysliciele epoki sredniowiecza znali ludzka nature, mieli petng §wiadomos¢
jej skazenia grzechem i nie dazyli w sposob bezposredni jedynie do usprawiedli-
wienia wojen. Ich dziatalno$¢ nakierowana byta przede wszystkim na ograniczenie
konfliktow zbrojnych oraz humanitaryzacj¢ dziatanh wojennych. Stad okreslenie
»wojna sprawiedliwa” jako jedyna dopuszczalna, gdyz obwarowana licznymi
przestankami uznanymi za conditio sine qua non jej wszczecia i prowadzenia.
W mysli mediewistycznej mozna wyrdzni¢ ujecie bellum iustum sensu largo oraz
sensu stricto; waskie ujecie prowadzi bezposrednio do bellum iustissimum. Sciste

! Autorzy, zdajac sobie w pehni sprawe, ze kazda periodyzacja jest zabiegiem sztucznym, bu-
dzacym polemike naukowa i kontrowersje, przyjeli ramy czasowe $redniowiecza za K. Celleriu-
sem. Ow profesor uniwersytetu w Halle okreslit ramy $redniowiecza na lata 303-1453, to jest od
wstapienia na tron Konstantyna Wielkiego do zdobycia Konstantynopola przez Turkéw. Uczynit to
w pracy z 1688 roku, zatytutowanej Historia universalis brevier ac perspicue expositia in antiquam
aevi ac novam divisa. Periodyzacja mimo wszelkich mankamentéw ma walor porzadkujacy. Szerzej
o ramach czasowych najdtuzszej epoki zob. T. Manteuffel, Historia powszechna. Sredniowiecze,
Warszawa 2012, s. 6-8.
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8 Matgorzata Luszczynska, Artur Luszezynski

rozgraniczenie miedzy wojna $wieta a sprawiedliwag nie zawsze jest jednak moz-
liwe. W ramach niniejszego artykutu, dokonujac rozréznienia, postuzono si¢ kry-
terium celu i ideatow, w imie¢ ktorych toczone byly dziatania zbrojne.

Mysliciele chrzescijanscy — bo do tych bedziemy si¢ glownie odwolywac
— odnoszac sie do problematyki wojny, nawigzywali przede wszystkim do No-
wego Testamentu:

Milujcie nieprzyjaciol waszych; dobrze czyncie tym, ktorzy was nienawidza; blogostawcie
tym, co was przeklinaja, i modlcie si¢ za tych, ktorzy was oczerniaja. Jesli ci¢ kto uderzy
w policzek, nadstaw mu i drugi. Jesli bierze ci ptaszcz, nie bron mu i szaty?.

W mysli sredniowiecznej odwotywano si¢ zatem do przykazania mitosci
blizniego, mitowania wrogow, zasady powstrzymywania si¢ od odptacania ztem
za zto. Przedstawiciele doktryn wiekow $rednich czerpali takze inspiracje ze for-
mulowanych przez siebie wypowiedzi z pism myslicieli antycznych. Wplywy
greckie oraz rzymskie sg bowiem jasne i czytelne, w szczeg6lnosci Platona, Ary-
stotelesa oraz Marka Tuliusza Cycerona.

Na ksztatt koncepcji wojny $wigtej silnie oddziatywata doktryna Platona.
Ten wybitny uczen Sokratesa wskazywal na potrzebe prowadzenia wojen z bar-
barzyncami, ktére miaty na celu zapewnienie Grekom umitowanego pokoju.
Jednoczesnie nie aprobowat wojen miedzy greckimi polis. O podjeciu dziatan
zbrojnych oraz ich przebiegu powinni decydowac ci, ktorzy posiedli cnote, wie-
dze i madros¢, czyli filozofowie. Oni doskonale zdawali sobie sprawe z tego, ze
tym, co najlepsze w polityce, ,,nie jest ani wojna, ani bunt [...], lecz pokdj oraz
zyczliwo$é wzajemna’,

Wojna niejednokrotnie jawi si¢ starozytnym myslicielom jako $rodek wio-
dacy do pokoju. Pokdj stoi wysoko w hierarchii aksjologicznej i bywa osiggany
w wyniku dziatan wojennych. ,,Wszak niekiedy wojng¢ traktuje si¢ wlasnie jako
warunek osiggniecia pokoju”*. Maksyma ,si vis pacem para bellum” zawarta jest
w konstatacjach Platona i Arystotelesa. W pierwszej ksiedze Praw Platona czy-
tamy:

Ten, kto na szczgsécie panstwa i jednostki zapatruje si¢ w ten sposob, nie bedzie nigdy prawdzi-
wym mezem stanu, jezeli tylko Iub przede wszystkim wojng zewngtrzng bedzie mial na oku,

2 £k 6, 27-29. Por. Mt 5, 43. Cytaty z Biblii przywolywane w niniejszym artykule pochodza
z Pisma Swietego Starego i Nowego Testamentu, oprac. zespot biblistow polskich z inicjatywy Be-
nedektynéw Tynieckich, wyd. 3, Poznan 1991. W odniesieniu oznaczenia cytatow z pism antycz-
nych i $redniowiecznych co do zasady bgdziemy si¢ postugiwa¢ numerami bocznymi lub innymi
oznaczeniami (jak na przyktad w wypadku Sumy teologicznej — czg$¢, kwestia, artykut), ktore
umozliwig zainteresowanemu czytelnikowi odszukanie szerszej partii tekstu bez wzgledu na date,
miejsce czy jezyk publikacji.

3 Platon, Prawa, przel. M. Maykowska, Warszawa 1997, s. 19.

4 M. Michalik, Moralnosé a wojna, Warszawa 1972, s. 33.
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Wojna sprawiedliwa a nie §wigta 9

ani tez sumiennym nie bedzie prawodawca, jezeli nie ze wzglgdu na poko6j wydawaé bedzie
ustawy dotyczace wojny, lecz ze wzgledu na potrzeby wojenne organizowaé sprawy pokoju>

W Etyce nikomachejkiej Arystoteles stwierdza natomiast: ,,Prowadzimy woj-
ne, by zazywaé pokoju®. Podobnie pisze w Polityce. Wojna ma prowadzi¢ do
pokoju: ,,Ustawodawca powinien si¢ stara¢ o to, by ustawodawstwo dotyczace
zagadnienia wojny [...] podporzadkowaé interesom zycia spokojnego i pokoju’”.

Pokéj jest zatem nadrzednym celem dzialan wojennych®. Zaprowadzenie
pokoju jako jedyne kryterium dopuszczalno$ci wojen przewiduje rowniez Cyce-
ro. W De officiis oraz De republica uzywa terminu bellum iustum na oznaczenie
uprzednio zapowiedzianych dziatan zbrojnych zmierzajacych do odzyskania zra-
bowanego mienia czy obrony granic panstwowych. Filozof ten korzystat z do-
robku intelektualnego mysli hellenskiej. W swoich rozwazaniach w przedmiocie
konfliktow zbrojnych zarysowal nowatorska koncepcje wojny sprawiedliwe;.
Duzy nacisk ktadt na oficjalne rozpoczecie wojny. Bellum iustum musi by¢ wypo-
wiedziana, poniewaz podstep nie licuje z etyka panstwa i nie jest zgodny z cnota
obywatelska: ,,Zadna wojna nie jest sprawiedliwa, je$li nie toczy sie dla odzyska-

nia dobr albo nie zostala wezeséniej wypowiedziana’™.

2. Dialektyka wojna—pokdj

Dwa dialektyczne pojecia: wojna—pokdj, naszkicowane w antyku i poddane
analizie w $redniowieczu, odnoszg si¢ do czlowieka jako czlonka spoteczno$ci
politycznej uksztaltowanej zgodnie z wzorcami kulturowymi epoki. Wydawac by
si¢ mogto, ze zagadnienie pokoju jako cel ludzkich dazen, a nawet sens ludzkiej
egzystencji cieszylo si¢ w mysli prawnej oraz politycznej Sredniowiecza wigk-
szym zainteresowaniem niz wojna. Analiza tekstow zrodtowych wskazuje jednak
na zdecydowanie wigksze zainteresowanie myslicieli $redniowiecznych wojng
niz pokojem.

Idea pokoju miata w mys$li mediewistycznej charakter mistyczny. Postrze-
gana byta jako ,,stan harmonii” w ludzkiej duszy oraz w stosunkach mi¢dzyludz-
kich, czyli harmonii wyznaczanej przez relacj¢ cztowieka do Stworcy. Pokdj nie
byl zatem $cisle skorelowany z zagadnieniem wojny. Inaczej rzecz ujmujagc —
problematyka wojny ksztaltowala si¢ niezaleznie do idei pokoju. Owszem wojna
to dziatania sprzeczne z pokojem, ale pokoj to co$ wigcej niz tylko brak dziatan
wojennych.

5 Platon, Prawa, s. 19.

6 Arystoteles, Etyka nikomachejska, przet. D. Gromska, Warszawa 2011, 1177b.

7 Arystoteles, Polityka, przet. L. Piotrowicz, Warszawa 2011, 1334a.

8 Celem wojny jest pokdj, a celem pracy spoczynek” — ibidem.

9 M.T. Cycero, De officiis. With an English Translation by Walter Miller, London 1913, 1, 11,
36, https://archive.org/details/deofficiiswithenOOciceuoft (dostgp: 20.05.2019).
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W tym miejscu pojawia si¢ pytanie: jak 6w pokdj osiagna¢? Jakimi metoda-
mi doj$¢ do celu, jakim jest tad, spokoj, stabilno$¢ czy poczucie bezpieczenstwa?

W poszukiwaniu odpowiedzi na te i inne pytania zrodzita si¢, a nastgpnie
rozwingta idea wojny sprawiedliwej. Byt to oczywiscie proces ztozony, a ka-
mieniem milowym, swoistym katalizatorem, stal si¢ edykt Konstantyna. Pierw-
sze wieki chrzescijanstwa wigzaly si¢ z przesladowaniami wyznawcow Jezusa,
ktorzy z niechecig odnosili si¢ do uzywania przemocy, rozlewu krwi na drodze
dochodzenia do sprawiedliwo$ci. Z nastawieniem antyrewolucyjnym, antywo-
jennym wczesnego chrzescijanstwa wiaze si¢ niechetny stosunek do stuzby woj-
skowej oraz dezaprobata wzgledem udzialu duchownych w starciach zbrojnych.
Takie stanowisko bylo uzasadnione postrzeganiem wojen prowadzonych przez
cesarstwo rzymskie jako dziatan zaborczych, a wiec niesprawiedliwych, zbrodni-
czych. W miare wzrostu znaczenia chrzescijanstwa jako religii uznawanej przez
panstwo wczesnochrzescijanski pacyfizm traci na apodyktycznym charakterze,
a od IV wieku powoli tagodnieje!*.

Po tak zwanym edykcie mediolanskim chrze$cijanie jako pelnoprawni oby-
watele cesarstwa rzymskiego ,,poczuli na swych barkach obowigzek obrony po-
rzadku spolecznego oraz obrony granic”!!. W pewnych okolicznosciach wojna
zostata uznana za dopuszczalna, a nawet wigecej — za konieczna, jesli byta nie-
zbedna dla zachowania lub przywrocenia pokoju. Taka konieczno$¢ wzieta gore
nad Ewangelig'2. Proces ten miat oczywiscie charakter ewolucyjny.

W IV i V wieku chrzescijanie prowadzili liczne dyskusje, ktorych temat
mozna sprowadzi¢ do pytania: czy ,,rozpoczecie wojny oznacza odrzucenie nauk
Chrystusa, aby »milowaé nieprzyjacioty swoje«”’?'? Chrzescijanscy teologowie
perfekcyjnie znali Stary Testament, tradycje wojny swigtej i doskonale pamietali
obraz Pana Zastepdw wzywajacego do wojen z nieprzyjaciotmi swojego ludu,
a takze czyny dokonywane przez Mojzesza, Abrahama, Jozuego, Samona, Je-
ftego, Gedeona, Dawida czy Jude Machabeusza. Przeciw dziataniom zbrojnym
nadal wypowiadali si¢ miedzy innymi Laktancjusz, Jan Chryzostom i Grzegorz
z Nysy. W ten sposob kontynuowano mys$l Tertuliana i Orygenesa, ktorzy glosi-
li, Ze miecz i krew nie mogg by¢ znakiem obrony chrzescijanstwa'®. Kto zadaje

10 1. Winowski, Stosunek chrzescijan pierwszych wiekéow do wojny, Lublin 1947, s. 49-50.

13, Patucki, Stowo wstepne, [w:] Wojna sprawiedliwa? Przestanie moralne Kosciola, red.
J. Nagérny, M. Pokrywka, Lublin 2003, s. 21.

12 Ibidem.

13 P Partner, Wojownicy Boga, Warszawa 2000, s. 75.

14 Co prawda Tertulian w Apologii (30, 4) dopuszcza dziatania wojenne o charakterze obron-
nym, to w pozniejszym dziele De idolotaria (19) jednoznacznie i kategorycznie potepia jakakol-
wiek przemoc. ,,Rozbrajajac Piotra, Pan rozbroit wszystkich zotierzy. Zaden stan nie jest dla nas
dozwolony, jesli naraza na niegodziwe czyny” — Tertulian, De Idolatria, 1, 61, http://www.tertul-
lian.org/latin/de_idololatria.htm (dostep: 20.05.2019). Por. idem, Apology. De Spectaculis. Minu-
cius Felix: Octavius, przet. T.R. Glover, G.H. Rendall, London 1931, https://archive.org/details/
apologydespectacOOtertuoft (dostep: 20.05.2019).
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cierpienie dla obrony wiary, ten w rzeczywistosci jej nie broni, lecz wystepuje
przeciw jej przykazaniom'>. Chrzeécijanin moze jedynie modlitwa wspiera¢ jed-
ng ze stron konfliktu, ale nigdy nie moze tego czyni¢ mieczem!®: | Zadawanie
$mierci jest zakazane [...]. Zawsze zakazane jest zabijanie czlowieka, gdyz Bog
chciat, aby zycie byto $wigte”!”.

Zwolennicy prowadzenia wojen w imi¢ pokoju powotywali si¢ na argumenty
zaczerpniete z Pisma Swictego, w ktorych zawod zohierza nie tylko nie podle-
gal krytyce, lecz bywat gloryfikowany. Jan Chrzciciel mowit do zohierzy: ,,Nad
nikim si¢ nie znecajcie i nikogo nie uciskajcie, lecz poprzestawajcie na swoim
zokdzie”!'8. Chrystus pochwalil wiare setnika'®, a Dzieje Apostolskie wiare setni-
ka Korneliusza?’.

Z czasem z idei starochrzescijanskiego pacyfizmu zrodzita si¢ koncepcja pax
christiana, na podstawie ktorej uksztattowala si¢ idea wojny sprawiedliwej oraz
wojny $wietej. Kosciot zachodni, dazac do zachowania tadu feudalnego, glosit
obowigzek poszanowania zasad chrze$cijanskiej moralnosci w imi¢ ,,pozosta-
wania w lacznosci z Bogiem™?!. Skoro pokéj miat zabezpieczaé déwczesny lad
i porzadek spoleczny, to dzialania zmierzajace do jego utrzymania nie byly juz
uwazane za niewlasciwe czy niegodne chrzescijanina.

Nie uwazano wigc za sprzeczne z pokojem wypraw zbrojnych przeciw muzutmanom w Hisz-
panii, wypraw krzyzowych do Ziemi Swictej, wyprawy wojskowej przeciw albigensom w po-
hudniowej Francji ani wojen przeciw husytom w Czechach i na Morawach. [...] wyprawy byly
uwazane za pokojowotworcze, poniewaz przyczynialy si¢ do umocnienia stanowiska papie-
stwa i calego dwczesnego porzadku spoteczno-politycznego??.

Takiego stanowiska nie podzielali Franciszek z Asyzu czy papiez Celestyn V.
Ich poglady w zakresie problematyki wojen nie wptynety jednak na ksztaltowanie
opinii publicznej dwczesnego $wiata ani nie mialy znaczacego wptywu na dok-
tryne polityczng czy prawna epoki®>.

15 Klemens Aleksandryijski okreslal wojne jako dziatanie demonéw; zob. idem, Stromata,
przel. J. Niemirska-Pliszczynska, t. 1, Warszawa 1994, V, 126, 5.

16 Por. Orygenes, Przeciw Celsusowi, [w:] Pisma starochrzescijanskich pisarzy, przet. S. Ka-
linkowski, Warszawa 1977, s. 269-270. ,,Przekuli$my na sierpy widcznie, ktorymi kiedy$ wal-
czyliSmy, nie wyciagamy juz miecza przeciwko zadnemu z narodowi, [...] gdyz przez Chrystu-
sa zostali$my synami pokoju” — ibidem, V, 33.

17 Lanktantius, De divinis institutionibus, [b.m.w. 1497], VI, 20, https:/archive.org/details/
ita-bnc-in1-00000224-001 (dostep: 20.05.2019).

181k 3, 14.

19k 7,1-10; Mt 8, 5-13.

20 Dz 10, 1-2.

21 J. Keller, Katolicka doktryna spoteczna, Warszawa 1989, s. 213.

22 Ibidem, s. 214.

23 Koncepcja pax christiana zaczela zatamywaé sie w potowie XIII wieku — rozpoczely sig
walki migdzy mieczem a pastoralem, czyli miedzy wtadza duchowng a $wiecka, o polityczne wpty-
wy (vide walki toczone z cesarzem Fryderykiem II, a nastgpnie z krélem francuskim Filipem IV).
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Tak ksztattowato sie stanowisko, ze pokdj stoi wysoko w chrzescijanskiej ak-
sjologii, lecz nie jest warto$cia najwyzsza. Za cen¢ wojny, zycia ludzkiego nalezato
broni¢ wiary oraz zgodnego z ,,wola Boza” porzadku wewnetrznego czy miedzy
narodami. Teoria wojny sprawiedliwej wywodzi si¢ zatem z teologii $redniowiecz-
nej i odegrata zasadnicza role w ksztaltowaniu doktryn mediewistycznych.

3. Wojna sprawiedliwa jako stluszne dziatania zbrojne
obwarowane enumeratywnie okreslonymi czynnikami

Wielu Ojcow i Doktorow Kosciota pochwalato dziatania zbrojne podejmo-
wane w celu obrony wlasnego kraju. Biskup Mediolanu, §wiety Ambrozy, ,,jako
pierwszy z Ojcow Kosciota catkowicie usprawiedliwit wojne toczong w obronie
ojczyzny przeciwko barbarzyncom i w obronie spoteczenstwa przeciwko zbdjco-
m”?4, Atanazy Wielki za$ twierdzil, ze ,,zabojstwo nieprzyjaciela w sprawiedli-
wej wojnie jest czynem godnym pochwaty”?S. Swigty Ambrozy, wigzac mestwo
z cnotg sprawiedliwosci, pisal: ,,Przeciez i mestwo, ktore badz w czasie wojny
broni ojczyzny od barbarzyncoéw, badz w czasie pokoju ujmuje si¢ za stabymi,
badZ sprzymierzencow bierze w obrong przed tupiezcami — pelne jest sprawie-
dliwosci?S.

Do teologow i kanonistow, ktorzy przyczynili si¢ do rozwoju koncepcji wo-
jen sprawiedliwych, nalezy zaliczy¢ przede wszystkim Izydora z Sewilli (De Bel-
lo et Ludis), Anzelma z Lukki (Defensio pro Gregorio VII, Contra Guibertum an-
tipapam) Ivona z Chartres (Decretum, Panormia, Collectio Tripartia), Gracjana
(Concordia discordantium canonum) i Rajmunda z Pennafort (Summa Cassuam).
Jan z Legnano (Tractatus de Bello) wyszczegolnil przyczyny toczonych wojen
oraz zakres oddzialywania dzialan wojennych (na tej podstawie wyroznit siedem
rodzajow wojen, w tym cztery sprawiedliwe i trzy niesprawiedliwe).

Mysliciele doby wiekow s$rednich wigzali odpowiedZ na agresje w postaci
wojny obronnej z zasadami ius gentium, prawami naturalnymi oraz maksyma vim
vi repellere omnia iura permittunt. Samo rozumienie wojny nie jest zbyt precyzyj-
nie ujete w mysli sredniowiecza. Pod pojeciem ,,wojna” rozumiano bowiem nie
tylko konflikt migdzy panstwami, lecz takze prywatne utarczki, konflikty migdzy
osobami prywatnymi, wszelkie akty gwattu i przemocy, a nawet starcia gladia-
torow. Dopiero w XIII stuleciu precyzyjnie znaczenie terminu ,,wojna” okreslit

$wiety Tomasz z Akwinu?®’.

24 P. Contamine, Wojna w sredniowieczu, Gdansk-Warszawa 2004, s. 292.

25 Ibidem.

26 Ambrozy, De officiis ministrorum, 1, 129 — $w. Ambrozy z Mediolanu, Obowigzki duchow-
nych, przet. K. Abgarowicz, Warszawa 1967.

27 Sw. Tomasz z Akwinu, Suma teologiczna, przet. A. Gtazewski, Londyn 1967, 111, q. 23—-46.
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W przedmiocie uzycia sity fizycznej nauczanie Kosciota uksztattowat z ko-
lei $wiety Augustyn. Ten Ojciec i Doktor Kosciota katolickiego rozpoczat, jak
stusznie zauwazyt Jozef Borgosz, epoke sakralizacji wojen?®. Na doktryne augu-
stianska oddziatywal niewatpliwie idealizm obiektywny Platona oraz sytuacja po-
lityczna cesarstwa rzymskiego pustoszonego przez najazdy barbarzyncow. Pokoj
jest darem Boga. Augustyn z Hippony wyroznia pokoj doskonaty oraz mozliwy
do zaprowadzenia w rzeczywistosci. Idealny pokdj mozliwy jest do urzeczy-
wistnienia tylko w Krélestwie Niebieskim. Pokdj powszechny natomiast — pax
omnium rerum — polega na tadzie i harmonii w §wiecie, w szczegdlnosci miedzy
narodami, ktdre nie powinny z sobg konkurowac¢, lecz wspotpracowac, wzajem-
nie si¢ wspierajac i stuzac sobie pomocg. Jest to zatem pokoj niemal doskonaty,
mozliwy do urzeczywistnienia w ramach Civitas Dei. Do takiego stanu rzeczy
cztowiek wierzacy powinien dazy¢, zmagajac si¢ z pokusami i osobistymi am-
bicjami. Pax civitatis, pok6j wewnatrzpanstwowy, polega za$ na harmonijnym
wspotzyciu cztonkdéw spotecznosci panstwowe;.

Wojna co do zasady jest nosnikiem wszelkiego zla, cierpienia, bolu i tez.
Jej pierwszoplanowym celem jest pokoj. Pozostate racje uzasadniajace dziatania
wojenne sa drugorzedne i musza by¢ podporzadkowane celowi zasadniczemu:
,U prawdziwych czcicieli Boga takie wojny sa dobre, ktore prowadzi si¢ nie z za-
ciekloéci czy okrucienstwa, lecz dla uzyskania pokoju”?°.

Swiety Augustyn jest realista, zna ludzka natur¢ skazona grzechem oraz
ludzkie stabosci. Nie ma zatem ztudzen co do mozliwosci przekucia wszystkich
mieczy na lemiesze: ,,Nigdy zaden nardd nie osiggnal takiego bezpieczenstwa,
aby nie musiat obawiaé sie najazdow zagrazajacych jego zyciu™3°. Nalezato wiec
pozostawi¢ miejsce w mysli politycznej i prawnej wojnie, ktorej w pewnych sytu-
acjach nie mozna uniknaé3!. Staje si¢ ona czasami koniecznoscia. W De civitate
Dei czytamy:

Lecz medrzec bedzie wiodt tylko sprawiedliwe wojny. [...] Bo niesprawiedliwos¢ strony prze-
ciwnej zmusza me¢drea do staczania wojen sprawiedliwych. A poniewaz jest to niesprawiedli-
wo$¢ ludzka, winien nad nig ubolewac kazdy cztowiek, chociazby nawet nie wynikala z niej
koniecznoé¢ prowadzenia wojny>2.

28 J. Borgosz, Drogi i bezdroza filozofii pokoju, Warszawa 1989, s. 57.

29 Sw. Augustyn, De Verbis Domini, 23, q. | — Augustinus, Sermones de verbis Domini, de
verbis apostoli Pauli, nec non de verbis Epistolarum Canonicarum, [Utrecht 1462, manuskrypt],
http://objects.library.uu.nl/reader/index.php?obj (dostep: 20.05.2019).

30 Sw. Augustyn, De civitate Dei, przet. W. Kubicki, Kety 1998, XVII, 13.

31 Nalezy podkresli¢, ze Augustyn z Hippony konsekwentnie potepial wszelkie okrucienstwa,
wystepki czy naduzycia popetniane podczas wojny — idem, Contra Faustum, 22, 7475 — §w. Au-
gustyn, Przeciw Faustowi, przel. J. Sulowski, Warszawa 1991; idem, De civitate Dei, 3, 10; 4, 15; 4,
44;6,10; 15,4, 19,7, 22, 6.

32 Sw. Augustyn, De civitate Dei, 19, 7.
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Nieche¢ do wojny potegowata sie u swietego Augustyna — jak pisze Wiktor
Kornatowski: ,,pod koniec zycia wystapit on przeciwko wojnie nami¢tnie i gwal-
townie, przedstawiajac ja jako zbrodnig i rozboj”33. Uwazal, ze nalezy raczej za-
bija¢ wojne stowem, niz toczac ja, zelazem zabijaé ludzi>*.

Sprawiedliwa wojna jawi sie zatem przede wszystkim jako walka o sprawie-
dliwos¢, spokoj i tad. Chrzescijanstwo ma uczyni¢ ja mniej okrutng przez elimi-
nacje zbednej przemocy, okrucienstwa, represji i profanacji miejsc kultu religij-
nego. Swiety Augustyn opowiadat sie za litoécia dla jeficow wojennych. Nalezy
przy tym pamietaé, ze w doktrynie tego mysliciela niesprawiedliwo$¢ moze by¢
dopustem Bozym i cierpliwe znoszenie jej moze wywota¢ skruche w sercu zto-
czyncy bardziej niz postawa agresywna. Tak w praktyce realizowac¢ by sie¢ mogty
stowa $wictego Pawta skre§lone w Liécie do Rzymian: ,,zto dobrem zwyciezaj”3>.

Na fundamencie doktryny augustianskiej w pierwszej potowie XII wieku
zrodzila sie ,,scholastyczna doktryna wojny™3°. Jej geneza wiaze si¢ ze studiami
prawa rzymskiego przez jurystow z Bolonii oraz z publikacja Dekretu Gracjana
(okoto 1140 roku). Mimo drobnych roznic w podejsciu do wojny sprawiedliwej
w ramach tak zwanej doktryny scholastycznej mozna — dokonujac generalizacji
— stwierdzi¢, ze byta to mysl jednolita. Przystuzyta si¢ ona sformutowaniu w ko-
lejnym stuleciu klasycznych kryteriow wojny sprawiedliwej: persona, res, cau-
sa, animus 1 auctoritas. Pojecia te zdefiniowatl juz Laurencjusz, a powtorzyt Jan
Teutonczyk, rozpowszechnit za§ swiety Rajmund z Pennafort. Ten ostatni z wy-
mienionych myslicieli jasno i wyraznie sformutowat podstawowe zasady prowa-
dzenia wojen, do ktérych nalezy: $cisle okre§lony cel — odebranie zagarnietej
wlasnosci lub odparcie napasci; ostatecznos¢ dziatan zbrojnych — mozliwos$¢ ich
podjecia jedynie po wyczerpaniu wszelkich srodkdéw pokojowych; oraz podmiot
wypowiadajacy wojne — zwierzchnik polityczny, a zatem legalna wtadza pan-
stwowa (za niedopuszczalne uznat wojny prywatne)3’.

Koncepcje wojen sprawiedliwych rozwinat swiety Tomasz z Akwinu. Mimo
ze wojnie sprawiedliwej poswiecil jedynie kwestie Summy teologicznej>8, to za-
sadnos¢ uzycia sity, zastosowania przymusu mozna zrekonstruowac na podstawie
analizy catego dorobku tego mysliciela. Tomasz kontynuuje mysl swietego Au-
gustyna na drodze doprecyzowania i uzupehienia jego doktryny. Stawiajac za-
sadnicze pytanie o sprawiedliwo$¢ wojny, porusza kwestie udzialu duchownych,
mozliwosci postugiwania si¢ podstepem, prowadzenia walk w dni §wigteczne.

33 W. Kornatowski, Spoleczno-polityczna mysl sw. Augustyna, Warszawa 1965, s. 192. Za
,burzycieli i wrogéw pokoju nie uwazano wiernych katolikow stosujacych si¢ do nakazéw Koscio-
ta, lecz odstepcow, heretykow, schizmatykow i tych wszystkich, ktorzy usitowali podkopac istnieja-
cy wowczas ustroj polityczny i spolteczny” — ibidem.

34 Ibidem.

35 Rz 12, 21.

36 p_Contamine, op. cit., s. 310.

37 L. Ehrlich, Polski wyklad prawa wojny XV wieku, Warszawa 1955, s. 57.

38 Sw. Tomasz z Akwinu, Suma teologiczna, 11-11, q. 40.
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Wyraznie definiuje — o czym juz wspomniano — pojecie ,,wojna’: ,,Wojna w $ci-
stym znaczeniu jest przeciw wrogowi zewnetrznemu jako starcie spotecznosci
ze spotecznoécia™®”. Tym samym odréznia wojne od zwady, ktora , jest starciem
migdzy jednostkami lub matymi grupami”*’. Wojng nie sa zatem ani tak zwane
wojny domowe, ani akty tyranobojstwa. Dzialania wojenne zasluguja zdaniem
Akwinaty na miano sprawiedliwych, jesli tacznie spetniaja nastepujace warunki:

— legitima auctoritas — w zakresie problematyki podmiotu wypowiadaja-
cego wojne wyrazne nawigzanie do $wictego Augustyna*!, mysgliciel dodaje, ze
zwierzchnik polityczny musi kierowac si¢ ideg bonum commune, inicjujac dzia-
lania wojenne. Prawo wypowiadania wojny zwigzane jest z zapewnieniem opieki
i ochrony poddanym;

— causa iusta — shuszna przyczyna, czyli naprawienie doznanych krzywd,
ktorych sprawca nie chce naprawi¢ dobrowolnie; w tym zakresie podmiot spra-
wujacy wladze powinien dokona¢ kalkulacji zyskow i strat, bra¢ pod uwage szko-
dy i1 krzywdy, jakie przyniosa dziatania wojenne;

— intentio recta — intencja walczacych, ich uczciwy zamiar realizacji dobra
w praktyce szeroko rozumianego zycia spotecznego (ewentualnie zapobieganie
zhi); Tomasz przekonuje, ze ,nieprzyjaciele sa naszymi bliznimi”, zwraca tez
uwage na niebezpieczenstwo zmiany rol w teatrze wojny oraz przestrzega przed
latwoscia przemiany obroncy w agresora, ktory popetnia okrucienstwa dla sa-
mych okrucienstw, grabi, pladruje, okalecza kobiety, dzieci i starcow.

Zagadnienie moralnosci w ramach konfliktoéw zbrojnych jako conditio sine
qua non wojny pretendujacej do miana sprawiedliwej kontynuowal hiszpanski
teolog i1 prawnik Francisco de Vitoria, ktorego poglady zostaty spopularyzowa-
ne przez szkole w Salamance. Z kolei dopiero co przedstawione warunki wojny
sprawiedliwej uporzadkowat i usystematyzowat Francisco Suarez*?.

Do tak uksztaltowanej doktryny wojny sprawiedliwej odwotywali si¢ w XV
stuleciu przedstawiciele Akademii Krakowskiej. Ich refleksja nad problematyka
dopuszczalnosci dziatan zbrojnych miata wymiar praktyczny, poniewaz wigzata
si¢ z realnymi stosunkami geopolitycznymi. W pismach Stanistawa ze Skarbimie-
rza czy Pawla Wlodkowica skupia si¢ jak w soczewce $redniowieczny dyskurs

w przedmiocie bellum iustum — bellum sacrum®>.

39 Ibidem, 111, q. 42, a 1.

40 Ibidem.

41 Q. Augustyn, Contra Faustum, 22, 74.

42 Szerzej zob. Z. Kuderowicz, Filozofia o szansach pokoju. Problemy wojny i pokoju w filo-
zofii XX wieku, Biatystok 1995, s. 170.

43 Szerzej zob. Pawet Wiodkowic et al., Prawo ludéw i wojna sprawiedliwa, Warszawa 2018;
E.A. Wesotowska, Pawel Wlodkowic — wspolczesne znaczenie poglagdow i dokonan, Ptock 2001;
R.M. Zawadzki, Spuscizna pisarska Stanistawa ze Skarbimierza. Studium zrodloznawcze, Krakow
1979.
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4. Wojna Swigta — ,,wojna przez Boga autoryzowana”

Obok pojecia wojny sprawiedliwej w literaturze przedmiotu wystepuje poje-
cie wojny $wietej, postrzeganej jako swoiste misterium. ,,Wojny przez Boga auto-
ryzowane” opieraja si¢ na swoistym systemie aksjologicznym, ktorego zwiencze-
niem s3 warto$ci eschatologiczne**.

Poczatkowo wojna sprawiedliwa miata charakter uniwersalny w odniesieniu
do zasad, na jakich si¢ opierata. Nadawata podmiotowo$¢ wszystkim uczestni-
kom, niezaleznie od ich przynaleznosci do wspolnoty chrzeicijanskiej*. Z cza-
sem — jak pisze Zbigniew Rau — w wojnie sprawiedliwej ,,w swej dojrzatej
formie 6w uniwersalizm zamienit si¢ w ekskluzywizm™#. Kategorie wojny spra-
wiedliwej zaczeto odnosi¢ do star¢ miedzy ludami chrzescijanskimi, natomiast
dziatania zbrojne przeciw innowiercom, poganom i heretykom zaczgto traktowaé
wrecz jako obowiazek religijny. Z tego wzgledu Jozef Maria Bochenski wyrdznit
dwa rodzaje wojen $wigtych: w szerokim znaczeniu ,.kazda wojna stuszna jest
swigta”, w waskim ujeciu $wigta to ta ,,dla obrony praw Boskich i wolnosci spet-
niania obowiazkow religijnych”™’.

Wojna $wieta wykazuje bliskos¢ z wojng sprawiedliwa, aczkolwiek zostata
ona wzbogacona o watki biblijne i eschatologiczne. Jej istota stata si¢ obrona
miejsc Swigtych kalanych przez niewiernych albo pomoc wspotbraciom w wierze
cierpigcym na skutek ucisku niewiernych, gardzacych prawami boskimi. Mozna
uzna¢, ze wojny okreslane jako bellum sacrum narodzity si¢ wraz z apelem pa-
pieza Aleksandra II, ktory w 1063 roku Ojciec Swigty skierowat wiadcow chrze-
$cijanskich Europy w przedmiocie pomocy Hiszpanii w walce z muzutmanami*®.
Doktrynalnego uzasadnienia wojen $wictych nalezy poszukiwac juz w mysli
swigtego Augustyna: ,,nie wypada watpic, czy to, ze wojna, ktorej podjeto sig¢
w oparciu o powage Boga, jest prowadzona stusznie celem zgniecenia, ukrocenia
czy tez ujarzmienia pychy ludzi $miertelnych”*®. W innym miejscu — w Przeciw
Faustowi — filozof pisze: ,,niewinnie prowadzi wojny ten, kto walczy z rozka-
zu Boga, bo kazdy, kto Jemu stuzy, musi wiedzie¢, iz On nie moze nakazac nic
ztego™0. Wspomnie¢ nalezy, ze rowniez §wicty Ambrozy taskawym okiem spo-
gladat na wojny prowadzone przeciw barbarzyncom wyznajacym arianizm®!. Na-

4 Pojeciem ,,wojen autoryzowanych przez Boga” postuzyt si¢ Leszek Winowski, Stosunek
chrzescijanstwa pierwszych wiekow do wojny, Lublin 1947; por. M. Michalik, op. cit., s. 184.

4 7. Rau, T. Tulejski, Wojna sprawiedliwa versus wojna $wieta. Zagadnienia doktrynalne
historycznej konfrontacji, [w:] Bellum iustum versus bellum sacrum. Uniwersalny spor w refleksji
Sredniowiecznej. Konstatacja 1414-1418, red. Z. Rau, T. Tulejski, Torun 2014, s. 211.

46 Ibidem.

47 J M. Bochenski, Szkice etyczne, Londyn 1953, s. 108-110.

48 M. Michalik, op. cit., s. 185-186.

49 Sw. Augustyn, Contra Faustum, XXII, 74.

50 Ibidem, 1, 75.

51 Ambrozy, De officiis ministrorum, 1, 27.
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tomiast odnoszac si¢ do zastgpienia przez Konstantyna po 317 roku rzymskiego
orta przez labarum ze splecionymi inicjatami greckiego wyrazu Christos, §wiety
Ambrozy pisal: ,,Nawrdcili si¢, Panie, i zwracaja sztandary ku Twej wierze. To
juz nie orly wojskowe ani lot ptakéw prowadzi wojsko, ale Panie Jezu, Twoje
imie i czes$¢, jaka jest Ci oddawana™2.

W ten sposob u schytku XI wieku krucjaty przybraty ksztatt ruchu masowego
kierujacego si¢ zawotaniem ,,Deus vult!”. Sama idea wojny $wietej zakorzenio-
na jest w tradycji starotestamentalnej. W Ksiega Wyjscia czytamy: ,,Pan, mocarz
wojny, Jahwe jest imi¢ jego” (15, 3) oraz ,,Poniewaz podnidst reke na tron Pana,
dlatego trwa wojna Pana z Amalekita z pokolenia w pokolenie” (17, 16), w Ksie-
dze Powtdrzonego Prawa (32, 41-42) za$:

Gdy miecz blyszczacy wyostrze

I wyrok wykona ma r¢ka,

Na swoich wrogach si¢ pomszczg, odplace tym, ktorzy Mnie nienawidza.
Upoje krwig moje strzaty,

MJdj miecz napasie si¢ migsem,

Krwia polegtych i uprowadzonych,

Glowami dowodcow nieprzyjacielskich.

Koéciot w ramach wojny $wietej jawit si¢ jako nowy Izrael, a ,,chrzescija-
nom z woli samego Boga nalezne sa wiec tereny Ziemi Swietej, teraz, podob-
nie jak w czasach Jozuego, zasiedlone przez stugi zta skazane na wytepienie™3.
Z czasem wojna $wigta zyskata charakter ofensywny. Stata si¢ bellum iustissi-
mum i zmierzata do odzyskania Ziemi Swietej postrzeganej jako krolestwo Chry-
stusowe. Stata si¢ zatem obowigzkiem $redniowiecznego rycerza. Namiestnik
Chrystusa, papiez, miat wladze ogloszenia wojny Swigtej 1 wezwania catego ry-
cerstwa zachodniego do udzialu w krucjacie. Koncepcja wojny $wigtej mocno
oddziatywata na ksztattowanie etosu rycerza i zwyczaje rycerskie zwigzane na
przyktad z poswieceniem zbroi i miecza, pasowaniem na rycerza (zwane ,,6smym
sakramentem” z uwagi na oprawe religijng) czy istnieniem zakonow rycerskich4.

[Wlitraze, freski, rzezby i kapitele zar6wno romanskie, jak i gotyckie zawieraja w znacznej cz¢-
$ci motywy wojenne: walczacych zbrojnych, rycerzy z choragwiami, mieczami, wierzchowca-
mi. Stawna rzezba w Reims przedstawia uzbrojonego rycerza z czepcem od kolczugi na glowie,
ze zhozonymi rekami, przyjmujacego komunig od ksiedza. Owczesne armie posiadaty liczne
wizerunki o tresci religijnej. Bron mogta by¢ zaopatrzona w pobozne inskrypcje; miecz, zwany
mieczem $wigtego Maurycego, przechowywany w skarbcu cesarskim w Wiedniu, ozdobiony
jest stowami: Homo Dei. In nomine Domini. Cristus Vincit Reinat. Cristus Imperat. [...] War-
to zaznaczy¢, ze krzyze z materiatlu — o rdéznych barwach i ksztattach — stuzyly, poczawszy
od XIV wieku, jako znaki odrézniajace wojownikéw angielskich, francuskich, bretonskich,

52 Cyt. za: P. Contamine, op. cit., s. 292.
33 7. Rau, T. Tulejski, op. cit., s. 213.
34 . Keller, op. cit., s. 218.
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burgundzkich i lotarynskich, co stanowito kontynuacje zwyczaju pochodzacego niewatpliwie
z pierwszej krucjaty>>.

W tym zakresie wida¢ wyrazne sprzgzenie zwrotne — sztuka wojenna od-
dziatywata na sztuke sakralng, a religia na ksztaltowanie si¢ zwyczajow wojen-
nych i tradycji wojskowych. Bitwy poprzedzane byly bogata oprawg religijna:
licznie czynione znaki krzyza, spowiedz, komunia, liturgia. Po starciu zbrojnym
za$ nastgpowaly nabozenstwa zatobne, pochowek zmartych, a zwycigzcy odpra-
wiali msze dzigkczynne i niejednokrotnie trofea przekazywali jako wota koscio-
fom Iub sanktuariom. Nierzadko zwycigzcy walnych bitew fundowali opactwa,
koscioty badz skromne kapliczki. Hierarchia ko$cielna wykazywata sktonno$¢ do
gloryfikowania, a nawet sakralizacji cn6t wojennych. W obliczu zagrozenia lon-
gobardzkiego, a pdzniej saracenskiego gtowa Kosciota zapewniala o wiecznym
zbawieniu dla tych, ktorzy chwycg za bron w obronie Kosciota rzymskiego.

Tak zatem wojna $wicta, wyrastajaca na podbudowie augustianskiej wojny
sprawiedliwej, przybrata zdecydowanie inny ksztatt niz w doktrynie $wigtego Au-
gustyna — nie tylko nie obrazata juz Boga, ale wrecz ma by¢ Mu mita. Walka
uczestnikow takiej wojny byta chwalebna, wysoce etyczna i zjednujaca taske Boza.

Doktryna wojny sprawiedliwej stanowi zatem fundament, na ktérym wznie-
siono konstrukcje wojny $wigtej. Bellum iustum w doktrynie politycznej oraz
prawnej Sredniowiecza miata glownie na celu ograniczanie dziatan wojennych
oraz — w wypadku ich nieuchronno$ci — humanitaryzacje poczynan militar-
nych. Instytucja wojny sprawiedliwej, w ksztalcie nadanym przez mysl wiekow
srednich, stata si¢ podstawa uregulowan z zakresu prawa migdzynarodowego.
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A JUST WAR, NOT A HOLY WAR: MEDIEVAL CONCEPTS OF ARMED CONFLICT

Summary

The aim of the article is to point out that medieval thinkers, when referring to holy wars or just
(righteous) wars, did not seek to justify armed conflicts. The authors hereof claim that the activities
of philosophers of the Middle Ages were aimed at restricting armed conflicts and focused on making
the hostilities more humanitarian. Therefore, a “just war” was a war guarded by a number of precon-
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ditions which constituted a mandatory condition. The idea of a just war was rooted in the biblical
tradition (mainly in the New Testament) and in the ancient legal thought. The medieval concept of
war affected, among other things, the formation of the knight’s ethos and habits of war.

Keywords: armed conflict, holy war, medieval.
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