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Od spadka do przypadka.
Deklinacja rzeczownika w podrecznikach dla
cudzoziemcow — ujecie diachroniczne

Lektura jakiejkolwiek gramatyki w cato$ci moze
sta¢ si¢ zajeciem nuzacym.
Przemystaw Zwolinski

Cudzoziemcy uczacy si¢ jezyka polskiego od dawna korzystali z r6znego rodza-
ju pomocy dydaktycznych — podrecznikow, zbiordéw, rozméwek czy gramatyk.
Opracowania te uczyly m.in., jak prowadzi¢ rozmowy zawodowe i towarzyskie,
jak pisa¢ listy, pokazywaty modlitwy w jezyku polskim, miaty takze utatwic przy-
swojenie polskiej gramatyki.

Jednym z rodzajéw pomocy w nauczaniu jezyka obcego byly i sa opisy gra-
matyczne jezyka docelowego. Moga one by¢ wyczerpujace i petne szczegotow,
mogg tez przedstawia¢ najprzydatniejsze reguly, bez znajomosci ktérych opano-
wanie akceptowalnych wypowiedzi nie jest mozliwe. Opracowania te sg zwykle
staranne i przemyslane, jakkolwiek zdarzaty si¢ rowniez dos¢ przypadkowe i cha-
otyczne. Drugi typ pojawial si¢ kilkaset lat temu, kiedy brakowalo jeszcze syste-
matycznego opisu gramatycznego jezyka polskiego, istniata natomiast potrzeba
przekazania cudzoziemcom wiedzy o gramatyce polszczyzny. Radzono sobie
z tym, jak umiano — raz lepiej, raz gorzej, przy czym wazne jest, ze problemu nie
omijano.

W tym tekscie analizuje wybrane gramatyki i podreczniki jezyka polskiego
dla cudzoziemcow pod katem sposobu przedstawienia w nich deklinacji rzeczow-
nika. Siggam do najstarszych publikacji szesnastowiecznych, by poprzez siedem-
nasto- i osiemnastowieczne doj$¢ do wieku XIX. Koncentruje si¢ na deklinacji
rzeczownika, poniewaz przeanalizowanie catej fleksji przekracza ramy jednego
artykutu.
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Przez dlugi czas autorzy gramatyk jezykow nowozytnych swoje opisy wzo-
rowali na gramatykach tacinskich, czego konsekwencjg byto migdzy innymi prze-
jecie sposobu opisywania wraz z kategoriami morfologicznymi, podziatem na
cze$ci mowy czy terminologia. Powszechnym wzorem byly powstale w czwar-
tym wieku naszej ery gramatyki tacinskie Aeliusa Donatusa — ,,Ars minor” i ,,Ars
maior”. Donat byt w Polsce znany i wielokrotnie wznawiany, o czym pisze m.in.
Mecherzynski (1833).

Jezyk tacinski rozroznia sze$¢ przypadkéw (Wikarjak 1978:15), w jezyku
polskim natomiast jest ich siedem. Ta niewielka roznica spowodowala w poczat-
kach opisu gramatycznego polszczyzny pewien chaos i brak precyzji — mecha-
nicznie wprowadzono tacinski wzorzec opisu gramatycznego, nieprzystajacy do
struktury jezyka polskiego. Analiza dawnych gramatyk jezyka polskiego poka-
zuje, ze poczatkowo wyrozniano szes¢ przypadkow, potem dos¢ dlugo panowato
przekonanie o istnieniu o$miu przypadkdéw (potrojnego ablativu). Taka postawa
nie dziwi, jesli wezmie si¢ pod uwage brak narzednika i miejscownika w tacinie,
ktorych funkcje petni ablativus, zawierajacy w sobie ablativus locativus, ablati-
vus instrumentalis oraz ablativus wlasciwy (Wikarjak 1978:15). Takie podejscie
dominowato nawet wowczas, kiedy Mesgnen-Meninski w roku 1649 uznat, ze tak
naprawde w jezyku polskim przypadkow jest siedem!.

Opisy jezyka (gramatyki) z dawnych wiekow roznig si¢ zdecydowanie
1 W sposob oczywisty od opisow nam wspodtczesnych. Niebezpieczenstwem gro-
zacym badaczom jest (nieswiadome nawet) uleganie spojrzeniu przez pryzmat
p6zniejszych osiggnie¢ nauki, niebranie pod uwage 6wczesnego sposobu my-
$lenia i stanu 6wczesnej wiedzy. Stale nalezy pamigtac, ze w wielu wypadkach
opis gramatyki jezyka polskiego byt dobry, cho¢ niepelny — zauwazano istotne
zjawiska jezyka, a z wieloma nie umiano sobie poradzi¢. Jednoczes$nie powinno
si¢ mie¢ §wiadomosc, ze przed druga dekada dziewigtnastego wieku jezyki opisy-
wano intuicyjnie i amatorsko i dotyczy to takze jezyka polskiego.

Cel pracy

Celem pracy jest zbadanie sposobu przedstawiania deklinacji rzeczownikow pol-
skich w dawnych gramatykach jezyka polskiego dla cudzoziemcoéw. Chodzi nie
tylko o liczbe przypadkéw — zostato to juz omowione przez wezesniejszych bada-
czy. Przedmiotem zainteresowania jest dobor wyrazow dokonany przez poszcze-
gblnych autoréw jako wzorcowe w podawanych przyktadach deklinacji. Decyzja
o doborze miata wpltyw na przekaz merytoryczny — podanie petnego paradygmatu
(a tylko takie wzigtam pod uwagg) takiego, a nie innego rzeczownika wskazywato
na waznosé reprezentowanego przez niego typu fleksyjnego. Swiadczyto rowniez

' Meninski do szeéciu przypadkow dodaje przypadek siodmy — ultimus, poniewaz, jak thumaczy,
‘ultimus’ rézni si¢ od wszystkich innych przypadkow zakonczeniem, uzyciem i rzadzacymi nim
przyimkami” (Jefimow 1970:63).
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o trafnos$ci (lub jej braku) opisu gramatycznego. Praca ma tez pokaza¢ mozolny
rozwoj fragmentu opisu gramatycznego — zardwno nowatorstwo poszczegoélnych
autorow, jak i bezkrytyczne powtarzanie stwierdzen ich poprzednikow.

Za pelny opis deklinacji rzeczownika przyjelam ten, ktory zostal zawarty
w ,,Gramatyce wspoltczesnego jezyka polskiego. Morfologia” (1984). Gramatyka
ta stata si¢ punktem odniesienia dla opiséw duzo wczesniejszych. Pozwolito to na
stwierdzenie, ktore klasy paradygmatdéw fleksyjnych opisywano we wczesniej-
szych gramatykach, ktére za$ pomijano. Odwotanie si¢ do obecnego stanu wiedzy
o gramatyce jezyka polskiego daje wspolng ptaszczyzne odniesienia dla wszyst-
kich omawianych gramatyk, co pozwala na ich poréwnywanie. Wspolczesny
uktad gramatyki wykorzystala wczesniej w swoich badaniach Jefimow (1970).
Nalezy przy tym zaznaczy¢, ze gramatyka akademicka z konca XX wieku jest
opracowaniem naukowym realizujacym spdjne zalozenia teoretyczne, natomiast
wszystkie analizowane przeze mnie ksiazki to opracowania dydaktyczne o niesty-
chanie silnym nastawieniu praktycznym. Pocigga to za soba redukcje materiatu do
rozsadnej ilo$ci, przyjmuje a priori, ze nie cala wiedza gramatyczna jest potrzebna
cudzoziemcom. Mozna wigc z gory zatozy¢, ze nie wszystkie klasy paradygma-
tow fleksyjnych znalazty si¢ w dawnych podrecznikach gramatykiZ.

Material 1 metoda

Materiat stanowig informacje o deklinacji rzeczownika pochodzace z 10 gramatyk
i podrecznikow jezyka polskiego zawierajacych cze$¢ gramatyczng, opublikowa-
nych w okresie XVI-XIX wiek. Kryterium doboru zwigzane byto z oryginalnoscia
i/lub popularno$cig danego opracowania. Oryginalno$¢ rozumiana jest jako pionier-
stwo albo nowatorstwo w spojrzeniu na gramatyke polska, natomiast popularnosé¢
wigze si¢ z liczba wydan. Pod uwage wzigto jedynie publikacje przeznaczone dla
cudzoziemcow, pominieto natomiast prace dla odbiorcow rodzimych (w odniesie-
niu do XVIII i XIX wieku; wszystkie wczesniejsze gramatyki — oprocz opracowa-
nia Walentego Szylarskiego — byly przeznaczone dla cudzoziemcoéw). Poczatkowo
—w wieku XVI, XVII oraz w potowie XVIII wieku — wigkszo$¢ opisow grama-
tycznych polszczyzny wychodzita spod pior cudzoziemcoéw. Autorzy gramatyk
i podrecznikéw dostosowywali publikacje do odbiorcow, w zwigzku z czym poja-
wiajg si¢ w nich wyrazy 1 zwroty zaczerpnigte z uzusu, niewiele jest za$ przyktadow
pochodzacych z literatury?. Takie podejécie spowodowato, ze pojawiaja sie w nich
innowacje 1 warianty funkcjonujace w polszczyznie méwionej. Z drugiej za$ strony
przechowujg czasem formy archaiczne, a to z powodu czerpania bez zahamowan

2 Swego czasu w odniesieniu do gramatyk Volckmara, Mesgniena-Meninskiego, Kontzewitz-
-Kotzera i Brozka zrobita to Regina Jefimow (1970, tabela na stronie 68—69). Ze wzgledu na czas
powstania monografii nie mogta odwotac si¢ do ,,Morfologii”, co robi¢ w tym artykule.

3 Nie dotyczy to wszystkich opracowan, np. Statorius czerpat przyklady z M. Reja, co wykazat
Zwolinski (1953).
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i odniesien z tekstow poprzednikow (Ostaszewska/Siuciak 2002:19). Analizowane
podreczniki byly pisane — zgodnie z 6wczesnym zwyczajem — albo po lacinie, albo
— ze wzgledu na odbiorcow — w jezyku niemieckim. Tradycyjnie gramatyki i pod-
reczniki staraty sie opisywac cato$¢ materiatu jezykowego — byly przeznaczone za-
réowno dla poczatkujacych, jak i bardziej zaawansowanych. W tabeli 1 wymienione
sa przeanalizowane publikacje.

Tabela 1. Wykaz przeanalizowanych gramatyk i podrgcznikow

L.p. | Rok wydania Autor Tytut

,,Wokabularz rozmaitych Sentancyi...”

. * 1
L. 1539; 1595 anonum (tzw. ,,Ksiazeczki polskie...”)
2. 1568 Piotr Statorius-Stojenski ,,Polonicae Grammatices Institutio”
1594; 1612* Nicolaus Volckmar ,,Compendium Linguae Polonicae...”
Franciszek Mesgnien- ,,Grammatica seu institutio Polonicae
4. 1649 o ) i
Meninski linguae
1668 Sigismund Kontzewitz-Kotzer ,Aperta janua polonicae linguae”
6. 1689 Johannes Ernesti ,,Polnischer Donat...”
7. 1746 Johann Carl von Jasienica ,Kleiner Lustgarten...”
Woyna
. *.
8. 172%71;? 1% Johannes Moneta ,,Enchiridion Polonicum...”
9 1805 Chrll\s/foph Co.e lestin ,Polnische Sprachlehre fiir Deutsche...”
rongovius
10 1857 Moritz Joel Anleitung zur Erlernung der polnischen

Sprache ...”

*QOznacza rok wydania, z ktorego korzystatam przy opracowywaniu niniejszego tekstu.

Zastosowano metode filologiczng i poréwnawcza: z opracowan wybrano frag-
menty dotyczace deklinacji rzeczownika i sprawdzono podana przez danego
autora liczbe przypadkow, liczbe deklinacji oraz wyrazy wybrane jako przyktady
poszczegdlnych typow deklinacyjnych®.

Stan badan

Gramatyki jezyka polskiego pisane z my$la o obcokrajowcach sg zrédtem znanym
1 wykorzystywanym. Sigegalo do nich wielu autoréw gramatyk i jezykoznawcow
zajmujacych si¢ gramatyka historyczng czy historia jezyka.

Pod koniec XIX wieku w tekscie ,,Grammatyka i grammatycy” Jozef Ple-
banski pisat o dawnych gramatykach jezyka polskiego (Plebanski 1892). Sposéb

4 Chodzi o te wyrazy, ktore zostaty odmienione jako ilustracja dziatania danego typu fleksyjnego.
Pomijam wyrazy wymienione dodatkowo w teks$cie.
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przedstawiania gramatyki polskiej w pracach pisanych w ubiegtych wiekach przez
cudzoziemcow byl przedmiotem dociekan Przemystawa Zwolinskiego, ktory w po-
towie XX wieku po$wiecit temu obszerne teksty>. W jednym z nich Zwolinski
(1956) poddat analizie 10 gramatyk siedemnastowiecznych, zwracajac szczegdlna
uwagg na plagiaty (niezaznaczone zapozyczanie od poprzednikéw) oraz — przeciw-
nie — na samodzielno$¢ i nowatorstwo niektorych autorow. Przeanalizowat grama-
tyki Nickolausa Volckmara, Jeremiasa Rotera, Sigismunda Kontzewitza-Kotzera,
Franciszka Mesgniena-Meninskiego, dwie Macieja Gutthitera-Dobrackiego, Jana
Karola z Jasienicy Woyny oraz wydang przez Jana Tobiasza Kellera gramatyke
polsko-niemiecka. Wczesniej zajat si¢ pierwsza gramatyka jezyka polskiego Piotra
Statoriusa-Stojenskiego (Zwolinski 1953). Ponadto mniej lub bardziej szczego-
fowo zajmowali si¢ dawnymi gramatykami rézni badacze, mi¢dzy innymi Zenon
Klemensiewicz, wspomniany wczesniej Jozef Plebanski, Elzbieta Uminska-Tyton.
Podstawg materiatowa ich badan byly m.in. wybrane gramatyki pisane z mysla
o cudzoziemcach. Regina Jefimow pos$wigcita ksigzke siedemnastowiecznym gra-
matykom gdanskim; analizuje w niej prace Volckmara, Kontzewitza-Kotzera, Me-
ninskiego, Gadebuscha i Brozka. Na tej podstawie stwierdzita, ze ,,gramatyki ich
sa do siebie podobne i wzajemnie zalezne, chociaz kazda wprowadza co$ nowego”
(Jefimow 1970:23). Badaczka ta oddata sprawiedliwo$¢ gdanskim gramatykarzom,
dochodzac do wniosku, ze ich prace zawieraja bogata wiedze o jezyku polskim.
Sugeruje, by mowic raczej o stanie wiedzy o jezyku polskim w Gdansku, a nie
o wiedzy poszczegodlnych autorow (s. 176). W opracowaniu polskiej terminologii
gramatycznej Andrzej Koronczewski (1961) pomija wazny dla pierwszych grama-
tyk jezyka polskiego Ablativus. Jedynie w odniesieniu do gramatyki Jeremiasa Ro-
tera wspomina o spolszczeniu formy ablatywus (Koronczewski 1961:16). Dawne
gramatyki jezyka polskiego doktadnie przeanalizowal P. Zwolinski, jednak niektore
z jego ocen krytycznych — przede wszystkim ta dotyczaca opracowania Nickolausa
Volckmara — zostaty zweryfikowane przez Reging Jefimow, ktora wysoko ocenita
gramatyke gdanskiego lektora (Jefimow 1963). Ta sama autorka opracowata gdan-
skie gramatyki siedemnastowieczne autorstwa Volckmara, Kontzewitza-Kotzera,
Brozka oraz Mesgniena-Meninskiego (Jefimow 1970), sporo migjsca poswiecajac
deklinacji. Z materiatu pochodzacego z dawnych gramatyk korzystata tez Irena Ba-
jerowa (1964). Krétko moéwiace, gramatyki przeznaczone dla cudzoziemcéw sg od
dawna uzytecznym i uznanym zrédiem wiedzy o dawnym jezyku polskim.

Analiza materialu

Analizowany material przebadany zostat w uktadzie chronologicznym, by po-
kaza¢ cigglo$¢ rozwoju spojrzenia na deklinacje jezyka polskiego jako jezyka
obcego. ,,Wokabularz...” z roku 1539 to pierwszy zachowany podrecznik do

> Por. P. Zwolinski 1953, 1956, 1963.
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nauczania jezyka polskiego jako obcego; powstatl jeszcze przed napisaniem ja-
kiejkolwiek gramatyki polszczyzny, tak wiec anonimowy autor musiat si¢ uporac
z uporzadkowaniem i przekazaniem wiedzy gramatycznej. Bylo to trudne i nie
zostato przeprowadzone w calosci. Jest rzeczg oczywista, ze autor musial zajac sie
fleksja jezyka polskiego, bez ktorej nie mozna poprawnie zbudowaé wypowiedzi.
Analiza zawarto$ci podrgcznika pokazuje, ze miat z fleksjg spore ktopoty: poda-
wat 4, 5 lub 6 form przypadkowych, nie umiescit zadnego komentarza, z czego
whniosek, ze catos¢ wyktadu musiata najprawdopodobniej obcigzaé lektora. W od-
mianie rzeczownikow wzorowat si¢ na gramatykach tacinskich — przypadkow jest
maksymalnie sze$¢, jednak nie zostaly one ani nazwane, ani ponumerowane. Po
formach mozna odtworzy¢ zastosowany przez autora wzorzec, ktory w rodzaju
meskim wygladatby nastepujaco:

Ten pan/chtop/cztowiek/ptak®

Tego pana/czlowieka/ptaka

Temu panu/chtopu/cztowieku/ptaku
Tego pana/chiopa/cztowieka/ptaka

O panie/chtopie/cztowiecze/ptaku

Od tego pana/chlopa/cztowieka/ptaka.

Kolejno nastepujace po sobie przypadki to Nominativus, Genetivus, Dativus, Accu-
sativus, Vocativus i Ablativus. Tego ostatniego nie ma w jezyku polskim, aczkolwiek
przez dhuzszy czas — wzorujac si¢ na lacinie — tworzono takie formy w polszczyz-
nie, taczac forme¢ dopetniacza z przyimkiem od. Ponizej przedstawiam fragment
,,Polskich ksigzeczek...” przedstawiajacy odmiang rzeczownikow meskich.

. Mafculinum Genuse

CenPan/ Der &i¥rr. Chlop) Grbawend
Cilowict | Men(dy. Peat | Vogel. Tnf
Der.Tego/Des. Pdnd; & Lren. Cilowsuta)
Mienjben. Peald | Vogels. - Temu | Detise
Pann/HEren Chlopu/ Gebatwer. Citowite-
Bu/ W3nycen. Peatu | Vogel. T go [ D0
Pdnd | HEren. Chlopd | Gebamwar. Cilor
witld | Nenfden. Ptats | Oogrle. © Pie
mie/ O & Err. Chlople| B:barwe. CHlowiee
siz/ e (b Pealn/Vogel Overgofpdnd
Won dem 5 Exen. Chlopa/Bebarw v, €404
miskd | Nhenfben Pecba. Vogele

Ryc. 1. Odmiana rzeczownikéw rodzaju meskiego w ,,Polskich
ksigzeczkach...” z roku 1539, Wokabularz..., Torun 1595
6 W tekscie artykuhu w przytoczeniach pisownia zostata uwspotcze$niona.

Studia Linguistica 32, 2013
© for this edition by CNS



Od spadka do przypadka 71

Jedynie cztery formy podano przy odmianie rzeczownika rodzaju zenskiego z za-
imkiem dzierzawczym twoja matka: twoja matka, twej matki, twojej matce, od
twojej matki (brak Vocativu i Accusativu), natomiast pie¢ w odmianie moja mat-
ka: moja matka, mojej matki, moje matke, o moja matko, od mojej matki (brak
Dativu). Kolejno podane sg przyktady deklinacji: nasz pies (6 form) i wasz kon.
Z nieznanych powodow brak wzorca odmiany rzeczownikdéw rodzaju nijakiego.
Trudno byto nauczy¢ si¢ odmiany rzeczownikéw polskich z omawianej pracy.
By¢ moze jej autor nie znat dobrze podrecznikéw gramatyki tacinskiej, tylko
przypominat sobie czes$¢ tego, czego si¢ niegdys nauczyt. A moze nie byt wystar-
czajaco doktadny — trudno znalez¢ wlasciwg przyczyne. Nic nie wskazuje na to,
ze anonimowy autor chcial uporzadkowac rzeczowniki cho¢by pod wzgledem ro-
dzaju gramatycznego, o wzorcach deklinacyjnych nie wspominajac. Rdzna liczba
przypadkéw w odmianie wyrazow poszczegdlnych rodzajow dowodzi, Zze nie
staral si¢ by¢ konsekwentny w pokazywaniu gramatyki, a byt wrecz chaotyczny.
Tak wygladaly pierwsze znane zmagania z deklinacjg jezyka polskiego.

Zupelnie inaczej przedstawia si¢ to w pracy Piotra Statoriusa-Stojenskiego
,Polonicae Grammatices Institutio...” wydanej w Krakowie w roku 1568. Byla
to pierwsza gramatyka jezyka polskiego, napisana po lacinie, przeznaczona dla
cudzoziemcow, ktorym miata utatwi¢ przyswojenie jezyka polskiego. Jako praca
pionierska musiata przetrze¢ szlaki i upora¢ si¢ z uporzadkowaniem zasad grama-
tycznych jezyka polskiego’. I Statoriusowi czesciowo si¢ to udato, aczkolwiek nie
jest to dzieto przejrzyste i tatwe w odbiorze. Zgodnie z d6wczesnym podejsciem
i stanem wiedzy o jezyku wzorem byta gramatyka tacinska Aeliusa Donatusa®.
Statorius-Stojenski wzorowat si¢ na ,,Ars maior” tego rzymskiego autora, dlatego
tez punktem wyjscia jest sze$¢ przypadkow, w zwiazku z czym od razu musiat
w jaki$ sposob zaradzi¢ wickszej liczbie form przypadkowych w jezyku polskim?.
W obreb Ablativu wlaczyt wiec trzy formy: Ablativus, czyli dopetiacz z przyim-
kiem od, Instrumentalis oraz Locativus, np. Ab. herbu/herbem/herbie.

7 O Statoriusie tak pisat Z. Klemensiewicz: ,,najszanowniejsze miejsce wsrod gramatykow doby
sredniopolskiej nalezy przyzna¢ Piotrowi Statoriusowi-Stojenskiemu” (1974:412).

8 Por. Olesch 1992, tam tez odestanie do literatury.

9 Jezyk tacifiski ma sze§¢ przypadkow, ktore odpowiadajg siedmiu przypadkom jezyka polskiego
(Auerbach/Dabrowski 1964:8). O liczbie przypadkow u Statoriusa tak pisata Jefimow: ,, Teoretycznie
autor daje sobie sprawg, ze ten tacinski ablativus w jezyku polskim pelni tez funkcje instrumentalisu
i lokativu. Swiadcza o tym nastepujace cytaty: ‘oprocz szesciu przypadkow, wspdlnych z innymi
jezykami, maja Polacy przypadek, ktory nazywam siodmym. Jego znaczenie jest takie jak ablatiwu
facinskiego zwanego instrumentalisem, chociaz przypadek ten ma i inne znaczenia’ (Jefimow
1963:224).
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Ryec. 2. Odmiana stowa herb w gramatyce Statorlusa—StOJensklego z roku

1568, http://www.pbi.edu.pl

Zauwazajac roznice miedzy liczbg przypadkow w tacinie i polszczyznie, cy-
towany autor wprowadza okreslenie septimum casus. Ablativus opatrzony jest
komentarzem, w ktorym Statorius odnotowuje podobienstwo do dopetniacza
i biernika (w odniesieniu do rzeczownikoéw meskich zywotnych) — identyczne
formy polskie majg rézne odpowiedniki w tacinie — oraz przyktadami: Masz to
dobrodziejstwo od pana mego; ldzie drogq. Kijem mie ubit; Mam w Panu Bogu
nadzieje. Nie masz chleba w domu. Nie kupuj kota w worze (s. 68—69). Lacznie
zostaty ujete formy polskiego Instrumentalu, Locativu i Genetivu. Zgodnie
z podziatem tacinskim Statorius wprowadza trzy deklinacje wedtug rodzajow,
przy czym paradygmatow — wskutek braku umiej¢tnosci wyrdznienia tematu
fleksyjnego 1 koncowki — jest okoto 150, co jest malo przejrzyste i znacznie
musiato utrudnia¢ ich opanowanie. Sg to na przyktad: herb, poborca, kietb’, ko-
niec, kierz, pies, owies, pepek, wianek, poteé, gotgb’, drab, plac, strach, sztych,
wirzch, blgd, grad etc. Liczba przyktaddéw jest przeogromna — rozciggaja si¢
one na kilka stron, co jest wynikiem tego, ze podziat Statoriusa oparty jest na
zakonczeniach mianownika podawanych w kolejnosci alfabetycznej a tergo'?.
Deklinacja druga — zenska — to dwa przyktady: szyja i woda. Trzecia za$ — nija-
ka —ma ich nieco wigcej: toze, wymie, panie, wedzidlo, peto, chomgto. Po trzech
deklinacjach rodzajowych pojawia si¢ odmiana wyrazéw oczy i uszy oraz, od-
dzielnie, Anomala — cztowiek (cztek) — ludzie oraz pluralia tantum (usta, gody,
widly, pochwy, drzwi, ksiegi i in.). W taki sposob pierwsza gramatyka jezyka
polskiego porzadkuje odmiang rzeczownika.

Dwadziescia szes$¢ lat pozniej (w roku 1594) w Gdansku ukazata si¢ druga
gramatyka polska autorstwa Mikolaja Volckmara ,,Compendium linguae Poloni-

10 Zwolinski (1952:378) do$é ostro pisze o “niedofestwie terminologicznym” Statoriusa.
W pracy z roku 1953 podaje liczbg 198 rzeczownikow rodzaju zenskiego i 70 rodzaju zenskiego
,uszeregowanych alfabetycznie a tergo” (Zwolinski 1953:273).
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cae”. Gramatyka ta zostata napisana po tacinie. Wedlug badan poréwnawczych
przeprowadzonych przez P. Zwolinskiego Volckmar ,bez skruputow skrocit
dzietko poprzednika” , tj. Statoriusa-Stojenskiego, ,,zmieniajac tylko drugorzgdne
szczegoly i1 catkowicie opuszczajac skladnie” (Zwolinski 1956:2, 311). Zgota
odmiennie i chyba sprawiedliwiej ocenia dzietko Vockmara Regina Jefimow. Po-
rownujac doktadnie obie gramatyki, stwierdza, ze opracowanie Volckmara rdzni
si¢ od gramatyki Stojenskiego: 1) stanem jezyka polskiego; 2) umiejetnoscia
opisywania i objasniania zjawisk jezykowych; 3) strukturg formalng. W konkluzji
Jefimow stwierdza, ze ,,Compendium” Volckmara uznaje za kontynuacje¢ dzieta
Stojenskiego, a nie za ,,plagiat” (Jefimow 1963).

Volckmar dzieli rzeczowniki na rodzaje wedlug zakonczenia mianownika,
podaje trzy liczby (pojedyncza, dualis i mnogg), ,,rozszerza liczbe przypadkéw do
osmiu” (Jefimow 1963), poniewaz podaje potrdjny ablativus: Ablativus proprius,
Ablativus instrumentalis oraz Ablativus ultimus. Volckmar wyréznia cztery dekli-
nacje — meska, zenska i nijaka oraz rzeczownikéw meskich zakonczonych na -a
(poborca).

Singulariter,

Nomfn ativo T4 mo‘bhﬁwd/ Oratwi
Geniduo tey moblztwy.
Dariuo tey modlitwie.
- Accufariuo te modlityos
 Wocatiuo ¢ 1modlrwo.
- Ablatiuo ¢ tey modblitwys
-Inflrumentali td modlitrod.
VLimo w tey modlityore.

Ryec. 3. Odmiana rzeczownika modlitwa w gramatyce
Nicolausa Volckmara ,,Compendium linguae Polonicae...”

Wzorcowymi rzeczownikami sa w poszczegdlnych deklinacjach: krdl, koniec;
modlitwa, poborca, noc; pole, szczenie, znamig. Wedtug obecnych kryteriow to
kolejno: rzeczownik meskoosobowy miekkotematowy (kro/) oraz niemesko-
osobowy migkkotematowy z e ruchomym (koniec); rzeczownik zenski twar-
dotematowy (modlitwa), rzeczownik meskoosobowy twardotematowy zakon-
czony na -a (poborca) oraz zenski miekkotematowy z synkretyzmem M=B.
1. poj. (noc). Obrazuje to niewielka jeszcze Swiadomos$¢ roznorodnosci typow
deklinacyjnych, w zwiazku z czym brak przyktadéow na inne zakonczenia te-
matow. Rzeczowniki rodzaju nijakiego obejmuja typ migekkotematowy (pole)
i mickkotematowy oparty na trzech tematach fleksyjnych (szczenig, znamie)
(Morfologia 1984:227-228, 262). W tabeli 2 przedstawione zostato porownanie
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klas paradygmatoéw fleksyjnych rzeczownikéw pojawiajacych si¢ w omawia-
nych podrecznikach gramatyki, przy czym punktem odniesienia — jak juz wspo-
mniano — byta ,,Morfologia” z roku 1984.

Inny Francuz wydaje w roku 1649 pracg ,,Grammatica seu institutio Poloni-
cae linguae...”. Byl to znawca jezykoéw orientalnych Franciszek Mesgnen-Me-
ninski, autor gramatyki jezyka wloskiego i jezyka francuskiego, thumacz jezyka
tureckiego w shuzbie krdla polskiego i cesarza austriackiego, autor stownika
tureckiego. ,,Meninski wymienia siedem przypadkéw: nominativus, genitivus,
dativus, accusativus, vocativus, ablativus i ultimus casus”!!. Jest to postep wobec
ustalen wczesniejszych gramatykow, podajacych osiem przypadkow w jezyku
polskim. Meninski ma trzy deklinacje rzeczownika wedtug rodzajow. Oto przy-
ktad odmiany rzeczownika rodzaju zenskiego zakonczonego na -a:

zExem‘plﬂm prmmm Nommum m a. o

Wébs / Anws, Geml.c P
» ,§fnguiar§tcr. T Plurah:cr. .
Nom: Bébs. ) . ( Nom: &zby
Genit: béby \ 4 Genit: Bab.
Dac: Dibie, . -+ .. 3 Dat: Bgbome
Atcutébe. - SDual: Bbie. < Accaf Béoy.
Vocat: dbo. o _Voc: Béby.
Abl: “Bdbs. | _ Abl: Bibémi.
Vie: Bgbie. | . {LVlg- Bibsick.

Ryc. 4. Odmiana rzeczownikow zenskich w gramatyce Fran-
ciszka Mesgnen-Meninskiego

Przyktad w rodzaju meskim to odmiana imienia Jan. W rodzaju zenskim pojawia
si¢ baba, ulica, koronacja, pani oraz rzeczownik rodzaju meskiego poborca; ro-
dzaj niejaki ilustrujg rzeczowniki: naczynie i ramie.

Réwniez w Gdansku Sigismund Kontzewitz-Kotzer wydaje w roku 1668 gra-
matyke napisang po niemiecku dla Niemcow uczacych si¢ polszczyzny. Praca za-
tytulowana jest ,,Aperta janua polonicae linguae...”. Kontzewitz-Kotzer utrzymuje
osiem przypadkow, cho¢ do siedmiu zredukowat ich liczbe juz wcze$niej Mes-
gnien-Meninski. Autor ,,Aperta janua...” znat opracowanie Mesgniena-Meninskie-
go 1 wiedziat o zredukowaniu przypadkow do siedmiu, jednak uwazat, ze powinno
ich by¢ osiem'?, bo tak musi by¢, oraz z tego powodu, ze istnieja dwie odrebne
"I M. Musielska, Wplyw struktury gramatyki jezyka tacinskiego na przedstawienie gramatyki
jezyka polskiego w XVII wieku, praca magisterska napisana pod kier. prof. Anny Dabrowskiej,
Wroctaw 2004, s. 36. ,,Mesgnien zlikwidowat ablativus proprie sic dictus (= do z Gen) zachowujac
termin ablativus dla instrumentalu, a lokatiwus okreslit stusznie jako Ultimus casus a nie Ultimus

Ablativus” (Zwolinski 1956:316).
12 Wprowadzit Ablativus primus, Ablativus secundus oraz Ablatives tertius.
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nazwy dla tych przypadkow, uzasadnione jest wigc ich pozostawienie (Kontzewitz-
-Kotzer 1668:31). Wyrdznia trzy deklinacje argumentujac, ze ,,ile jest rodzajow
rzeczownika, tyle deklinacji” (1668:34). Do pierwszej deklinacji zalicza rzeczow-
niki konczace si¢ spotgtoskami i wyrdznia dwa podtypy deklinacyjne: zakonczone
w dopelniaczu na -a oraz zakonczone w tym przypadku na -u, potem stwierdza, ze
wszystkie rzeczowniki tej deklinacji sg rodzaju meskiego. We wzorcach odmiany
podaje stowa aniol, dzien i glos. Oto odmiana dwodch pierwszych rzeczownikow
w liczbie pojedyncze;j:

- Eyempel des Crften Thetls,
.. ' Singulariter, .
Newi eenniol der Snael, con D$eri dér Taar
Gon. togo 2Anjolades Engcle, ,.gfiic. ‘.M'
Das:” vemu Anjolnundtorpi deny Qm'h?ﬁ‘”""’
def. cotto Anjola dem Crigel,  Diiet, -
Voi: 4 qnjeleoduSugel, 4 Drim, - -
A6l 1, od AhigtavsmEngel, obe Dhia. -
A4y 2. 3Anjoleint iy bttt Cnael, s Dy
bl 3, vo Anjolw indem Enael,” we Ditie, . -

Ryc. 5. Odmiana rzeczownikow aniof i dzien w gramatyce Kontzewi-
tza-Kotzera ,,Aperta janua...”, s. 37

[
.

Do drugiej deklinacji zalicza rzeczowniki konczace si¢ na a, S, 7, sz, w (przy
w brak oznaczenia migkkosci, ktorej nie ma tez w przyktadach krew, marchew,
panew, konew, chorggiew, brew na stronie 29). Deklinowanymi przyktadami sa:
nauka, czes¢, modlitwa 1 rzecz. Do trzeciej deklinacji naleza rzeczowniki nijakie
zakonczone na e — tu wliczone jest tez zakonczenie ¢, co wida¢ po podanych nizej
przyktadach — oraz zakonczone na o. Podane wzorce to: mieszkanie, panstwo,
ksigze, kurcze (tak zapisane w mianowniku, cho¢ w przypadkach zaleznych z za-
znaczeniem nosowosci ksigzecia, kurczecia).

Dwadzie$cia jeden lat pozniej ukazata si¢ kolejna gramatyka jezyka polskie-
go z komentarzem niemieckoj¢zycznym, w ktorej zawarto tez zbior czterdziestu
jeden polskich rozmoéwek. Podrecznik ten napisany zostat przez Jana Ernestiego,
wieloletniego moderatora jezyka polskiego we Wroctawiu. Jest to ,,Polnischer
Donat” z roku 1689. Na ponad dwustu szes¢dziesigciu stronach miesci si¢ gra-
matyka, nieco wigcej, bo prawie trzysta stron, zajmuja rozmowy codzienne.
Byt to podrgcznik przeznaczony dla wroctawskiej mtodziezy uczacej si¢ jezyka
polskiego. Ernesti podtrzymuje wersj¢ maksymalng i podaje osiem przypadkow
w jezyku polskim — Nominativus, Genetivus, Dativus, Accusativus, Vocativus,
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Ablativus, Instrumentalis, Localis — oraz trzy rodzaje gramatyczne. Wyr6znia
rzeczowniki zywotne.

v o Singulatiter.

" Sm'owa Rybd. der rebe Sifdy.
G. Surowey Ryby. des
D.Surowey Rybie.dem
Acc, Burowa Rybs.den
Vor.0 Surowa Rybo, odu

Abl, 00 Surowey Ryby, ven dem
Infc, Surowa Nyba. mitdem:
Log, w Surowep Lybic, in dem

Ryc. 6. Odmiana rzeczownika ryba w ,,Polnischer
Donat” Jana Ernestiego, 1774, s. 68

Dobrym pomystem dydaktycznym Ernestiego jest odmienianie przez przypadki
rzeczownikow wraz z przymiotnikami, co ulatwia zapamigtanie rodzaju i poka-
zuje — pod warunkiem trafnego doboru — pewien typ taczliwosci semantyczne;.
Omawiany autor wybrat jako przyktady odmiany meskich rzeczownikow zy-
wotnych nastepujace rzeczowniki wraz z przydawkami: glodny jastrzqb, cudzy
postaniec, waleczny staroscic, majetny szlachcic, wesoly gracz, wierny sgsiad,
stary filozof, zty duch, wieczny mitosierny Bog, poganscy bogowie, bezbozny
czlowiek, swigty aniol, zabity wot, okrutny olbrzym, roztropny wroctawianin,
duzy chiop, sprawiedliwy szoltys, smialy kat, obieszony ztodziej, brzydliwy zotw,
nabozny ksigdz, moczony sledz (22 przyktady). Przyktadami rzeczownikow nie-
zywotnych sa: przewrotny sposob, wzgardzony teb, jedwabny czepiec, ogrodzony
sad, pozyteczny urzqd, kamienny stolik, niemiecki katechizm, szczesliwy dzien,
wyzebrany dar, meski glos, panski bankiet, cigzki krzyz, nastawniejszy Wroctaw,
napigkniejszy Torun, namocniejszy Elbigg, nabogatszy Gdansk, nawigkszy Kro-
lewiec (17 przyktadow). Osobno odmienione sg rzeczowniki me¢skie zakonczo-
ne na -a, opatrzone uwaga, ze jako meskie naleza do deklinacji pierwszej, lecz
odmieniaja si¢ wedtug drugiej (zenskiej): roztropny rajca, opatrzny sedzia, bo-
gobojny kaznodzieja (3 przyktady). Wérod wzoréw odmiany deklinacji zenskiej
pojawiajg si¢: surowa ryba, szeroka ulica, kosztowna biesiada, szeroka wstega,
Jadowita Zmija, tega gorzatka, konczata strzata, tatana szata, postna potrawa,
wdziecznie pachngca roza, powazna oracja, odnowiona majetnosé, utracona
czes¢, nierowna czesé, szeroka drab, ciemna noc, woskowana ni¢, skryta kqdziel,
zardzewiata bron, spustoszona wies, utapiona mysz, odebrana chorggiew, uta-
mana gatqgz (23 przyktady). Osobno podane sa rzeczowniki majace tylko liczbe
mnoga; oprocz nazw krajow — Rakusy, Wegry, Niemcy, Czechy, Wiochy — sa tez
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ostre nozyczki, bursztynowe widetki, warzone jagly, strojone skrzypice, zamknione
drzwi (5 przyktadow). Kolejno pojawiaja si¢ nomina propria (Swiety Piotr, pan
Andrzej, baczny Jakub, mgdry Wawrzyniec; czysta Anna, bogobojna Elzbieta,
panna Barbara, pani Katarzyna). Deklinacj¢ trzecig ilustruja: boze przykazanie,
smaczne Sniadanie, surowe jaje, smieszne imie, Slepe kocig, postuszne dziecie,
pamietne dobrodziejstwo, ztosliwe oko, wybite okno (9 przyktadow). Johannes
Ernesti zadbat o obfitos¢ przyktadow — ilustruja one rézne zakonczenia tematow
i alternacje w obregbie tematow. Uczacy si¢ nie muszg si¢ domyslac¢, jak odmieniaé
rzeczowniki danego typu, majg to bowiem pokazane w catosci.

W roku 1690 Jan Karol z Jasienicy Woyna, Polak z Rusi, nauczyciel jezy-
ka polskiego z Gdanska, wydaje dwie gramatyki jezyka polskiego: po tacinie
»Compendiosa Linguae Polonicae Institutio” oraz skrocong wersj¢ po niemiecku
pod tytutem ,,Kleiner Lustgarten ...”, w ktorej porownuje dobrego nauczyciela
jezyka do Ariadny wyprowadzajacej Tezeusza (= ucznia) z labiryntu — w tym wy-
padku labiryntu gramatyki polskiej. Podrgcznik zbudowany jest z pigciu cze$ci:
stowniczka, gramatyki, przystéw oraz rozmoéwek i krotkiego wzornika listow.
W drugiej czg$ci, poswigconej gramatyce jezyka polskiego, Woyna wymienia
trzy rodzaje rzeczownika tworzace trzy deklinacje. Jako wzory odmiany shuizg
rzeczowniki krol 1 skarb, kolejno ulubiona przez wielu gramatykow ryba, potem
kos¢, pole i cielg, stowo.

® - Die 11 Declmangg. :

e tivoram . Feerminimorum

. Mﬁ?ﬂiradxgma 1F '
o Sings s ‘Plur,

K RyBé dex 3("6) Ryby die 3&[60

6. .Ryby -Des Sifdes  Ryb ber Fifche

D. Rybie pe ;n f - Rybom den Tifchem -
“‘- RY f@-u Ryby ¥ §ifde -

Ryby o for Sife.
Ab.k miwcm l{t ”’ , b'%'f

Kybsmi mis b¢n
W..Rihvin mw Rym () 3‘

Ryc. 7. Odmiana rzeczownika ryba w ,,Kleiner Lustgarten”
J.K. Woyny, s. 203

W ujeciu Woyny jest siedem przypadkéw, przy czym narzednik nazwany zostat
Ablativem, miejscownik za§ opatrzono nazwa Ultimus.

W roku 1720 ukazat si¢ chetnie wykorzystywany i wielekro¢ wydawany ,,En-
chiridion Polonicum. ..” Johannesa Monety'3. Wysoka ocena tego niemieckojezycz-
nego podrgcznika wynikata nie tylko z przejrzystego uktadu, ale réwniez z powo-

13 W tym opracowaniu korzystam z wydania trzeciego i czwartego z roku 1771 i 1774.
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du umieszczenia w jednym tomie informacji czgstokro¢ wczesniej rozproszonych
po roéznych wydawnictwach — gramatyki, stowniczkow, zbioru przystow, wzorow
listow, rozmowek 1 tytulatury. Spowodowato to znaczne zwigkszenie objetosci
podrecznika — wydanie z roku 1771 obejmuje 670 stron, a trzy lata poézniejsze wy-
danie czwarte, opracowane przez Daniela Vogla ma juz ponad 880 stron. W obrebie
deklinacji rzeczownika wyrdznia si¢ siedem przypadkow: Nominativus, Genitivus,
Dativus, Accusativus, Vocativus, Instrumentalis, Localis. Usuni¢cie Ablativu wy-
dawcy komentuja nastgpujaco —nie ma go, poniewaz jest jednakowy pod wzgledem
formy z dopelniaczem i nalezy jedynie doda¢ przyimek od. Ultimus casus moze by¢
nazwany Localis, poniewaz zwykle oznacza on migjsce, przy czym zawsze musi
wystapi¢ przyimek w, na, po. W przypadku tej gramatyki mamy powtorzong za
Mesgnienem taka liczbg i takie nazwy przypadkow, jakie sa obecnie. Moneta podaje
tez trzy rodzaje gramatyczne i tylez deklinacji. Przyktadami pierwszej deklinacji sa
rzeczowniki: krol, lud (pl. ludzie), skarb'*. Druga deklinacje ilustruja: oczywiscie
ryba, ponadto harfa, piwnica, réza, kosé, ni¢ oraz pani'®. Trzecig deklinacje —
pole, imie, ciele, dziecie, ggscie (‘eine junge Gans’), stowo, niebo, oko'°. Kolejno
pojawiaja si¢ Nomina Defectiva, czyli rzeczowniki wystepujace tylko w liczbie
pojedynczej, oraz Anomala — rzeczowniki, ktore czgsciowo maja tylko liczbg poje-
dyncza, a czesciowo tylko liczbe mnoga, na przyktad ludzie, cztowiek. Do anomalii
zalicza tez rzeczowniki Niemcy, Czechy, Wiochy, Wegry, Inflanty; usta, a takze
gromnice, pienigdze 1 Swigtki. Nieodmienne w liczbie pojedynczej sg rzeczowniki
zapozyczone z taciny gimnazjum, wotum.

. Die ywente Declination
- handelt vom Genere Foeminino.
't Gremped, L
e}'t P _ Singwlariter, .
"R, Rybader Bifeh.
.G Rybybes Gifdes. .
' D. Rybic bem Jifde.
"« - Acc. Rybg ben Fifeh,
" V.” o Rybo o du ifd.
7t Iaft. Rybg mit bem Fifde. |
¥ 2" Loc,wRybie in bem Fifdpe. |

Ryc. 8. Odmiana rzeczownika ryba w ,,Enchiridionie
Polonicum” J. Monety, wyd. z roku 1774, s. 37

14 W wydaniu czwartym dochodza do tego krogulec, chrzescijanin, kachel, a takze szlachta, bracia,
ludzie, pienigdze oraz drzwi.

15 W wydaniu czwartym zbdjca, suknia, loteria oraz mosc.

16 W wydaniu czwartym jedynie pole, ciele i stowo.
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Tak wigc w bardzo popularnej ksigzce wydawanej w osiemnastym i na poczatku
dziewigtnastego wieku liczba przypadkow jest dostosowana do jezyka polskiego,
a podane wzorce deklinacyjne sa dobrze przemyslane.

Z przetomu wieku XVIII i XIX pochodzi opracowanie Krzysztofa Cele-
styna Mrongowiusza ,,Polnische Sprachlehre fiir Deutsche” (wydanie drugie
1805), w ktorym cze$¢ gramatyczna jest dos¢ szczupta. Zawarta jest w niej
informacja o trzech rodzajach rzeczownika oraz o siedmiu przypadkach; autor
zastosowal nazwy lacinskie (Nominativ, Genitiv, Dativ, Accusativ, Vocativ, In-
strumental, Local). Przyktadami pierwszej deklinacji sa rzeczowniki: Jan, pan,
kon, wot, dgb; drugiej — krolowa, tradycyjnie ryba, a takze mowa, praca, panna,
reka. Deklinacje nijakg ilustruja rzeczowniki pole, jabtko, zwierze, stowo. Waz-
nym krokiem naprzéd w przypadku tej gramatyki bylto rozroznienie tematow
zakonczonych gloska twardg i migkka oraz wydzielenie koncowek (Czelakow-
ska 2010:19).

[
M

% o B ebt e
Lo e T L T
iweyten Declination in bénfpiefm,"'

gular. S:ngular

N. Krolowa : bie R5uigim

G. Krolowey, contr. Kro
lowy ber Rbnigin.

D, Krolowey, contr. Kro-

Rybi. det §ifdhn . -+
hyby m Stfd)d

Plyble dém 3:@. e

lowy der Rbnigin.
A. Krolowg die f0nigit. -
V. o Krolowo o fbnigin.
L zKrolowq mitder .ﬁ’om,

gin.
L. v«/Kmlov?ey od. wKro-'
lowy in der Sdnigig,

S e
z Ryba mit Dem ﬁ'ifub .

w l’myl'):le‘ in dem Sim

Ryc. 9. Odmiana rzeczownika ryba w gramatyce
Krzysztofa Celestyna Mrongowiusza,

Ch.C. Mrongowius, ,,Polnische Sprachlehre fiir
Deutsche” 1805, s. 23

Pochodzaca z roku 1857 ,,Anleitung zur Erlernung der polnischen Sprache” po
wstata w ramach serii podrecznikéw do nauki jezykéw obcych!”. Jest to bardzo
obszerna ksigzka — na ponad pigciuset szes¢dziesieciu stronach mieszczg si¢
dwie czegsci — 1. Czes¢ praktyczna i II. Czg$¢ teoretyczna. Pierwsza sktada sie
z 92 lekcji, druga jest znacznie skromniejsza — na 94 stronach przedstawiona
jest gramatyka polska w skrécie. Autor podaje dwie deklinacje: meska i1 zenska;

17 Wedtug wydawcy powstato kilkanascie podrecznikéw i gramatyk réznych jezykéw przezna-
czonych nie tylko dla Niemcow, a napisanych taka sama metoda.
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wedhug niego deklinacja nijaka w liczbie pojedynczej przybiera formy deklinacji
meskiej, a w liczbie mnogiej deklinacji zenskiej.

W deklinacji meskiej podane sg przyktady: biskup, dobrodziej; kret, kon;
dwor, owoc; mqz, beben; rodak, znak i poganin. Deklinacje zenska reprezentuja:
nieoceniona ryba, ponadto noga, ziemia, praca, suknia, Marysia, prowincja, aka-
demia; artysta, wojewoda; pani, dlon, odziez. Rzeczowniki nijakie to stowo, pole,
brzemie, jagnie.

W czesci teoretycznej podane sa tylko zlatynizowane nazwy przypadkow:
Nominativ, Genitiv, Dativ, Accusativ, Vokativ, Instrumental, Localis, natomiast
w praktycznej wystepuja w trzech jezykach (po niemiecku, po tacinie i po pol-
sku): Subjectsfall, Nominativ, Mianownik; Gattungsfall, Genitiv, Dopetniacz;
Zweckfall, Dativ, Celownik; Objectsfall, Accusativ, Biernik; Ruffall, Vocativ,
Wotacz; Pridikatsfall, Instrumental, Narzednik; Ortsfall, Local, Miejscownik.
Omawiana praca powstata w drugiej polowie XIX wieku, w czasie, kiedy polska
terminologia gramatyczna byla w zasadzie ustabilizowana, nauczanie jezykow
obcych stawalo si¢ coraz bardziej profesjonalne, a znajacy jezyk polski cudzo-
ziemcy nie byli jedynymi osobami piszagcymi gramatyki polszczyzny, jak to byto
w okresie od XVI do potowy XVIII wieku.

1. Worter mit der weibliden @nbung a.

Der Charalter ein | Der @barat*et ein
Hirtling. | fehllant.
Singular.

RN. Ryba, der Fifd. N. Noga, der Fufi.
®. Ryby. @®. Nogi.
D. Rybie D. Nodze.
A. Rybe. ‘2[ Noge.
L. Ryho B. Nogo.

. Ryba. g}‘ Noga.
2. (o) Rybie. (0) Nodze

Ryc. 10. Odmiana rzeczownikéw noga i ryba w gramatyce
Moritza Joela

Tabela 2 zestawia dziesig¢ omawianych tu gramatyk, podajac zawarte w nich
przyktady, ilustrujace poszczegdlne paradygmaty fleksyjne. Punktem odniesie-
nia sg klasy paradygmatow fleksyjnych z tzw. zoltej gramatyki akademickiej
(Morfologia 1984). Wybrana zostata gramatyka wspotczesnego jezyka polskie-
go, poniewaz zawiera pelen repertuar wzorcow deklinacyjnych rzeczownika,
wida¢ wigc wyraznie, co we wczesniejszych opracowaniach zostalo pominig-
te, a co uwzgledniono. Z 28 klas paradygmatow fleksyjnych pig¢ nie zostato
uwzglednionych w zadnej z omawianych gramatyk. Sa to rzeczowniki me-
skoosobowe: klasa 6 (typ Fredro), klasa 11 (typ profesorostwo), klasa 13 (typ
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Jasko); megskozywotne migkkie na -o (klasa 19; typ piesio), meskoniezywotne
migkkie na -o (klasa 23; typ nosio). Pomini¢cie tych klas przez dawne gramaty-
ki jest zrozumiale: sg to rzeczowniki o zakonczeniach nietypowych dla rodzaju
meskiego, ponadto nie tak czesto uzywane. Nieznajomo$¢ ich odmiany nie
wpltywata w duzym stopniu na umiejgtnos$ci komunikacyjne uczacych si¢. Nato-
miast jedyng kategorig uwzgledniong przez wszystkich autoréow byly rzeczow-
niki zenskie samogloskowe twardotematowe (typ ryba). Jedynie najwczesniej-
szy podrecznik (,,Polskie ksigzeczki”) nie podat wzoru odmiany rzeczownikow
nijakich migkkotematowych (typ pole). Liczba klas paradygmatow fleksyjnych
pokazanych przez poszczegdlnych autorow jest bardzo rézna, przy czym brak
korelacji migdzy uptywem czasu a zwigkszajacg si¢ liczba klas: najwickszg ich
liczbg zawiera ,,Polnischer Donat” Johannesa Ernestiego z roku 1689 — az 21,
kolejno gramatyka Joela z roku 1857 — 17 (prawie 170 lat pozniejsza). Jako
nastepny plasuje si¢ duzo wczesniejszy Statorius-Stojenski (1568) — 16 klas
i zaraz po nim Mesgnien-Meninski z roku 1649 (15 klas). Johannes Moneta
w ,,Enchiridionie polonicum” (1720, 1774) podaje 14 klas, a 12 klas umieszcza
Mrongowiusz (1805). Jedynie 10 ma Kontzewitz-Kotzer (1668), za$ osiem jest
u wezesniejszego Volckmara (1594). Siedem podat Jan Karol z Jasienicy Woyna
(1746), a sze$¢ umieszczono w najstarszym anonimowym opracowaniu (1539,
1566, 1599). Ten sinusoidalny uktad pokazuje brak kumulowania przyktadoéw
klas paradygmatoéw fleksyjnych przez kolejnych autoréw, a tym samym ich
swoistg niezalezno$¢ w doborze wzorcow fleksyjnych. Na koniec omawiania
Tabeli nr 2 podaj¢ jako ciekawostke rzeczowniki najchetniej stosowane jako
przyktady poszczegolnych typow fleksyjnych. Najczegsciej pojawia si¢ pole
(6 razy), kolejno ulubiona ryba (5 razy), pan, krol i stowo (po 4 razy), kos¢, noc,
poborca, pan, cztowiek, wot, pies, kon, skarb, koniec, oko (po 3 razy), modlitwa,
panna, praca, ulica, suknia, kqdziel, wies, Jan, kat, ptak, grzech, jabtko, ucho,
ciele (po 2 razy). Pozostate przyklady zostaly uzyte po jednym razie.
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Whnioski:

1. Najwigcej wzorcowych odmian rzeczownika podaje Johannes Moneta,
przy czym zestaw przykladow w réznych wydaniach nieco si¢ od siebie rézni.
Mozna przypuszczacé, ze Moneta uwazal, iz wielo$¢ réznych wzorow odmiany
przyczynia si¢ do lepszego opanowania jezyka obcego. Moze to by¢ jedng z przy-
czyn popularnosci tego podrgcznika.

2. Siedem przypadkow w glottodydaktyce polonistycznej stabilizuje si¢ na
poczatku XVIII wieku, chociaz w potowie XVII wieku podejscie takie widac
u Mesgniena-Meninskiego. Stare przyzwyczajenia (tradycja tacinska) byly jed-
nak zbyt silne.

3. Deklinacje w analizowanych gramatykach byly omawiane czg¢$ciowo —
brak wielu typoéw deklinacyjnych. Poréwnanie z klasami paradygmatow fleksyj-
nych zawartymi w ,,Morfologii” (1984) pokazuje, ze dawne gramatyki jezyka
polskiego dla cudzoziemcow do$¢ rozsadnie pomijaly rzadko uzywane wzorce
deklinacyjne. Robiono to intuicyjnie nawet w polowie XIX wieku (np. Joel),
kiedy — zgodnie z metoda gramatyczno-ttumaczeniowa i w zwigzku z rozwojem
jezykoznawstwa historycznego — gramatyki dla cudzoziemcow byly czasem nie-
zwykle szczegotowe. Intuicyjne 1 zdroworozsadkowe podejscie autoroéw dawnych
gramatyk byto dobre.

4. Czgs¢ wyrazow stanowigcych przyklady pokrywa si¢ u kilku autorow (np.
pole, ryba, pan, krol, stowo, kos¢), czes¢ za$ jest oryginalna (w tym sensie, ze nie
pojawia si¢ u innych jako wzorzec deklinacyjny) — np. majetnosé, rzecz, panie, po-
trawa, mieszkanie, przykazanie). Jest duza roznorodnos¢ przyktadow.

5. Jak pokazano w tabeli 2, liczba klas u r6znych autoréw jest roézna, przy
czym czas powstania danej gramatyki nie odgrywa w tym wypadku roli.

Zrodia

ErNEsTI Johannes, Polnischer Donat, Welcher I. Einen guten Unterricht gibet, wie man recht lesen
konne lernen. II. Eine richtige Art, durch die ordentlich eingerichteten Ab=Risse, zeiget, wie
man recht Decliniren, Conjugiren sole; dabey unterschiedliche nothwendige Anmerckungen
anzutreffen, und die Regeln mit tdglich=iiblichen Redens=Arten verstehen sind. III. Auch
41. zum tdglichen Gebrauch und Ubung dienliche Gespréche in sich begreiffet, welchen mit
ehestem noch so viel und mehr von Kauffen und Verkauffen allerhand Waaren und Sachen
handelnde nachfolgen, Thorn, drucks Christian Beck, 1689.

Jasienica WoyNa Johann Carl von, Kleiner Lustgarten, worin gerade Génge zur polnischen Sprache
angewisen werden; gepflantzet durch..., Dantzig, (Mit Thom. Joh. Schreibers Verlag und
Schriften 1746).

JoeL M(oritz), Anleitung zur Erlernung der polnischen Sprache nach einem neuen und vollstin-
digeren Plane fiir den Schul- und Provat unterricht verfasst von..., Lehrer der slawischen
Sprachen und Literatur, Frankfurt a. M. 1857, Carl Jiirgels Verlag.

Studia Linguistica 32, 2013
© for this edition by CNS



Od spadka do przypadka 89

Kontzewirz-Kotzer Sigismund, Aperta janua polonicae linguae, daf ist die offene Thiir der pol-
nischen Sprach. Welche also er6ffnet stehet/ dal man leitlich und bequem zur rechten y Be-
greifung derselben Sprach kan gelangen. Oder: vermittelt welcher man leichtlich und bequem
die Polnische Sprach recht lessen, schreiben und reden kan lernen. Denen/ so dieser Sprach
gute Wissenschaft noch nicht haben/ und dennoch und derselben benétiget sind/ zu wohlge-
meinten Nachtricht/ solcher Massen ververtiget und in Druck gegeben von .../ S.S. Theol. ut &
Medic Studios. Dantzig in Verlegung Christian Mannesklappen/ gedrucht durch Simon Reinig
Im Jahr 1668.

MeniNski Franciszek, Grammatica seu institutio Polonicae linguae, in qua etymologia, syntaxis et
reliquae partes omnes exacta tractantur, in usum exterorum edita, Dantisci, A.D. 1649.

MonNeTA Johannes, Enchiridion Polonicum oder Polnisches Handbuch, Gdansk 1720; Dritte und
vermehrte Auflage von Ch. Haberkant, Dantzig, Thorn und Warschau 1771 oraz vierte Auflage
von Daniel Vogel, Breslau und Leipzig 1774.

Mroncovius Christoph Coelestin, Polnische Sprachlehre fiir Deutsche. Erster Kursus nebst einem
Polnischen Nomeclator und Gesprachbuche von ..., Zweyte vermehrte Auflage, Konigsberg
1805, bey Friedrich Nicolovius.

VorLckMAR Nicolaus, Compendium linguae Polonicae in gratiam Juventutis Dantiscanae collectum
a Nicolo Volckmaro. Dantisci excudebat Martinus Rhodus, Anno 1612.

Wokabularz rozmaitych Sentancyi y potrzebnych polskym y Niemieckim Mlodziencom Na pozytek
teraz zebrany — Ein Vocabular mancherley schonen und notwendigen Sententien, der pol-
nischen und Deutschen Jugent zu nutz zusamen getragen, w Toruniu w Drukarni Andrzeia
Koteniusa, Roku Panskiego 1595. (Polskie ksigzeczki, Krakow 1539 u Hieronima Wietora;
drugie wydanie w roku 1558 u Daubmana w Krélewcu).

http://www.pbi.edu.pl/book_reader.php?p=52925&s=1 (Statorius-Stojenski).
http://www.pbi.edu.pl/book reader.php?p=41130 (Mesgnien-Meninski).
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