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Walencja semantyczna polskich 1 dunskich
czasownikOow ruchu w ujeciu kontrastywnym

Badania poréwnawcze dwoch jezykow oraz wydobycie kontrastow pomiedzy
nimi sg z pewnoscig niezwykle istotne z punktu widzenia jezykoznawstwa.
Z badan takich czerpie nie tylko gramatyka, lecz takze dydaktyka oraz translato-
ryka. Artykut ten traktuje o kontrastach w obrgbie walencji polskich i dunskich
czasownikow, a za tertium comparationis poshuzyty czasowniki ruchu. Biorac
pod uwage obszernos¢ tematu i liczbe porownywanych czasownikow, temat
zostanie opisany w dwoch odrebnych artykutach. W niniejszym wzigto pod
uwage pary czasownikow wykazujace kontrasty wytacznie w walencji seman-
tycznej!.

Mimo ze terminu walencja na polu jezykoznawczym uzyt po raz pierwszy
Lucien Tesniére (por. Tesniére 1980:161), to juz kilkadziesiat lat wczesniej
zjawisku temu poswiecil uwage Karl Biihler, ktory pisal o ,,powinowactwach
z wyboru” zachodzacych ,,w kazdym jezyku miedzy klasami wyrazéw” (por.
Biihler 2004:180). Dla Tesnieére’a zdania byly niczym czasteczki, w ktérych
poszczegdlne atomy oddziatywaty na siebie. Nalezy jednak podkresli¢ niezwy-
kle istotng réznice w tej kwestii dzielaca chemie i sktadnie. W przyktadowej
czasteczce H,O jest obojetne, czy przy badaniu zaleznosci walencyjnych za
punkt wyjscia obrany zostanie atom wodoru czy tlenu. Walencja sktadniowa
wychodzi natomiast zawsze od jednego z elementéw, np. czasownika. Mozna
zatem powiedzie¢ o kierunkowos$ci walencji w jezykoznawstwie (por. Falster-
-Jakobsen 2005:57).

Walencj¢ poddano bardzo istotnym klasyfikacjom, wyrdzniajac walencje
obligatoryjng i fakultatywnq oraz oddzielajac walencje semantyczng od syntak-
tycznej. Vilmos Agel (por. Agel 2000, Vater 2006) zwrocit uwage na walencje po-

! Walencja syntaktyczna analizowanych tu par czasownikéw jest identyczna.
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tencjalng i jej realizacje, wyznaczajac cezure miedzy wyrazem wyizolowanym?,
a tym samym wystepujacym w kontekscie.

Chcac zdefiniowac¢ walencje, nalezy uja¢ ten fenomen z trzech perspektyw.
Z jednej strony walencja jest zdolnoscig znaku jezykowego do tworzenia pota-
czen z innymi znakami jezykowymi. Z drugiej strony walencj¢ nalezy interpreto-
wac jako potencjal, czyli spektrum konstrukcji, a znak jezykowy jako cze$¢ tego
spektrum. W koncu walencj¢ nalezy postrzega¢ przez efekt subkategoryzacji,
jaki wywiera ona na okreslony obszar jezykowy (por. Falster-Jakobsen 1995:162,
Agel 1993:44).

Wyraz nadrzedny tworzacy fraze werbalng czy nominalng, mozna poréw-
na¢ do atomu tlenu w czasteczce wody, natomiast przyciggane przez niego
atomy wodoru — do uzupehnien, ktorych liczbe determinuje strona semantyczna
nadrzednego wyrazu® (czasownika czy rzeczownika). Uzupetnienia* s ele-
mentami niezb¢dnymi dla poprawnosci gramatycznej danej frazy, przy czym
kwestig bezsporng jest fakt istnienia uzupetnienia fakultatywnego. Nie mozna
rowniez zanegowac braku istnienia zalezno$ci migdzy fakultatywnos$cig danego
uzupelnienia, a znaczeniem wyrazu nadrzednego (por. Fabricius-Hansen et al.
1981:3). Uzupehienie obligatoryjne moze takze zosta¢ pominiete, na co uwage
zwrocit Welke (por. 1988:25-27) wyro6zniajac trzy takie konstrukcje: elipse lek-
sykalng, modalizacj¢ oraz kontrast.

Jak wspomniano wyzej walencja wyrazu jest ksztaltowana przez jego zna-
czenie. Niezwykle istotnym faktem jest wieloplaszczyznowos$¢ znaczenia, ktorg
konstytuujg z jednej strony znaczenie inherentne (stownikowe) nie wywierajace
wplywu na proces tworzenia frazy, z drugiej za$ strony znaczenia kombinato-
ryczne. Przez znaczenia kombinatoryczne determinowane sa cechy semantyczne,
ktorymi musza odznaczaé si¢ uzupehienia (znaczenia kategorialne), poniewaz
kazde stowo nadrzgdne narzuca pewne ograniczenia semantyczne wobec innych
stow, z ktorymi moze tworzyé jednostki wyzszego rzedu’. Ograniczenia te ujete
zostaly w 12 restrykcji semantycznych (por. Engel 1996:358, Fischer 1997:52—
54). Z drugiej strony znaczenia kombinatoryczne to takze relacje semantyczne
uzupetnien wzgledem wyrazu nadrzednego (znaczenia relacyjne). Relacje te wy-
razane sg przez role semantyczne. Liczba tych rol nie jest stata i zalezy od takich

2 Przez wyraz wyizolowany rozumie si¢ wyraz, ktorego walencja istnieje na poziomie potencjatu.
3 W niniejszym artykule przyjeto klasyfikacje uzupehien Engela (por. 2000: Band 1:219). Wedhug za-
stosowanego przez niego procesu anaforyzacji w polszczyznie wyrdzni¢ mozna 12 typdw uzupetnien,
natomiast w dufiszczyznie — 10.

4 W przypadku elementéw tworzacych fraze werbalng nie mozna nie wspomnieé¢ o okoliczniku,
ktory — cho¢ zalezny od nadrzednego czasownika — nie jest zalezny od jego walencji.

3 Przyktadowo podmiotem czasownika schodzi¢ <sub dir> moze byé wylacznie stworzenie posia-
dajace nogi, a wigc hum lub zool.
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czynnikow jak gleboko$é analizy czy jej cel® (por. Fischer 1997:60). Wzajemna
zalezno$¢ walencji i znaczenia przedstawia ponizsza rycina.

WALENCJA ZNACZENIE

walencja
syntaktyczna

znaczenie

walencja semantyczna inherentne

znaczenie
kombinatoryczne

znaczenia kategorialne

+

znaczenia relacyjne

1
1
1
1
1
1
1
1
1
1
1
1
1
1
1
1
1
1
1
1
1
1 (role semantyczne)
1

1

Ryc. 1. Wzajemna zaleznos¢ walencji i znaczenia (por. Engel 1996:358)

Znaczenie kategorialne wspodlnie ze znaczeniem relacyjnym (zaznaczony na szaro
fragment ryciny) stanowig walencj¢ semantyczng i sg tym obszarem, w ktorym
dwie ptaszczyzny wyrazu — semantyczna i syntaktyczna — przenikajg si¢ wzajem-
nie.

Jak wspomniano na poczatku artykutu, kontrasty walencyjne migdzy polski-
mi i dunskimi czasownikami zostaty ukazane na przyktadzie czasownikow ruchu.
Integralnym sktadnikiem strony semantycznej kazdego czasownika tej grupy jest
kategoria ruchu (por. Kubiszyn-Medrala 2007:1). Nalezy jednak wyraznie pod-
kresli¢, ze nie kazda zmiana miejsca potozenia moze by¢ rozumiana jako ruch.
Czasownik opisujacy taka zmiang nie nalezy automatycznie do czasownikoéw
ruchu (por. Bojar 1979:23).

Badanie czasownikow ruchu nalezy rozpocza¢ od zalozenia faktu egzystencji
pewnego obiektu (ciala) w pewnej przestrzeni oraz istnienia wykladnika wyraza-
jacego stosunek obiektu do przestrzeni. W przyktadowym zdaniu:

6 Engel (1996:360) wymienia 15 rol semantycznych, podczas gdy Fischer (1997:60—62) wyroznil
ich 39. W niniejszym artykule zdecydowano si¢ na rozwiazanie zaproponowane przez Fischera,
poniewaz umozliwia ono doktadniejszy opis relacji semantycznych uzupelien wzgledem wyrazu
nadrzednego.
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(1) ,Janek udziela kontuzjowanemu pierwszej pomocy i wspolnie z taternika-
mi taszczy go nad Zadni Staw.” (Jagieho)

obiektem jest Janek, a przestrzenia Zadni Staw. Z kolei taszczy¢ to wyktadnik
mowiacy o relacji przestrzennej (por. Bojar 1979:22).

Obok wyktadnika relacji przestrzennej moze takze wystapi¢ wyktadnik rela-
cji czasowej, przy czym ciato moze zmienic¢ swoje potozenie w okreslonym czasie
(2) lub pozostawaé w spoczynku (3):

(2) ,Jaguar frungt nad powierzchnig szosy, szedt jak szatan, z rownym, ci-
chym pomrukiem silnika.” (Chmielewska)

(3) ,,O pare krokow za Jurkinem, na drzewcu wbitym w ziemie, wisial sztandar
amarantowy z biatym ortem posrodku.” (Parandowski)

Dochodzac do wlasciwej definicji czasownika ruchu, nalezy przyjac, ze opisuje
on ruch ciala, ktore, przemieszczajac si¢ migdzy dwoma miejscami w przestrzeni,
pokonuje na swojej drodze kolejne posrednie punkty tej przestrzeni. Punkty te nie
sa zazwyczaj sktadnikiem zdania (por. Bojar 1979:24). Czasownikiem ruchu jest
zatem cztapacé w (4):

(4) ,,Bielski wreszcie wstaje [...] wktada kapcie i czlapie do kranu z wodg.”
(Kobierski)

Istniejg dwie grupy czasownikow, ktore — cho¢ nie opisujg przemieszczania si¢
ciata z punktu A do punktu B tak jak to opisano powyzej — takze zaliczaja si¢
do czasownikow ruchu. Pierwsza grupe stanowia czasowniki ruchu drgajacego,
gdzie ciato, wykonujac ruch na przestrzeni czasowej, wielokrotnie wraca do pier-
wotnego punktu swojego potozenia (por. Bojar 1979:25). Czasownikiem ruchu
drgajacego jest kotysaé w (5):

(5) ,,Wiatr si¢ zrywal, kolysat drzewa, kotysat chmury, stonce Igneto do twa-
rzy matki.” (Wojdowski)

Do drugiej grupy naleza czasowniki opisujace ruch wirowy, w ktoérym ciato
wprawdzie nie zmienia swojej lokalizacji, lecz zmienia zwrot wzgledem okreslo-
nego punktu w przestrzeni (por. Bojar 1979:25):

(6) ,,Niespodziewanie predkie skojarzenie: stuchal... radio... radiostacja,
przeniosto Jerzego w dawne przerazenie. Za nim krecita sie zgrana ply-
ta.” (Bratny)

Czasownik krecic sie w zdaniu (6) to czasownik ruchu wirowego.
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Zastosowawszy wyzej opisane kryteria, Bojar (1979:195-207) stworzyta
liste czasownikow ruchu liczaca 284 rekordy. W oparciu o te czasowniki oraz
ich dunskie ekwiwalenty sporzadzono zestawienia, na podstawie ktorych opisano
kontrasty w walencji semantycznej. Nalezy podkresli¢, Zze pary czasownikoéw ce-
chuje tozsamo$¢ walencji syntaktyczne;.

W opisie kontrastow w walencji semantycznej polskich czasownikow ruchu
i ich dunskich ekwiwalentdéw uwzgledniono réznice na plaszczyznie restrykcji
semantycznych oraz rél semantycznych. Przytoczono rowniez przyktady wptywu
zjawisk dywergencji i konwergencji na walencj¢ semantyczng.

Nalezy zwroci¢ uwage na bardzo istotny fakt, iz nie tylko sama obecno$é
kontrastdow w walencji semantycznej odgrywa znaczaca rolg, lecz rOwniez stopien
tych kontrastow. Mozna tu méwic o 4-stopniowe;j skali kontrastowosci:

e [. stopien kontrastowos$ci, gdy roéznica w walencji ogranicza si¢ do
jednej restrykcji lub roli semantycznej na ptaszczyznie jednego typu
uzupetnienia.

* II. stopien kontrastowosci, gdy dyskrepancja w liczbie restrykcji seman-
tycznych na poziomie tego samego typu uzupetnienia jest wicksza niz
w L. stopniu.

e III. stopien dotyczy réznic w restrykcyjnosci semantycznej, ktore wystepu-
ja na ptaszczyznie dwoch lub wigcej typow uzupetnien.

* V. stopien kontrastowosci wystepuje wowczas, gdy rozbieznosci w walen-
cji semantycznej wystepuja na poziomie dwoch lub wiecej typow uzupet-
nien i dotyczg zaréwno rol jak i restrykceji semantycznych.

I. i II. stopien kontrastowosci dotyczy wylacznie czasownikow rzadzacych jed-
nym uzupetnieniem, natomiast III. i IV. dwoma i wiecej uzupetieniami.

Na pierwsze zestawienie sktadaja si¢ dwie tabele, przy czym linia podziatu
migdzy nimi przebiega wzdhuz stopnia restrykcyjnosci semantycznych czasowni-
ka w zalezno$ci od tego, ktory czasownik — polski czy dunski — jest semantycznie
bardziej restrykcyjny.
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Tabela 1. Pary czasownikow, w ktorych bardziej restrykeyjny semantycznie jest czasownik polski

DRGAC 1>
sub[FER; hum/geg/mat]

,Gdy cialo wiruje lub drga, istnieje w tym
ciele punkt, zwany Srodkiem masy, ktory
porusza si¢ w taki sam sposob, w jaki
poruszatby sig¢ pojedynczy punkt materialny
poddany tym samym sitom zewnetrznym.*
(wikipedia.pl)

VIBRERE g~
sub[FER; hum/plant/geg/mat]

,.Direktor Olsen sad som forstenet. Han var
lighbleg i ansigtet og hans lceber vibrerede, men
der kom ikke en lyd frem.” (Petersen)

FRUNAC b sivdir> (= przemieszcza¢ sie
szybko)

sub[INSTR; geg]

sit[POS; loc]

dir[SOU/PATH/GOAL; loc]

Jaguar frungl nad powierzchnig szosy, szedt
jak szatan, z rownym, cichym pomrukiem
silnika.” (Chmielewska)

fra kokken til spisestue og tilbage igen.”

FLY VE_ g sivair> (flyver, flgj, har/er flgjet)
sub[AG; hum//INSTR; geg]

sit[POS; loc]

dir[SOU/PATH/GOAL; loc]

,,Og mens Rebekka havde travit og floj

(Christensen)

HOLOWACgup akk (dir)>
sub[AG; hum//INSTR; geg]
akk[PAT; hum/geg]
dir[SOU/PATH/GOAL; loc]

wJerzy P [...] wszystkie bagaze umocowat

na sankach, ktore ciggngt za sobq jedng
rekq, drugq zas holowat zmeczonego syna.”
(Tygodnik Podhalanski)

wWezoraj ok. godz. 1.20 na ul. Szpitalnej

w Chrzanowie funkcjonariusze zatrzymali do
rutynowej kontroli fiata 126p, ktory holowat
fiata 170. (Dziennik Polski)

SLEBE b drt (diny>
sub[AG; hum/inst/zool]
drt[PAT; hum/zool/geg]
dirfSOU/PATH/GOAL; loc]

L[ lang tid ventede han cengsteligt i sit skjul,
overbevist om, at vaegterne ville komme
ilende gennem smogen og slebe ham til
byfeengslet.” (Jiirgensen)

,,Politiet havde lige sleebt bilen veek.” (Nykrog)

PODSADZAC<Sub akk (dir)>
sub[AG; hum]

akk[PAT; hum)]
dirfGOAL; loc]

»Calujemy si¢ pospiesznie, obejmuje silnie
Gosig i zdecydowanym ruchem podsadzam na
poteczke z umywalkq.” (Horubata)

LOFTE<gp drt (diry>
sub[AG; hum/zool/geg]
drt[PAT; hum/zool/geg]
dirffGOAL: loc]

Han havde ingen anden udvej end at
lofte hende ind i vognen som han plejede.”
(Bodker)

RUSZAC SIE >
sub[AG; hum/zool/geg]

»Niektorzy noszq jeszcze meksykanskie
kapelusze i zachowali co$ w stroju. Trudno
nawet powiedziec, co. I ruszajq sie inaczej niz
Francuzi.” (Bobkowski)

BEVAGE SIG.gp-
sub[AG; hum/zool/geg//FER; mat]

»...] hans beeltespceende af messing var pudset
sd meget, at ndr han beveegede sig og solen
skinnede, glimtede det.” (Larsen)
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TASZCZY Cegub akk (dir)>
sub[AG; hum/zool]
akk[PAT; hum/zool/geg]
dirfSOU/PATH/GOAL; loc]

Janek udziela kontuzjowanemu pierwszej
pomocy i wspolnie z taternikami taszczy go
nad Zadni Staw.” (Jagietto)

SLABE<gup art (diry>
sub[AG; hum/inst/zool]
drt[PAT; hum/zool/geg]
dirfSOU/PATH/GOAL; loc]

,,Den 82-drige holdt op med at give lyd
fra sig, og den 31-drige sleebte hende ind
i soveveerelset og lagde hende pd sengen.”
(Berlingske Tidene)

UNOSIC SIE< g gir>
sub[FER; geg/mat]
dirf]SOU/PATH/GOAL; loc]

W pokoju unosit si¢ sandatowy zapach
kadzidta.” (Dunin)

SV‘ZEVE<sub dir>
sub[FER; hum/zool/geg]
dirf SOU/PATH/GOAL,; loc]

.Men idet ham lofter armen, glider pisken ud
of hams hdnd og sveever op mod den morke
himmel” (Christiansen)

WYCOFYWAC < aic>
sub[AG; hum/zool]
akk[PAT; hum/geg]

»JTereska podeszla i cheiata pocatowaé mame
w reke, ale ta wycofata szybko dion i objela
glowe dziewczyny obiema rekami.” (Stawinski)

TREKKE. g, 4> TILBAGE
sub[AG; hum/zool]
drt[PAT; hum/zool/geg]

,Slangen trak hovedet lidt tilbage og undveg
tranens skarpe nceb.” (Tai Chi Nyt)

ZDERZAC SIE g~
sub[AG; hum/geg]

»Na korytarzu byto ciasno. Kelnerzy
zderzali sig, widelce i yzki spadaty im
z polmiskow,|[...]” (Worcell)

STODE SAMMEN g~
sub[AG; hum/inst/geg]

.Klageren havde ikke fjernet sig, da de unge
deekbreendere og politiet stodte sammen.”
(Jyllands-Posten)

Tabela 2. Pary czasownikow, w ktorych bardziej restrykcyjny semantycznie jest czasownik dunski

CZLAPAC gy siv/dir>
sub[AG; hum/zool]
sit[POS; loc]
dirfSOU/PATH/GOAL; loc]

Bielski wreszcie wstaje [...] wklada kapcie
i cztapie do kranu z wodg.” (Kobierski)
»Po co gestszym gnoju czlapaly gesi, po co
rzadszym plywaly kaczki.” (Sapkowski)

SJOKKE g sit/dir>

sub[AG; hum]

sit[POS; loc]
dirfSOU/PATH/GOAL,; loc]

Peter sd surt fra den ene til den anden, kom
op at std. -Kom med, alle tre. Han gjorde et
kast med hovedet. Vi sjokkede efter ham op til
hans veerelse.” (Amdrup)

DRGNAC o>
sub[FER; hum/zool/geg/plant]

~Pocigg drgnql i zaczql si¢ toczy¢ rowno
i coraz predzej.” (Jurigielewiczowa)

FARE SAMMEN. -
sub[FER; hum]

,Nick farer sammen, da skoleklokken ringer
efter forste time.” (Birkeland)
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KOLYSAC SIE_ >
sub[AG; hum/zool//FER; geg/plant]

,,Coraz wigcej osob umiato tanczy¢ nowy
taniec la-ba-da. Tuz przede mngq kolysal si¢ ten
kolega.” (Glowacki)

,.Dziob statku zakonczony ztotq glowq

delfina kolysal si¢ lekko na spokojnej zatoce.”
(Rudnicka)

VUGGE-_g -
sub[AG; hum//FER; geg]

,Bdden vuggede pa et dampende hav.”
(Kaaberbel)

»Radioen spillede gammeldags dansemusik, og
hun vuggede stille med i takten.” (Hjemmet)

LEZC<sub dir>
sub[AG; hum/zool]
dirfSOU/PATH/GOAL; loc]

»No i wszy. Zalegly si¢ wszedzie. Syzyfowy trud
przeglgdania wlosow i odziezy. Szczegdlnie
Irenki, lazly do niej zewszqd.” (Bojarska)

SLABE SIG<gyp, gir>
sub[AG; hum]
dir[SOU/PATH/GOAL; loc]

,Med tunge skridt sleebte han sig op af vandet.
Han folte sig helt tappet for kreefter og kastede
sig ned i greesset, hvor han faldt i en tung
sovn.” (Hansen)

NACHYLAC SIE<g (diry>
sub[AG; hum/zool//FER; plant]
dirf GOAL; loc]

wStasiek nachyla sig do ucha Antka, ktory
przeczy gltowq, ale coraz stabiej.” (Pankowski)

BOAJE SIG<gyp diry>
sub[AG; hum/zool]
dirfGOAL; loc]

»[...] de voksne bejede sig ned til mig og
spurgte om skolen, om min cykel, om min
hund;” (Baunsbak-Jensen)

OPUSZCZAC g akic> (= pozostawiaé)
sub[AG; hum/inst/zool//INSTR; geg]
akk[PAT; hum/zool//POS-LOC; loc]

ss...] Wkraczamy jakby w epoke, ktora
przypomina moment agonii Chrystusa na
krzyzu, kiedy opuszczajg Go uczniowie, jest
samotny, niezrozumiany.” (Fronda)

FORLADE g, 4r>
sub[AG; hum/zool//INSTR; geg]
drt[PAT; hum/zool//POS-LOC; loc]

For otte ar siden, da jeg var 20 ar og gravid
i flerde maned, forlod min ven mig til fordel
for en yngre kvinde.” (Ude og Hjemme)

OPUSZCZAC <y akk (din> (= Spuszczac)
sub[AG; hum/geg]

akk[PAT; hum/zool/geg/plant]
dirfGOAL; loc]

»Elegancko <opakowane> miode lipki dzwig
samochodowy opuszcza do przygotowanych
dotow,” (Express Wieczorny)

SAENKE b drt (dir)>
sub[AG; hum/geg]
drt[PAT; hum/geg]
dirfGOAL; loc]

.1 det svage skeer fra lygten sd Nils, hvordan
de tre meend gravede hullet ferdigt og
secenkede kisten ned.” (Skaastrup)

PRZYHAMOWAC g~
sub[AG; hum/zool//INSTR; geg]

Zanim dotart na Kurfiirstendamm, przy
krawezniku przyhamowat czarny samochod.
Wyskoczyl zen Fritz Schabe i w miare
grzecznie zaprosit Klossa do wnetrza.”
(Szypulski / Safjan)

BREMSE._ >
sub[AG; hum]

..Karer man for hurtigt efier forholdene i et
sving, vil bilens skridgreense blive overskredet.
Det samme gcelder, hvis man bremser sd hadrdt,
at hjulene blokerer” (Bambino)
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STRZASAC<gyp akk (diry>
sub[AG; hum/zool//FORC; mat]
akk[PAT; geg/zool/mat/plant]
dirf SOU/GOAL; loc]

»— Dominiko... — dziadek Joachim strzqsa
z wgsow ostatni okruszek. — Idz juz spac, panie
tego.” (Borowa)

RYSTE NED<gyb art (dir)>
sub[AG; hum]

drt[PAT; geg/mat/plant]
dir[SOU/GOAL; loc]

,Da treeet derfor bar og bar dret efter, rystede
han blommerne ned i greesset og samlede
dem pa en trillebor og korte dem bort til
komposten.” (Seeberg)

TRZEPOTAC SIE_ -
sub[AG; hum/zool//FER; geg]

W naczynie srebrne wody wylano konewke,
Zosia, jak wrobel w piasku, trzepocze sie;
myje.” (Gazeta Wyborcza)

SPRELLE -
sub[AG; hum/zool]

whunden smed sig pa ryggen og spreellede med
poterne,” (Den lille satan og hans far)

WRACAC <y (dir)>
sub[AG; hum/zool//INSTR; geg]
dir[SOU/PATH/GOAL; loc]

~Moja kumpelka [...] pracuje siedem godzin
dziennie, potem wraca do domu i mebluje
sobie reszte dnia.” (Polityka)

KOMME TILBAGE. g (dir)>
sub[AG; hum/zool]
dirf SOU/PATH/GOAL,; loc]

sl---] John Smitherman, var allerede syg, da
han kom tilbage til Pearl Harbor efter at have
fejet skidtet sammen.” (Berlingske Tidene)

WYKRECAC g akk> (= odkrecad)
sub[AG; hum/geg]
akk[PAT; geg]

Jeden z komisarzy z ocigganiem wzigt
klucz i zaczql wykrecaé swiece.” (Ptonski /
Rybinski)

Aby latwiej bylo wkrecac i wykrecaé sruby,
miot ma przelgcznik obrotow w prawo i w
lewo.” (Zycie Warszawy)

SKRUE g ¢re= UD
sub[AG; hum]
drt[PAT; geg]

~Man skal typisk klipse koleren af processoren
og desuden skrue de fire skruer ud, som holder
selve bleeseren fast pd koleribberne for at fa
adgang til at gore rent.” (Politken)

ZAHAMOWAC -
sub[AG; hum//INSTR; geg]

»|---] przed budynkiem z piskiem opon
zahamowal samochdd, z ktorego wyskoczyto
czterech mezezyzn w czarnych kominiarkach,

[...]” (Detektyw)

BREMSE g1~
sub[AG; hum]

,Det sd ud, som om skinnerne foran toget
begyndte at vibrere, og lokomotivforeren var
nadt til at bremse hdardt og standse toget.”
(Hansen)

Pierwsza zasadnicza roznica ma charakter kwantytatywny. Tabela 1, ktora za-
wiera pary czasownikow o bardziej restrykcyjnym semantycznie czasowniku
polskim, liczy 9 par czasownikow, podczas gdy ta o bardziej restrykcyjnym cza-
sowniku dunskim — 13 par. Mozna zatem stwierdzi¢, ze w grupie czasownikow
ruchu o identycznej walencji syntaktycznej bardziej restrykcyjne semantycznie
sa czasowniki dunskie. Kontrasty mozna zauwazy¢ nie tylko na ptaszczyznie sa-
mych restrykcji, lecz rowniez odmiennego ich stopnia.
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Przy uwzglednieniu stopnia kontrastowosci w walencji semantycznej pary
czasownikow: czlapac / sjokke, drgac / vibrere, frungé / flyve, lezé / slebe sig,
nachyla¢ sie / boje sig, opuszczac / forlade, poruszac / beveege sig, taszczy¢ /
sleebe, trzepota¢ si¢ / spreelle, wracac / komme tilbage, wycofywac / treekke til-
bage, wykrecac / skrue ud, zahamowac / bremse oraz zderza¢ si¢ / stode sammen
nalezg do 1. stopnia kontrastowosci. II. stopien kontrastowosci wystepuje przy
parach czasownikow: drgnqgc / fare sammen, holowac / sleebe, kotysac si¢ / vugge,
opuszczac / seenke, podsadzac / lofte, przyhamowac / bremse, strzqsac / ryste ned,
unosic sig / sveeve; natomiast pary holowac / slebe, podsadzac / lofte, strzgsac /
ryste ned, gdzie roznice w restrykcyjnosci semantycznej wystepuja przy roznych
uzupelnieniach, spetniajg kryteria III. stopnia kontrastowosci.

Restrykcje semantyczne nie powinny by¢ pomijane przy opisie walencyjnym.
Szczegotowe ustalenie semantyki oraz klasy semantycznej, do ktérej nalezy uzu-
pelienie mogace wystapic przy danym czasowniku, jest niezwykle istotne zwtasz-
cza z punktu widzenia dydaktyki. Przy budowie frazy, gdy prawidlowe uzycie
uzupetnienia gra pierwszoplanowa role, wazna jest nie tylko strona syntaktyczna,
lecz takZe semantyczna, poniewaz obie moga w takim samym stopniu przysporzy¢
probleméw jezykowych i prowadzi¢ do nieporozumien.

Kontrasty w walencji semantycznej obejmujg rowniez antagonizmy na plasz-
czyznie 16l semantycznych. Tabela nr 3 przedstawia te pary czasownikow, ktore
r6znig si¢ od siebie w tej materii:

Tabela 3. Pary czasownikow, w ktorych wystepuje kontrast na ptaszczyznie 16l semantycznych

DOSTAWAC SIE_g dir>
sub[AG; hum/zool//FER; mat]
dirffGOAL; loc]

~Komandosi w kominiarkach blyskawicznie
wspinajq si¢ na ruchome kladki i dostajq sie
do wnetrza maszyny.” (Detektyw)

KOMME IND_g, gir>
sub[AG; hum/zool//FER; mat]
dirfSOU/GOAL,; loc]

Hun havde ladet yderdoren std dben, og
da hun havde besluttet sig til at ga, bankede
Elisabeth pa doren og kom ind i kokkenet.”
(Drewsen)

ODDALAC gy akk (diry>
sub[AG; hum]

akk[PAT; hum/zool/geg]
dirfSOU/GOAL,; loc]

»lak samo postepuje Ada: oddala zalotnikow,
zamyka si¢ w domu i wyczekuje rychtego
powrotu czlowieka, ktoremu w marzeniach
powierzylta swoj los.” (Polityka)

FJERNE g, drt (diny>
sub[AG; hum]
drt[PAT; hum/geg]
dir[SOU; loc]

For at gore malet fuldt blev det onsdag
meddelt, at politiet havde fjernet Tomas
Hradilik fra hans hjem i Lipnik i Mcehren.”
(Jyllands-Posten)
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OPADAC<Sub (dir)> FAI—4DE<sub (dir)>

sub[FER; geg/mat/plant] sub[AG; hum/zool//FER; geg/plant]

dir[SOU/GOAL; loc] dir[SOU/PATH/GOAL; loc]

wPolek [...] zmeczony opadat z powrotem wNar Janet og Graham Walton dodtreette

na posciel, wstrzymawszy oddech stuchat falder om i sofaen, er det med aftenteen

wiatru, odgtosow domu, szelestow za oknem.” | indenfor reekkevidde.” (Ude og Hjemme)

(Konwicki)

PCHAC <up aik (din> SKUBBE<gyp drt (dir)>

sub[AG;hum/zool//INSTR;geg//FORC;mat] sub[AG; hum/zool//INSTR; geg]

akk[PAT; hum/zool/geg/plant] drt[PAT; hum/zool/geg/plant]

dirfGOAL; loc] dirfSOU/PATH/GOAL,; loc]

»W fazie podparcia noga pcha korpus do LAnders kunne ikke tro han mente det sddan

przodu (koniec nogi przemieszcza sie do tylu | for alvor. Men han greb fat i ham, skubbede

wzgledem korpusu).” (Zielinska) ham ned fra stolen og videre ud i lokalet.”
(Serensen)

POWRACAC gp (diry> KOMME TILBAGE g (dir)>

sub[AG; hum/inst/zool//FER; geg/mat] sub[AG; hum/zool//FER; geg/mat]

dir[SOU/GOAL; loc] dir[SOU/PATH/GOAL; loc]

,,Corka catkiem niespodziewanie powraca do ,»Da hun kom tilbage til Danmark, blev hun

domu — jest w cigzy.” (Metropol) tilknyttet teatret Sorte Hest i Kobenhavn,

og allerede i 1981 etablerede hun sit eget
“Manegogl”.” (Berlingske Tidene)

RUSZAC g, (dir)> SATTE SIG I BEVAGELSE<gy, (dir)>
sub[AG; hum/zool/geg//FER; mat] sub[AG; hum/zool/geg//FER; mat]
dir[SOU/GOAL; loc] dir[SOU/PATH/GOAL; loc]

-Matgorzata znow wchodzi w jasnos¢ LAlligevel har de sat sig i beveegelse mod
dnia, usmiecha sie, rusza w strong kliniki.” Skandinavien.” (B.T.)

(Broszkiewicz)

SIKAC gy (dir)> SPROITEqyp (din>

sub[FER; mat] sub[FER; mat]

dirfSOU/GOAL; loc] dirfSOU/PATH/GOAL,; loc]

»W lipcu 1994 roku Stefan K. dostat krwotoku. | ,,Han lo sa han hikkede og tarerne sprajtede
— Krew sikata po scianach.” (Super Express) ud af gjnene pa ham.” (Bjerg)

WBIEGAC gy dir> LOBE IND_g, gir>

sub[AG; hum/zool] sub[AG; hum/zool]

dir[PATH/GOAL; loc] dirfGOAL; loc]

~Dwie godziny po umieszczeniu Fatemy .Han er det milanesiske publikums yndling,
Jolanty w szpitalu zakaznym policja whiega do | ndr han leber ind pa Giuseppe Meazza
mieszkania Hashmatow, [...]” (Polityka) stadion” (Berlingske Tidene)
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WDRAPYWAC SIE b dgir>
sub[AG; hum/zool]
dir[PATH/GOAL; loc]

,qgsiedzi nie posiadali sie ze wspotczucia, gdy
widzieli, jak staruszka codziennie wdrapuje sig
po wysokich stopniach do miejskiego autobusu

KLATRE OP_g gir-
sub[AG; hum/zool]
dirfGOAL; loc]

.Det, hun havde lavet, var en sdakaldt
entrehage, som er noget, man bruger, nar man
skal klatre op ad muren pd en bygning- som

i jedzie do domu opieki na darmowy lunch.”
(Rzeczpospolita)

WSPINAC SIE g gir> (= wdrapywaé sie)

sub[AG; hum/zool//INSTR; geg]
dir[SOU/PATH/GOAL; loc]

regel i en forbryderisk hensigt.” (Snicket)

KLATRE OP_ gy, gir>
sub[AG; hum/zool]
dirfGOAL; loc]

LAf og til hevner jeg mig lidt, goer og lober
efter ham, sa han bliver lidt bange og klatrer
opiettree.” (Nielsen)

»leraz ci z dalszych rzedow wchodzili na
krzesta, wspinali sig na kolumny, by tylko
zobaczy¢ papieza w samochodzie jadgcym
wokot placu sw. Piotra.” (Rzeczpospolita)
WYPRYSNAC gup gir>

sub[FER; mat]
dir[SOU/PATH/GOAL; loc]

SPROJTE UD<gyp dir>
sub[FER; mat]
dir[SOU/GOAL; loc]

»pod odlegtego o sto krokéw okna wyprysnat
pioropusz kurzu, [...]” (Baniewicz)

94 kan det ikke undgas, at vandet sprajter
ud af posen, for man fjerner loddet, [...]”
(Hansen)

SPRINGE UD_y, gir>
sub[AG; hum/zool//FER; mat]
dir[SOU; loc]

WYSKAKIWAC - dir>
sub[AG; hum/zool]
dirfSOU/PATH/GOAL; loc]

W tym momencie nastepni zaczeli
wyskakiwaé, z naszego i z sgsiednich wozow.”
(Pinkwart)

Hvorfor var hun sa angst, min Mor. En nat
sprang hun ud af sengen med et skrig sd jeg
vdagnede.” (Nielsen)

Kontrasty w obszarze rol semantycznych widoczne sg przede wszystkim na
ptaszczyznie uzupehienia okreslajacego kierunek i dotycza wszystkich par cza-
sownikéw w tabeli. Moga one wynika¢ z faktu, ze oba czasowniki z danej pary
polsko-dunskiej w rozny sposob precyzuja specyfike oraz kierunek ruchu. Przy-
ktadowo przy czasowniku wyskakiwac role semantyczne uzupetienia okreslaja-
cego kierunek to SOU/PATH/GOAL, co jednoznacznie dowodzi, ze uzupetnienie
moze wskazywac na zrodlo (SOU), $ciezke (PATH) badz cel (GOAL) ruchu lub
nawet na wszystkie jednoczesnie. Przy dunskim ekwiwalencie wyskakiwad, czyli
czasowniku springe ud, uzupehienie okreslajace kierunek $cislej okresla specy-
fikacje ruchu. Tu wystepuje jedynie cel (GOAL). Doktadnie odwrotna sytuacja
dotyczy pary czasownikow pchac / skubbe.

Uwzgledniajac stopnie kontrastowosci mozemy powyzsze 12 par cza-
sownikow podzieli¢ nastepujaco: dostawac sie / komme ind, ruszac / scette sig
i beveegelse, sikac / sprajte, wbiegac / lobe ind, wdrapywacé sie / klatre op, wypry-
snq¢ / sprojte ind naleza do 1. stopnia kontrastowosci, natomiast pozostate pary
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czasownikow czyli: oddala¢ si¢ / fjerne, opadac / falde, pchac / skubbe, powracaé
/ komme tilbage, wspina¢ si¢ / klatre op, wyskakiwac / springe ud wyczerpuja
kryteria IV. stopnia kontrastowosci.

Kontrasty na plaszczyznie rol semantycznych sg z pewnoscig nie mniej istot-
ne dla prawidtowego uzycia czasownika od restrykcji semantycznych.

W pozostatych dwoch tabelach — 4. 1 5. — przedstawiono przyktady dywer-
gencji oraz konwergencji wérdd polskich i dunskich czasownikow ruchu. Zjawi-
ska te majg bardzo duzy wplyw na walencj¢ semantyczng.

Tabela 4. Polskie czasowniki ruchu z wigcej niz jednym ekwiwalentem w jezyku dunskim (dywer-

gencja)

OPLYWAC<qup akk (ins)>
sub[AG;hum/zool//INSTR; geg//FER; mat]
akk[PAT; geg//POS-LOC; loc]

ins[INSTR; geg/mat]

»Mozna usigsé, wypic¢ piwko, zesmazyé stek

z kangura na barbecue. Poczu¢ si¢ wreszcie
Jjak prawdziwy Australijczyk, taki znad oceanu,
ktoregos z tych trzech, co oplywajq kontynent.”
(Sapata)

»Wodna smieciarka oplywaé bedzie w ciggu
tvgodnia wszystkie mariny znajdujqce sie na
jeziorach Jeziorak i Ewingi.” (komunalny.pl)

LSEJLE<sp drt adj:RUNDT> RUNDT
sub[AG; hum//INSTR; geg]
drt[PAT; geg//POS-LOC; loc]

adj: RUNDT

,Det kan ogsd veere, vi tager et sabbatdr og
sejler jorden rundt.” (Olesen)

”[...] nogle af Skipperhusets geester veelger at
sejle soen rundt i de to turbade, der er bygget
11909 og 1916 i eg og lcerk.” (Berlingske
Tidende)

ILSVOMME i it adj:iRunDT> RUNDT
sub[AG; hum/zool]

drt[PAT; geg//POS-LOC; loc]

adj: RUNDT

Anders har svommet bassinet rundt.”
(Nowak)

WSPINAC SIE. > (= stawag)
sub[AG; hum/zool]

»l...] kelnerzy i pikole zmuszeni byli prosi¢
gosci o posunigecie krzesta lub wspinaé sie
na palcach nog i przeciskac si¢ bokiem, |[...]”
(Worcell)

W tej chwili kon pod ksieciem, uderzony
ostrogami, wspigl sig tak, iz wyprostowat si¢
prawie zupelnie.” (Sienkiewicz)

L.STILLE SIG<gp>
sub[AG; hum/zool]

~Karen Bagerjomfru stiller sig pa teeerne for
bedre at se.” (Petersen)

ILSTEJLE -
sub[AG; zool]

,,0g politiets heste stejlede i reedsel, nar
betjentene tvang dem frem mod barrikaderne.”
(Berlingske Tidene)
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Tabela 5. Polskie czasowniki ruchu z jednym ekwiwalentem w jezyku dunskim (konwergencja)

DOGANIACgyp akic> INDHENTE g, dre>

sub[AG; hum/zool] sub[AG; hum/zool//INSTR; geg]

akk[PAT; hum/zool/geg] drt[PAT; hum/zool/geg]

Adam dogania jq w przedsionku, zgania Jeg lob, sa hurtigt jeg kunne, efter Jorgen
spod lustra w szatni, pakuje do samochodu.” og Henrik. Jeg indhentede dem ved

(Sekuta) parkeringspladsen” (Familie Journalen)
DOPEDZAC/DOPEDZIC o aiic> Han vidste godt, at born, der sakkede bagud,
sub[AG; hum/zool//INSTR; geg] pludselig satte i rend tveers over pleenerne for
akk[PAT; hum/zool/geg] at indhente flagskibet.” (Jensen)

»0. Rydzyk staje pod drugim wejsciem

i chwile czeka. Kiedy dziennikarska zgraja
dopedza go, blyskawicznie rusza i wraca
pod nieobstawiongq juz zakrystie, gdzie
stoi tajemniczo usmiechniety o. Krol [...]”
(usenet.pl)

Przyktady z tabel 4 i 5 dowodza, jak duzy wpltyw na walencje syntaktyczng
i semantyczng majg zjawiska dywergencji i konwergencji. Zarowno czasownik
oplywac jak 1 stawaé ma w jezyku dunskim dwa ekwiwalenty, przy czym przy
kazdym z czasownikow polskich mozna mowi¢ o podziale substancji seman-
tycznej pomigdzy oba jego dunskie ekwiwalenty na ptaszczyznie podmiotow.
W przypadku opfywac ma znaczenie metoda przemieszczania, w zaleznos$ci od
tego czy jest to obiekt plywajacy (sejle rundt) czy sita migsni (svemme rundt).
Z kolei przy stawac podzial semantyczny podmiotu przebiega wzdtuz linii czlo-
wiek — zwierzg. Doktadnie odwrotna sytuacja zachodzi w przypadku czasow-
nikéw polskich doganiac / dopedzac | dopedzic¢ 1 ich dunskiego odpowiednika
— indhente. Tutaj z kolei mozna mowi¢ o syntezie substancji semantycznych
podmiotow polskich czasownikdw, a ich sumg jest strona semantyczna czasow-
nika dunskiego.

Badania nad walencja czasownika, majace na celu ustalenie walencji se-
mantycznej konkretnego verbum, sg z pewnos$cig nie mniej wazne od badania
walencji syntaktycznej. Podczas gdy konkretne typy uzupehien, ktérymi rzadzi
dany czasownik, sa mozliwe do opisania na podstawie analizy uzycia czasownika
w konkretnym zdaniu, to ustalenie restrykcji oraz rol semantycznych wymaga bez
watpienia bardziej doglebnej analizy wigkszej liczby przyktadow.

Istotny jest nie tylko sam fakt kontrastowosci, lecz takze jej stopien. Wyla-
czajac czasowniki z tabel 4 1 5 podziat par czasownikow wg stopnia kontrastowo-
$ci wyglada nastepujaco:
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Tabela 6. Podziat par czasownikow wg stopnia kontrastowosci

liczba par czasownikow

1. stopien kontrastowosci 20

I1. stopien kontrastowos$ci 8

II1. stopien kontrastowos$ci

IV. stopien kontrastowos$ci 6

Stopien kontrastowosci jest istotny zwtaszcza z punktu widzenia dydaktyki. Im
wyzszy stopien, tym wiecej kontrastow na ptaszczyznie walencji semantycznej
migdzy danym czasownikiem a jego ekwiwalentem w jezyku docelowym. Pocia-
ga to za sobg takze wigksze prawdopodobienstwo popetnienia btedu jezykowego.
Zdecydowanie najtatwiejsze do opanowania sg czasowniki, ktore dzieli pierwszy
stopien kontrastowos$ci. Roznica jednej restrykceji lub roli semantycznej sprawia,
ze prawdopodobienstwo popetnienia bledu w uzyciu jest najmniejsze. Dlatego
najwicksza uwage przy analizie walencyjnej powinno si¢ poswigci¢ czasowni-
kom z III. i IV. stopniem kontrastowosci.

Tematyka badan kontrastywnych na polu walencji semantycznej czasownika
jest z pewnoscia warta dalszego zglebiania. Nalezatoby poddac¢ analizie inne gru-
py czasownikdw, aby przekonac sie jak duze sa dyskrepancje walencyjne migdzy
polskimi czasownikami a ich ekwiwalentami w innych jezykach. Przyktady z ni-
niejszego artykutu pokazuja, jak istotne sg to roznice i jak duzy wptyw moga miec
na prawidtowe uzycie czasownika w jezyku docelowym.
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Wykaz zZrédet

Korpus DK: http://ordnet.dk/korpusdk.
Narodowy Korpus Jezyka Polskiego: www nkjp.uni.lodz.pl.
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